0.1.Sygn. akt VIII AKa 353/23

1. WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
2.Dnia 16 lutego 2024 r.

3.Sad Apelacyjny w Warszawie VIII Wydzial Karny w skladzie:
3.0.1.Przewodniczqcy: SSA — Dorota Radlinska
3.0.2.Sedziowie: SA — Przemyslaw Filipkowski
3.0.3. SO (del.) — Piotr Bojarczuk (spr.)
3.0.4.Protokolant: — Patryk Burak

przy udziale prokuratora: Grzegorza Laby

Ppo rozpoznaniu w dniu 16 lutego 2024 r.
sprawy:

1. R. K. urodz. (...) wA.,syna A.iB. zd. K.,

2. M. R. (1) urodz. (...) wK., syna J.iJ. zd. R.,
3. K. R. urodz. (..)wW.,corkiM.il. zd. N.,

4. M. O. (1) urodz. (...) w W., corkiA.iU. zd. P..
oskarzonych z art. 280 § 1 k.k. i inne.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéow oskarzonych, prokuratora oraz pelnomocnika
oskarzyciela positkowego.

od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie
z dnia 26 maja 2023 r. sygn. akt VK 283/21
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy adw. M. M. kwote 1. 476 (Jeden tysigc czterysta
siedemdziesiqt sze$é) zlotych w tym podatek VAT tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonej K. R. w postepowaniu przed sqadem II instancji;

III. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy r.pr. A. D. kwote 1. 476 (jeden tysiqgc czterysta
siedemdziesiqt sze$¢) w tym podatek VAT tytulem zwrotu kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu M. R. (1) w postepowaniu przed sqdem II instancji;

IV. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéow sagdowych za postepowanie odwolawcze,
obcigzajgc wydatkami Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE



UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIII AKa 353/23

Zalacznik dolacza sie w5
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sqdu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie

z dnia 26 maja 2023 r. (sygn. akt V K 283/21).

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego,
lub  nieslusznego

albo niezastosowania

nawiazki
zastosowania
$rodka




zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1. NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY




1.6. Ocena dowodow

1.1.5. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
NIE DOTYCZY
1.1.6. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
NIE DOTYCZY
3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskéow
Lp. Zarzut
3.1. Pelnomocnik # zasadny
oskarzyciela
positkowego # czeSciowo zasadny
zaskarzonemu .
. . # niezasadny
wyrokowi zarzucila:
1.  obraze  przepisow
postepowania, tj. art. 7
k.p.k. poprzez wadliwe




przyjecie, ze zarzut
postawiony  oskarzonej
opiera  sie  wylacznie
na fakcie niezgodnosci
wyjasnien oskarzonej z
koncepcja przyjeta przez
urzad prokuratorski w
akcie oskarzenia, czego
nastepstwem bylo bledne
przyjecie, iz oskarzona
nie uczestniczyla  w
sposéb  Swiadomy w
posiadaniu, uzywaniu,
transferach i konwersji
srodkdéw pochodzacych z
korzySci zwiazanych z
popeklienie przestepstwa
na szkode M. N. i jego
matki, w sytuacji gdy
wyjasnienia zlozone przez
oskarzong pozbawione sg
jakiejkolwiek logiki i jako
takie nie powinny zostaé
uznane za wiarygodne,
bowiem z wyjasnien R.
K, M. O. (1), danych
pozyskanych z Republiki
Estonii, wyciagbw z
rachunkéw bankowych z
(...) S.A., jak robwniez
danych konta portfela

kryptowalutowego w
kantorze (..) Sp.
z 0.0, wynka, iz

oskarzona dzialala w
sposob $wiadomy celem
utrudnienia, a  wrecz
uniemozliwienia ustalenia

pochodzenia srodkow
finansowych, co winno
skutkowa¢ uznaniem
oskarzonej winng
popelnienia czynu,
ktérego popelnienie

zostalo jej zarzucone.

Prokurator
zaskarzonemu
wyrokowi zarzucil

obraze przepisow




postepowania, tj. art. 7

k.p.k. majaca wplyw na
tre$¢ wydanego orzeczenia

poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej
oceny zgromadzonego
w  sprawie materialu
dowodowego,

wyrazajacego sie w
stwierdzeniu, ze

oskarzenie opiera sie
wylacznie  na  fakcie
niezgodnoéci  wyjasnien
oskarzonej z koncepcja
przyjeta przez
prokuratora, ktére to
stwierdzenie skutkowalo
przyjeciem, ze M. O. (1) nie
uczestniczyla $wiadomie
w posiadaniu uzywaniu,
transferach i konwersji
srodkéw pochodzacych z
korzySei zwiazanych z
popehlieniem

przestepstwa, podczas gdy
W rzeczywistoSci wersja
wydarzen przedstawiona

przez oskarzona,
tlumaczaca posiadanie
przez nia Srodkow

z  przestepstwa, byla
niezgodna z zasadami
logiki i doswiadczenia
zyciowego, a prawidlowa
ocena dowodow (w
szczegoblnosci wyjasnien R.
K. i M. O. (1)), danych
uzyskanych z Republiki
Estonii po  realizacji
europejskiego nakazu
dochodzeniowego, historii
rachunkéw  bankowych
prowadzonych przez (...)
Bank (...) S.A. oraz danych

konta uzytkownika
portfela
kryptowalutowego w

kantorze (...) sp. z 0.0.)
powinna doprowadzic
Sad do ustalenia, ze




wyjasnienia  oskarzonej
sg  falszywe 1 zZe
dzialala swiadomie w celu

utrudnienia stwierdzenia

przestepczego
pochodzenia srodkow,
co winno skutkowaé

uznaniem jej za winng
popelienia zarzucanego
jej czynu.

Zwiezle o
uznania

powodach
zarzutu za
zasadny, czesSciowo

zasadny albo niezasadny

Apelacje wniesione na
niekorzy$¢ oskarzonej M.
O. (2), nie mogly
zyska¢ aprobaty Sadu
Apelacyjnego i skutkowac

postulowanym uchylenie

orzeczenia.

Whbrew twierdzeniom
skarzacych, ocena
materialu = dowodowego

pozostaje pod ochrong
art. 7 k.p.k.. Ustalenia
faktyczne poczynione w
tym polegaja
na prawdzie i znajduja
oparcie w caloksztalcie
materialu  dowodowego
trafnie ocenionego jako
wiarygodny i przydatny do
poczynienia rzeczywistych
ustalen faktycznych w
sprawie.

zakresie

Sad Apelacyjny podziela
rozwazania Sadu meriti
w zakresie braku podstaw
do stwierdzenia, ze
M. 0. (1)
udzial w inkryminowanym
zdarzeniu, a w
Swoja
$wiadomoScia i zamiarem

brala

szczegoblnosci, ze




obejmowala  nielegalne
wejScie  w  posiadanie
pieniedzy nalezacych do
pokrzywdzonego M. N. ich
transfer i konwersje na
kryptowalute.

Oskarzona konsekwentnie
zeznawala, ze poznala
sie z K R w
ramach wykonywanej
pracy. Wskaza¢ nadto
nalezy, ze M. O. (1)
pozostawala zatrudniona
robwniez w spolce jej ojca
i brata gdzie obsadzala
etat asystentki prezesa.
W toku rozméw przy
wykonywaniu  zabiegéw
manicure oskarzona
zwierzyla sie K. R., ze
jej partner pracuje w
charakterze budowlanca,
za§ obslugiwana przez
nig klientka potwierdzila,
ze bylaby zainteresowana
ustugami konkubenta M.
R. (2) K..

Nie budzi watpliwosci
fakt, ze oskarzona M.
O. (1) powierzyla swemu
konkubentowi R. K.
pieniadze @ w  kwocie
70.000 PLN w celu
zainwestowania ich w
kryptowaluty. Rozmowy
na ten temat para
prowadzila od dhluzszego
czasu, za$ do realizacji
inwestycji  doszlo = w
czerwcu 2020 r.. Od
tego czasu, oskarzona
M. O. (1) pobierala
pieniadze z utworzonego
portfela zalozonego przez
R. K. na jej personalia.
Ten swoisty rachunek
shuzyl jako quasi konto
oszczednoSciowe, zatem




nie powstaje dysonans
miedzy twierdzeniami
oskarzonej o korzystaniu
z konta, a braku wiedzy
na temat powiekszenia
§rodkow na jej portfelu
kryptowalutowym.
Wskazania wiedzy, logiki
i do$wiadczenia zyciowego
wskazujg, ze na takie
quasi konto raczej nie
wchodzi sie codziennie,
lecz jedynie okazjonalnie.
Za  takim przyjeciem
przemawia réwniez tresé
konsekwentnych
wyjasnien tej oskarzonej,
ktora wiarygodnie
relacjonowala, Ze nie zna
sie na inwestowaniu ani na
kryptowalutach, niemniej
konkubent przekonat ja,
ze jest osoba kompetentna
i do$wiadczona w tej
materii, a inwestycja
przyniesie nie tylko zwrot
ale i wymierny zysk.

Samo kontestowanie w
apelacji  prokuratorskiej
sensu inwestycji w
kryptowaluty  pozostaje
irrelewantne dla oceny
Swiadomoésci, wiedzy czy
racjonalno$ci  dzialania
oskarzonej. Dla  bytu
przestepstwa zarzucanego
M. O. (2) irrelewantna
pozostaje  wiedza W
zakresie zasad dzialalnoSci
gield walutowych typu
(...). Argumentacja
prokuratora w  tym
zakresie  pozostaje, w
ocenie Sadu, oderwana od
realibw sprawy i nie mogla
wplyna¢ na postulowane
uchylenie kontrolowanego
wyroku.




Same za$§ twierdzenia
wyrazone w  apelacji

pelnomocnika

oskarzyciela positkowego
uznac nalezy za
niezasadne. Apelujaca
ograniczyla sie w
rzeczywistoSci do

wyrazenia  dezaprobaty
wobec shusznych ustalen
Sadu meriti i przedstawita
wlasne, odmienne wnioski
i konkluzje dotyczace
sprawstwa i winy
oskarzonej M. O. (1),
przy czym konkluzje te
nie mogly zyska¢ aprobaty
Sadu Apelacyjnego.
Przyjecie tychze twierdzen
za prawidlowe i polegajace
na prawdzie, znajdujace
odzwierciedlenie w
materiale = dowodowym,
stanowiloby przejaw
dzialania
nieuprawnionego,
oderwanego od realidw
sprawy w tym w
szczegblnosci od wymowy
caloksztattu materiatu
dowodowego
zgromadzonego w aktach
sprawy i
przeprowadzonego w
ramach rozprawy glowne;j.

Wskaza¢ jeszcze nalezy, ze
sam prokurator dostrzega
zasadno$§¢ wnioskowania
Sadu meriti wskazujac
literalnie w pisemnych
motywach apelacji, ze
"w  niniejszej sprawie
nie ma dowodow
pozytywnych, z ktérych
wynikaloby, ze M. O. (1)
wiedziala o pochodzeniu
pieniedzy z przestepstwa."
Twierdzenie za$, ze "nie




przekre$la to  jednak
mozliwoS$ci ustalenia tego
faktu poprzez wykluczenie
przeciwnej  wersji, 1j.
wykazanie, ze nie dzialala
w przekonaniu, ze Srodki
te pochodza z legalnego
zrodla" jawi sie jako
bezzasadne wnioskowanie
na niekorzy$¢ oskarzonej,
niepoparte zadnymi
innymi ustaleniami w tym
zakresie, a ktore oparte
bylyby na konkretnym,
wskazanym materiale
dowodowym. Brak jest
materialu = dowodowego
pozwalajacego na
poczynienie takiego
ustalenia, a nadto w
realiach  przedmiotowe;j
sprawy, przychylenie sie
do wersji prezentowanej
w skardze prokuratorskiej
implikowaloby
konieczno$é
wyeliminowania
dobrodziejstwa plynacego
z art. 5 § 2 kpk
co do oskarzonej M. O.
(1), a co skutkowaloby
naruszeniem je
konstytucyjnych praw
w postaci domniemania
niewinnosci.

Nie dziwi réwniez fakt,
ze oskarzona powierzyla
okolo 70.000 PLN
swojemu konkubentowi w
celu zainwestowania w
kryptowaluty. Zgodnie z
jej depozycjami osiggala
dochéd okolo 10.000 PLN
w ramach asystentury
\ firmie rodzinnej
oraz Srodki pozyskiwane
w wyniku wykonywania
zawodu manicurzystki. Co
za tym idzie, nie spos6b




uznaé¢, czy kwota 70.000
PLN byla dla oskarzonej
sumg niezmiernie wysoka
(co zdaje sie sugerowat
oskarzyciel), a juz w
pewnoscia nie stanowila
kwoty ktéra oskarzona
musialaby w  sposob
dlugofalowy odkladac
(co rbéwniez forsowano
w apelacji oskarzyciela
publicznego).

W okoliczno$ciach
niniejszej sprawy brak jest
przestanek do uznanie,
ze brak wiedzy odno$nie
miejsca polozenia laptopa
oskarzonej byto
dzialaniem zamierzonym,
tj. polegajacym na ukryciu
sprzetu komputerowego.
Sad przypomina réwniez,
ze  przyjecie  takiego
odgoérnego domniemania

jest niezasadne i
nielegalne, szczegblnie
w sytuacji, iz w

trakcie  toczacego  sie
postepowania oskarzona
M. O. (1) deklarowala
gotowo$¢ przekazania tego
sprzetu organom $cigania.

Majac na uwadze
powyzsze, stwierdza sie, ze
wyrok Sadu Okregowego
wolny jest od uchybien
podnoszonych A
powyzszych  apelacjach.
Brak jest zatem podstaw
do uchylenia
kontrolowanego
orzeczenia i przekazania
sprawy Sadowi I
instancji do ponownego
rozpoznania w  czeSci
dotyczacej uniewinnienia
oskarzonej M. O. (1).




Whniosek

Pelnomocnik oskarzyciela
positkowego wniosla o
uchylenie ~ wyroku w
zakresie  rozstrzygniecia
dotyczacego oskarzonej M.
O. (1) i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do

ponownego rozpoznania.

Prokurator = wni6sl o
uchylenie ~ wyroku w
zakresie punktu IIT i

przekazanie sprawy w tym
zakresie do ponownego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

rozpoznania Sadowi I
instancji.
Zwiezle o  powodach

uznania  wniosku za

zasadny, czesSciowo

zasadny albo niezasadny.

Sad  Apelacyjny  nie
podzielil zarzutow plynach
z apelacji prokuratora i
pelnomocnika

oskarzyciela positkowego.
Nie dostrzegajac podstaw

do zmiany lub uchylenia

zaskarzonego wyroku,

Sad Apelacyjny, w

tym zakresie, utrzymal

zaskarzone orzeczenie w

mocy.

3.2. Obronca R. K. | # zasadny

zaskarzonemu
wyrokowi zarzucik:

1. zZe zostal on
wydany przez nienalezycie
obsadzony sad, poniewaz
brala w nim udzial
Sedzia Agnieszka

Brygidyr - Dorosz, ktéra

Pani

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




awansowala do Sadu
Okregowego otrzymujac
nominacje z rekomendacji
Krajowej Rady
Sadownictwa (KRS)
uksztaltowanej w trybie
okre§lonym  przepisami
ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej
Radzie Sadownictwa oraz
niektorych innych ustaw,
tj. organu powolanego
niezgodnie z Konstytucja
RP, zaleznego od
wladzy wykonawczej i
niewypelniajacego

zadania  transparentnej
oceny kandydatébw na
stanowiska sedziowskie w
wyniku czego powolanie

na urzad sedziego
Pani Sedzi Anny
Brygidyr - Dorosz w

procedurze prowadzonej
z  udzialem obecnej
KRS jest nieskuteczne
oraz obarczone powazng
i nieusuwalng wada
prawng, a nadto wywoluje
uzasadnione watpliwosci
co do  niezawisloSci
sedziego i nieskazitelnego
charakteru;

2. obraze art. 7 kp.k.
poprzez zupelnie dowolna,
sprzeczng z zasadami
logiki, obiektywizmu i
do$wiadczenia zyciowego
ocene zeznan $wiadka
K. R., ktéra zlozyla
je przed prokuratorem,
przed sadem natomiast
odméwila wyjaénien i
odpowiedzi na zadawane
pytania, podczas gdy
depozycje te pozostaja
wewnetrznie  sprzeczne,
nie wytrzymuja




konfrontacji z zasadami
logiki i doswiadczenia

zyciowego, sq
niekonsekwentne, sq
niepoparte dowodami
potwierdzajacymi

prawdziwo$¢ pomowien
w  odniesieniu do R.
K., ktorego oskarzona K.
R. przed domniemanym
porwaniem M. N. ledwie
znala;

3. obraze art. 7 k.p.k.
poprzez zupelnie dowolna,
sprzeczng z zasadami
logiki, obiektywizmu i
do$wiadczenia Zyciowego
ocene zeznan
pokrzywdzonego M. N. i
uznanie R. K. za winnego
zarzucanych mu czynoéw,
cho¢ M. N. nie rozpoznal w
swoim porywaczu R. K.;

- nierozwazenie wersji w
ktérej M. N. wspolnie z M.
R. (1) i K. R. pozostajgc w
porozumieniu,
zainscenizowali
"porwanie" celem
uzyskania od  matki
M. N. pieniedzy ze
sprzedazy mieszkania,
podczas gdy M. N.
deklarowal K. R., zakup
wspoblnego mieszkania z
pieniedzy swojej matki,
a K. R. dysponowala
jego  érodkami, miala
bowiem dostep do karty
bankomatowej M. N. i
znala (...) do niej, po
domniemanym porwaniu
zamieszkal wspdlnie z
K. R.,, ktéra sie nim
opiekowala, z zupelnym
odrzuceniem wyjasnien R.
K.;




3. obraze art. 7 kp.k
poprzez zupelnie dowolna,
sprzeczng z zasadami
logiki, obiektywizmu i
do$wiadczenia zyciowego
ocene
zastgpienie
nieusprawiedliwionymi
poprzez
przyjecie, ze R. K. wynajal
z wypozyczalni samoch6d
dostawczy, w ktorym mial
by¢ nastepnie
przetrzymywany
pokrzywdzony, podczas
gdy domniemana
wypozyczalnia () w
w,, potwierdzila
prokuraturze aby taka
na  wynajem
R. K

dowodow i

ich

domniemaniami

nie

umowe
samochodu z
zawarla.

Zwiezle o  powodach

uznania zarzutu za
zasadny, czesSciowo

zasadny albo niezasadny

Apelacja obroncy R. K.
okazala sie niezasadna.

Po pierwsze wskazaé
nalezy, ze Sad Apelacyjny
nie
wystapienia bezwzglednej
przyczyny
statuowanej w art. 439 § 1
pkt 2 k.p.k., polegajacej na
nienalezytym obsadzeniu
Sadu
sprawie w postepowaniu
przed Sadem I instancji.

podzielit  zarzutu

odwolawczej,

orzekajacego w

Stusznie wskazano w
uzasadnieniu
postanowienia Sadu

Najwyzszego (sygn. akt IV
KK 477/22), ze w obecnej

sytuacji nie  sposdb




nie dostrzec, ze Kkazdy
sad, dysponujac wlasnym
atrybutem niezawislo$ci
moze inaczej oceniaé
kwestie spelnienia
minimalnego standardu
niezawisloSci i
bezstronnosci przez
innych sedzidw. Strony
postepowania nie beda
zatem mialy pewnoSci, co
do podstaw ani samego
wyniku takiej oceny, co
z kolei istotnie zaprzecza
procesowej skutecznoSci
bezwzglednych przyczyn
odwolawczych w sposob

zdefiniowany przez
ustawodawce i
ugruntowany przez

orzecznictwo. Na tym
tle  wskaza¢  nalezy,
ze celem 1 wartoScia
demokratycznego panstwa
prawa jest zapewnienie
bezpieczenstwa prawnego
i pewnoéci, co do
tego prawa, zwlaszcza,
jesli  chodzi o jego
stosowanie, a tym bardziej
w zakresie zasadniczym,
jakim sa bezwzgledne
przyczyny  odwolawcze.
Warunkiem takiego stanu
rzeczy jest jednolitosé
stosowania prawa przez
sady (wyrok Trybunalu
Konstytucyjnego z dnia 13
pazdziernika 2015 r., SK
63/12, OTK-A 2015, nr
9, poz. 146). Powyzisze
stwierdzenie zyskuje tym
bardziej na warto$ci w
kontekscie bezwzglednych
przyczyn odwolawczych,
ktore powinny by¢
oczywiste, latwo
dostrzegalne, a przez to




jednolicie w orzecznictwie
stosowane.

Istotnie zatem nie mozna
wykluczyé, ze w realiach
konkretnej sprawy zajda
watpliwoéci, czy dany
sad, poprzez roéznorakie
okoliczno$ci, w  tym
towarzyszace powolaniu
sedziego, zapewnia prawo
do rzetelnego procesu.
Jednak potencjalne
naruszenie standardu
rozpoznania sprawy przez
niezawisly i bezstronny
sad A konkretnej
sprawie nie moze
by¢ traktowane jako
bezwzgledna  przyczyna
odwolawcza, o ktorej
mowa w art. 439 §
1 pkt 2 kpk, a
winno byé¢ rozpatrywane
w  kategoriach innego
naruszenia prawa — prawa
procesowego. Brak jest
mozliwosci uznawania,
by kwestie zwigzane
z pozbawieniem strony
prawa do niezawislego
i bezstronnego sadu
kwalifikowaé jako
Lhienalezyta obsade sadu”,
o ktérej mowa w art. 439
§ 1 pkt 2 k.p.k. bo cho¢
wlasSciwie uksztaltowany
sklad sadu stanowi jedna
z gwarancji niezaleznosci i

niezawistoSci
sedziowskiej, a A
konsekwencji Scisle

przestrzeganie przepisow
o skladzie sadu chroni
poérednio i te komponenty
prawa do sadu, to
jednak od czasOw
przedwojennych podstawy
tej nigdy nie rozciggano
W orzecznictwie oraz w




doktrynie na  kwestie
zwigzane z  brakiem
wlaéciwych  przymiotow
niezawislego i
bezstronnego sedziego
zasiadajacego w skladzie
orzekajacym
rozpoznajacym dana
sprawe. Tych zagadnien
- jeshi chodzi o
przepisy ujete w treSci
art. 439 kpk -
dotycza bowiem wylacznie
podstawy wskazane w
art. 439 § 1 pkt 1
k.p.k. zwiazane z udzialem
W rozpoznaniu Sprawy
osoby nieuprawnionej lub
podlegajacej wylaczeniu
na podstawie art. 40 k.p.k.
Przyczyna  odwolawcza
zZ art. 439 8 1
pkt 2 kp.k., okre§lana
mianem yhienalezytej
obsady sadu”, tradycyjnie
wigzana byla 1 jest
nadal, wylacznie zZ
rozpoznaniem sprawy w
skladzie odbiegajacym
liczbowo lub strukturalnie
(jakoSciowo) od skladu
przewidzianego dla
rozpoznania danej
kategorii spraw w sadzie
okreslonego szczebla lub
w danym postepowaniu.
Konsekwentnie, spod
zakresu zastosowania tej
regulacji, wylaczano takze
przypadki stanowigce
jedynie naruszenia natury
organizacyjno-
porzadkowej (zob. m. in.
J. Matras (w:) Kodeks
postepowania  karnego,
pod red. K. Dudki,
WKP 2018, komentarz
do art. 439, teza 09).
Uchybienia zwigzane z
zasiadaniem w skladzie




orzekajacym osoby, co
do  ktoérej zachodzily
podstawy wylaczenia, o
ktérych mowa w art.
41 § 1 kpk, od
lat  konsekwentnie sa
traktowane jako wzgledne
przyczyny  odwolawcze.
Uchybieniem

mieszczacym sie w treSci
art. 439 § 1 k.p.k. jest taka
tylko sytuacja, w ktorej w
rozpoznaniu sprawy bierze
udzial sedzia podlegajacy
wylaczeniu na podstawie
art. 40 k.p.k. (zob. m. in. R.
A. S., Wylaczenie sedziego
z mocy orzeczenia sadu,
Przeglad Sadowy 2007, z.
6, s. 119; postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia
24 lutego 2015 .,
V KK 2/15, LEX nr
1645250; postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia
29 marca 2018 r.,
V KZ 15/18, LEX nr
2473817). Dostrzec przy
tym trzeba, ze art.
439 k.p.k. ma charakter
wyjatkowy, z  uwagi
na fakt, ze zaistnienie
jednej z  taksatywnie
wymienionych w nim
przyczyn obliguje sad
do orzekania poza
granicami zaskarzenia i
podniesionych zarzutéw
oraz  niezaleznie  od
wplywu uchybienia na
tre$¢ wyroku. Rodzi zatem

konsekwencje czesto
daleko wykraczajace poza
oczekiwania stron
postepowania

wystepujacych z zgdaniem
przeprowadzenia kontroli
odwolawczej. Nie budzi
wiec  watpliwosci,  ze
zgodnie zZ zasada




exceptiones non sunt
extendendae przepis ten
nie moze by¢
interpretowany

rozszerzajaco. Dotyczy to
nie tylko wzbogacania,
za pomocg wykladni,
samego katalogu zZ
art. 439 § 1 kpk,
lecz takze dokonywania
TOZSZEerzajacej

interpretacji konkretnych
przyczyn  odwolawczych
(zob. postanowienie SN
z dnia 12 lipca 2022
r., III KK 222/22, LEX
nr 3480436). Nietrudno
przeciez wyobrazi¢ sobie
sytuacje, A ktorej
oskarzony nieakceptujacy
wyroku  wylacznie w
czeSci np. dotyczacej
orzeczonego wobec niego
srodka karnego, nie bedac
pewnym czy okreslony
stan rzeczy nie zostanie
potraktowany przez sad
jako bezwzgledna
przyczyna  odwolawcza,
powstrzyma sie zZ
whniesieniem srodka
zaskarzenia z  obawy,
ze dojdzie do uchylenia
wyroku w caloSci, co
byloby dla niego w danym
ukladzie procesowym
niekorzystne. W zwiazku
z tym, ze bezwzgledne
przyczyny odwolawcze
stanowia takze podstawe
wznowienia postepowania
sadowego zZ urzedu
(art. 542 § 3 k.pk),
nawet obie strony
postepowania  moglyby
pozostawa¢ w  obawie
przed wzruszeniem wbrew
ich woli orzeczenia, takze




PO jego uprawomocnieniu
sie.

W  pelni zaaprobowat
zatem nalezy interpretacje
bezwzglednych przyczyn
odwolawczych wyrazona
w uchwale SN z dnia
20 listopada 1997 r.,
I KZP 30/97 (OSNKW
1997, nr 11-12, poz. 92),
w ktorej Sad Najwyzszy
uznal, iz problem nalezytej
obsady ze wzgledu
na czestotliwo$§é sytuacji,
w  ktérej moze on
powstaé, jak i ze
wzgledu na donioste skutki
procesowe ewentualnego
nieprzestrzegania tej
obsady nalezy do
tych probleméw, ktore
powinny by¢  bardzo
precyzyjnie i
jednoznacznie rozumiane
w praktyce. Nienalezyta
obsada sadu zachodzi
wtedy, gdy sklad sadu
orzekajacego w konkretnej
sprawie jest rézny
od tego, ktory jest
przewidziany w ustawie
do rozpoznawania spraw
okre§lonej kategorii, w
sadzie danego szczebla i w
okreslonym trybie.

W ocenie tut. Sadu
powyzsza argumentacja
niezbicie = $wiadczy o
niezasadnoSci zarzutu
podniesionego przez
obronce, co do osoby
Pani Sedziego Agnieszki
Brygidyr - Dorosz.

Sad  Apelacyjny  nie
podzielil rowniez zarzutow
obrazy art. 7 kpk.
Brak jest podstaw do




podzielenia  twierdzenia
skarzacego, jakoby ocena

depozycji K. R.
pozostawala A
sprzeczno$ci ze

wskazaniami powyzszego
przepisu. Trafnie wskazal
obronca, ze do oceny

zeznan "skruszonego
przestepcy”
wspolpracujacego zZ

organami $cigania nalezy
podchodzi¢ zZ doza
ostrozno$ci. W realiach
niniejszej sprawy brak
jest  jednak  podstaw
do odmoéwienia wiary
wyjaénieniom K. R,
albowiem przedstawiania
przez nia relacja
Scisle zazebiala sie
z wymowa pozostalego
materialu  dowodowego,
a nadto pozostawala
spojna, logiczna i ciagla.
Wskazuje sie jeszcze, ze
relacie K. R. trafnie
uznano za wiarygodne,
albowiem skladane przez
nia  wyjadnienia  nie
zmierzaly do umniejszenia
wlasnej winy, jak
rowniez do niezasadnego
pomodwienia pozostalych
0s6b uczestniczacych
w  przestepstwie. W
szczegoblnosci, oskarzona
ktérej wyjasnienia sa
kwestionowane przez
obronce R. K., obciazajac
siebie wskazala, ze jej
relacje z pokrzywdzonym
M. N. ulegaly pogorszeniu,
za§ to z jej inicjatywy
pokrzywdzony udal sie
po Dbutelke wina po
naleganiu oskarzonej,
ktéra to po opuszczeniu
przez niego mieszkania
poinformowala R. K. i




swojego ojca M. R. (1)
o tym fakcie. Oskarzeni
oczekiwali na M. N. w
maseczkach po czym sila
zaciagneli go do pojazdu
i pozbawili wolnoéci na
okres 7 dni. Pokrzywdzony
konsekwentnie wyjasnial,
ze M. R. (1) rozpoznal
po glosie, co nie budzi
watpliwoéci, albowiem z
materialu = dowodowego
zgromadzonego w sprawie
wynika jednoznacznie, ze
pokrzywdzony przebywal
w domu swojej partnerki
K. R. (fakt bezsporny). Co
wiecej, obronica zupelie
pomija fakt, ze R.
K. przestatk K R
wiadomo$¢ o zatrzymaniu
pokrzywdzonego. Nadto,
jego numer telefonu
korzystal ze stacji
(...) znajdujacej sie
W  miejscu inicjujacej
pasmo przestepstwa, co
obronca zupelnie pomija.
Co wiecej, M. N.
zaproponowat
napastnikom, zeby
zadzwonili do jego
partnerki K. R. aby ta
przekonala jego matke
do przelania $§rodkow na
konto oskarzonych. Ci
za§, wybrali numer do
K. R. nie pytajac o
jej numer telefonu. Nie
sposéb réwniez przyjac,
ze K. R. bezpodstawnie
pomawialaby 0
popelnienie przestepstwa
w réwnej mierze swego
ojca jak i stosunkowo
niedawno poznanego R.
K..

Obronca zupelnie pomija
roéwniez istotnag




okoliczno$¢ polegajaca na
wynajeciu domku przez R.
K. A S. (2) i M. S.
spotkali sie z oskarzonym
i relacjonowali, ze
oskarzony chcial  jak
najszybciej wynajaé
nieruchomo$¢é na okres 1
miesigca oraz dopytywal
o mozliwo$¢ parkowania
pojazdem typu (..)
na posesji. Co wiecej,
depozycje K. R. pozostaja
w korelacji z zapisanymi
z kamer monitoringu,
danych
telekomunikacyjnych,
bankowych, zeznaniami A.
S.(2)i M. S.. Jednocze$nie
dowody te pozostaja w
oczywistym dysonansie do
wyjasnien R. K..

Wobec powyzszego,
apelacje obroncy
oskarzonego R. K. uznano
za niezasadna.

Whniosek

Obroica R. K. wniost
o uchylenie zaskarzonego
wyroku 1 przekazanie
sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I
instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku  za
zasadny, czes$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Sad  Apelacyjny  nie
podzielil zarzutéw plynach
z apelacji obroncy R.
K.. Nie dostrzegajac
podstaw do uchylenia
zaskarzonego wyroku,




Sad Apelacyjny utrzymatl
zaskarzone orzeczenie w
mocy.

3.3.

Obronca K. R.
zaskarzonemu
wyrokowi zarzucila:

1. obraze art. 252 § 1
k.k. poprzez jego bledne
zastosowanie polegajace
na blednej interpretacji
przepisu i zastosowaniu go
w sytuacji, gdy zachowanie
oskarzonej wypekilo
znamiona wystepkow
okreslonych w przepisach
art. 191 § 1 k.k. w zw. z art.
204 § 1 k.k. wzb. z art. 279
§1k.k.wzb.zart. 282k .k.;

2. obraze art. 189 § 2
kk., art. 191 § 1 kk,
art. 282 Lkk. poprzez
ich niezastosowanie w
sytuacji, gdy czyny
przypisane oskarzonej w
punkcie I sentencji wyroku
wyczerpuja
czynéw
penalizowanych w tych
przepisach.

znamiona
zabronionych

3. razaca
niewspotmierno$¢  kary
wymierzonej oskarzonej,

bowiem kara ta przy
prawidlowe;j ocenie
okolicznosci faktycznych

dotyczacych caloksztalttu

sytuacji  oskarzonej i

prawidlowa kwalifikacja
prawna popeionych
przez nia czynéow
winna  prowadzi¢ do
wniosku, ze orzeczenie
kary 3 lat pozbawienia
wolnoéci  stanowi zbyt
duza i nieuzasadniong

dolegliwo$c

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przekraczajaca
winy;

stopien

4. blad w ustaleniach
faktycznych  przyjetych
za podstawe orzeczenia,
majacy wplyw na jego
tre§¢, polegajacy na
ustaleniu, iz wobec K. R.
nie zachodza przestanki
do nadzwyczajnego
zlagodzenia
kary okreslone w
art. 60 kk. podczas
gdy z przeprowadzonego
postepowania
dowodowego

Or'ZEeCcZonej

wynika,
ujawnila
istotne okoliczno$ci jego
popeklienia i mogly one
podstawe do
zastosowania
nadzwyczajnego
zlagodzenia kary.

ze oskarzona

stanowié

Zwiezle o
uznania

powodach
zarzutu za
zasadny, czesSciowo

zasadny albo niezasadny

Apelacja  obroncy K.
R. nie zaslugiwala na
uwzglednienie.

Na poczatku stwierdzié
nalezy, iz wyjaénienia
K. R. oceni¢ nalezalo
jako gléwne i wiarygodne

zrodlo dowodowe,
albowiem Scisle
korelowaly one z
pozostalym  materialem
dowodowym. W
szczegoblnosci wyjasnienia
oskarzonej  potwierdzily
fakt:

- M. N. Zle traktowal

oskarzona, co sklonilo ja




do podjecia przeciwko
niemu przestepczych
dzialan objetych
prokuratorskim zarzutem,;

- przed podjeciem
czynnosci skladajacych sie
na sprawstwo oskarzeni
nie  ustalili  sposobu
podzialu potencjalnie
pozyskanych z
przestepstwa $rodkow;

- oskarzona  ustalila
z R. K., 7e
gdy bedzie przebywala
u pokrzywdzonego to
nakloni go do wyjscia
z domu i da znaé
poplecznikom o tym
fakcie, a Ci porwa M. N.

- R. K. przez pierwsze dni
wozil pokrzywdzonego w
bagazniku samochodu;

- K R i M R
(1) dazyli pokrzywdzonego
niechecia z uwagi na
jego zachowanie wobec K.
R., ktorej pokrzywdzony
pod wplywem alkoholu
mial grozi¢ $miercig.
Negatywne uczucia mialy
skloni¢ oskarzonych do
podjecia  przestepczego
dzialania gdzie cel
zabrania §rodkow
pokrzywdzonemu byl
ustalony od  samego
poczatku;

- R K.  wyplacal
zZ bankomatu przy
uzyciu karty debetowej
pokrzywdzonego sumy po
1000 zk;

- R.K i M R (1) na
prosbe pokrzywdzonego
skontaktowali sie z K.




R. nie proszac o
jej numer kontaktowy,
a nastepnie zlecili jej
naklonienie matki M. N.
do dokonania przelewu
na rachunek bankowy
pokrzywdzonego;

- pokrzywdzony widywal
sie z rodzina R. gdzie
przyjezdzal w odwiedziny
do swej partnerki;

- K. R. dostrzegla
Slady bicia na ciele
pokrzywdzonego;

- osoba zajmujaca
sie zacieraniem $ladow
przestepstwa byl R. K..
Te elementy wyjasnien
oskarzonej potwierdzaja
roéwniez wine i sprawstwo
oskarzonych M. R. (1) i R.
K..

Twierdzenia obroncy o
wadliwosci  kwalifikacji

prawne;j czynu
przypisanego oskarzonej
pozostaja niezasadne,

sprzeczne ze stanowiskiem
judykatury.

Stlusznie wskazano, ze
oprocz jednostek
organizacyjnych i
podmiotéw  publicznych
podmiotem oddzialywania
mogg by¢ takze osoby
fizyczne - indywidualne
lub grupy oso6b, przy czym
grupe beda stanowily, co
najmniej 3 osoby. Z reguly
beda to osoby najblizsze
pokrzywdzonego (np. w
uprowadzeniu dla okupu),
ale moze byt to réwniez
sam zakladnik. Shusznie
stwierdzil Sad Najwyzszy,
ze jakkolwiek na gruncie




art. 252 § 1 kk
zmuszang moze by¢ i
najczesciej bedzie osoba
trzecia, jednak osoba
taka moze by¢ takze
sam zakladnik, ktoérego

Ssprawca przestepstwa
sklania, np. do
rozporzadzenia swoim
mieniem. Nie ma
jednoczes$nie zadnych
przeszkod do przyjecia, ze
wziecie lub
przetrzymywanie

zakladnika w rozumieniu
art. 252 § 1 k.k. moze mieé
na celu wymuszenie okupu
wlaénie od tej pozbawionej
wolnosci osoby, np. w
zamian za uwolnienie
(vide: postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 16
listopada 2005 r.; sygn.
akt II KK 165/05;
OSNwSK 2005, nr 1, poz.
2079).

Sad Apelacyjny w
pelni popiera stanowisko
wyrazone  przez  Sad
Najwyzszy w wyroku z 11
grudnia 2006 r. (sygn akt
II KK 192/06; OSNwSK
2006/1, poz. 2399), ze
bezprawne pozbawienie
wolnoSci w innym celu
niz wskazany w dyspozycji
art. 252 i wziecie lub
przetrzymywanie

zakladnika w rozumieniu
art. 252 § 1 k.k. moze mieé
na celu wymuszenie okupu
wlaénie od tej pozbawione;j
wolnoéci osoby, np. w
zamian za uwolnienie
(vide: postanowienie Sadu
Najwyzszego z  dnia
16 listopada 2005 r.;
sygn. akt II KK
165/05; OSNwWSK 2005,




nr 1, poz. 2079),
Takie dzialanie stanowi
przestepstwo okre§lone w
art. 189 k.k.. OczywiScie
mozliwym jest wziecie lub
przetrzymywanie

zakladnika w rozumieniu
art. 252 i ze wziecie lub
przetrzymywanie

zakladnika w rozumieniu
art. 252 § 1 k.k. moze mieé
na celu wymuszenie okupu
wlaénie od tej pozbawionej
wolnoéci osoby, np. w
zamian za uwolnienie
(vide: postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 16
listopada 2005 r.; sygn.
akt II KK 165/05;
OSNwSK 2005, nr 1,
poz. 2079). 1 kk w
celu wymuszenia okupu
wlaénie od tej osoby
w zamian za uwolnienie.
Celem  sprawcy tego
przestepstwa jest bowiem
zmuszenie do okre§lonego
zachowania  podmiotow
wskazanych w przepisie.
Zmusza¢  mozna do
odkreslonego zachowania,
a wiec nie tylko ro
rozporzadzenia mieniem.

Tozsame stanowisko zajal
Sad Apelacyjny A
Szczecinie z 3 pazdziernika
2019 r. (sygn. akt II K
114/19), tj. ze przepis art.
252 k.k. nie precyzuje,
by Zzadanie okupu bylo
kierowane wylacznie do
o0s6b trzecich wylaczajac
osobe zakladnika. W
doktrynie przyjmuje sie,
iz wprawdzie zmuszona
moze by¢ najczedciej
osoba trzecia, ale takze
sam zakladnik, ktoérego
Sprawca przestepstwa




skladani do
rozporzadzenia swoim
mieniem.

Celnie wskazano w wyroku
Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 25
czerwea 2021, ze roznica
miedzy przestepstwem z
art. 252 k.k. i art. 189 k.k.
wigze sie z wymaganiem
izby wziecie zakladnika
i jego przetrzymywanie
byto §rodkiem do realizacji
celu okreSlonego w art.
252, podczas gdy dla bytu
przestepstwa z art. 189
kk. cel jest obojetny.
Co za tym idzie -
wspbélnym mianownikiem
obu  przestepstw  jest
tylko zakres czynnoSci
sprawczej obejmujacej

pozbawienie wolnoSci
czlowieka. Nie powinno
przy tym ulegac

watpliwosci, ze na kanwie
niniejszej sprawy celem
bylo osiagniecie korzysci
majatkowej poprzez
naklonienie oskarzonego
i jego matki do
przelania oskarzonym
pieniedzy pochodzacych ze
sprzedazy mieszkania.

Innymi slowy,
uwzgledniajac szczegblny
zamiar sprawcy,
przestepstwo okre$lone w
art. 252 § 1 k.k. stanowi
kwalifikowany typ
przestepstwa
stypizowanego w art. 189
k.k.

Powyzsze tezy wskazuja,
ze stanowisko przyjete
przez Sad meriti, a
podzielone przez Sad




Apelacyjny  nie  jest
stanowiskiem oderwanym
i jednostkowym, lecz
znajduje oparcie w szeroko
pojetej  judykaturze i
doktrynie. Tym samy,
zarzuty z punktu 1
i 2 apelacji obroncy
oskarzonej K. R. nie
mogly zyska¢ aprobaty
Sadu odwolawczego.

Co za§ tyczy  sie
pozostalych zarzutow
dotyczacych w istocie
wymiaru kary, to rowniez
one nie okazaly sie
zasadne.

Sad Apelacyjny ograniczy
sie do stwierdzenia, ze
W niniejszej sprawie nie
doszlo do uchybienia, o
ktorym mowa w art.
438 pkt 4 k.p.k. Kara
wymierzona  oskarzonej
nie nosi bowiem cech
razgco  niewspoOlmiernej
surowosci, a  wrecz
przeciwnie - odpowiada
wymogom z art. 53
k.k. i stanowi dolegliwo$¢

proporcjonalng i
sprawiedliwg wobec
popelionego przez

oskarzona przestepstwa.
Kara 3 lat pozbawienia
wolnosci uwzglednia
wszystkie okoliczno$ci
lagodzace i obciazajace,
za§ ich waga zostala
racjonalnie uwzgledniona
przy ferowaniu orzeczenia
w tym zakresie. Wskazaé
jeszcze nalezy, ze sposob
postawienia zarzutu, tj.
jego tre$¢ i uzasadnienie
wskazuja, ze uchybienie
mialoby mie¢ charakter
wtorny wobec




nieprawidlowego
zastosowania  przepisow

prawa karnego
materialnego, 1. A
zakresie kwalifikacji

prawnej czynu  oraz
niezastosowania art. 60
k.k..

Kontrola instancyjna
zaskarzonego wyroku
nie potwierdzita jednak
zasadnoSci ani to zarzutow
o charakterze pierwotnym,
ani uchybienia wtérnego.
Wskazuja na to (co
do kwalifikacji prawnej
czynu) powyzsze
rozwazania, za§ co do
zasadnoSci

niezastosowania art. 60
kk. wobec K. R
przemawia  fakt, ze
przytaczane przez nia
okoliczno$ci nie
przyczynily sie w istocie
do wyjasnienia sprawy,
albowiem jej depozycje
byly powieleniem wiedzy,
ktéra to organy Scigania
i wymiaru sprawiedliwoSci
juz posiadaly. Niemniej
jednak majac na uwadze
postawe  oskarzonej i
inne elementy wskazane
szczegblowo w pisemnych
motywach zaskarzonego
wyroku, przemawialy za
wymierzeniem oskarzonej
kary w dolnej granicy
ustawowe zagrozenia za
popelnione przestepstwo.

Sad  Apelacyjny  nie
znalazl zatem podstaw
do postulowanej zmiany
zaskarzonego orzeczenia
zarowno w  zakresie
kwalifikacji prawej czynu
przypisanego oskarzonej




jak tez w czeéci dotyczacej
kary. Sad I instancji
stusznie  dostrzegl i
literalnie A tresci
pisemnych motywow
wyroku wskazal, ze w
przedmiotowej  sprawie
nie  zachodza  zadne
przestanki limitujace wine
oskarzonych. Dzialali oni
W sposbb zaplanowany,
z determinacja i z
haniebng motywacja. Brak
jest bowiem podstaw
do przyjecia, ze celem
oskarzonej bylo danie
nauczki pokrzywdzonemu.
Niewatpliwie, oskarzeni
zmierzali bowiem do
osiagniecia korzysci
majatkowej. Celem bylo
zatem szybkie
wzbogacenie sie kosztem
pokrzywdzonego. Ogotl
okoliczno$ci  przemawia
zatem za  przyjeciem,
ze stopien  spolecznej
szkodliwo$ci czynu
ustalony na  zasadzie
uwzglednienia wszystkich
kwantyfikatorow z art. 115
par. 2 kk. jest znaczny.
Rola oskarzonej byla
jednak drugoplanowa, a
jej postawa po popehieniu
przestepstwa przemawiala
za  wymierzeniem jej
kary w dolnej granicy
ustawowego  zagrozenia.
Sam ten fakt nie
pozwala na przyjecie,
ze kara  wymierzona
oskarzonej nosi cechy
razaco niewspdhmiernej
surowoSci. Samo  za$
niezastosowanie

fakultatywnego przepisu
art. 60 k.k. nie implikuje
wniosku o wymierzeniu




kary o ktérej mowa w art.
438 pkt 4 k.p.k.

Whniosek

Obronica wniosla o zmiane
zaskarzonego wyroku
poprzez:

1. zmiane kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego oskarzonej
w punkcie I sentencji
wyroku na wzgledniejsza
dla  oskarzonego, co
jest konsekwencja blednej
interpretacji art. 252 k.k.

2. zakwalifikowanie
przypisanego oskarzonej
czynu w  punkcie I
sentencji wyroku jako
wyczerpujacego znamiona
czynu penalizowanego w
art. 191 § 1 k.k. w zw. z art.
294 § 1 k.k. wzb. z art. 279
§1k.k.wzb.zart. 282k .k.;

3. wymierzenie Kkary
AU dolnej granicy
ustawowego  zagrozenia
na podstawie przepisu
przewidujacego kare
najsurowsza (zgodnie z
dyrektywa art. 11 art. 191
§ 1 kk. w zw. z art. 204 §
1 kk. w zb. z art. 279 § 1
k.k. w zb. z art. 282 k.k. 3
k.k.) oraz z zastosowaniem
instytucji nadzwyczajnego
zlagodzenia  kary na
podstawie art. 60 art. 191 §
1 kk. wzw. z art. 294 § 1
k.k.wzb. z art. 279 § 1 k.k.
wzb. z art. 282 k.k. 21ub 3
k.k. bedacej adekwatna do
stopnia winy i warunkow
osobistych oskarzonej;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




4. ewentualnie, z

ostrozno$ci  procesowej,

przy zalozeniu, ze Sad
II instancji podzielilby
stanowisko Sadu I

instancji co do kwalifikacji
prawnej czynu, wniosta
o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez zmiane
zasgdzonej kary
pozbawienia wolno$ci z
zastosowaniem instytucji
nadzwyczajnego
zlagodzenia  kary na
podstawie art. 60 § 2 lub 3
k.k.

Zwiezle o  powodach

uznania  wniosku za
zasadny, czesSciowo

zasadny albo niezasadny.

Sad  Apelacyjny  nie
dostrzegt podstaw do
zmiany zaskarzonego
orzeczenia  zgodnie z
postulatem obroncy
wyrazonym w
rozpoznawanym  $rodku
odwolawczym.  Zarzuty
podniesione przez
skarzaca sie
bezzasadne.

okazaly

3.4.

M. R.
zaskarzonemu

Obronca
@)

wyrokowi zarzucit:

1. blad w ustaleniach

faktycznych poprzez
niezasadne przyjecie,
ze oskarzony bral
udzial w porwaniu
pokrzywdzonego spod
bloku, podczas gdy
zZ zeznan samego

pokrzywdzonego wynika,
ze jest on przekonany,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




ze osoby ktore go
uprowadzily spod bloku
to sa inne osoby niz te,
ktoére go przetrzymywaly w
drugim pojezdzie, a takze
mialy ok. 180cm wrzrostu,
podczas gdy oskarzony
nie przekracza 170 cm i
nie zostal rozpoznany jako
on przez pokrzywdzonego
w  pierwszych  dniach
porwania, co
pokrzywdzony zeznal
"z calg pewnoscig"
na etapie postepowania
przygotowawczego w dniu
12 lutego 2021 r. co winno
skutkowa¢ przyjeciem, ze
zgodnie z art. 5 § 2
k.p.k. tego typu powazne
rozbieznoSci winny by¢é
odczytywane na Kkorzysé
oskarzonego;

- blad w ustaleniach
faktycznych poprzez
niezasadne przyjecie, ze
oskarzony przetrzymywatl
pokrzywdzonego wbrew
jego woli i sila oraz
przemoca wymuszal na
pokrzywdzonym
przekazanie oskarzonemu
zgromadzonych na
rachunku bankowym
pokrzywdzonego Srodkow
pienieznych, podczas gdy
oskarzony wyczerpujaco
i w sposdb wiarygodny
wyjaénit co robil na
nieruchomos$ci na ktorej
przebywat pokrzywdzony
oaz ze nie mial nic
wspblnego z porwaniem
M. N,

- brak nadania
dostatecznego znaczenia,
ze przez caly czas porwania
pokrzywdzonego, jak i




przed porwaniem,
pokrzywdzony znajdowal
sie w stanie nietrzezwoSci,
a rowniez fakt, iz
w wielu miejscach
zeznania pokrzywdzonego
sa niespOjne i stad
jego  zeznania  winny
byt traktowane zZ
duzg doza ostroznosci,
chotby w zakresie w
jakim pokrzywdzony nie
wyjasnia  przekonujgco,
a wrecz w  ogole
tego nie czyni, dlaczego
dopiero na  jednym
z ostatnich przestluchan
w ramach postepowania
przygotowawczego

"przypomina sobie" ze
podczas bycia
przetrzymywanym, worek
z twarzy mu sie zsunal
i mogt wtedy ujrzeé
calag posta¢é M. R. (1) i
przekona¢ sie naocznie,
ze to on go porwal,
podczas gdy wczeSniej
(choéby w zeznaniach z 12
lutego 2021 r.) utrzymywat
pokrzywdzony z calg
pewnoscia, iz caly czas byl
w worku na glowie i go nie
zdejmowal ani razu.

2. razaca
niewspotmiernosé

orzeczonej wobec
skazanego kary w

wymiarze 7 lat i 2
miesiecy bezwzglednego
pozbawienia wolnosci -
w stosunku do celéw
jakie kara ta winna
spetié \ zakresie
prewencji indywidualnej i
ogblnej oraz spolecznego
oddzialywania kary, w
sytuacji gdy oskarzony
odbyl kary orzeczone




uprzednio
wyrokami,

zapadlymi

jest juz
czlowiekiem w podeszlym
wieku i jak utrzymuje w
pelni zresocjalizowanym.

3. niezasadne przyjecie,
ze oskarzony dzialal w
64 § 1
podczas gdy
zastosowania

warunkach art.
i 2 kk,
przestanki
nie

WW. przepisu

zachodza.

4. naruszenie przepisow
prawa
poprzez bledne przyjecie,

materialnego

ze  oskarzony  dzialal
w zamiarze wziecia
zakladnika celem
przymuszenia

pokrzywdzonego do
okres§lonego zachowania

sie, podczas gdy oskarzony
rozwazal dzialanie wobec
pokrzywdzonego z zemsty

za zachowaniem
pokrzywdzonego  wobec
corki  oskarzonego, tj.

w miejsce zastosowanego
art. 252 § 1 k.k. nalezalo
rozwazyé  zastosowanie
art. 189 § 1 k.k.

Zwiezle o  powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czes$ciowo

zasadny albo niezasadny

Apelacja obroncy M. R.
(1) nie zaslugiwala na
uwzglednienie.

Zarzuty = wyrazone @ w
punkcie 1 apelacji obroncy
nie mogly zyskaé aprobaty
tutejszego  Sadu. Sad
meriti  poczynil trafne

ustalenia  faktyczne w




zakresie  sprawstwa i
winy oskarzonego M.

R. (1). Rozwazania
ujete  w  poprzednich
punktach niniejszego

uzasadnienia, a odnoszace
sie do oceny materialu
dowodowego i ustalen
faktycznych pozostaja
aktualne i konweniuja
zZ uzasadnieniem w
niniejszym zakresie. Tym
samym Sad Apelacyjny
nie dostrzega podstaw
do powielania wywodu
i ograniczy sie do
stwierdzenia, ze
caloksztalt materiatu
dowodowego w  tym
w szczegblnoSci zeznania
pokrzywdzonego,
wyjasnienia corki
oskarzonego - K. R., nie
pozwalaja na przyjecie
odmiennych wnioskoéw niz
te, ktore trafnie poczynil
Sad I instancji w
zakresie sprawstwa i winy
oskarzonego.

Sad  Apelacyjny  nie
podzielil zarzutu obrazy
art. 64 k.k. Zarzut obrazy
art. 64 kk. poprzez jego

nieprawidlowe
zastosowanie wobec
oskarzonego M. R.

(1) nie moéglt zyskaé
aprobaty Sadu, albowiem
z K. bezsprzecznie wynika,
ze  oskarzony  dzialal
w warunkach powrotu
do przestepstwa. Faktem
bezsporny jest bowiem,
ze oskarzony M. R. (1)
byl uprzednio skazany za
przestepstwo z art. 282
k.k. w zb. z art. 280 par.
1 kk. w zw. z art. 11
par. 2 kk. w zw. z art.




64 par. 1 kk. w ciggu
5 lat po odbyciu kary 3
lat pozbawienia wolnosci
wymierzonej  wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Piasecznie z 18 marca 2015
r. (sygn. akt IT K 1026/14).
Oraz za czyn z art. 282
k.k. w zb. z art. 280 par. 1
k.k. w zw. z art. 11 par. 2
k.k. w zw. z art. 64 par. 1
k.k. na mocy wyroku Sadu
Rejonowego w Piasecznie
z 18 marca 2015 r. (sygn
akt II K 1026/14) i kary
2 lat pozbawienia wolnosci
wymierzonej za czyn z art.
280 par 1 k.k. na mocy
wyroku Sadu rejonowego
w Piasecznie z 12 stycznia
2016 r. (sygn. akt II
K 1069/08). Powyzsze
implikuje koniecznos$é
zastosowania art. 64 par.
2 k.k. w zakresie czynu z
punktu I oraz art. 64 par.
1 k.k. w zakresie punktu IV
zaskarzonego wyroku.

Przeciwne twierdzenia
pozostaja jawnie
sprzeczne z  danymi
wynikajacymi z K.. Tym
samym Sad Apelacyjny nie
podzielil przedmiotowego
zarzutu.

Kara wymierzona
oskarzonemu nie nosi cech
razgco niewspOlmiernej
surowosci. Sad I instancji
wskazal przyczyny, dla
ktérych w taki, a nie
inny spos6b uksztaltowal
kare wymierzong M. R.
(1) i rozwazania te s3
przekonujace, zaslugujgce
na pelng aprobate Sadu
Apelacyjnego. Odmienne
oceny, wnioski i konkluzje




wyrazone przez obronce
nie znajduja  oparcia
A realiach sprawy,
a tym samym nie
mogly doprowadzi¢ do
zlagodzenia wymierzonej
kary.

Reasumujge,  oskarzeni
sq osobami doroslymi,
$§wiadomymi  karalno$ci
powzietego procederu, a
nadto zaré6wno R. K. jak
i M. R. (1) byli juz w
przeszlo$ci karani. Osoby
dzialajace na niekorzysé
pokrzywdzonego
doskonale znaja normy
spolecznie akceptowalne
i jawnie tym normom
sie sprzeciwili podejmujac
dzialania objete skarga
prokuratorska. Kara
wymierzona oskarzonym
jest proporcjonalna,
wywazona, a tym samym
nosi przymiot zasluzonej i
sprawiedliwe;j.

W zakresie zarzutu obrazy
prawa materialnego, Sad
odsyla do punktu 3.3
niniejszego uzasadnienia,
albowiem rozwazania
pozostaja aktualne wobec
zbiezno$ci zarzutow.

Wnhniosek

Obronica wnibst o zmiane
zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie
oskarzonego; wzglednie o
zmiane wyroku poprzez
orzeczenie kary A
lagodniejszym wymiarze z
uwagi na zarzut okreslony
w punkcie 4.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku za
zasadny, czesSciowo
zasadny albo niezasadny.

Sad Apelacyjny nie znalazl
podstaw do  zmiany
zaskarzonego orzeczenia
zgodnie z postulatami
obroncy plynacymi z
rozpoznawanej apelacji.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

NIE DOTYCZY

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

NIE DOTYCZY

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu Okregowego Warszawa - Praga w
Warszawie

z dnia 26 maja 2023 r. (sygn. akt V K 283/21) w calosci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Sad Apelacyjny nie podzielil zarzut6w podniesionych w
rozpoznawanych apelacjach. Nie dostrzezono réwniez
okoliczno$ci podlegajacych zbadaniu i uwzglednieniu z
urzedu (art. 439 k.p.k. i art. 440 k.p.k.).




1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

NIE DOTYCZY

Zwiezle o powodach zmiany

NIE DOTYCZY

1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1. NIE DOTYCZY # art. 439 k.p.k.
Zwiezle o powodach uchylenia

NIE DOTYCZY

5.3.1.1.2. NIE DOTYCZY # art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

NIE DOTYCZY

5.3.1.2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w calo$ci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

NIE DOTYCZY

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

NIE DOTYCZY

5.3.1.4.1. NIE DOTYCZY # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

NIE DOTYCZY

1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

NIE DOTYCZY

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

NIE DOTYCZY

NIE DOTYCZY

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

II

Sad Apelacyjny zasadzil od Skarbu Pafstwa na rzecz
obroncy adw. M. M. kwote 1. 476 (jeden tysiac czterysta
siedemdziesiat sze$¢) zlotych w tym podatek VAT
tytulem zwrotu kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonej K. R. w postepowaniu przed
sadem II instancji.

ITI

Sad Apelacyjny zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz
obroficy r.pr. A. D. kwote 1. 476 (jeden tysiac
czterysta siedemdziesigt szeS¢) w tym podatek VAT
tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawne;j




udzielonej oskarzonemu M. R. (1) w postepowaniu przed
sadem II instancji.

v Sad Apelacyjny zwolnil oskarzonych od ponoszenia
kosztobw sadowych za postepowanie odwolawcze,
obciazajac wydatkami Skarb Panstwa.

7. PODPIS

Dorota Radlinska

Piotr Bojarczuk Przemystaw Filipkowski

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo | Warszawa - Praga w

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Warszawie z dnia 26 maja
2023 r. (sygn. akt V K
283/21) w zakresie punktu
111

0.1.1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy

co do kary




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zatacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Obronca R. K.

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego

rozstrzygniecia albo | Warszawa - Praga w

ustalenie, ktérego dotyczy | Warszawie z dnia 26 maja

apelacja 2023 r. (sygn. akt V K
283/21) w caloéci.

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyé zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

1.13. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 3

Podmiot wnoszacy | Obronica M. R. (1)

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego

rozstrzygniecia albo | Warszawa - Praga w

ustalenie, ktérego dotyczy | Warszawie z dnia 26 maja

apelacja 2023 r. (sygn. akt V K
283/21) w zakresie punktu
L, IV, VI-VII

0.1.1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyé zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

1.14. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 4

Podmiot wnoszacy | Obronca K. R.

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego

rozstrzygniecia albo | Warszawa - Praga w

ustalenie, ktérego dotyczy | Warszawie z dnia 26 maja

apelacja 2023 r. (sygn. akt V K
283/21) w caloéci.

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyé zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

1.15. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 5

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik M. N.

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego

rozstrzygniecia albo | Warszawa - Praga w

ustalenie, ktérego dotyczy | Warszawie z dnia 26 maja

apelacja 2023 r. (sygn. akt V K
283/21) na niekorzy$c¢ M.
0.(1)

0.1.1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyé zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




