Sygn. akt VIII AKa 251/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2023 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VIII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA — Dariusz Drajewicz (spr.)
Sedziowie: SA — Dorota Radlinska

SO (del.) — Piotr Maksymowicz

Protokolant: st. sekretarz sqdowy Katarzyna Rucinska

przy udziale Prokuratora Stanistawa Wiesniakowskiego

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2023 r.

sprawy z wniosku G. J. (1)

o zado$céuczynienie i odszkodowanie w trybie ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalnosé na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego (Dz.U z 2021 poz. 1693 t.j. ze zm.) - z tytulu krzywdy i szkody poniesionej na
skutek wykonania decyzji nr (...) Komendanta Stolecznego Milicji Obywatelskiej w W. z dnia 13
grudnia 1981 r. o internowaniu,

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora oraz pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 28 kwietnia 2023 r.
sygn. akt XII Ko 23/22

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze od zasqdzonej w pkt 1 od Skarbu Panstwa na rzecz
G. J. (1) kwoty 250 000 zl (dwiescie piecdziesiqt tysiecy zlotych) tytulem zados$éuczynienia za
doznang krzywde ustala ustawowe odsetki od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty
za opoOznienie;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa;

IV. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz G. J. (1) kwote 240 zl (dwiescie czterdziesci zlotych)
tytulem zwrotu wydatkoéow zwiqzanych z ustanowieniem pelnomocnika w postepowaniu przed
sgdem apelacyjnym.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE




Formularz UK 2 Sygnatura akt VIII AKa 251/23

Zalgcznik dolacza sie w2
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego Warszawie z dnia 28 kwietnia 2023 r.

sygn. akt XII Ko 23/22

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny — pelnomocnik wnioskodawcy

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w czesci

# na niekorzy$é




# w caloSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany w
art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, jezeli mogl
on mie¢ wplyw na tre§¢ tego
orzeczenia

art. 438
- razaca
kary, S$rodka karnego,
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

pkt 4 k.p.k.
niewspolmierno$c
nawiazki




# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi
Sad Apelacyjny
nie  prowadzil
postepowania
dowodowego
2.2. Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

Nie dotyczy




2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
Nie dotyczy

STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskoéw
Lp. Zarzut

Apelacja Prokuratora:

obraza prawa materialnego, tj. art.
445 § 1 kee. w zw. z art. 552 §
4 k.p.k. poprzez jego niewlasciwe
przyjecie, ze
250.000 1zl przyznana
wnioskodawey G. J. (1) tytulem

zastosowanie 1
kwota

zado$Cuczynienia za  doznang
krzywde, na skutek wykonania
decyzji nr (..) Komendanta

Stolecznego Milicji Obywatelskiej
z dnia 13 grudnia 198ir. o
internowaniu stanowi odpowiednia
sume zado$éuczynienia, podczas gdy
okoliczno$ci sprawy,
internowania, rodzaj, rozmiar, czas

okolicznosci

trwania internowania i natezenie

krzywd i cierpien odniesionych
w czasie internowania, skutki
wywolane przez internowanie,

aktualne warunki i przecietna stopa
zyciowa, prowadza do wniosku, ze
przyznana kwota zado$c¢uczynienia
250.000 1zl jest
do doznanych przez wnioskodawce

nieadekwatna

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




krzywd i w realiach przedmiotowe;j
sprawy jest nadmiernie wygoérowana
i tym samym pozbawiona waloru
kompensacyjnego.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny

Skarzacy nie wykazal, aby ustalenie
Sad 1 kwoty
zado$éuczynienia dotkniete bylo
uchybieniami stanowigcymi obraze
prawa, tj. art. 445 § 1k.c. wzw. z art.
552 § 4 k.p.k.

przez instancji

Subiektywizm przy ocenie stopnia
pokrzywdzenia, ktéry zaprezentowal
apelujacy, jako metode wazenia
krzywdy, nie wynika ani z art.
445 § 1 k.c.,, ani z art. 552 § 4
k.p.k. Takie podejScie zanegowaloby
jakiekolwiek kryteria obiektywne,
ktére s3a podstawg postepowania
sadowego zar6wno cywilnego, jak
i karnego. Korzystajac natomiast z
narzedzi obiektywnych, jakimi sa
wiedza i dosSwiadczenie zyciowe,
na poziomie powszechnej normy,
nalezalo orzec odpowiednia kwote
zaznaczajaca i
odpowiedzialnoé¢ Skarbu Panhstwa.

tak wymiernie,

W wywiedzionej apelacji, prokurator
przytacza wypracowane dotychczas
przez judykature oraz doktryne
ogoblne, obiektywne zasady, jakimi
sad winien kierowa¢ sie, przyznajac
wnioskodawcy  zado$cuczynienie,
jako rekompensate doznanych przez
niego krzywd w wyniku pozbawienia
wolnoSci w zwiazku z dzielnoécia
na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego. Powyzsze kwestie nie
pozostaly jednak poza uwagg sadu
I instancji. Ustalajac wysoko$c
zasadzonego zado$cuczynienia, sad
meriti odwolywat sie do tozsamych
regul, ktére prokurator powolywal




AU apelacji. Nie  jest zZ
kolei trafnym kontrargumentem
stwierdzenie prokuratora, ze ,Sad
powinien byl wzia¢ pod uwage
czas trwania pozbawienia wolno$ci
G. J. (1), czyli 10 miesiecy” (str.
7 apelacji), w sytuacji gdy =z
uzasadnienia wprost wynika, ze
ustalajac  wysoko$§¢ przyznanego
zado$Cuczynienia, w  pierwszej
kolejno$ci sad wzigl pod uwage
wlaénie czas trwania internacji G.
J.. Nie sposob wiec prezentowanych
przez  skarzacego  prokuratora
twierdzen nie traktowa¢ jako
wylacznie polemiki z ustaleniami
Sadu pierwszej instancji. Biorac
natomiast pod uwage, okolicznoSci
w jakich G. J. (1) zostal pozbawiony
wolnoéci - co bez watpienia
bylo zwigzane z jego aktywnymi
dzialaniami niepodleglo$ciowymi -
uznac¢ nalezy, wbrew zapatrywaniom
prokuratora, ze nie jest to
kwota wygbérowana w stosunku
do kompensacyjnego celu instytucji
z art. 552 § 4 kpk, w
tym nadmierna w  stosunku
do wyrzadzonej wnioskodawcy
krzywdy i nie przekracza rozsadnych
granic zado$c¢uczynienia, odpowiada
takze aktualnym warunkom zycia

spoleczenstwa.
Przekonanie prokuratora o
przeszacowaniu przez Sad

Okregowy  krzywdy  doznanej
przez wnioskodawce na skutek

internowania, nie znajduje
jakiegokolwiek odzwierciedlenia
w zgromadzonym materiale

dowodowym, w tym w szczegblnosci
w zeznaniach samego G. J. (1),
jego aktach osobowych dotyczacych
internowania, pismach z IPN
wraz z plyta zawierajaca materialy
dotyczace G. J. (1), co do
wiarygodno$ci ktorych tak sad a quo,
sam skarzacy, jak i obecnie Sad
Apelacyjny, nie mialy i nie maja




zadnych watpliwosci. W zwigzku z
powyzszym apelacja prokuratora, na
uwzglednienie nie zastugiwata.

Lp.

Zarzut

Apelacgja pelmomocnika

wnioskodawcy

w zakresie odszkodowania:

- ,blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktéry mial wplyw na jego
tre§¢ skutkujacy bezpodstawnym
uznaniem, Ze W  niniejszej
sprawie, wnioskodawca nie poniost

szkody w postaci utracanych
zarobkbw z pracy naukowej,
utraconych zyskow w zwiazku

z zaprzestaniem  wykonywania

prac w gospodarstwie rolnym,
poniesionych  kosztébw  paczek
zywnos$ciowych, poniesionych

kosztéow  przejazdu
widzenia oraz utraconej emerytury,

rodziny na

podczas gdy niniejszej sprawie
wykazano, zZe wnioskodawca
poniost szkode we wskazanym

z zakresie, a jednoczeénie brak
jest okoliczno$ci przemawiajacych
za nieuwzglednieniem wniosku w
tym zakresie, za$
wydatki pozostaja w adekwatnym
zwiazku przyczynowym z represyjna
dzialalnoScia organéw panstwa,

jakiej doznal wnioskodaweca;

poczynione

- obraza przepisOw postepowania,
ktéra mogla mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia, art. 322 k.p.c. w zw.
z art. 8 ust. 3 ustawy z dnia
23 lutego 1991 .
za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0sbéb represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego w zw.
z art. 558 k.p.k. poprzez jego
gdy

0 uznaniu

niezastosowanie w sytuacji,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




udowodnienie wysokoSci szkody
materialnej doznanej przez G.
J. (1) z wuwagi na znaczny
uplyw od
zdarzenia odszkodowawczego, a w

czasu zaistnienia
konsekwencji zniszczenie istotnego
dla wykazania wysoko$ci szkody
materialu  dowodowego,  bylto
niemozliwe”.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny

Niezasadna okazala sie apelacja
w czedci kwestionujacej oddalenie
wniosku o odszkodowanie.

Przypomnie¢ nalezy, ze sprawy o
odszkodowanie i zado§tuczynienie
z ustawy z dnia 23 lutego
1991 r. 0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢
niepodlegltego  bytu
Panstwa Polskiego (dalej jako:
ustawa rehabilitacyjna), tocza sie
na podstawie przepisow procedury
karnej, ale uzupeliajaco na mocy
art. 558 k.p.k. stosuje sie przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego.
Wobec powyzszego zastosowanie
znajduje tu art. 6 kodeksu
cywilnego, wedlug ktérego ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na
osobie, ktéra =z faktu tego
wywodzi skutki prawne. Tak wiec
powinnoé¢ wykazania
uzasadniajacych

na IrzeCz

twierdzen
zgloszone
roszczenie o odszkodowanie obcigza
wnioskodawece i dzialajacego na jego
rzecz pelnomocnika, a nie sad.

To
roszczenie,

obowigzkiem
jest
zasadnoSci i wysokoéci roszczenia,
sadu do
wykazania tezy przeciwnej. Analiza
stawianych zarzutéw, w kontekécie

zglaszajacego
wykazanie
wezwanie

nie za$




uzasadnienia zaskarzonego wyroku,
wskazuje, ze skarzacy nie wykazal
dowodowo stawianych tez w
zakresie zagdan odszkodowania. Nie
mozna bowiem przyjaé, jak tego
chce skarzacy, ze w zwigzku z
internowaniem G. J. (1) w okresie
od 13 grudnia 1981 r. do 24
listopada 1982 r., wnioskodawca
utracit zarobek z pracy, skoro
faktem bezspornym jest, ze bedac
zatrudnionym na (.) w W,
przebywal na urlopie bezplatnym
w okresie od dnia 1 pazdziernika
1981 r. do dnia 30 wrze$nia 1982
r. A zatem, w dniu zatrzymania
13 grudnia 1981 r., wnioskodawca
przebywal od przeszlo 2 miesiecy
na urlopie bezplatnym i co istotne,
urlop ten byl udzielony na wniosek
G. J. (1). Z kolei jak wynika z pism z
(...) za okres od dnia 1 pazdziernika
1982 r. do dnia zwolnienia z
internowania, zostalo wyplacone G.
J. (1) nalezne wynagrodzenie w
wysokoSci 12.000 z} za miesigc.

Mimo powyzszych bezspornych
ustalen, skarzgcy podtrzymywat swe
twierdzenie co do poniesionej przez
wnioskodawce szkody, z tym, ze
nie wykazal aby ona rzeczywiscie
ona nastgpila, mimo dokonanej
przeciez wyplaty wnioskodawcy
przez uczelnie wynagrodzenia za
okres od dnia 1 pazdziernika 1982
r. (zakonczenie urlopu bezplatnego)
do dnia 24 listopada 1982
r. (zwolnienie 2z internowania).
Konsekwencja powyzszego jest
takze brak wykazania ze
strony wnioskodawcy zasadno$ci
przyznania mu odszkodowania
z tytulu utraconej emerytury
zwiazanej bezposrednio za praca
zarobkowa na uczelni wyzszej.

Zamierzonego efektu nie zdolala
rowniez odniesc polemika
apelujacego z wnioskami sadu




pierwszej instancji, w zakresie
niewykazania bezposredniego
zwigzku pomiedzy zmniejszeniem
zysku w rodzinnym gospodarstwie
rolnym wnioskodawcy a faktem
internowania G. J. (1). Jak stusznie
wskazal sad meriti, G. J. (1),
przed jego zatrzymaniem w dniu
13 grudnia 1981 r., pracowal
na uczelni (...), dodatkowo
prowadzil intensywna dzialalno$¢
niepodleglosciowa, a zatem nie
zajmowal sie wylacznie rodzinnym
gospodarstwem, na ktorym jego
rodzice i brat pracowali takze przed
internowaniem wnioskodawcy. Z
kolei w okresie internowania,
wnioskodawcy zostala dwukrotnie
udzielona przepustka, ktérg mogl
wykorzysta¢ w celu zaznajomienia
sie z sytuacja na gospodarstwie
i przekaza¢  pracujacej na
nim rodzinie niezbedne fachowe
informacje dotyczace uprawy ro$lin.

Whnioskodawca bedgc przekonany,
Ze wymuszone jego internowaniem
zaprzestanie pracy na rodzinnym
gospodarstwie, spowodowalo
szkode, nie byl jednak w stanie
wykaza¢ — zardbwno w postepowaniu
dowodowym prowadzonym przed
sagdem pierwszej instancji, jak
tez w wywiedzionej przez jego
pelnomocnika apelacji — ze takowa
szkoda  rzeczywisScie  nastapila.
W  tresci apelacji, pelnomocnik
przytoczyt fragment zeznan
wnioskodawcy: ,Niewatpliwie w
jaki§ spos6b moja nieobecnosé
wplynela na dochodowosé
gospodarstwa, ale po tylu latach nie
jestem w stanie tego okre$li¢” (str.
5 apelacji) — ktory potwierdza w
zasadzie stanowisko sadu meriti, co
do braku udowodnienia roszczenia
odszkodowania z tego tytulu.

Nie inaczej, jak sad pierwszej
instancji, oceni¢ nalezalo zadanie




odszkodowania, tytulem zwrotu
kosztow paczek zywnoSciowych
wysylanych G. J. (1) przez jego
rodzine, w czasie internowania, jak
tez kosztow przejazdu rodziny na
widzenia z wowczas internowanym.
Sad meriti nie kwestionowal co
do zasady twierdzen wnioskodawcy,
ze otrzymywal tego rodzaju
wsparcie ze strony rodziny i
rébwniez Sad  Apelacyjny nie
zamierza tego podwaza¢. Niemniej
jednak przyzna¢ trzeba racje
sadowi a quo, ze odszkodowanie
przystuguje za szkode poniesiona
przez uprawnionego wnioskodawce,
nie za§ przez jego najblizszych.
Pelnomocnik podnosi, ze $rodki,
jakie rodzina wylozyla na paczki
przygotowane dla wnioskodawcy,
oraz koszty dojazdu na widzenia
z nim pochodzily z majatku
wspoOlnego, jednak nadal nie
zmienia to faktu, Ze nie
wykazano w jakiej czeSci poniesione
przez rodzine koszty, nawet z
majatku  wspolnego, rzutowaly
bezposrednio na stan majatkowy
wnioskodawcy zwlaszcza, ze poza
rodzinnym majatkiem pochodzacym
z gospodarstwa, wnioskodawca byt
zatrudniony w (...) i osiggal z tego
tytulu wlasne dochody.

Niezaleznie od powyzszego
podkresli¢ nalezy, ze udzielone
wnioskodawcy wsparcie w formie
paczek, jak tez rodzinnych wizyt
w oé$rodkach odosobnienia, nie
wynikalo z zobowigzan finansowych
strony rodziny wnioskodawcy wobec
niego, ale stanowilo szlachetny
etycznie gest ze strony najblizszych
G. J. (1). Byl to jednak wcigz osobisty
wybor rodziny internowanego.

Oczywiste jest, ze przy braku
jakiegokolwiek wsparcia rodziny,
pobyt G. J. (1) w osrodkach
odosobnienia bylby dla niego jeszcze




bardziej uciazliwy, i to zaré6wno w
wymiarze fizycznym, albowiem brak
paczek zwlaszcza zywnoSciowych
potegowaloby i tak dotkliwe
niedozywienie internowanego, oraz
w wymiarze psychicznym, gdyz brak
wizyt ze strony rodziny niewatpliwie
poglebialby uczucie rozlaki,
1 osamotnienia internowanego
wowczas G. J. (1). Powyisze
okoliczno$ci wpisuja sie jednak
w zakres krzywd 1 cierpienia,
jakich niewatpliwie doznal G. J.
(1), przebywajac w oérodkach
odosobnienia, i zostaly przez
Sad pierwszej instancji wziete
pod uwage przy ocenie
zasadno$ci i wysokoSci przyznanego
wnioskodawcy zado$c¢uczynienia.

Niewykazanie przez wnioskodawce,
ze ponidst szkode materialng w
zwigzku z jego internowaniem,
dyskwalifikuje =~ podniesiony  w
apelacji zarzut obrazy art. 322 k.p.c.,
ktéry to przepis, skrotowo rzecz
ujmujac, daje sadowi mozliwo$c
przyznania odpowiedniej sumy (np.
tytulem naprawienia szkody) nawet
w sytuacji, gdy $cisle udowodnienie
wysoko$ci zadania jest niemozliwe
lub nader wutrudnione. Przepis
ten znajduje jednak zastosowanie
wylgcznie w sytuacji, gdy wykazana
zostanie szkoda i jej zwiazek ze
zdarzeniem stanowigcym podstawe
odpowiedzialno$ci.  Zastosowanie
przepisu art. 322 KPC mozliwe
jest  dopiero  woéwczas, gdy
zostanie niewatpliwie wykazane,
ze szkoda zostala wyrzadzona.
Norma wyrazona w art.
322 KPC nie zwalnia zatem
strony dochodzacej roszczenia
z koniecznoSci wykazania, ze
roszczenie to jest usprawiedliwione
co do zasady. Co wiecej nie mozna
przyja¢, ze jedynym kryterium
stosowania art. 322 KPC jest
fakt, ze szkoda jest niewagtpliwa.




Zaréwno z wykladni
tego przepisu, jak i jego wykladni
systemowej wynika, ze strona
zgodnie z obciazajacym ja ciezarem
dowodu
dowody wykazanie
wysokoSci  szkody lub wyjasnic
przyczyny braku takiej mozliwosci.
Ma wyczerpania
wszystkich dopuszczalnych §rodkow
dowodowych i

jezykowej

powinna przedstawiac

takze na

obowigzek

wykazania, ze
udowodnienie zadania

lub

Scisle
jest
utrudnione

niemozliwe nader
(por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 13
wrze$nia 2022 r., II PSK 331/21,
Legalis). Tego jednak wnioskodawca
nie wykazal w toku postepowania

przed sadami obu instancji.

Lp.

Zarzut

Apelacja
wnioskodawcy

pelnomocnika

w zakresie zadoséuczynienia:

- ,blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktéry mial wplyw na jego
tre$¢, skutkujacy bezpodstawnym
uznaniem, ze w okoliczno$ciach
nieniniejszej sprawy,
adekwatna i proporcjonalna
zado$Cuczynienia za  krzywde
G. J. (1) na
skutek pozbawienia go wolnosci
w okresie od 13 grudnia 1981
r. do 24 listopada 1982 r. jest
kwota 250.000,00 zl, pomimo,
iz jest to kwota niewspdlmierna
do rozmiaru doznanych przez
niego krzywd i cierpien, ich
intensywnoSci i nieodwracalnego
charakteru, wzgledy
przemawiaja za zasadzeniem na

suma

doznana przez

za§ te

rzecz ~ wnioskodawcy  znacznie

wyzszej kwoty zado$éuczynienia;

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




- obraze przepisOw postepowania,
ktéora mogla mie¢ wplyw na
tre§¢ orzeczenia, tj. art. 410
k.p.k., poprzez pominiecie i
nieuwzglednienie we  wlaSciwy
sposob wszystkich istotnych
okolicznosci, wynikajacych zZ
materiatu dowodowego
zgromadzonego w sprawie, ktore
mialy wplyw na wymiar krzywd
G. J. (1), a w konsekwencji
na wysoko$¢ zado$cuczynienia,
w  szczegblnos$ci dlugiego ponad
dziesieciomiesiecznego okresu
izolacji, sposobu, w jaki
byt traktowany wnioskodawca,
warunkéw osadzenia, sposobu w
jaki byt traktowany wnioskodawca,
rozlgki z rodzing, strachu i
poczucia izolacji, niepewno$ci co
do okresu trwania pozbawienia
wolnoSci oraz negatywnego wplywu
tych wydarzeh na jego zdrowie
fizyczne i psychiczne;

z ostrozno$ci procesowe;j:

- obraze  przepisbw  prawa
materialnego, tj. art. 445 § 1 k.c.
w zw. z art. 445 § 2 k.c. oraz art.
448 k.c. w zbiegu z art. 8 ust. 1
ustawy lutowej, poprzez ich bledna
wykladnie i bezpodstawne przyjecie,
ze kwota zado$Cuczynienia w
wysokoSci  250.000,00 7zl jest
kwota odpowiednia w przypadku
krzywd G. J. (1) doznanych na
skutek nieslusznego pozbawienia
go wolnoéci w okresie od 13
grudnia 1981 r. do 24 listopada
1982 r. w zwigzku z jego
dzialalno$cia na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego oraz
niewskazanie, w jaki sposéb i na
jakiej podstawie Sad I instancji
ustalil wysoko$¢ zado$cuczynienia
w kwocie 250.000,00 zl na rzecz
wnioskodawcy.




Apelacja
wnioskodawcy

pelnomocnika

w zakresie odsetek:

- obraza
materialnego, tj.

przepisow  prawa
481 § 1
k.c. poprzez jego niezastosowanie i

nieprzyznanie od zasadzonych sum

art.

odsetek ustawowych za opdZnienie
liczonych od dnia uprawomocnienia
sie wyroku do dnia zaplaty, pomimo
ze takie zadanie zostalo zgloszone we
wniosku z dnia 18.05.2022 1.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny

Wywiedzione w apelacji
pelnomocnika wnioskodawcy
zarzuty bledu w  ustaleniach

faktycznych, jak tez obrazy prawa
procesowego, tj. art. 410 kpk oraz
prawa materialnego, tj. art. 445
§ 1 ke. w zw. z art. 445 § 2
k.c. oraz art. 448 k.c. z w zb. z
art. 8 ust 1 ustawy rehabilitacyjnej
istocie sie
zakwestionowania wysoko$ci

(1
ktéra
w ocenie skarzgcego

- w sprowadzaja
do
kwoty przyznanej G. J.
tytutem
to kwota,
jest niewspolmierna do rozmiaru

i intensywno$ci doznanych przez

zado$cuczynienia,

wnioskodawce krzywd i cierpien,
poniesionych na skutek wykonania
(...) Komendanta
Stolecznego Milicji Obywatelskiej
w W. z dnia 13 grudnia 1981 r.
w wyniku ktérej G. J. (1) byl
internowany w okresie od 13 grudnia
1981 1. do 24 listopada 1982r

decyzji nr

Zarzut bledu w  ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe
wyroku, jest tylko wowczas
stuszny, gdy zasadno$¢ ocen

i wnioskéw, wyprowadzonych




przez sad orzekajacy zZ
okoliczno$ci ujawnionych w
toku przewodu sadowego,
nie  odpowiada  prawidlowosci
logicznego  rozumowania  oraz
wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego. Zarzut ten nie moze
jednak  sprowadza¢ sie  do
samej polemiki z ustaleniami
sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu
wyroku, lecz do wykazania, jakich
konkretnie uchybien w zakresie
zasad logicznego rozumowania
dopuscil sie sad w ocenie zebranego
materialu dowodowego. Mozliwosé
za§ przeciwstawienia ustaleniom
sadu orzekajacego odmiennego
pogladu nie moze prowadzi¢ do
wniosku o dokonaniu przez sad
bledu w ustaleniach faktycznych
(por. np. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 24 marca 1975 r., II
KR 355/74). Apelacja pelnomocnika
wnioskodawcy nie realizuje tego

wymogu.

Zdaniem Sadu odwolawczego
dokonana przez Sad Okregowy
ocena zgromadzonych w sprawie
dowodéw nie zawiera bledow
natury faktycznej lub logicznej,
respektuje zasady wiedzy, logiki
i dosSwiadczenia Zyciowego a
zatem brak jest wuzasadnionych
podstaw aby te ocene skutecznie
zakwestionowac.

Bezpodstawny jest réwniez zarzut
obrazy art. 410 k.p.k. Wbrew
stanowisku skarzacego wszystkie
istotne okoliczno$ci majace wplyw
na wysoko$¢ zado$éuczynienia w
tym takze te wymienione w tresci
omawianego zarzutu, zostaly przez
Sad meriti rozwazone i w nalezyty
sposéb uwzglednione. Zaznaczy¢
nalezy, ze zarzut obrazy art. 410
k.p.k. jest zasadny woéwczas gdy
Sad pominie przy analizie i ocenie
okreslone dowody i okolicznoéci lub




tez wowczas gdy dowody, ktére
uznal za wiarygodne pominie przy
dokonywaniu ustalen faktycznych.
Taka sytuacja w przedmiotowej
sprawie nie wystepuje, bowiem
Sad meriti poddal analizie i
ocenie wszystkie zgromadzone w
sprawie dowody, i wynikajace
z nich okolicznosci, i te ktore
obdarzyl walorem wiarygodno$ci
poczynil podstawa dokonanych
ustalen faktycznych.

7Z ustalonego stanu faktycznego
wynika, ze Sad Okregowy mial na
wzgledzie krzywde doznana przez
G. J. (1) wynikajaca z pozbawienia
go wolnosci na skutek wykonania
wobec niego decyzji Komendanta
Stolecznego Milicji Obywatelskiej
o internowaniu w okresie od 13
grudnia 1981 r. do 24 listopada 1982
I.

W peli prawidlowo wskazal sad
meriti, ze krzywdy jakich doznal G.
J. (1), wynikaly z trwajacego przeszto
10 miesiecy pozbawienia wolnoSci
i bezposrednio odczuwalnych przez
G. J. (1) w tym okresie
niedogodnosci w jakich przebywal,
mianowicie:

- braku odpowiednich warunkow
higienicznych,

- slabej jakoSci jedzenia,

- bardzo ograniczonego kontaktu z
rodzing,

- niepewnoéci dalszego losu
internowanego,

- ciasnych cel, w ktérych
zakwaterowanych bylo duzo oséb
(10-11),

- wywierania nacisku psychicznego
na wnioskodawcy w  trakcie
przestuchan oraz doznany uraz




fizyczny — uderzenie palka w glowe
przez straznika wieziennego.

W przedmiotowej sprawie Sad
Okregowy w  zaden  spos6b
nie naruszyl zasad ustalenia
zado$Cuczynienia i jak wynika z
pisemnych motywoéw zaskarzonego
wyroku uwzglednil w tym zakresie
wszystkie okoliczno$ci, takze te
ponawia w apelacji skarzacy i nadal
im wlasciwe znaczenie

Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze
stosownie do art. 445 §
1 i 2 ke, zado$Cuczynienie
za doznana krzywde ma byt
s~odpowiednie”. Konsekwencja tego
kryterium  jest przyjecie, ze
w  konkretnych sprawach nie
chodzi tylko o wustalenie, czy
zasgdzona kwota zado$cuczynienia
jest symboliczna, lecz o to, czy
jest ona ,odpowiednia”, a wiec
naprawiajaca w miare mozliwosci
krzywde wyrzadzona niestusznie
aresztowanemu (internowanemu).
Chociaz uzyte w art. 445 § 1 k.c.
pojecie ,sumy odpowiedniej" ma
charakter niedookreslony, to jednak
W  orzecznictwie = wypracowano
kryteria, ktérymi nalezy kierowaé
sie przy ustalaniu  wysoko$ci
zado$Cuczynienia. Wskazuje sie
zatem, ze musi ono mieé
charakter kompensacyjny, a wiec
winno przedstawia¢ odczuwalng
warto$¢ ekonomiczng, nie bedaca
jednakze wartoScia nadmierng
A stosunku do doznanej
krzywdy. Indywidualny charakter
zado$éuczynienia  przesadza o
tym, ze ostateczne ustalenia,
jaka  konkretnie = kwota  jest
sodpowiednia”, =z istoty swej
nalezy do sfery swobodnego
uznania sedziowskiego. Nie oznacza
to jednak, ze moze to by¢
uznanie dowolne. Wysoko$¢ kwoty
zado$Cuczynienia za  doznanag




krzywde wynikajaca miedzy
innymi z niewatpliwie niestusznego
tymczasowego aresztowania
(internowania - jak \
rozpoznawanej sprawie), nie jest
oczywiScie latwa do precyzyjnego
ustalenia. Dokonujac ustalen w tym
zakresie, nie mozna opieraé¢ sie na
jednoznacznych i poréwnywalnych
kryteriach, ktére rbézne sady
moglyby stosowa¢ w odmiennych
stanach faktycznych. Jest rzecza
oczywistg, ze takich jednakowych
kryteri6ow nie mozna wypracowaé
i wprowadzi¢ do stosowania przez
niezawisle sady, gdyz kazda sprawa
o zado$Cuczynienie krzywdy jest
indywidualna i specyficzna, a
nadto kazdy czlowiek inaczej
reaguje na  krzywdy.  Skoro
jednak przyznane zadoSéuczynienie
powinno by¢ ,odpowiednie”, to musi
odzwierciedlaé rozmiar doznanej
krzywdy, na ktéra skladaja sie
fizyczne 1 psychiczne cierpienia
pokrzywdzonego, za$§ ich rodzaj,
czas trwania i natezenie, nalezy
kazdorazowo okreélic w kontekscie
materialu  dowodowego sprawy.

Bez  watpienia ,odpowiednia"
kwota zado$¢uczynienia, to
warto$é utrzymana rowniez

w  granicach  odpowiadajgcych
aktualnym warunkom i przecietnej
stopie zyciowej spoleczenstwa, a
jego wysoko§¢ powinna stanowié
realng  warto§¢  ekonomiczna.
Innymi slowy, przy ustalaniu
przez sady, A ramach
swobodnego uznania, wysokoS$ci
zado$éuczynienia za  krzywde
wyrzadzong nieslusznym
pozbawieniem wolnoéci, w tym
przez tymczasowe aresztowanie
(internowanie), nalezy bra¢ pod
uwage wszystkie ustalone w sprawie
okoliczno$ci rzutujace na okreslenie
rozmiaru krzywdy wyrzadzonej
osobie pozbawionej wolnoéci, w
tym zwlaszcza okres izolowania jej




od spoleczenstwa, ktéry w miare
rozciggania sie w czasie w naturalny
spos6éb wzmaga poczucie krzywdy.
Nalezy nadto mie¢ na wzgledzie
réwniez te ustalone okoliczno$ci,
ktére wigza sie z aktualng sytuacja
dochodzacego zado$tuczynienia i
wskazuja, ze niestuszne pozbawienie
go wolnoSci oddzialuje wyraZznie
na jego osobista sytuacje zyciowa
oraz aktualny status spoleczny i
zawodowy, gdyz stanowi to element
pokrzywdzenia go nieslusznym
pozbawieniem wolno$ci, oraz winny
roéwniez uwzgledniaé aktualng stope
zyciowa spoleczenstwa (por. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 20
pazdziernika 2011 r., IV KK 137/11,
OSNKW 2011, z. 11, poz. 105; z dnia
29 maja 2008 r., II CSK 78/08, Lex
nr 420389; z dnia 4 lutego 2008 r.,
III KK 349/07, Lex nr 395071; z dnia
18 sierpnia 2000 r., I KKN 3/98,
Lex nr 50900; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika
2010 r., IT KK 196/10, R-OSNKW
2010, Nr 1, poz. 1973).

Przekladajac powyzsze, na grunt
nn. sprawy, kwota czynigca
zado$¢ krzywdzie jakiej do$wiadczyl
wskutek internowania G. J. (1),
jest przyznana przez Sad Okregowy
kwota 250.000 zl,

W ocenie Sadu odwolawczego
zadanie dodatkowej kwoty
zado$uczynienia w  wysokosci
2.347,885,64 zlotych -  jest
zadaniem nadmiernym. Okre$lenie
wymiaru  zadoS§éuczynienia na
poziomie postulowanym finalnie
przez autora apelacji byloby
zado$éuczynieniem wygoérowanym,
powodujacym bezpodstawne
wzbogacenie sie wnioskodawcy.
Takie postgpienie w  zaden
sposéb nie znajduje oparcia w
przepisach Kodeksu cywilnego,
do  ktéorych  treSci  odwoluje




sie pelnomocnik w zarzutach
apelacji. Ciezar udowodnienia
stawianych tez zawsze spoczywa
na wnioskodawcy, a skarzacy nie
udowodnit dalszych okolicznosci,
ktére moglyby skutkowaé uznanie
za shluszng takiej rekompensaty.
Skrajny subiektywizm przy ocenie
stopnia  pokrzywdzenia,  ktory
zaprezentowal  apelujacy, jako
metode wazenia krzywdy, nie
wynika z art. 445 § 1 k.c.

Nadto sad odwolawczy moze

zmienié przyznane
zado$éuczynienie tylko, gdy
"dopatrzy sie" oczywistego

naruszenia  kryteriow ustalania
wysokoSci  zadoSéuczynienia. W
efekcie skorygowanie w  toku
kontroli instancyjnej przez sad
odwolawczy wysoko$ci przyznanego
zado$Cuczynienia mozliwe jest
jedynie woéwczas, gdy stwierdza
sie oczywiste naruszenie przez sad
pierwszej instancji ogdlnych zasad
(kryteriow) ustalania wysoko$ci
zado$Cuczynienia (por. np.
postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 14 czerwca 2021 r., I
CSK 168/21, Legalis). Apelujacy
nie wykazal owego oczywistego
naruszenia kryteriow ustalania
wysokoSci zado$¢uczynienia.

Ocena, czy <zachodzi razace
okreslenie wysokoSci
zado$Cuczynienia dokonywana
jest na podstawie wszystkich
okoliczno$ci sprawy i z uwagi
na jej uznaniowy charakter jest
przejawem dyskrecjonalnej wladzy
sadu meriti (por. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 10
czerwca 2021 r., I CSK 111/21, L;
postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 30 marca 2021 r., IV KK
517/20, L.; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 8 stycznia
2020 r.,, IV KK 169/19, L.).




Wszystkie okolicznoéci sprawy sad
a quo uwzglednil i ustalil wysoko$¢
zado$Cuczynienia w ramach swej
dyskrecjonalnej wladzy. Nie mozna
zatem stwierdzi¢, aby doszlo do
uchybienia art. 445 k.c.

Za zasadny uznac¢ nalezy jedynie
zarzut pelnomocnika wnioskodawcy
dotyczacy obrazy przepisoOw prawa
materialnego, tj. art. 481 § 1
k.c. poprzez jego niezastosowanie i
nieprzyznanie od zasadzonych sum
odsetek ustawowych za opdznienie.
Faktem notoryjnie znanym bowiem
jest, ze w powszechnym odbiorze
odsetki ustawowe (z art. 359 k.c.)
r6znig sie funkcja i wysokoécia od
odsetek za opdznienie (art. 481 k.c.),
za§ wprost sformulowane zadanie
strony w tym zakresie nakazywalo
orzeczenie odsetek za opdZnienie
rowniez w wyroku konczacym
postepowanie. Zatem brak w wyroku
sadu I instancji wyraznego zapisu,
ze zasadzono odsetki ustawowe
za opéznienie wymagal korekty w
postepowaniu odwolawczym.

Whioski

Wniosek Prokuratora:

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez  zasadzenie na rzecz
wnioskodawcy G. J. (1)
zado$Cuczynienia za  doznanag
krzywde w kwocie 200.000. zL
ewentualnie

Wniosek pelnomocnika
wnioskodawcy:

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez  zasadzenie na rzecz
wnioskodawcy:

- dodatkowej kwoty 2.347.885,64
7} tytutem zado$éuczynienia
wraz z odsetkami ustawowymi

# niezasadny
# niezasadny

# zasadny




za opOznienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaplaty; kwoty 94.006,04
7} tytutem odszkodowania
wraz z odsetkami ustawowymi
za opdZnienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaplaty;

wzglednie - 0 uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Wniosek pelmomocnika
wnioskodawcy:

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez zasadzenie na rzecz
wnioskodawcy:

- w punkcie 1 wyroku odsetek
ustawowych za opdZnienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaplaty.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Z przyczyn omoéwionych podczas
analizy zarzutéow apelacyjnych,

wniosek prokuratora byt
niezasadny, natomiast wniosek
skarzacego pelnomocnika

wnioskodawcy okazal sie zasadny
jedynie w tym zakresie, w
ktorym  skarzacy domagal sie
ustawowych za opdznienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaplaty.

Brak podstaw do uchylenia
zaskarzonego orzeczenia i
przekazania sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania
— wobec braku zaistnienia przyczyn
24378 2kp.k.




4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Brak

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Brak
5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Poza dokonanymi zmianami w punkcie I —
utrzymano w mocy zaskarzony wyrok w
pozostalej czesci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Kontrola odwolawcza jedynie cze$ciowo potwierdzila
zasadno$¢ zarzutow apelacji.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Od zasqdzonej w pkt 1 na rzecz G. J. (1) od
Skarbu Panstwa kwoty 250 0000 zl tytulem
zadoséuczynienia za doznang krzywde — ustala
ustawowe odsetki za opéznienie od dnia
uprawomocnienia si¢ wyroku do dnia zaplaty.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji




5.3.1. Przyczyna, zakres 1

podstawa prawna uchylenia

1.1.

Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

Nie dotyczy

4.1.

Nie dotyczy

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Nie dotyczy

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

Na podstawie art.

13 ustawy
o uznaniu niewazne
orzeczen wydanych wobec 0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu panstwa
polskiego z dnia 23 lutego 1991 r.
w zw. z § 11 ust. 6 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnoSci radcow prawnych
(Dz.U.2023.1935 t.j.), Sad zasadzil
od Skarbu Pahstwa na rzecz
wnioskodawcy kwote 240 zt tytulem
zwrotu uzasadnionych wydatkow z
tytulu ustanowienia pelnomocnika z
wyboru.

Za

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

ITI

Podstawa decyzji o obcigzeniu Skarbu
Panstwa wydatkami poniesionymi w postepowaniu
odwolawczym byl art. 13 Ustawy o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych
za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu panstwa

polskiego z dnia 23 lutego 1991 r.

7. PODPIS

Dariusz Drajewicz

Dorota Radlinska Piotr Maksymowicz

1.3 Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2




Podmiot wnoszacy | pelnomocnik

apelacje wnioskodawcy

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego

rozstrzygniecia albo | Warszawie z dnia 28

ustalenie, ktérego dotyczy | kwietnia 2023 r. sygn. akt

apelacja XII Ko 23/22

1.3.1 Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w calosci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2 Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

# art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli mogl on
mie¢ wplyw na tre$c tego
orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie Zmiana

1.3 Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Wyrok Sadu Okregowego
Warszawie z 28
kwietnia 2023 r. sygn. akt
XII Ko 23/22

dnia

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu




art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli moglt on
mie¢ wplyw na tresé¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana




