Sygn. akt I1 AKa 173/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2024 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VIII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Izabela Szumniak

Sedziowie: SA — Adam Wrzosek

SO (del.) — Anna Grodzicka - spr.

Protokolant: st. sekr. sqd. Katarzyna Rucinska

przy udziale prokuratora Renaty Spiewak

po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2024 .

sprawy A. Z. (1), syna D. i B. z domu J., urodzonego (...) w S.
oskarzonego o czyn z art. 280 § 2 k.k. wzb. z art. 191 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 31 stycznia 2023 r., sygn. akt XVIII K 168/22

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1. uchyla rozstrzygniecie z punktu III;

2. oskarzonego A. Z. (1) w ramach zarzucanego mu czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu 18 lipca 2021 r. w W.,
dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, stosowal przemoc wobec M. Z. (1) polegajaca na
biciu pokrzywdzonego po calym ciele rekoma oraz palka teleskopowsg, kopaniu, rozbiciu na glowie szklanej butelki,
polewaniu benzyna oraz grozil uszkodzeniem ciala poprzez podpalenie, potamanie koniczyn i pociecie postugujac sie
maczeta oraz nozem, a nadto zmuszal pokrzywdzonego do spozycia 0,5 litra alkoholu w postaci wodki, przy czym
dzialania te podjal w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnoSci przystugujacej w jego przekonaniu od pokrzywdzonego
narzecz P. W. (1) i K. K. (1) z tytulu wzajemnych rozliczen finansowych, tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 191
§ 2 k.k. w brzmieniu obowiazujacym w czasie popehlienia czynu w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 191 § 2
k.k. skazuje oskarzonego i wymierza mu kare 2 (dwoch) lat i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

3. ustala, ze orzeczona w punkcie II zaskarzonego wyroku nawigzka dotyczy skazania za przypisany oskarzonemu
czyn z art. 191 § 2 k.k,;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci zalicza oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od 30 czerwca 2022 r. godz. 19:25 do dnia 13 lutego 2024 r.;

IV. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze ustalajac, ze wchodzace w ich sklad
wydatki ponosi Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIII AKa 173/23

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 31 stycznia 2023 r., sygn. akt XVIII K 168/22

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca oskarzonego

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego,
lub  nieslusznego

albo niezastosowania

nawiazki
zastosowania
$rodka




zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# Uchylenie # Zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

1. A.Z. (1) Dzialanie Wyjasnienia k.1232v
oskarzonego w celu | oskarzonego
wymuszenia od ‘ _ k. 1230v-1231
pokrzywdzonego ZeznaniaP. W.1A.Z. 1231- ()
zwrotu
wierzytelnosci
przystugujacej w
jego przekonaniu na
rzecz P. W. i K. K
z tytulu wzajemnych
rozliczen.

2.1.2, Fakty

uznane za

nieudowodnione




Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi
1. A Z.(1) Brak dzialania w | j.w. jw.
celu uzyskania
bezprawnej korzysSci
majatkowej
(kradziez).
2.2, Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedace
podstawa ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
1. Wyjaénienia oskarzonego Dowody  spojne  wewnetrznie,
korelujace zZ pozostalym
Zeznania P. W. zgromadzonym w sprawie
Zeznania A. 7. materialem dowodow3.Im. BI.'ak
podstaw do podwazenia ich
Dokumentacja z akt sprawy XII K | wiarygodnosci.
67/22 SO w Warszawie
Dokumenty 0 charakterze
urzedowym, ktéorych autentyczno$c
i rzetelno$¢ nie budzi zastrzezen.
Sprawa XII K 67/22 powiazana z
niniejsza sprawa wobec tozsamo$ci
przedmiotu postepowania.
2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu




STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Apelacja obroncy oskarzonego
adw. E£. P. — k. 1086-1099, tom
vi

Obraza przepiséow prawa
materialnego, a mianowicie:

k.k.
zadanie

280 § =2
uznanie, ze

- art
poprzez
wydania kluczy w celu pojechania
z pijanym pokrzywdzonym
wyczerpuje znamiona kradziezy, w
sytuacji gdy w $wietle wyjasnien
oskarzonego, zeznan §wiadkow oraz
samego pokrzywdzonego zadanie

wydania kluczy mialo zostac
podyktowane wola  pojechania
nim po to, by ten sam nie

prowadzil pojazdu, a nie mialo
na celu przywlaszczenia mienia
pokrzywdzonego

-art. 280 § 2 k.k. poprzez uznanie,
ze zadanie zaptaty kwot skierowane
do M. Z. (1) wyczerpuje dyspozycje
tego przepisu w sytuacji, gdy
zadania oskarzonego mialy na celu
zwrot wierzytelnosci przystugujacej
P. W. (1) wzgledem M. Z.
(1), o ktéorej to wierzytelnoSci
A. Z. (1) posiadal wiedze, iz
wynika ona z istniejgcego dlugu
(pozyczki), co zostalo potwierdzone
podczas spotkania w dniu zdarzenia,
przy jednoczesnym zalozeniu Sadu
I instancji o braku legalno$ci
wierzytelno$ci  istniejacej, przy
jednoczesnym zaniechaniu ustalenia

# zasadny
# czeSciowo zasadne

# niezasadne




podstaw rozliczen pomiedzy P. W.
(1 aM.Z (1)

- art. 280 § 2 k.k. poprzez
uznanie, ze sam fakt ujawnienia
telefonu marki I. oraz S. w
mieszkaniu, w ktérym przebywal M.
Z. (1) wyczerpuje znamiona czynu
stypizowanego w tym przepisie w
sytuacji, gdy sam fakt ujawnienia
telefondbw w mieszkaniu oraz
brak faktu ujawnienia kluczy do
samochodu nie moze stanowic
podstawy do przyjecia, ze znamiona
czynu zabronionego stypizowanego
w art. 280 § 2 kk. zostaly
zrealizowane

Alternatywnie

Blad w ustaleniach
SJaktycznych  polegajacy na
blednym przyjeciu, ze oskarzony
dzialal w celu kradziezy mienia
pokrzywdzonego w sytuacji, gdy
dzialania oskarzonego nakierowane
byly na odzyskanie istniejacej
wierzytelnoéci  przystugujacej P.
W. (1) wobec M. Z. (1),
ktéra w ocenie A. Z. (1) byla
wymagalna oraz wynikala z rozliczen
cywilnoprawnych pomiedzy M. Z.
(1) a P. W. (1), co potwierdzala
korespondencja SMS pomiedzy nimi
oraz wyjadnienia oskarzonego, a
takze zeznania $wiadkow K. C., V. G.,
K. K. (1), P. W. (1) oraz w czeéci z
zeznaniami M. Z. (1), ktére zostaly
przez Sad uznane za wiarygodne

Blad w ustaleniach
Jaktycznych  polegajacy na
blednym przyjeciu, ze oskarzony
swoja Swiadomoscia nie obejmowal
zwrotu wierzytelno$ci
przystugujacej P. W. (1) wzgledem
M. Z. (1) oraz uznaniu,
ze ewentualna wierzytelno$¢ nie
dotyczyla legalnych rozliczen w
sytuacji, gdy material dowodowy
zgromadzony w  sprawie, W




szczegblno$ci w postaci zeznan
$wiadkow V. G., K. C., K. K. (1),
P. W. (1), korespondencji SMS,
wyjasnien oskarzonego prowadzi
do  wniosku, 7e oskarzony
posiadal wiedze o istniejacej
wierzytelnoéci, o ktérej zwrot
zostal poproszony, wierzytelno$é
dotyczyla  legalnych  rozliczen,
albowiem nie przeprowadzono
jakiegokolwiek przeciwdowodu w
sprawie, a twierdzenia Sadu w
zasadniczej mierze oparte zostaly
na twierdzeniu, ze pozyczka nie
zostala zawarta w formie pisemne;j
w sytuacji, gdy obowiazujace
przepisy prawa nie wymagaja
dla waznoSci pozyczki dochowania
formy pisemne;j

Obraza prawa procesowego,
ktéra mogla mieé¢ wplhyw na
tresé orzeczenia, tj.

- art. 7 k.p.k. poprzez
przekroczenie granic
wszechstronnej oceny dowodéw
oraz dokonanie jej \
sposéb dowolny z pominieciem
niektorych istotnych okolicznosci
(wyszczegdlnienie jak zarzucie z pkt
6)

- art. 5 § 2 kp.k
poprzez pominiecie wszystkich
watpliwo$ci pojawiajacych sie w
sprawie w zakresie tego czy
wierzytelno$ci dotyczyly legalnych
rozliczen dowodéw w sytuacji,
gdy brak bylo potwierdzajacych
nielegalno$¢ rozliczen P. W. oraz
A. Z. (winno by¢ M. Z), o
ktéorych wiedze posiadal A. Z.
(1) 1 sprowadzenie argumentacji
Sadu w  zakresie legalnoS$ci
wierzytelno$ci do faktu, ze pozyczka
nie miala formy dokumentowej,
za§ przepisy kodeksu cywilnego
nie wymagaja aby pozyczka
zostala pod rygorem niewaznosci




zawarta w formie pisemnej,
pominiecie wagatpliwosci w
zakresie zamiaru dzialania

oskarzonego i Jjego
swiadomosci w  zakresie
zwrotu wierzytelnosci,

nieuzasadnione odrzucenie
tezy, ze oskarzony nie dzialal
w celu zwrotu wierzy w
sytuacji, gdy podczas rozmoéw
W wynajmowanym apartamencie
pokrzywdzony z P. W. oraz A. Z. (1)
rozmawial o zwrocie wierzytelno$ci
przy udziale A. Z. (1), a M. Z
(1) nie zaprzeczal istnienia dlugu,
nieustalenie, w ktérym momencie
wzgledem zadan o zaplate dlugu
mialy padaé¢ grozby oraz kiedy
miala by¢ stosowana przemoc
fizyczna wobec pokrzywdzonego, nie
ustalenie czy i gdzie znajdowaly
sie klucze do samochodu marki
P. oraz telefony marki I. i S.
w chwili zdarzenia oraz tego
czy sprawcy rzeczywiscie kierowali
zadania wydania w/w rzeczy oraz
czy zadania te byly nakierowane na
rzeczywisty zabor (kradziez rzeczy),
istniejacych watpliwosci co do uzycia
przez oskarzonego maczety, noza
lub podobnego narzedzia, a takze
arbitralnego przyjecia, ze oskarzony
przyniost kanister z benzyna

Obraza przepisow prawa
procesowego, a mianowicie
art. 366 k.p.k. i 170
k.p.k. poprzez niedazenie do
wyjasnienia wszystkich okolicznoéci
sprawy poprzez oddalenie
wniosku dowodowego w zakresie
przestuchania  w  charakterze
$wiadka M. M.

Obraza przepisow prawa
postepowania, a mianowicie
art. 5 § 2 kpk, 7 kpk i
424 k.p.k. poprzez sporzadzenie
uzasadnienia w sposéb tendencyjny,
absolutnie dowolny, co wynikalo




z przyjecia jedynej jako mozliwe
tezy aktu oskarzenia w zakresie
zamiaru i $wiadomosci, zZ
catkowitym pominieciem dowodbéw
przemawiajacych na  korzysé
oskarzonego potwierdzajacego
wiedze oskarzonego o legalnym
dlugu pomiedzy P. W. (1) a M.
7. (1) z zaznaczeniem, iz wbrew
twierdzeniom Sadu 1 instancji
w protokole z przestuchania P.
W. (1) pozyskanego przez Sad
wynika, ze zlozono zawiadomienie
na dzialania M. Z. (1), co wskazuje na
dowolno$¢ ocen w zakresie zamiaru
i Swiadomoéci oskarzonego uznajac,
ze nie dzialal on w celu zwrotu
wierzytelno$ci, choé¢ wielokrotnie on
sam jak i pozostali $§wiadkowie na
to wskazywali, cho¢by §wiadek K. C.
czy V. G.

Razgca niesprawiedliwosé
wyroku, o ktéorej mowa
w art. 440 k.p.k.
poprzez wydanie wyroku z
naruszeniem podstawowych
zasad procesowych
wskazanych w zarzutach
oraz naruszen prawa
materialnego.

W razie nie uwzglednienia
zarzutu bledu w ustaleniach
Jaktycznych obraza przepiséw
prawa materialnego, a
mianowicie art. 191 § 2
k.k. poprzez jego niezastosowanie
i bledne wuznanie, ze oskarzony
zrealizowal znamiona czynu
stypizowanego wart. 280 § 2 kk.
w zb. z art. 191 § 1 kk. w zw.
z art. 11 § 2 kk. w sytuacji, gdy
oskarzony dzialal w celu zwrotu
wierzytelno$ci istniejacej, legalnej, o
ktorej posiadal wiedze zar6wno od
P. W. (1), ktéry pokazywal mu sms-
y, jak rowniez K. S. (1), a takze
samego pokrzywdzonego, ktory
podczas spotkania nie kwestionowat




dlugu, co prowadzi do wniosku,
zgromadzonego
materialu dowodowego zdarzenie
nalezy kwalifikowa¢ jako czyn z art.
191 § 2 k.k.

iz w Swietle

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja obroficy okazala sie

zasadna.

Trafnie zarzuca obronca, ze Sad
I instancji dopuscil sie bledu w
ustaleniach faktycznych, ktéry mial
wplyw ma tre$c¢ orzeczenia poprzez
bledne przyjecie, ze dzialanie
oskarzonego bylo ukierunkowane
na zabér mienia nalezacego do
pokrzywdzonego M. Z. (1).

Blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
mozem mie¢ posta¢ bledu ,braku”
albo bledu ,,dowolnos$ci”. Zarzut taki
moze zosta¢ postawiony woéowczas,
gdy sad ustalajgc stan faktyczny
wzial pod uwage wszystkie istotne
w sprawie dowody (art. 92 i 410
k.p.k.), a takze, gdy prawidlowo
Natomiast ustalajac
stan faktyczny na podstawie tych
dowodow pominal wynikajace =z
nich fakty (okolicznoéci) istotne w
sprawie (blad ,braku”) albo ustalil
fakty, ktére wcale z danego dowodu
nie wynikaja lub wynikajg, ale
zostaly znieksztalcone, przeinaczone
(blad ,,dowolnosci”).

je ocenil.

Sad I instancji uznajac wyjasnienia
oskarzonego za wiarygodne co
do celu wizyty w W. w dniu
18 lipca 2021 r. i
wzajemnych rozliczeniach pomiedzy
P. W. a M. Z
oskarzony nie dzialal z zamiarem
odzyskania dlugu, lecz kradziezy

wiedzy o

ustalil, ze




nalezacych do pokrzywdzonego
przedmiotow w postaci telefonu
marki (...) i kluczykow od
samochodu marki P.. Ustalajac
stan faktyczny Sad pominal
okoliczno$ci wynikajace z wyjasnien
oskarzonego, ktéry konsekwentnie
w toku postepowania twierdzil, ze
podjal dzialania w celu odzyskania
wierzytelnoéci ze $wiadomosScia,
ze dlug faktycznie istnieje. Nie
jest zatem tak, jak wskazuje
Sad 1 instancji, ze podawana
przez oskarzonego okoliczno$¢ nie
ma znaczenia dla rozstrzygniecia
w sprawie (k. 1065-1066). Ma
znaczenie i to zasadnicze, gdyz
dla prawidlowej oceny zachowania
oskarzonego Kkluczowe znaczenie
ma cel, z ktéorym sprawca
dziala, a zatem czy jest to
zwrot wierzytelnoéci, czy uzyskanie
bezprawnej korzySci majatkowej
(kradziez). Sad pominal okoliczno$ci
wskazane  przez  oskarzonego
pomimo, iz wynikaly one takze
z innych dowodow uznajac je za
pozbawione znaczenia w sprawie
(uzasadnienie - k. 1065-1067).

W konsekwencji zasadny jest zarzut
obrazy przepis6w postepowania, a
to w szczegblnosci art. 7 k.p.k
Sad pierwszej instancji dopuscil sie
bowiem dowolno$ci ocen w zakresie
zamiaru i $wiadomoéci oskarzonego
uznajac, ze nie dzialal on w celu
zwrotu wierzytelnoSci.

Dla rozpoznania strony
podmiotowe]j czynu stypizowanego
w art. 191 § 2 kk. rozstrzygajace
znaczenie ma to, czy sprawca
wymuszajacy zwrot $wiadczenia
dziala w takim celu ze $wiadomo$cia,
ze na podstawie obowigzujacego
prawa  przysluguje mu (lub
osobie, na rzecz ktorej dziala)
wierzytelno$¢, a wiec, ze dluznik
jest zobowiazany do $wiadczenia.




Przestanki charakteryzujace strone
podmiotowa przestepstwa z art.
191 § 2 kk. s3 spelione, gdy
zebrane dowody pozwalaja przyjac,
ze sprawca dziala ze $wiadomoscia
istnienia  wierzytelno$ci  oraz,
ze celem jego dzialania bylo
wymuszenie zwrotu wierzytelnoSci.

Taka  sytuacja  zachodzi w
rozpoznawanej sprawie.

Sad Apelacyjny podziela wyrazone
dotychczas przez Sad Najwyzszy
poglady, ze dla bytu
wystepku  okreSlonego w  art.
191 § 2 k.k. konieczny
jest szczegblny, ~pozytywny”
zamiar  kierunkowy  polegajacy
na co najmniej subiektywnym
przekonaniu sprawcy, ze dziala w
celu zwrotu realnej i zaslugujacej na
ochrone prawna wierzytelnoéci (por.
postanowienie SN z dnia 22 maja
2014r., [T KK 346/13, OSNKW 2014,
z. 12, poz. 90 oraz wyrok SN z dnia
16 marca 2023 r., IV KK 552/21,
L.). To subiektywne przekonanie
winno mie¢ oparcie w okreslonej
dostepnej sprawcy wiedzy, ze dziala
w celu zwrotu realnej, co najmniej
w jego przekonaniu, zashugujacej
na ochrone prawna wierzytelnosci.
Okoliczno$ci, w jakich sprawca
podejmuje swoje dzialania musza
dawaé¢ mu podstawe do przyjecia, ze
konkretna wierzytelno$é faktycznie
wystepuje. Dopiero  bezprawna
windykacja roszczenia pozbawiona
elementarnych cech, o ktorych
mowa w art. 353 § 1 k., nie
moze korzystaé z uprzywilejowanej
formy kwalifikowania czynu jako
zmierzajacego do egzekwowania
wierzytelno$ci, ktorej po prostu nie
ma.

W $wietle zgromadzonego materiatu
dowodowego  uprawniony jest
wniosek, ze oskarzony dzialal




w przekonaniu o rzeczywistym
istnieniu wierzytelnoSci. Oskarzony
mial racjonalne podstawy do
przyjecia, zZe windykowana
wierzytelno$¢ istnieje i jako taka
podlega ochronie na gruncie prawa
cywilnego. W tym stanie rzeczy
shluszny jest wniosek, ze A. Z. (1)
dzialal w celu wymuszenia zwrotu
wierzytelnoéci przystugujacej w jego
przekonaniu od M. Z. narzecz P. W. i
K. K. z tytulu wzajemnych rozliczen.

Odwolujac sie do zeznan
pokrzywdzonego obronca shlusznie
wywodzi, ze nie mozna oskarzonemu
przypisa¢ dzialania z zamiarem
kradziezy mienia.

W éwietle zgromadzonych dowodow
brak jest podstaw do ustalenia, ze w
czasie zdarzenia doszlo do kradziezy
telefonu komorkowego marki (...)
i kluczykdw od pojazdu marki P..
Jak wynika z akt sprawy telefon
komoérkowy nalezacy do M. Z. (1)
zostal ujawniony w toku ogledzin
mieszkania, w ktorym doszlo
do przedmiotowego zdarzenia (k.
175-177). Telefon nie zostat zabrany
przez sprawcoéw zdarzenia, w tym
przez oskarzonego. Kluczyki od
pojazdu nie zostaly odnalezione.
Okoliczno$¢ ta w zaden sposob
nie obcigza jednak oskarzonego,
gdyz brak jest dowodéw na
to, by uczestnicy zajScia tymi
kluczykami dysponowali, a ponadto
by mieli zamiar przywlaszczenia
sobie ich wartoéci. Z pewnoscig
za§ zamiarem sprawcOw  nie
byla kradziez pojazdu marki P.,
ktéry w stanie nienaruszonym
znajdowal sie w miejscu jego
zaparkowania (protokdl ogledzin
- k. 39-40, dokumentacja
fotograficzna — k. 78-83). Jak
slusznie podnosi obronca z analizy
zeznah pokrzywdzonego M. Z. nie
wynika w spos6b jednoznaczny,




aby dzialania sprawcéw, w tym
oskarzonego A. Z. (1) Dbyly
ukierunkowane na zabér w/w
przedmiotow.

W  konsekwencji ustalenia Sadu
I instancji sprowadzajace sie do
dzialania w celu zaboru mienia
nalezacego do pokrzywdzonego
uzna¢ nalezy za dowolne. Pomijajac
aspekt dowodowy Sad Okregowy
nie przedstawil w uzasadnieniu
logicznej, spdjnej 1 rzeczowej
argumentacji, ktora mialaby
przemawiaé za poczynionymi w
sprawie ustaleniami. Formulujac
teze o dokonaniu zaboru tych
przedmiotéw przez sprawcoOw (co wg
Sadu mialo nastapi¢ w poczatkowe;j
fazie zdarzenia) Sad jednocze$nie
ustala, ze ,Telefon pozostal w
mieszkaniu po tym, gdy opuscili je
pokrzywdzony wrazz A.Z.iK. S., za$
kluczyki od pojazdu nie znalazly sie,
nie bylo ich w mieszkaniu i nie mial
ich w chwili zatrzymania K. K.”. Przy
takich konkluzjach Sad uznaje, ze ,Z
zabranymi M. Z. rzeczami postapili
jak z wlasnymi. Telefon pozostawili
w  mieszkaniu, za§ kluczyki
najprawdopodobniej wyrzucili badz
zniszczyli” (uzasadnienie - k.
1067-1067v). Wywod ten nie jest
przekonujacy, co wzmacnia teze o
braku przestanek do przypisywania
oskarzonemu dzialania w celu
zaboru w/w przedmiotow.

Uznajac zatem zarzuty za zasadne
Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony
wyrok przypisujac oskarzonemu
popemhienie czynu z art. 191 § 2 k.k.

Wnioski co do celu dzialania
oskarzonego, jakie podjgl wobec
pokrzywdzonego M. Z., znajduja
wsparcie w  wyjasnieniach (i
zeznaniach) P. W. oraz K. K,
zeznaniach A. Z. (3) (k. 1232-1232v),

V. G. (k. 340342, 929v-930),




wydruku korespondencji pomiedzy
M. Z. a P. W. (k. 986-991),
a czeSciowo takze zeznaniach
pokrzywdzonego (k. 1027v-1028). W
tej sytuacji wyjasnienia oskarzonego
w ktorych twierdzil, iz udajac sie
do W. byl przekonany, ze jedzie
pomdéc w odzyskaniu pieniedzy
wynikajacych z uméw biznesowych
(k. 1232v) jawia sie jako wiarygodne.
Wyjaénienia  oskarzonego (k.
1029), ktory twierdzil, ze
widzial  tre§¢  korespondencji
potwierdzajacej dlug pozwalaja
na ustalenie, ze dzialal on w
celu odzyskania wierzytelnoSci ze
SwiadomoScia, ze na podstawie
obowigzujacego prawa taka
wierzytelno$¢ P. W. przystuguje.
Sad pierwszej instancji nie mial
podstaw do zakwestionowania stanu
SwiadomoSci oskarzonego co do
istnienia wzajemnych rozliczen.
Nie musiala to by¢é wiedza
pelna i wszechstronna, pochodzaca
bezposrednio od wierzyciela.

Dla ustalenia podstaw
odpowiedzialnoSci karnej
oskarzonego na gruncie art. 191§
2 kk. nie ma przy tym znaczenia
okoliczno§¢  braku  formalnego
udokumentowania tych nalezno$ci
oraz ich faktyczna  wielko$c.
Kluczowe znaczenie ma bowiem
stan $wiadomos$ci oskarzonego co
do tego, ze dlug istnieje. Dostrzec
nalezy, iz z zeznah M. Z. wynika,
Zze co najmniej w odniesieniu do
kwoty 7000-8000 zt przyznal, ze
taka kwote byl winien P. W.
(k. 1026, 1028). Natomiast wobec
treSci ujawnionej korespondencji
(k. 986-991) pokrzywdzony w
istocie nie byl w stanie logicznie
ustosunkowac¢ sie do kwestii zwrotu
kwoty 70 000 euro (k. 1028).
Brak jednoznaczno$ci zeznan M.
Z. w tym zakresie nie moze




obciaza¢ oskarzonego prowadzac od
krytycznej oceny jego wyjasnien.

Uwzgledniajac zatem caloksztalt
okoliczno$ci ujawnionych w
sprawie  przyjat  nalezy, iz
oskarzony dzialal z zamiarem
wymuszenia od pokrzywdzonego
zwrotu wierzytelnoSci w  jego
przekonaniu faktycznie istniejace;j.
Brak jest podstaw do
zakwestionowania  wiarygodno$ci
twierdzen oskarzonego, iz dzialal
w celu odzyskania dlugu, a
nie za§ kradziezy nalezgcych
do pokrzywdzonego rzeczy. Skoro
oskarzony dzialal w celu
wymuszenia zwrotu wierzytelnosci,
jaka w  jego przekonaniu
przystugiwala od pokrzywdzonego,
a nie w celu osiggniecia
bezprawnej korzy$ci majatkowej,
jego zachowanie nie stanowilo
przestepstwa z art. 280 § 2 k.k.
Przy czynie z art. 191 § 2 kk.
przemoc lub grozba bezprawna
w celu zmuszenia innej osoby
do okres§lonego zachowania, gdzie
brak mozliwoéci ustalenia zamiaru
zaboru w celu przywlaszczenia
uniemozliwi zawsze uznanie takiego
zachowania za przestepstwo rozboju
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lublinie z dnia 19 lutego 2008 r., 11
AKa 16/08).

Dokonujac tej zmiany Sad okreslil na
nowo rodzaj i wymiar kary orzekajac
wobec oskarzonego kare 2 lat i
10 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Czyn kwalifikowany z art. 191 § 2
k.k. cechuje sie nizszym stopniem
spolecznej szkodliwoSci. Zagrozony
jest karg do 5 lat pozbawienia
wolno$ci. Tak orzeczona kara
jest adekwatna do stopnia winy
sprawcy i spotecznej szkodliwo$ci
przypisanego czynu, uwzgledniajac
dyrektywy, o ktorych mowa w art. 53
§ 1i 2 k.k. Sad Apelacyjny uwzglednil




motywacje i sposoéb zachowania
oskarzonego, rodzaj i rozmiar
ujemnych nastepstw przestepstwa,
a takze wlaSciwoSci i postawe
oskarzonego, ktory przyznal sie
do tak okreslonego czynu, wyrazil
zal i skruche. Tak zaprezentowana
postawa daje podstawe do ustalenia,
ze — pomimo uprzedniej karalnoéci
- stopien demoralizacji oskarzonego
nie jest na tyle poglebiony, by
przemawial za orzeczeniem kary
SuUrowszej.

Whniosek

Whniosek o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego
od popehienia zarzucanego mu
czynu, ewentualnie  uchylenie
wyroku 1 przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
tak sformulowanych wnioskéw.
Wprawdzie nie zachodza podstawy
do uznania, ze oskarzony dopuscil
sie przestepstwa rozboju, to jednak
dzialajac w celu wymuszenia
zwrotu wierzytelnosSci dopuscil sie
czynu z art. 191 § 2 kk W
Swietle zgromadzonych dowodoéw
sprawstwo 1 wina w zakresie
tak przypisanego czynu nie budzi
watpliwosci.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE




4.1.

Nie stwierdzono okolicznosci
uwzglednieniu z urzedu.

podlegajacych

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

W zakresie rozstrzygnie¢ pozostajacych poza zakresem
dokonanej zmiany wyroku. .

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Brak podstaw do zmiany wyroku w tym zakresie.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zmiana opisu czynu i jego kwalifikacji prawnej w
zwigzku z ustaleniem, iz oskarzony dzialal w celu
wymuszenia zwrotu wierzytelnosci. Skazanie za czyn z
art. 191 § 2 k.k. na kare 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci. Ustalenie, iz nawigzka orzeczona na rzecz
pokrzywdzonego na podstawie art. 46 § 2 k.k. w kwocie
5000 z} dotyczy skazana za tak przypisany czyn.

Zwiezle o powodach zmiany

Czeéciowa zasadno$c apelacji obroncow oskarzonego.
Argumentacja jak w punkcie 3.1. uzasadnienia wyroku.

Bledne uznanie, ze oskarzony zrealizowal znamiona
czynu stypizowanego w art. 280 § 2 kk. w zb.
z art. 191 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk
Brak podstaw do ustalenia, Ze oskarzony dzialal z
zamiarem przywlaszczenia mienia nalezacego do M.




7.. Caloksztalt ujawnionych w sprawie okolicznosci
przemawia za ustaleniem, ze oskarzony dzialal w celu
wymuszenia zwrotu wierzytelnoéci przyslugujacej w
jego przekonaniu na rzecz P. W. (1) i K. K. (1) od
M. Z. (1) z tytulu wzajemnych rozliczer. Przemoc i
grozba bezprawna stosowane byly w celu zmuszenia
pokrzywdzonego do okres§lonego zachowania. Z analizy
akt sprawy wynika, ze oskarzony mial racjonalne
podstawy do przyjecia, ze windykowana wierzytelno$¢
obiektywnie istnieje i jako taka podlega ochronie
prawnej. W realiach niniejszej sprawy zasadny jest
wniosek, ze w dniu 18 lipca 2021 r. oskarzony A. Z. (1)
dzialal z zamiarem odzyskania dlugu, a nie za$ kradziezy
nalezacego do pokrzywdzonego mienia.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2. Konieczno$é przeprowadzenia na

nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3. Konieczno$é
postepowania

umorzenia

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.

#art. 454 § 1 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
1 wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Pkt III

Zaliczenie okresu pozbawienia
wolnoSci na poczet orzeczonej
kary w zwigzku z tymczasowym
aresztowaniem w sprawie — art. 63 §
1kk

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Pkt IV Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., uwzgledniajac
zasady stusznoSci, zwolniono oskarzonego od kosztow
sadowych za II instancje w calo$ci.

7. PODPISY

SSA Adam Wrzosek SSA Izabela Szumniak SSO del. Anna Grodzicka

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego

apelacje




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Calo$¢ wyroku

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu




art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie

zmiana




