Sygn. akt VIII AKa 160/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2024 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VIII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA — Dorota Radlinska (spr.)
Sedziowie: SA — Agnieszka Brygidyr- Dorosz

SA — Dariusz Drajewicz

Protokolant: Patryk Burak

przy udziale Prokuratora Stanistawa Wiesniakowskiego
po rozpoznaniu w dniu 28.02.2024r.

sprawy:

. J M.(1)c.J.iH. ur. (...) w W.

2. J. M. (2)s.M.iJ.ur.(..) wW.

Oskarzonych o czyny z art. 286 §1 k.k. i in.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Saqdu Okregowego Warszawa- Praga w Warszawie z dnia 19.12.2022r. sygn. akt V K
243/18

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. D. kwote 1200 /tysiqgc dwiescie/ zlotych plus
VAT tytulem kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu J. M. (3) z urzedu w
postepowaniu odwolawczym;

III. koszty postepowania odwolawczego przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt VIII AKa
160/23




Zalgcznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.
Oznaczenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Saqdu
Okregowego
Warszawa-
Praga w
Warszawie z
dnia
19.12.2022 r.
sygn. akt V K

243/18.

1.2. Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony
albo
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

skazany

# inny

1.3. Granice

zaskarzenia

1.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
zakresie




kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania




albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

2.  Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzor
przez saqd
odwolawczy

yymi

2.1. Ustalenie
Jaktéow

2.1.1.
uznane

Fakty
za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

Nie dotyczy
- Sad II
instancji nie
przeprowadzal
postepowania

dowodowego

2.1.2.
uznane

Fakty

za

nieudowodnione




Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

2.2, Ocena
dowodow

2.2.1. Dowody
bedqce
podstawq
ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowdd

Zwiezle 0
powodach
uznania dowodu

2.2.2, Dowody

przy
ustaleniu
Jaktéow
(dowody,
ktore sqd
uznal za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktéow)

nieuwzglednione

Lp. faktu z pkt
2.1.1albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o
powodach
nieuwzglednienia
dowodu

S TANOWISKO
SADU

ODWOEAWCZI
WOBEC

GO

=

ZGLOSZONYCH




ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

1 Apelacja # zasadny
prokuratora - »
zarzut: #czeSclowo

zasadny

- bledu w
ustaleniach # niezasadny
faktycznych.

Zwiezle 0

powodach

uznania zarzutu

za zasadny,

czesciowo

zasadny albo

niezasadny

Prokurator

podnosil, ze

Sad I instancji

dopuscil sie

uchybienia w
postaci bledu
w ustaleniach
Jaktycznych.
Zdaniem
skarzacego,
Saqd
Okr(ggowy
niezasadnie
przyjal, iz
dzialtaniom
oskarzonych
nie
towarzyszyl
pierwotny
zamiar
oszukanczy.
Nadto
zdaniem
prokuratora
takze bledne
bylo ustalenie
Sadu




Okregowego
w zakresie
braku winy
po stronie
oskarzonej
odnosnie
czynu
zarzuconego
Jjej w punkcie
I aktu
oskarzenia.

Zarzuty
prokuratora
nie byly
zasadne.
Wbrew
twierdzeniom
prokuratora
Sad I instancji
przeprowadzil
prawidlowq
ocene
zgromadzonege
w sprawie
materialu
dowodowego
i w oparciu
o te ocene
dokonat
prawidltowych
ustalen
Jaktycznych.
Przede
wszystkim
podniesé
nalezy, iz
w obrocie
gospodarczym
pomiedzy
podmiotami
dochodzi do
zawierania
szeregu
umow, z
ktorych czesé
z réznych
powodoéw nie
Jjest
realizowana.




w
zdecydowanej
wiekszosci
spory
pomiedzy
stronami
majq
charakter
czysto
cywilistyczny,
tak jak ma
to miejsce
wlasnie w
przedmiotowej
sprawie.
Jedynie
niewielki
odsetek
takich relacji
wymaga
interwencji
organow
Scigania 1
chodzi o takie
sprawy, w
ktérych jedna
ze stron juz
podczas
zawierania
umowy
dopuscila sie
przestepstwa/
przewaznie
bedzie to
przestepstwo
oszustwa/.
Wypelnienie
znamion
przestepstwa
z art. 286§1
k.k. polega na
dzialaniu w
celu
osiggniecia
korzysci
majqgtkowej i
doprowadzeniéd
pokrzywdzonego
do
niekorzystnegd




rozporzqdzenid
mieniem
poprzez
wprowadzenie
go w blad
wyzyskania
bledu lub
niezdolnosci
do nalezytego
pojmowania
przedsiebraneg
dzialania.

Sad I instancji
uznal, ze
dzialaniom
oskarzonych /
czyn
zarzucony im
w punkcie I
aktu
oskarzenia/
nie
towarzyszyl
zamiar
oszukanczy
podczas
zawierania
umowy, a
tym samym
nie wypelnili
oni znamion
z art., 28681
k.k. Sad 1
instancji
wskazal
szczegolowo /
str. 8
uzasadnienia/
na Jjakich
podstawach
oparl swoje
twierdzenie.
Stanowisko to
w calosci
podzielit Sad
Apelacyjny.
Nie mozna
zgodzié sie ze

skarzgcym, ze

o




zachowanie

oskarzonego
Jjuz po
zawarciu
umowy w
sytuagji, w
ktorej

oskarzeni nie
w calosci jq
realizowali
nie moglo
stanowié
podstawy do
uznania, ze
podczas
zawierania
tej umowy
oskarzonym
nie
towarzyszyl
oszukanczy
zamiar.
Wrecz
przeciwnie, to
wlasnie
analiza
zachowaé
zarowno
przed danym
zdarzeniem
Jaktycznym,
Jjak tez po tym
zdarzeniu jest
czesto jednq z
najistotniejszy
podstaw do
dokonania
ustalen
Jaktycznych
w zakresie
dokonania
przestepstwa
z art. 28681
k.k. w
przedmiotowej
sprawie
skarzqgcy
podnosil, ze
oskarzeni
otrzymanaq




gratyfikacje
pieniezng w
wyniku
zawarcia
umowy
przeznaczyli
na
modernizacje
swojej firmy
i zdaniem
skarzqgcego
byl to jedyny
cel po stronie
oskarzonych
zawarcia tej
umowy.
Jednakze
skarzgcy nie
wskazal
konkretnie na
Jjakiej
podstawie
opieral tak
kategoryczne
twierdzenie.
Co wiecej
prokurator
podal w
uzasadnieniu
apelagji /
str. 5/ .,/
.../ nie majgc
zamiaru
realizacji jej
warunkéw /
umowy-
dodano/
liczac, ze po
zawarciu
kontraktu z
(..) S.A. uda
im sie réowniez
zrealizowacé
umowe
zawartq z
Grupa (...) Sp.
Z o0.0.” Juz z
przytoczonego
Jragmentu z
uzasadnienia




apelacji
wynika, zZe
nawet w
przekonaniu
skarzqgcego
oskarzeni
dazyli do
wykonania
zawartej
umowy. Takie
stanowisko
stoi w jawnej
sprzecznosci z
twierdzeniem,
Ze podczas
zawierania
rzeczonej
umowy  nie
mieli zamiaru
Jjej realizacji.
Zupelnie nie
mozna
zgodzié sie z
twierdzeniem
skarzgcego /
str. 5
uzasadnienia/,
ze dla bytu
przestepstwa
oszustwa nie
ma znaczenia
dobra wola
oskarzonego
wywiqzywania
sie z
zawartych
zobowiqzan.
Ponownie
wskazaé
nalezy, na
profesjonalne
ustalenia
Sgqdu I a
dotyczqgce
zachowania
oskarzonego
Jjuz po
zawarciu
umowy.
Wbrew




twierdzeniom
prokuratora,
Sad I instancji
stusznie wziqgl
pod uwage
dobrg wole
oskarzonego
co do
wywiqzania
sie z
zawartych
umownych
zobowiqzan.
Zachowania
te zostaly
prawidlowo
ocenione
przez Sad
Okregowy,
ktore finalnie
prawidlowo
doprowadzily
do
uniewinnienia
oskarzonych.

Nie
zastugiwal na
uwzglednienie
takze zarzut
apelacyjny, a
odnoszqcy sie
do zarzutu z
punku II aktu
oskarzenia.
Tym  razem
prokurator
wywodzil, ze
oskarzona
zbywajagc na
w okresie od
6 X 2017r. do
12 IV 2018r.
samochody
Jirmy (..
swoim
dzieciom
dopuscila sie
przestepstwa
z art. 30082




k.k. w zw. z
art. 12 k.k.
wobec faktu,
ze w dniu
24 X 2o01yr.
zostalo wobec
niej wszczete
postepowanie
egzekucyjne.
Zdaniem
prokuratora
Sad I instancji
niezasadnie
uznatl, ze
wplata
dokonana
przez
oskarzonqg do
komornika w
dniu 27 XI
2017r.
dokladniej w
takiej
wysokosci na
Jjakq opiewala
wartosé
sprzedanych
przez niq
samochodoéw
nie mogla
stanowié
podstawy jej
uniewinnienia.
Skarzqcy
wywodzil
bowiem, ze
czesé tych
transakcji
miala miejsce
Jjuz po dacie
27 XI 2o017r.,
Y. po tym,
Jjak oskarzona
wplacila do
komornika
kwote
40.000,00 zl.

Powyzsze
twierdzenie




prokuratora
nie
zastugiwalo
akceptacje.
Nalezy
zwrocié
uwage, iz Sad
I instancji
mial na
uwadze
powyziszq
okolicznosé
podnoszonq
przez
prokuratora /
str. 9
uzasadnienia/.
Jednakze Sad
I instancji
zobowiqzany
byl do
calosciowej
oceny
zachowania
oskarzonej
pod katem
wypelnienia
przez niq
zarzuconego
Jej
przestepstwa.
Wskazaé
nalezy, iz w
art. 30082
k.k.
stypizowane
Jjest
przestepstwo
kierunkowe,
co jasno
wynika z
brzmienia
normy
prawnej -
Kto, w celu
udaremnienia
wykonania
orzeczenia
sqdu. Nalezy
zatem




wykazaé, ze
dzialaniu
sprawcy
towarzyszy
cel
udaremnienia
wykonania
orzeczenia
sadu. Stusznie
w
przedmiotowej
sprawie
ustalil Sad
I instancji,
ze oskarzona
dazyla do jak
najszybszego
zaspokaojenia
roszczenia, a
zachowanie
takie w
sposob
oczywisty
prowadzié
musi do
wniosku, ze
dziataniom
Jjej /sprzedazy
pojazdoéw/ nie
towarzyszyl
cel
udaremnienia
wykonania
orzeczenia
sadu.

Reasumujqc
stwierdzié
nalezy, iz
orzeczenie
Sadu I
instancji bylo
prawidlowe,
a skarzqcy
nie podniost
takich
okolicznosci,
ktore
moglyby
doprowadzié




chociazby do
powziecia
watpliwosci
przez Sad II
instancji.

Whioski

o uchylenie

# zasadny

#
zasadny

czes$ciowo

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Wobec uznania

OK(

okoliczno$ci

A calosci
zarzutow
apelacyjnych za
niezasadne-

takze  wniosek
uzna¢ nalezalo

w caloSci za
niezasadny .

4.

DLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

1. Nie wystapily.
Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia




Nie dotyczy.

’STRZY(

5.
SNIECIE
SADU

ODWOEAWCZ]

-

=

GO

5.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sadu
pierwszej
instancji

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

Wyrok w
zaskarzonej
czesci.

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Wobec nie
uwzglednienia
apelacji.

5.2. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Przedmiot
zakres zmiany

i

Zwiezle 0
powodach
zmiany




5.3. Uchylenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

5.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

Nie dotyczy

2.1.

Koniecznos$é

przeprowadzenia
na nowo
przewodu w

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

Nie dotyczy

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy




prawnej
umorzenia

Nie dotyczy

4.1.

# art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

Nie dotyczy

5.3.2.

Zapatrywania
prawne i
wskazania co
do dalszego
postepowania

Nie dotyczy

5.4. Inne
rozstrzygniecia
zawarte

wyroku

w

Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

Brak

6. Koszty
Procesu

Punkt
rozstrzygniecia z

wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

zasadzono  od
Skarbu Panstwa
na rzecz adw. M.




D. kwote 1200 /
tysiac dwiescie/

zlotych plus VAT
tytutem kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej
oskarzonemu z
urzedu w
postepowaniu
odwolawczym;
kosztami
postepowania
odwolawczego
obcigzono Skarb
Panstwa

7. PODPIS

Dorota

Radlinska

Agnieszka

Brygidyr-

Dorosz Dariusz

Drajewicz

1.3 Granice

zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer

zalgcznika 1

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Orzeczenie Sadu
rozstrzygniecia albo | Okregowego Warszawa-

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Praga w Warszawie z dnia
19.12.2022 1., sygn. akt VK
243/18

1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia




#na korzy$¢

# na niekorzysé

#w caloSci

#w czedci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych




przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernoSci
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




