Sygn. akt VIII AKa 136/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 marca 2024 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VIII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA Przemystaw W. Radzik (spr.)
Sedziowie: SA Przemyslaw Filipkowski

SA Slawomir Machnio

Protokolant: starszy sekretarz sqdowy Katarzyna Rucinska
przy udziale prokuratora: Krzysztofa Kalinowskiego

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 marca 2024 r. w W.

sprawy z wniosku A. K. przeciwko Skarbowi Panstwa o odszkodowanie za szkode 1
zados$céuczynienie za krzywde, wynikle z niewgtpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania
w sprawie sygn. akt III K 1109/16 Sqdu Rejonowego dla W. P.aw W.

na skutek apelacji wniesionej przez pelhomocnika wnioskodawczyni
od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie

z 3 listopada 2022 r. sygn. akt V Ko 301/19

I. utrzymuje w mocy wyrok w zaskarzonej czesci;

II. kosztami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIII AKa 136/23

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




wyrok Sadu Okregowego Warszawa- Praga w Warszawie z 3 listopada 2022 r., sygn. akt V Ko 301/19

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

X inny — pelnomocnik wnioskodawcy

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

x na korzy$¢ w calodci

na niekorzy$c

X w czesci # co do winy
# co do kary

# co do wysokoéci zasgdzonego

zado$éuczynienia i odszkodowania
za krzywde i szkode wynikle z
internowania

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

X

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie X

Zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi
Nie dotyczy
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi
Nie dotyczy
2.2, Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedaqce
podstawaq ustalenia faktéow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania
dowodu
Nie dotyczy

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow




(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle o) powodach
nieuwzglednienia dowodu
Nie dotyczy
STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

1. Majacej wplyw na tre$c¢ | # niezasadny
zaskarzonego orzeczenia obrazy

o, # niezasadny

przepiséw postepowania tj. art. 552
8 11 4 kpk w zw. z art. 440 w zw. z
art. 445 § 11 2 ke w zw. z art. 448
ke poprzez nieprawidlowe przyjecie,
iz kwota 50 000 z} jest odpowiednig
suma dla
rekompensaty krzywdy wyrzadzonej
Whnioskodawczyni w caloksztalcie
okoliczno$ci sprawy, w tym, iz
Wnioskodawczyni trafita do aresztu
podejrzana o

zado$Cuczynienia

§ledczego dwa
czyny, kazdy o bardzo wysokim
ciezarze gatunkowym, zgromadzony
material dowodowy w sprawie
Sadu Rejonowego dla W.- P. w
W. o sygn. akt III K 1109/16
budzil powazne watpliwosci co
do winy Wnioskodawczyni, okres
izolacji, dlugotrwala rozlgka =z
rodzing, w tym jedynym synem
- ponad 14 miesiecy, wplyw
izolacji na relacje Wnioskodawczyni
z Dbliskimi, odsuniecie sie czeSci
znajomych od Wnioskodawezyni,
dlugo$¢ trwania toczacego sie
postepowania karnego w jej sprawie,
wplyw

a takze tymczasowego




aresztowania na psychike
oraz zdrowie Wnioskodawczyni,
calosci krzywd i cierpien
doznanych przez Wnioskodawczynie
majacych  dlugotrwaly  wplyw
na zycie Wnioskodawczyni z
tytulu niewatpliwie nieslusznego
tymczasowego  aresztowania -
przemawiaja za  zasgdzeniem
kwoty zado$tuczynienia w wyzszej
wysokosci, wskazanej przez
Whioskodawczynie;

- majacej wplyw na treéc
zaskarzonego orzeczenia obrazy
przepisOw postepowania tj. art.7
kpk w zw. z art. 410 kpk,
polegajaca na dokonaniu przez Sad I
instancji dowolnej, a nie swobodnej
oceny materialu dowodowego, w
tym wyjaénien Wnioskodawczyni
w zakresie rozlgki z jedynym
synem, ktora trwala od 6
maja 2016 roku do dnia 18
lipca 2017 roku co skutkowalo
niewladciwg oceng rozmiaru
krzywd poniesionych przez
Wnioskodawczynie i przyjeciem,
iz kwota zado$éuczynienia w
wysokoSci 50 000 zt czyni zado$éc
krzywdzie w zwiagzku z niestusznym
tymczasowym aresztowaniem

Powyzsze uchybienie procesowe
doprowadzilo do  bledu w
ustaleniach faktycznych majacego
istotny wplyw na tre§¢ Wyroku
polegajacego na:

- wadliwym wuznaniu przez Sad
I instancji, iz wszelkie kryteria
godziwego zado$éuczynienia dla
wnioskodawcy z tytulu niewatpliwie
nieslusznego tymczasowego
aresztowania spelnia kwota 50
000 zlotych, podczas gdy majac
na uwadze caloksztalt okolicznosci
sprawy, zgromadzony w sprawie
materialu dowodowego oraz wplyw
tymczasowego aresztowania na




zycie i zdrowie Wnioskodawczyni
uznaé kwota ta
jest niewspoOlmierna do doznanej
krzywdy i nalezy uznaé¢ ja
za zbyt niska, aby uczyni¢
zado$¢ krzywdom doznanym przez
Whioskodawczynie.

nalezy, iz

przepisow
tj. art. 445 ke
481 § 1 i 2
ich niezastosowanie

Obrazy
materialnego
z art.

prawa

W ZW.
ke poprzez
w stanie faktycznym sprawy, ze
skutkiem =zasadzenia na rzecz
wnioskodawcy odsetek przyznanych
jej kwot tytulem zado$éuczynienia
i odszkodowania od  dnia
uprawomocnienia  sie  wyroku,
podczas gdy odsetki naleza
sie wierzycielowi woéwczas, gdy
dluznik opoznia sie ze spelnieniem
$wiadczenia w terminie, natomiast
jezeli termin spelienia §wiadczenia
nie wynika z treéci a ni wlaéciwosci
zobowigzania, to
charakter

jego  przeksztalceniu w
zobowigzanie terminowe decyduje
wierzyciel, wzywajgc
do spelnienia $wiadczenia w
okreslonym wobec
tego zobowigzany do zaplaty
zado$éuczynienia powinien spelnic
swoje na
poszkodowanego niezwlocznie po

zobowigzanie
ma bezterminowy,

a o
dhuznika

rozmiarze,

$wiadczenia rzecz
otrzymaniu od niego stosownego
wezwania  (wzglednie  pozwu/

wniosku).

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Obraza przepisow postepowania,
jako tak zwana wzgledna przyczyna

odwolawcza, to naruszenie
norm  procesowych ~w  toku
postepowania i w  samym
orzeczeniu przez zaniechanie




przez sad orzekajacy okre$lonych
nakazéw przewidzianych w
procedurze np. nieprzeprowadzenie
wszystkich niezbednych, a
mozliwych  dowodbéw, dzialanie
sprzeczne z okre§lonymi normami
okre§lajacymi  zakazy ~ danego
dzialania i wreszcie naruszenie
przepisbw  dotyczacych samego
orzekania, wyrazajacych sie
przykladow w sprzeczno$ci miedzy
wyrokiem a jego uzasadnieniem.
Zmiana lub uchylenie orzeczenia
Z uwagi na naruszenie przepiséw
postepowania moze nastgpi¢ nie
przy kazdej takiej obrazie, a
jedynie woéwczas, gdy obraza ta
mogla mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia konkretnego przypadku.
W odniesieniu do zdefiniowanych
ogolnych zasad prawa procesowego
majg zastosowanie wynikajace z
orzecznictwa reguly interpretacyjne,
z ktorych wynika, ze wyrazone w art.
2 kpk i art. 4 kpk zasady prawdy
obiektywnej oraz obiektywizmu oraz
nie moga stanowi¢ samodzielnych
podstaw zarzutow apelacyjnych,
gdyz zaden z tych przepiséw
nie reguluje przebiegu procesu
karnego (SN III KK 461/06, II KK
275/07). Z przeciwnych powoddw,
podstawe zarzutow mogg stanowié
naruszenia zasad domniemania
niewinno$ci i zakazu tlumaczenia
nie dajacych sie usunaé watpliwosci
na niekorzy$¢ oskarzonego (art. 5
§ 1 i 2 kpk) oraz swobodnej
oceny dowodow (art.7  kpk).
Przy podkre§leniu, ze jakkolwiek
w  polskim procesie karnym
ustawodawca dopuscit mozliwosé
dowolnego formulowania zarzutow
apelacyjnych, to  jednocze$nie
wypracowano zasady, ze kazdy z
podnoszonych zarzutéw powinien
dotyczy¢ innego uchybienia w
mys$l reguly jedno uchybienie -
jeden zarzut, natomiast jedno
uchybienie nie moze stanowic




podstawy ferowania wielu zarzutow,
nawet gdy uchybienie dotyczy
innych  kwestii zawartych w
zaskarzonym wyroku. Skarzacy,
zwlaszcza profesjonalny prawnik,
powinien odroéznia¢ uchybienie od
jego nastepstw, gdyz te ostatnie nie
moga stanowi¢ podstaw zarzutéw
apelacyjnych.

Opisane wyzej zarzut nie
byl zasadny. Poza przypadkami
wskazanymi w art. 552 §
1 kpk, zgodnie z art § 4
kpk tego artykulu, odszkodowanie
i zadoSéuczynienie przystuguje
réwniez w wypadku niewatpliwie

niestusznego tymczasowego
aresztowania. Dokonujac
koniecznego uporzadkowania,

nalezy podnie$¢, ze przy braku
okoliczno$ci z art. 439 i 440 kpk,
zakreSlone tre$cia zarzutow Srodka
odwolawczego granice rozpoznania
sadu odwolawczego zostaly
zawezone do kwestii okolicznoSci
determinujgcych wysoko§é
zado$éuczynienia za  krzywde,
stanowiaca nastepstwo oczywiscie
nieslusznego tymczasowego
aresztowania wnioskodawczyni w
okresie od dnia 6 maja 2016 r. do
dnia 9 czerwca 2016 r. w sprawie III
K 1109/16 Sadu Rejonowego dla W.
-P.wW..

7Z samej juz treSci art. 552 §
1 i 4 kpk wynika, ze w zadnej
mierze i stopniu Sad Okregowy nie
naruszyl tego przepisu, albowiem
zasadnie przyjal, ze tymczasowe
aresztowanie = A. K. mialo
niewatpliwie niestuszny charakter,
co obszernie i przekonujaco wykazal
w uzasadnieniu. Sad I instancji
nie obrazil réwniez art. 7 kpk.
Z utrwalonego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego i sadow apelacyjnych
wynika, ze dla skutecznoéci zarzutu
obrazy art. 7 kpk konieczne jest




wykazanie przez skarzacego jakich
konkretnie uchybieh w procesie
oceny poszczegblnych dowodow
dopuscit sie Sad meriti. Majacy
wplyw na tre$¢ wyroku zarzut
obrazy art. 7 kpk nie moze
sprowadza¢ sie tylko do tego, ze
autor apelacji zakwestionuje sposob
oceny okreSlonych dowodéw tylko
dlatego, ze wynik tej oceny nie
jest korzystny dla strony skarzace;j.
Dotyczy to rowniez zarzutu obrazy
art. 410 kpk, zgodnie z ktérym
podstawe wyroku moze stanowié
tylko  caloksztalt  okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy
glownej. Whbrew stanowisku
pelnomocnika wnioskodawczyni ani
zarzuty apelacji, ani uzasadnienie
Srodka odwolawczego ani przede
wszystkim lektura akt sprawy nie
pozwolila na przyjecie za miarodajne
stanowiska, ze okreSlajac wysoko$¢
zado$éuczynienia za  krzywde
wyniklg zZ tymczasowego
aresztowania wnioskodawczyni,
Sad Okregowy pomingl, nie
uwzglednil czy tez nie nadal
wlaSciwego znaczenia jakiejkolwiek
okoliczno$ci faktycznej zwigzanej
z tym niewatpliwie niestusznym
pozbawieniem wolno$ci. Przeciwnie,
uzasadniajac wydane
rozstrzygniecie, Sad I Instancji
w detaliczny sposéb wymienil i
ocenit okoliczno$ci okreslajace skale
doznanej przez A. K. z tego
powodu i w tym zakresie krzywdy.
Tymczasem, ferujac zarzuty majacej
wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku
obrazy przepiséw postepowania, w
tym przede wszystkim art. 7 i 410
kpk, skarzacy w zwodniczy sposob
poszerzyl okolicznoSci wplywajace
na wysoko$§¢ zado$éuczynienia za
krzywde wynikajace z trwajacego
34 dni nieslusznego pozbawienia
wolnoSci na okolicznoéci zwigzane z
dlugos$cig postepowania karnego.




Z kolei, obraza prawa materialnego
polega na  jego  wadliwym
zastosowaniu lub niezastosowaniu
w orzeczeniu, ktére oparte jest
na trafnych i niekwestionowanych
ustaleniach faktycznych. Regula ta
potwierdzona praktyka orzecznicza
(SN III KK 45/21) oznacza, ze w
sytuacji gdy przyjeta kwalifikacja
czynu  odpowiada  dokonanym
przez sad orzekajacy ustaleniom
faktycznym stawiany orzeczeniu
zarzut obrazy prawa materialnego
jest bezzasadny. Pojecie prawa
materialnego odnosi sie zar6wno
do przepisow karnych jak i
innych galezi prawa np. prawa
cywilnego, a zarzut jego naruszenia
(obrazy) moze dotyczy¢ wadliwej
oceny okolicznoéci determinujacych

przypisanie odpowiedzialnoSci
karnej w zakresie zawinienia,
spolecznej szkodliwosci,

bezprawnoéci i innych skladowych
przestepstwa albo dotyczy¢
kwalifikacji prawnej i powigzanych
z nig  kwestii  dotyczacych
zastosowania lub niezastosowania
okreslonych konstrukeji prawnych
w postaci np. recydywy, czynu
ciaglego, ciagu przestepstw i innych
np. odsetek.

W takim znaczeniu zasadnym
nie okazal drugi =z zarzutéw
apelacji.  Odwolujac  sie  do
utrwalonego praktyka orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, Sad Okregowy
zasadnie przyjal, ze wymagalnoéé
roszczenia z tytutu zado$¢éuczynienia
za krzywde wynikla z niewatpliwie
niestusznego tymczasowego
aresztowania nastepuje z chwilg
uprawomocnienia  sie  wyroku
i moment ten az do
dnia  zaplaty okreSla  zakres
naleznych wierzycielowi odsetek
ustawowych. Stad, nie podzielajac
prezentowanego przez skarzacego




intelektualnie ciekawego stanowiska
w tym zakresie, Sad Apelacyjny
nie uwzglednil zarzutu obrazy
przepisébw prawa materialnego.

Whniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez przyznanie
zado$éuczynienia za niestuszne
tymczasowe aresztowanie wobec
pokrzywdzonej A. K. dalszej kwoty
550 000 7zt od dnia doreczenia
wniosku do dnia zaplaty zasgdzenie
od Skarbu Panstwa na rzecz
wnioskodawcy.

X Niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Powody uznania wniosku za
niezasadny wskazano przy ocenie
zarzutéw srodka odwolawczego oraz
w pkt 5.1

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Nie dotyczy

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

Nie dotyczy
5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej

instancji

Przedmiot utrzymania w mocy




W pkt 1 wyrok sadu okregowego utrzymany zostal w
mocy w zaskarzonej czesci .

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze zado$cuczynienie
jakkolwiek zawiera cechy kompensacyjne, to jednak
jego wysoko$¢é musi by¢é utrzymana w rozsadnych
granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom zycia
i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Kwota
zado$éuczynienia nie moze by¢ nadmierna w stosunku
do krzywdy i nie moze by¢ zrédlem nieuzasadnionej
korzy$ci majatkowej. Przyznajac odpowiednig kwote
z tego tytulu sad powinien opieraé sie na rzetelnych
i zindywidualizowanych kryteriach, majacych oparcie
w przeprowadzonych dowodach. Uszczegolawiajac te
stwierdzenia, nalezy podkre§li¢ ze ustalenie adekwatnej
kwoty zado$Cuczynienia wymaga uwzglednienia
skutkow orzeczenia dla dobrego imienia wnioskodawcy,
pozycji w $rodowisku, jej cierpien fizycznych i
negatywnych przezy¢ psychicznych, konsekwencji w
sferze zawodowej, rodzinnej, czy zdrowotnej. O
zasadno$ci ocen w tym zakresie nie decyduje
tylko czasokres pozbawienia wolnosci, ale przede
wszystkim towarzyszace temu stanowi okoliczno$ci
faktyczne, ktore w zaleznoSci od ich indywidualnego
charakteru, negatywne przezycia i skutki oczywiscie
nieslusznego pozbawienia wolnoSci poteguja, badz
lagodza. Dlatego, sama kwota w przeliczeniu na
jeden dzien zatrzymania moze by¢ zado$cuczynieniem
adekwatnym w jednym wypadku, a zbyt wygérowanym,
czy tez niedostatecznym w innych. Nie istnieja zadne
normatywne "stawki dzienne" zado$Cuczynienia z
tego tytulu. Kazdorazowo wymaga to uwzglednienia
indywidualnych okoliczno$éci konkretnego przypadku
(wyrok SA w Warszawie z 24 czerwca 2020 T. sygn.
II Aka 188/19. LEX nr 3054144). Wskazana wyzej
przeslanka "przecietnej stopy zyciowej spoleczenstwa"
ma charakter uzupehiajgcy tak by ogranicza¢ wysokosé
zado$éuczynienia, aby jego przyznanie nie prowadzilo
do wzbogacenia osoby uprawnionej, nie moze jednak
pozbawia¢ zadoSéuczynienia jego zasadniczej funkcji
kompensacyjnej i eliminowa¢ innych czynnikéw
ksztaltujacych jego rozmiar. Rola zado$éuczynienia jest
bowiem zlagodzenie doznanej, niewymiernej krzywdy
poprzez wyplacenie nie nadmiernej, lecz sumy w
stosunku do niej odpowiedniej. Ustalenie jej wysokoSci
powinno by¢ dokonane w ramach rozsadnych granic,




odpowiadajacych aktualnym warunkom i sytuacji
majatkowej spoleczenistwa, przy uwzglednieniu jednak,
ze wysoko$§¢ zado$Cuczynienia musi przedstawiaé
ekonomicznie odczuwalng warto$¢ (tak: wyrok SA w
Warszawie z 2 pazdziernika 2019 r. sygn. II AKa
408/18).

W tym znaczeniu niezasadny okazal sie wniosek apelacji
ferujacy zadanie przyznania wnioskodawcy dodatkowej
kwoty 550 000 zlotych zado$tuczynienia. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego tego rodzaju kwota w razacy
sposob przekracza rozmiary krzywdy wnioskodawczyni
oraz prowadzi do jej oczywiScie bezpodstawnego
wzbogacenia, tym bardziej jezeli zwazy¢, ze Sad
Okregowy nalezycie ocenil okoliczno$ci okreslajace
skale doznanej przez A. K. krzywdy z powodu
niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania,
a tym z zachowaniem regul art. 7 kpk, respektujac
przywolane orzecznictwo w prawidlowy, adekwatny
i przede wszystkim sprawiedliwy sposob okreslil
wysoko$¢ zado$cuczynienia na kwote 50 000 zlotych.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Nie dotyczy

Zwiezle o powodach zmiany

Nie dotyczy

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy




Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy
Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

Nie dotyczy

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Nie dotyczy

5.4. Inne
zawarte w wyroku

rozstrzygniecia

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




IL. Kierujac treécia art. 554 § 4 kpk wydatkami
poniesionymi w postepowaniu obcigzono Skarb
Panstwa.
7. PODPIS
Przemystaw W. Radzik
Stawomir Machnio Przemystaw Filipkowski
1.3. Granice
zaskarzenia
Kolejny numer zalacznika | 1
Podmiot wnoszacy | pelnomocnik
apelacje wnioskodawcy
Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo | Warszawa- Praga w
ustalenie, ktorego dotyczy | Warszawie z dnia 3
apelacja listopada 2023 roku, sygn.
akt V Ko 301/21
1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia
# na korzysé # w caloSci
# na niekorzy$c
# w czeSci, w jakiej | # co do winy
oddalono wniosek
# co do kary
# co do wysokos$ci
zasadzonego
zado$éuczynienia i

odszkodowania za




krzywde i szkode wynikle z
internowania

1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisOw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania




zabezpieczajacego,
przepadku lub
srodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




