Sygn. akt VIII AKa 66/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2023 roku

Sad Apelacyjny w Warszawie VIII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Anna Nowakowska (spr.)

Sedziowie: SA — Izabela Szumniak

SO (del.) — Agnieszka Brygidyr-Dorosz

Protokolant: sekr. sqd. Klaudia Kulbicka

przy udziale Prokuratora - Jacka Pergalowskiego

po rozpoznaniu w dniu 24 listopada 2023 roku

sprawy: M. J., urodzonego (...) w L., syna S. i M. zdomu C.
oskarzonego o czyn z art. 258 § 1 k.k. i inne

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 26 stycznia 2022r. sygn. akt VK 229/19

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. S.

— Kancelaria Adwokacka w W. kwote 738,00 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych w tym 23 % VAT
tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu wykonywanqg w postepowaniu odwolawczym przed
Sgdem Apelacyjnym ;

III. zwalnia oskarzonego od kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze wydatkami
obciqzajgc Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIII AKa 66/23

/Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:




1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie

z dnia 26 stycznia 2022 r. (sygn. akt V K 229/19).

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w calosSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy

# co do kary




co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

niezastosowania

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY
2.2. Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktéow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu




NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu
NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY
STANOWISKO SADU

ODWOELAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskéow

Lp. Zarzut

3.1 Obronca zaskarzonemu | # zasadne

wyrokowi zarzucila:

1. Blad w ustaleniach faktycznych
majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia,
dowolnym i
stronniczym przyjeciu, ze oskarzony

a polegajacy na

byt czlonkiem zorganizowanej grupy
ktéora od  blizej
nieustalonego czasu do przelomu

przestepczej,
marca i kwietnia 2018 r. w
W., T. i W., dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z J. K. B.
J., I. B.,, K. K. i nieustalonymi
osobami bral udzial w kradziezach,
popeklianych na osobach starszych
polegajacych
rozporzadzeniu przez nie mieniem
poprzez wprowadzenie
blad w sytuacji gdy
z przedstawionych dowodbéw nie

na niekorzystnym

ich w
zaden

# czeSciowo zasadne

# niezasadne




wskazuje na ten fakt w sposdb
bezposredni;

2. Naruszenie  przepisow
postepowania, tj. art. 7 kp.k.
poprzez  dokonanie = dowolnej,
a nie swobodnej oceny
materialu dowodowego w postaci
bezpodstawnego uznania zeznan
B. J. za wiarygodne, podczas
gdy B. J. w swych zeznaniach
relacjonowal przebieg zdarzeh w
sposob niespdjny i chaotyczny, a
przeszlo$¢ $wiadka, tj. uzaleznienie
od $rodkéw odurzajacych, moze
wskazaé na uzasadnione ryzyko
znieksztalcenia zeznan na etapie
pierwotnym oraz poprzez probe
pomoéwienia oskarzonego i de
facto zrzucenia na niego pelnej
odpowiedzialno$ci;

3. Naruszenie  przepis6w
postepowania, tj. art. 7 kp.k.
poprzez  dokonanie  dowolnej,
a nie swobodnej oceny
materialu dowodowego w postaci
bezpodstawnego uznania zeznan
$wiadka K. K., zlozonych w toku
postepowania przygotowawczego za
wiarygodne, w sytuacji gdy wraz
z czlonkami podleglej sobie grupy
przestepczej, tj. B. J., I. B. i M.
K., w celu oddalenia od siebie
zarzutow Kkieruje je w kierunku
oskarzonego, oraz przyznania im
waloru prawdziwos$ci w sytuacji gdy
zlozone przez Swiadkéw zeznania
w sposOb spdjny i logiczny nie
wskazuja na udzial oskarzonego w
dzialalnoSci grupy;

4. Naruszenie  przepiséw
postepowania, tj. art. 1 k.p.k. w zw.
z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.
w zw. z art. 143 § 1 pkt 11 2
kpk. w zw. z art. 148 kpk w
zw. z art. 150 § 1 kp.k. w zw. z
art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej oceny




materialu dowodowego, a nastepnie
uwzglednienie w toku wyrokowania,
poprzez orzeczenie O czynie nr
V na podstawie nieprawidlowo
sporzadzonego protokolu z zeznan
$wiadka S. B., w momencie
gdy  zgodnie z  przepisami
procedury karnej protokdl powinien
odpowiadaé ustawowym kryteriom i
by¢ podpisany przez osoby biorace
udzial w jego spisaniu;

5. Naruszenie przepiséw prawa
materialnego, tj. art. 46 8§
k.k. poprzez bledne orzeczenie
tego Srodka kompensacyjnego,
mimo, ze protokdl zawiadomienia
o przestepstwie zlozony przez
pokrzywdzona S. B.  zostal
sporzadzony A sposob
nieprawidlowy, co de facto oznacza,
ze Sad nie mégl orzec o obowiazku
wobec oskarzonego za czyn nr V;

6. Art. 7 kp.k. w zw. z art. 148
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez
stronnicze uznanie, ze zeznania
sporzadzajacej protokédl zeznan G.
K. — funkcjonariuszki Policji w toku
postepowania sadowego wystarcza
do stwierdzenia prawidlowosci
sporzadzenia protokotu, w wypadku
gdy $wiadek w toku skladanych
zeznan przyznala, iz nie
pamieta  okoliczno$ci  sprawy
oraz przyczyn sporzadzenia
nieczytelnego protokotu i
dokumentu bez podpiséw za dowdd,
ktéory mégt byé uznany przez Sad
za wystarczajacy do przypisania
oskarzonemu czynu;

7. Naruszenie  przepisow
postepowania, tj. art. 7 kp.k.
poprzez  dokonanie  dowolnej,
a nie swobodnej oceny
materialu dowodowego w postaci
bezpodstawnego uznania zeznan
éwiadka 1. B, J. K, K K i
M. K. za wiarygodne w sytuacji,




gdy z przebiegu postepowania,
na etapie sadowym nie wykazano
iz faktycznym czlonkiem grupy
przestepczej byl oskarzony M. J., a
nadto oparciu tego prze$wiadczenia
na zeznaniach $wiadkéw, bedacych
osadzonymi  czlonkami  grupy
przestepczej starajacymi sie w celu
odsuniecia od siebie winy przenie$é
ja na oskarzonego;

8. Naruszenie  przepiséw
postepowania tj. art. 7 kp.k.
poprzez  dokonanie  dowolnej,
a nie swobodnej oceny
materialu dowodowego w postaci
bezpodstawnego uznania zeznan
Swiadkow A. T., M. L. (1), R.
S. (1), M. M. (2), M. L. i
M. L. (2) za niewiarygodne w
sytuacji gdy $wiadkowie ci w sposob
jasny i nieskrepowany przyznali, iz
kierujaca grupa nie byt M. J.;

9. Naruszenie przepisow
postepowania, tj. art. 173 § 1 k.p.k.
poprzez sugestywne okazywanie
wizerunku oskarzonego w toku
postepowania  przygotowawczego,
ktére w  sposob  sugerujacy
naprowadzalo okazywanym
oskarzonego w sytuacji gdy okazanie
winno by¢ przeprowadzone tak, aby

wylaczy¢ sugestie;

10. Naruszenie  przepisow
postepowania, tj. art. 7 kp.k.
poprzez  dokonanie = dowolnej,
a nie swobodnej oceny
materialu dowodowego w postaci
bezpodstawnego uznania zeznan
Swiadkdw  pokrzywdzonych za
wystarczajace zeby okresli¢ udzial
oskarzonego w dzialaniu grupy
przestepczej w sytuacji gdy zaden
z pokrzywdzonych nie rozpoznal
wizerunku oskarzonego ani jego
glosu w przypadku braku ujecia
sprawy in flagranti braku logicznego




udowodnienia udzialu oskarzonemu
w czynach przestepczych.

11. Razaca niewspoOlmierno$é
OI'ZECZONE]
kary, ktora powstala w wyniku
obostrzenia,
ktéra nawet przyjeciu zasadnoSci
wyroku Sadu I instancji
by¢  orzeczona w
wysokim

wobec  oskarzonego

nieuzasadnionego

nie
powinna
tak
wzgledu na brak wysokich ram
zastosowania pozbawienia wolnosci

wymiarze  ze

oraz razacg niewspoimiernos¢ kary
ktora powstala poprzez obarczenie
oskarzonego pelnym obowiazkiem
naprawienia szkody w stosunku
do pokrzywdzonych w sytuacji
gdy nie popehil zarzucanych mu
czyndw, co wskazywano powyzszymi
nadto obowiazek
sytuacji
ofiarami

zarzutami, a
naprawienia szkody w
gdy pokrzywdzeni byli
dzialalno$ci zorganizowanej grupy
przestepczej
orzeczony na rzecz jednego sprawcy,
a rozklada¢ sie proporcjonalnie

na wszystkich

nie powinien byt

sprawcdw a w
wypadku niniejszej sprawy Sad
I instancji antycypujgc pelnie
oskarzonego  postanowil
odstapi¢ od racjonalnego orzeczenia
dla pokrzywdzonych obowiazku
naprawienia szkody, dzielac go
proporcjonalnie w stosunku do
udzialu sprawcow bioracych udzial
w dzialaniach przedmiotowej grupy.

winy

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja obroficy okazala sie

bezzasadna w stopniu oczywistym.
Na wstepie zwr6cié nalezy na
wywiedzionej

zawodowego obronce,
niemniej biorac pod uwage cel

wadliwo$é apelacji
przez




i charakter pisemnych motywow
wyroku, tut. Sad nie bedzie rozwijal
istoty wadliwoSci wywiedzionego
srodka odwotawczego.

Wskazana apelacja, cho¢
stosunkowo  obszerna, to w
istocie sprowadza sie do
zanegowania caloksztaltu ocen i
rozstrzygnie¢, ktdre legly u podstaw
kontrolowanego wyroku. Obronca
pod zarzutami bledu w ustaleniach
faktycznych, obrazy przepisow
postepowania  oraz  naruszeniu
prawa materialnego, wyraza swe
niezadowolenie z tre$ci zapadlego
orzeczenia. Co wiecej, apelacja
pomimo zarzutu obrazy prawa
materialnego, sprowadza sie jedynie
do kontestowania sfery gromadzenia
i oceny materialu dowodowego oraz
do nieproporcjonalnosci kary jako
zarzutu alternatywnego.

Wskazuje sie, ze zarzuty podniesione
w rozpoznawanej apelacji uznaé
nalezy za bezzasadne, za$§ pisemne
ich uzasadnienie sprowadza sie do
goloslownej polemiki ze stusznymi
ustaleniami Sadu meriti. W istocie
uzasadnienie apelacji prowadzi
do multiplikowania twierdzen o
niewinno$ci oskarzonego M. J.
przy jednoczesnym bezzasadnym
obcigzaniu K. K. jako jedynej
przywodczyni zorganizowanej grupy

przestepcze;j. Twierdzenia te
pozostaja jednak oderwane
od realiow przedmiotowego

postepowania. Material dowodowy
wskazany w skardze obronicy
jest wybibrezy i przedstawiony w
sposob tendencyjny, a tym samym
konkurencyjna ocena materiatlu
dowodowego zaprezentowana przez
apelujagca nie mogla  zyskac
aprobaty  Sadu  Apelacyjnego.
Przyjecie  takich  goloslownych
twierdzen ponad racjonalng
dzialalno$¢é Sadu meriti opierajacego




swe twierdzenia na prawidlowo
zgromadzonym przeprowadzonym i
ujawnionym caloksztalcie materialu
dowodowego, stanowiloby przejaw
braku racjonalno$ci  dzialania
Sadu  odwolawczego,  bowiem
przenosiloby  owe  goloslowne
twierdzenia ponad dzialalnosé
logiczna, znajdujgca oparcie w
materiale dowodowym.

Obronica opiera swe twierdzenia
na fragmentarycznym materiale
dowodowym, tlumaczonym
intencjonalnie = pod  zalozona,
najkorzystniejsza z punktu widzenia
interesow oskarzonego teze. W
szczegoblnosSci obronca nie odnosi sie
do kwestii materialow z kontroli
operacyjnych zabezpieczonych w

toku postepowania oraz
przemilczala kwestie
jednoznacznych wyjadnien
wspoloskarzonych, kwitujac

rzeczone depozycje jako zmierzajace
do bezzasadnego  pomoéwienia
niewinnego czlowieka. Apelujaca
pomija roOwniez shuszne
spostrzezenia Sadu meriti, ktory
trafnie dostrzegl brak podstaw
do wuznania tychze zeznan i
wyjadnienn  obcigzajacych M. J.
jako zmierzajacych do niestusznego
oskarzenia, a zatem nie polegajacych
na prawdzie - w momencie
gdy  wszystkie te  depozycje
SciSle ze soba koreluja oraz
pozostaja w nierozerwalnym
zwigzku z pozostalym materialem
dowodowym trafnie ocenionym
przez Sad rozpoznajacy sprawe jako
wiarygodny. Co wiecej, apelujaca
zupelie pomija modus operandi
przyjety przez grupe o ktorej
mowa w zarzutach prokuratorskich
przypisanych oskarzonemu w toku
postepowania przed Sadem I
instancji. Twierdzenia obroncy
jakoby rola oskarzonego M. J.
byla trzeciorzedna nie zasluguje




na aprobate. Grupa miala $cisle
okre§lony podzial rol i zadan
czlonkéw. Oskarzony byt jednym
z wyzej postawionych czlonkéow
i nie zmienia tego fakt, ze co
do zasady, pieniadze odbierala od
poérednika K. K.. Bez znaczenia
pozostaje rowniez kto i jakie
czynno$ci planowal. Zgodnie =z
niekwestionowanym stanowiskiem
doktryny i licznymi judykatami
— czynnoSci sprawcze o ktorych
mowa w uzasadnieniu, a ktoére
sa  bezzasadnie  kontestowane
w apelacji obroncy, stanowia
przejaw zaszeregowania na wysokim
szczeblu przestepczej grupy.

Obroica w  szczegdlno$ci nie
znalazla podstaw do podwazenia
depozycji B. J., K. K,, I. B., J. K. czy
M. K., ktoére Scisle ze soba korelowaly
i uzupehialy sie wzajemnie. Dzieki
tym dowodom, mozliwym bylo
ustalenie czynno$ci sprawczych
objetych zarzutami prokuratorskimi
jak rowniez pozwolily na okreslenie
hierarchii w grupie przestepczej
oraz czynnoSci przypisanych do
poszczegodlnych jej czlonkow.

Twierdzenia  obroncy, jakoby
depozycje te stanowily jedynie
przejaw pomowienia nie zashuguja
na aprobate Sadu Apelacyjnego,
albowiem jak juz z cala moca
wskazywano - brak jest logicznych
podstaw do przyjecia, ze oskarzony
M. J. padl ofiara pomédwienia
z uwagi na blizej nieokreSlone
okoliczno$ci 1 nieznane (nawet
obroncy) przyczyny. Twierdzenia te
sa tym bardziej nieprzekonujace,
jesli dostrzeze sie  wyroki
skazujace wspolsprawcow za czyny
bedace przedmiotem niniejszego
postepowania, w tym co do osoby
K. K., co skarzgca pomija w swoich
wywodach. Takze sam fakt uzywania
w przeszlo$ci alkoholu czy $§rodkow




odurzajacych nie moze dezawuowac
depozycji B. J., czego domagala
sie skarzaca. Te bowiem poddane
wnikliwej analizie i weryfikacji w
oparciu o inne dowody, w tym
nagrania, zasadnie zostaly przez Sad
obdarzone wiarygodnoscia.

Wbrew temu co  podniosla
skarzaca  depozycje A. T,
stanowily =~ podstawe  ustalenia
faktow, jedynie co zasadnie
dostrzeglt Sad, ze ten potwierdzajac
fakt niejednokrotnego  odbioru
pieniedzy, usilowal zminimalizowac
swoja role, stad Sad ustalal jego
udzial w zdarzeniach na podstawie
relacji osob z ktdorymi wspoldzialal.

Co do zeznan: M. L., R. S., M.
M., M. i M. L. (2), Sad w sposbéb
zgodny z art. 7 kpk w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia wskazal
dlaczego depozycje tych $wiadkéw
nie zostaly uwzglednione przy
ustalaniu faktéw, a zarzut skarzacej,
prezentujacej jedynie ich wlasng
ocene, nie mogl by¢ skuteczny.

Nie mog} by¢ uznany
za  zasadny  niesprecyzowany
zarzut dotyczacy ,sugestywnego
okazywania wizerunku
oskarzonego”. Nadmienié przy tym
nalezy, ze skarzaca zupekie
pomija, rozpoznanie przez wielu
Swiadkbw  glosu  oskarzonego
na zabezpieczonych sesjach
telefonicznych zarejestrowanych w
ramach kontroli operacyjne;j.

Obrofica  nie odniosta  sie
rowniez do trafnego spostrzezenia
i ustalenia w oparciu o
caloksztalt materialu dowodowego,
ze oskarzony pozostawal aktywny
zawodowo bowiem umozliwialo
mu to ,nieskrepowane” poruszanie
sie po kraju oraz zabezpieczenie
wlasnego alibi na  wypadek
ujawnienia przestepczych dzialan




przez organy $cigania oraz organy
wymiaru sprawiedliwo$ci.

Nie jest zasadnym argumentem,
ze zaden z pokrzywdzonych nie
rozpoznal wizerunku, ani glosu
oskarzonego M. J., skoro z materialu
dowodowego sprawy wynika, ze jego
rola nie polegala na kontakcie z
pokrzywdzonymi.

Co za$§ tyczy sie wadliwosci
podnoszonej w zarzucie 4 wskazaé
nalezy, ze kwestia nieScistoéci
protokolu  zostala  dostrzezona,
przeanalizowana i rozstrzygnieta
przez Sad meriti, ktory slusznie
stwierdzil, ze kwestie te zostaly
wyjasnione w toku przestuchania
$wiadka G. K. (vide: k. 979;
1029). Tym samym Sad doszed}
do slusznego przekonania, ze
zeznania te zastluguja na przyznanie
im waloru wiarygodnos$ci. Na
marginesie  podkresli¢  nalezy,
ze kwestie nieScistosci dotyczyly
materii formalnej, nie za$ samej
wymowy ocenianego materiatu.
Nie sposdb  podzieli¢  opinii
wyrazonej przez apelujaca, ze nawet
niewielkie uchybienia formalne,
musza prowadzi¢ do dezawuowania
treéci vel wymowy calego dowodu.
Przeciwne stanowisko skarzacej
nie zasluguje na aprobate Sadu
odwolawczego.

Nadmieni¢ przy tym nalezy, ze
sam oskarzony i jego obronca w
toku procesu wnosili o niewzywanie
na rozprawe Swiadka S. B., co
takze czyni nieuprawnionym zarzut
skarzacej dotyczacy tej kwestii.

Co tyczy sie obrazy przepisu prawa
materialnego, tj. art. 46 § 1 k.k
to zarzut ten rdéwniez okazal sie
bezzasadny. Z akt postepowania
jednoznacznie wynika, ze S$rodek
kompensacyjny wymierzony zostal
zasadnie. Co wiecej, obronca zdaje




sie nie dostrzega¢, ze ustawa
okresla dwojaki spos6b orzekania
w tym zakresie — na wniosek
(gdzie  orzeczenie  wskazanego
Srodka jest obligatoryjne) oraz z
urzedu (realizacja dyskrecjonalnej
wladzy sedziego). W niniejszej
sprawie, zlozono stosowny wniosek,
a Sad shusznie dostrzeg}t
konieczno§¢  orzeczenia  $rodka
kompensacyjnego. Z tej przyczyny
Sad Apelacyjny ograniczy sie zatem
do wyrazenia dezaprobaty wobec
stanowiska obroncy w zakresie
powyzszego zarzutu.

Zarzuty z art.438 pktg4 k.p.k
rbwniez nie zaslugiwaly na
aprobate Sadu odwolawczego.
Kara wymierzona oskarzonemu nie
nosi cech razaco niewspolmiernej
surowoSci. Przypomnie¢ nalezy,
ze Sad Najwyzszy jak tez
Sady powszechne wielokrotnie
wskazywaly na reguly oceny razacej
niewspolmiernosci kary. Analiza akt
sprawy jednoznacznie wskazuje, ze
kara wymierzona oskarzonemu jest
kara proporcjonalng i sprawiedliwa.
Wymierzona zostala w oparciu o
przepisy rzutujjce na jej wymiar, j.
art. 53 kk., art. 115 § 2 kk.. Sad
rozwazyl cele jakie kara ma osiggnac
w stosunku do skazanego jak tez
dla ogo6tu spoleczenstwa (prewencja
generalna). Orzeczenie kary w
nizszym wymiarze stanowiloby
nieuzasadnione zlagodzenie Kkary
i Swiadczyloby o braku
proporcjonalnos$ci dzialania organu
wymiaru sprawiedliwosci na
przestepcza dzialalnosé
oskarzonego. Pisemne motywy
zaskarzonego wyroku stanowia
wyczerpujacy wyraz przekonujacej
oceny Sadu meriti w tym
zakresie. Zasadnie przy tym
wskazal Sad Okregowy takze na
postawe oskarzonego osadzonego w
areszcie $ledczym po popelieniu




przestepstw, ktéra jest wyjatkowo
nietypowa i pejoratywna, a obrazuje
jak dalekiej resocjalizacji ten
sprawca winien zosta¢ poddany.

Przeciwne twierdzenia skarzacej
nie zaslugiwaly na aprobate Sadu
Apelacyjnego.

Wbrew  twierdzeniom obroncy,
obowigzkiem naprawienia szkody
nie zostal obcigzony jedynie M.
J.. Skarzgca pomija, jak juz wyzej
wskazywano, wyroki skazujace
jakie zapadly wobec niektoérych
z ujawnionych wspdlsprawcow, a
ich treS¢ przeczy twierdzeniom
apelujacej, takze w tym zakresie.

Majac na uwadze powyzsze
rozwazania, Sad Apelacyjny nie
dostrzeg} wadliwosci
kontrolowanego wyroku.

Whniosek

Obroica  wniosta o  zmiane
zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
przypisanych mu czynéw.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Zarzuty podniesione w
rozpoznawanej apelacji okazaly sie
bezzasadne, za$ Sad Apelacyjny nie
dostrzegt przyczyn podlegajacych
zbadaniu i uwzglednieniu z urzedu,
ktore winny skutkowa¢ zmiang lub
uchyleniem zaskarzonego wyroku.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE




NIE DOTYCZY

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

NIE DOTYCZY

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu Okregowego Warszawa — Praga w
Warszawie z dnia 26 stycznia 2022 r. (sygn. akt
VK 229/19) w calosci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Z przyczyn wskazanych w punkcie 3.1. niniejszego
uzasadnienia, zarzuty podniesione w apelacji obroncy
okazaly sie bezzasadne. Sad Apelacyjny nie
dostrzeg} rowniez wadliwos$ci podlegajacych zbadaniu i
uwzglednieniu z urzedu, tj. o ktérych mowa w art. 439
k.p.k.1iart. 440 k.p.k..

Przeprowadzona kontrola instancyjna zaskarzonego
wyroku potwierdzila, ze orzeczenie odpowiada prawu, a
tym samym nosi przymiot sprawiedliwego.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

NIE DOTYCZY

Zwiezle o powodach zmiany

NIE DOTYCZY




5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

NIE DOTYCZY

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

NIE DOTYCZY

2.1.

Konieczno§¢é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

NIE DOTYCZY

3.1. Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

NIE DOTYCZY

4.1. NIE DOTYCZY #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

NIE DOTYCZY

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

NIE DOTYCZY




5.4. Inne

zawarte w wyroku

rozstrzygniecia

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

NIE DOTYCZY

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

ITiIII

Sad Apelacyjny zwolnit oskarzonego od ponoszenia
kosztéow postepowania odwolawczego, uznajac, ze z
uwagi na dlugoletnia izolacje i obcigzenie obowigzkiem
naprawienia szkody, nie bylby w stanie ich uisci¢ bez
uszczerbku w koniecznym utrzymaniu siebie i rodziny,
a nadto zasadzil na rzecz adw. A. S. sume 738 zt w tym
nalezny podatek VAT tytulem wynagrodzenia za obrone
z urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolawczym
przed Sadem Apelacyjnym.

7. PODPIS

Agnieszka Brygidyr-Dorosz Anna Nowakowska Izabela Szumniak

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu I instancji w
rozstrzygniecia albo | caloéci co do oskarzonego

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

M.J..




1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




