Sygn. akt VII AGa 131/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lutego 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VII Wydziatl Gospodarczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Tomasz Szancilo

Sedziowie: SA Ewa Stefanska

SO del. Agnieszka Grzybczak-Stachyra (spr.)

Protokolant: sekr. sqdowy Katarzyna Mikiciuk

Ppo rozpoznaniu w dniu 16 lutego 2018 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powoéddztwa (...) sp. z 0.0. w K. ( poprzednia firma: (...) sp. zo.0. wW.)
przeciwko Fundagji (...) w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 24 listopada 2015 r., sygn. akt XXVI GC 1082/13

I. oddala apelacje;

II. zasgdza od Fundagji(...) w W. narzecz (...) sp. z 0.0. w K. (kwote 5.400 zl (pieé tysiecy czterysta
zlotych) tytudlem zwrotu kosztéow zastepstiwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VII AGa 131/18

UZASADNIENIE

Powod - (...) spblka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w W. pozwem z dnia 12 sierpnia 2013r. domagata
sie zasadzenia od pozwanej Fundacji (...) z siedziba w W. kwoty 119.925,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
21 czerwca 2013r. do dnia zaplaty oraz kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu
powdd wskazal, ze dochodzi wynagrodzenia za wykonana ustuge, a roszczenie wywodzi z zawartej miedzy stronami
umowy z 15 kwietnia 2013r. Wyjasnil, ze mial wykona¢ na rzecz pozwanej ustugi i w zwigzku z nimi wynajaé sprzet
na potrzeby imprezy pn. (...). W umowie strony ustalily wynagrodzenie dla powoda w kwocie 184.500,00 zt brutto i
zgodnie z umowa pozwana zaplacila powodowi zaliczke w wysoko$ci 64.575,00 zt brutto. Powod pokreslil, ze wszystkie
$wiadczenia wynikajac z umowy wykonal prawidtowo, bez zadnych zastrzezen ze strony pozwanej, lecz strona pozwana
nie zaplacila koncowej faktury wystawionej na kwote 119.925,00 z} mimo pisemnej zapowiedzi podjecia rozméw celem
wywiazania sie z podjetego zobowigzania.

W dniu 26 wrzeénia 2013r. Sad Okregowy w Warszawie w Wydziale XXVI Gospodarczym, w sprawie o sygn. akt XXVI
GNc 846/13 wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym (k. 26).



Pozwana Fundacja (...) 16 pazdziernika 2013r. wniosta sprzeciw od w/w orzeczenia, zadajac oddalenia powddztwa w
calosci i zasadzenia kosztow zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu pozwana wyjasnila, Ze nie zawierala z powodem
umowy z dnia 15 kwietnia 2013r., ani zadnej innej umowy z ktérej wynikaloby roszczenie bedace przedmiotem zadania
pozwu, nie istnieja réwniez zadne pozaumowne podstawy jej odpowiedzialnoéci. Podkreslila, ze w kwietniu 2013r.
o$wiadczenia woli w imieniu Fundacji moégt skladaé samodzielnie jedynie jej prezes T. B., umowa za$ zostala podpisana
przez czlonka zarzadu M. C. niezgodnie z zasadg reprezentacji, co pociaga za soba bezwzgledna niewazno$¢ stosunku
prawnego. Potwierdzila, iz w dniu 14 maja 2013r. przelala na rzecz powoda kwote 64.575,00 z} i byla to jedyna kwota
do ktorej zaplaty pozwana byla zobowigzana na rzecz powoda. Podala, ze jej pismo z dnia 21 czerwca 2013r. jest jedynie
kurtuazyjnym listem wysylanym do wiekszo$ci firm uczestniczacych w przygotowaniu imprezy i nie stanowi uznania
diugu.

Wyrokiem z dnia 24 listopada 2015 r. sygn. akt XXVI GC 1082/13 Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od pozwanej
Fundacji (...) w W. na rzecz powoda 119.925 zl wraz z odsetkami ustawowymi od 21 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty
oraz koszty procesu w wysokosci 9614 zl.

Wyrok ten zapadl w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:

Pozwana Fundacja (...) z siedzibg w W. od 2010r. zajmowala sie miedzy innymi wspo6lorganizowaniem imprezy
studenckiej pod nazwa (...) w W.. Do sierpnia 2013r. do reprezentowania Fundacji i ksztaltowania w jej imieniu
stosunkéw prawnych uprawniony byt jej prezes T. B. lub ustanowieni przez zarzad pelnomocnicy do dokonania
okreslonych czynnosci. Pelnomocnikami mogly by¢ osoby nie bedace czlonkami zarzadu. Do dnia 18 lipca 2013r.
czlonkiem zarzadu byl M. C..

Sad Okregowy ustalil, ze powdd (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W. w ramach prowadzonej
dzialalnosSci gospodarczej zajmuje sie miedzy innymi wynajmem i montazem sprzetu estradowego.

W roku 2012r. pow6d zrealizowal na rzecz pozwanej w zwiazku z (...) nieduze zlecenie na podstawie ustnej umowy
zawartej z czlonkiem zarzadu pozwanej M. C., wzajemne Swiadczenia zostaly wykonane.

Sad I instancji uznal réwniez za udowodnione, iz czlonek zarzadu pozwanej Fundacji (...) od 2010r. zajmowal sie
w jej imieniu czynno$ciami faktycznymi oraz byl umocowany do zawierania uméw w ramach organizacji (...) i
czynnosci te podejmowal na podstawie pisemnego pelnomocnictwa. W 2013r. M. C. w imieniu Fundacji negocjowatl
z powodem warunki umowy obejmujacej wspolprace stron przy organizacji (...) w roku 2013r. oraz dwbch kolejnych
latach. Umowa pomiedzy stronami zostala podpisana 15 kwietnia 2013r., przy czym w imieniu pozwanej Fundacji
podpis zlozyl M. C. dzialajac na podstawie udzielonego mu przez zarzad pozwanej pelnomocnictwa. Jak ustalit Sad
Okregowy, w 2013r. strony byly zwigzane jedynie jednym stosunkiem prawnym, ktérego podstawowe unormowania
jak szczegdlowe postanowienia sg zgodne z treécia pisemnej umowy z dnia 15 kwietnia 2013r. Sad I instancji przyjat
rowniez, ze na posiedzeniu zarzadu pozwanej Fundacji odbywaly sie rozmowy na temat tre$ci umowy laczacej
strony i umowa zostala przedstawiona przez M. C. pozostalym czlonkom zarzadu oraz prezesowi Fundacji (...).
Nastepnie egzemplarz umowy zostat zlozony w siedzibie Fundacji. Zgodnie z trecig par. 2 umowy z dnia 15 kwietnia
2013r., powo6d zobowiazal sie do nastepujacych swiadczen na rzecz pozwanej Fundacji: wynajmu sprzetu zgodnie
ze specyfikacja stanowigca zalacznik nr 1 do umowy, profesjonalnego montazu i demontazu sprzetu na miejscu
imprezy oraz jego transportu. Tytulem zryczaltowanego wynagrodzenia pozwana Fundacja zobowigzala sie zaplacic
kwote 150.000,00 z} netto, z tym ze 35% tej kwoty w formie zaliczki platnej do dnia 7 maja 2013r. Wplata zaliczki
warunkowala przystapienie powoda do realizacji Swiadczen. W § 3 umowy podany zostal numer rachunku bankowego
na ktéry pozwana Fundacja miala dokonywa¢ platnosci. Wszystkie polecenia przelewu w pozwanej Fundacji byly
akceptowane wylacznie przez jej Prezesa T. B..

W dniu 2 maja 2013r. powod wystawil fakture proforma obejmujaca zaliczke w wysoko$ci 52.500,00 zl netto,
stanowiaca zgodnie z umowa 35% warto$ci wynagrodzenia. Zaliczka zostala zaplacona przez pozwang w dniu 14 maja
2013r., a opoznienie wynikalo z nieobecno$ci prezesa T. B. w Polsce, gdyz tylko on mogl zaakceptowaé polecenie



przelewu. Jak ustalil Sad Okregowy, kwota zaliczki zostala przelana z konta bankowego nalezacego do Fundacji na
konto powoda wskazane w umowie. W tytule przelewu Fundacja wskazala pelny numer faktury proforma wystawionej
przez powoda. W dniu 15 maja 2013r. powdd wystawil na rzecz pozwanej Fundacji fakture VAT na kwote wplacone;j
zaliczki w wysoko$ci 64.575,00 zt.

Na podstawie materialu dowodowego Sad I instancji uznal, ze wszystkie $wiadczenia wynikajace z umowy z
dnia 15 kwietnia 2013r. zostaly przez powoda zrealizowane nalezycie, pozwana Fundacja nie zglaszala zadnych
zastrzezen. W dniu 6 czerwca 2013r. powod wystawil na rzecz pozwanej fakture VAT obejmujaca pozostala do
zaplaty kwote wynagrodzenia w wysokos$ci 119.925,00 z} brutto. Faktura z terminem platnosci na dziefi 20 czerwca
2013r. zostala pozwanej Fundacji wyslana listem poleconym w dniu 7 czerwca 2013r. W zwigzku z trudnoé$ciami
finansowymi, pismem z dnia 21 czerwca 2013r. pozwana poinformowala powoda o zaistnialej sytuacji, przeprosila za
nieprzewidziane wczeéniej trudnosci i poprosila o cierpliwo$é i wyrozumialoéc. Nadto poinformowala, iz podejmie
rozmowy po 15 lipca 2013r. Powyzsze pismo zostalo podpisane przez Prezesa zarzadu T. B. oraz czlonka zarzadu M.
C.. Prezes zarzadu T. B. podpisal pismo z dnia 21 czerwca 2013r. z pelng §wiadomoScia istnienia zadluzenia wobec
powoda. Ewentualne rozmowy ktére Fundacja sygnalizowala, mialy na celu ustalenie terminu platnoéci, badz zawarcie
z powodem ugody.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze roszczenie bedgce przedmiotem
zadania pozwu jest w pelni zasadne.

Odnoszac sie do zarzutéw pozwanej co do niewaznoéci umowy z dnia 15 kwietnia 2013r., Sad Okregowy uznal, ze
umowa nie zostala podpisana przez osoby ujawnione w KRS jako upowaznione do reprezentacji Fundacji. Podkreslil,
ze o$wiadczenia woli moégt sklada¢ samodzielnie jedynie prezes T. B., ewentualnie pelnomocnik ustanowiony przez
zarzad do dokonania okreSlonych czynnoSci. Umowa bezsprzecznie zostala podpisana jedynie przez 6éwczesnego
cztonka zarzadu Fundacji (...).

Jednakze zgromadzony w sprawie material dowodowy w postaci przedstawionych do akt sprawy dokumentéw i zeznan
Swiadka C. doprowadzit Sad I instancji do wniosku, iz strony zawarly wazna umowe z dnia 15 kwietnia 2013r. i byly
zwiazane postanowieniami umowy. Swiadek M. C. zeznal bowiem, iz posiadat pelnomocnictwo od zarzadu Fundacji
do negocjowania warunkow umoéw z jej partnerami oraz skladania o§wiadczen woli w imieniu Fundacji i zeznania te
Sad I instancji uznat za wiarygodne.

Sad Okregowy przeprowadzil rowniez analize stanu faktycznego w kierunku ustalenia, czy w przypadku braku
pelnomocnictwa dla M. C., umowa w ksztalcie wynikajacym z dokumentu zalaczonego do pozwu mogla zostaé
zawarta w spos6b dorozumiany. Biorac pod uwage okoliczno$ci sprawy Sad I instancji stanat na stanowisku, iz
umowa zostala zawarta per facta concludentia. Do takiego wniosku Sad Okregowy doszedl uwzgledniajac, iz strony
przystapily do wykonania umowy zgodnie z jej warunkami, pozwana Fundacja dokonala zaplaty Scisle okreslonej
umowa kwoty zaliczki powotujac przy tym w tytule spelnienia §wiadczenia na fakture proforma otrzymang od powoda,
zaliczka zostala wplacona na konto wskazane w treSci umowy, umowa byla przedstawiona prezesowi Fundacji i
zostala zlozona w siedzibie Fundacji. Ponadto Sad I instancji zauwazyl, iz zgodnie z wewnetrznym porzadkiem w
Fundacji, prezes zarzadu T. B. osobiScie zatwierdzit polecenie przelewu zaliczki, ktéra warunkowala przystapienie
do realizacji umowy przez powoda, a poza tym, w tym czasie stron nie wigzal inny stosunek prawny z ktorego mog}
wynikaé obowigzek wplaty zaliczki. Dodatkowo Sad nadal znaczenie prawne niewykonaniu przez pozwana Fundacje
zarzadzenia zobowiazujacego do zlozenia na podstawie art. 248 § 1 k.p.c. rejestru zakupéw VAT za okres maj-lipiec
2013r. Zaniechanie pozwanej w $wietle caloksztaltu sprawy ocenil jako celowe uniemozliwienie przeprowadzenia
wskazanego dowodu, rodzace domniemanie, iz przedmiotowa faktura zostal wciggnieta do ksiag rachunkowych,
rozliczona w ramach odjecia podatku naliczonego VAT, a w konsekwencji potwierdzenia przez pozwana zdarzenia
gospodarczego, ktore bylo podstawa jej wystawienia. Odnoszac sie do tresci pisma z 21 czerwca 2013r. wystosowanego
przez pozwanego do powoda, a podpisanego zaréwno przez M. C. jak i prezesa zarzadu T. B., Sad Okregowy uznal,
ze ma ono podwojne znaczenie, jest bowiem zaré6wno potwierdzeniem zawarcia umowy pomiedzy stronami w dniu



15 kwietnia 2013r. jak i uznaniem dlugu. Zdaniem Sadu, tre$¢ powyzszego pisma jednoznacznie wskazuje na uznanie
zadluzenia i w konsekwencji potwierdzenie zawarcia i wykonania przez powoda umowy.

Odsetki ustawowe od zasadzonej kwoty Sad I instancji przyznal w oparciu o przepis art. 481 k.c.
O kosztach procesu rozstrzygnal na zasadzie art. 98 k.p.c.

Apelacje od tego orzeczenia wniost pozwany — Fundacja (...) z siedzibg w W.. Strona pozwana w apelacji zaskarzyla
wyrok w catoéci.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila naruszenie przez Sad Okregowy art. 233 § 11 2 k.p.c. poprzez bledne przyjecie, iz
umowa z dnia 15 kwietnia 2013 r. zostala zawarta przez prawidlowo umocowanego pelnomocnika oraz naruszenie
art. 60 k.c. oraz 2338 1 k.p.c. polegajace na uznaniu, ze doszlo zawarcia umowy z dnia 15 kwietnia 2013 r. w sposéb
dorozumiany, podczas gdy nie wynika to z materialu dowodowego.

W oparciu o te zarzuty pozwana Fundacja wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powd6dztwa oraz
zasgdzenie od powoda kosztow postepowania za I i IT instancje.

W odpowiedzi na apelacje powddka wnosila o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego wg
norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja pozwanego podlega oddaleniu.

Sad Apelacyjny aprobuje ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Okregowy i przyjmuje je za wlasne. Uznaje rowniez
za trafng ocene prawng Sadu pierwszej instancji co do zawarcia waznej umowy miedzy stronami.

Niezasadny okazal sie zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Sad Okregowy prawidlowo przyjal, ze umowa z
dnia 15 kwietnia 2013 r. zostala zawarta przez skutecznie umocowanego pelnomocnika

Jak wskazuje sie w orzecznictwie, skuteczne postawienie zarzutu naruszenia tego przepisu wymaga wykazania,
ze sad uchybitl zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem moze byé¢ jedynie
przeciwstawione uprawnieniu sgdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace
przekonanie o innej - niz przyjal sad - wadze poszczeg6lnych dowodéw i ich odmiennej ocenie przez skarzacego.
Zarzucenie naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw polega na podwazeniu podstaw tej oceny z wykazaniem,
ze jest ona razaco wadliwa lub oczywiScie bledna (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 12 kwietnia 2001 r., II CKN
588/99, LEX nr 52347; z 2 kwietnia 2003 r., I CKN 160/01, LEX nr 78813; z 15 kwietnia 2004 r., IV CK 274/03,
LEX nr 164852; z 29 czerwca 2004 r., IT CK 393/03, LEX nr 585758). Jezeli z okreSlonego materialu dowodowego
sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z dos§wiadczeniem zyciowym, to ocena sgdu nie narusza regul
swobodnej oceny dowodéw i musi sie ostaé, chocby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu, dawaly sie
wysnu¢ wnioski odmienne.

Whbrew zarzutom apelacji, w $wietle materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, Sad Okregowy uprawniony
byt przyja¢, ze czlonek zarzadu M. C. mial udzielone pelnomocnictwo do zawierania umow i zaciggania zobowigzan
w imieniu Fundacji. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji zasadnie ocenil zeznania tego $wiadka jako
wiarygodne. Zeznania te s3 bowiem logiczne i spdjne z pozostalymi dowodami przedstawionymi przez strone
powodowa. Podkresli¢ nalezy, ze strona pozwana pomimo spoczywajacego na niej ciezaru wykazania okoliczno$ci
niweczacych, a w niniejszej sprawie prawotamujacych, okolicznoéci tych nie wykazata. Co do zasady pow6d powinien
bowiem udowodni¢ w procesie fakty pozytywne, ktoére stanowia podstawe jego powddztwa, tj. okolicznosci prawo
tworzgce, a pozwany, jezeli faktéw tych nie przyznaje, ma obowigzek udowodnienia okolicznosci niweczacych prawo
powoda (por. wyr. SN z 11.12.2007 1., II CSK 332/07, Legalis). Skoro powodowa spoétka przedlozyla do akt sprawy
dokumenty $wiadczgce o istnieniu jej roszczenia z umowy, to obowiazkiem pozwanego bylo przedstawienie faktow,



ktore przeczylyby powstaniu prawa powoda lub je zniweczyly. Tymczasem pozwany nie podjal w zasadzie zadnej
inicjatywy w tym kierunku. Jak stusznie podkreslit Sad I instancji, prezes pozwanej Fundacji nie zlozyt zeznain mimo
kilkukrotnego wezwania na rozprawe, nie zglosil takze innych dowodéw. Tym samym strona pozwana pozbawila sie
mozliwo$ci udowodnienia wlasnych twierdzen, choé to wlaénie na niej spoczywal obowiazek wykazania faktow, z
ktérych moglaby wyprowadzié skutki dla siebie korzystne.

Podkresli¢ nalezy, ze sad odwolawczy nie ma podstaw do dokonania odmiennych ustalen faktycznych, jesli w §wietle
art. 233 § 1 k.p.c. nie zachodzi wadliwo$¢ oceny dowodow przeprowadzonej przez sad I instancji i wysnutych na jej
podstawie wnioskow (por. wyrok

Sadu Apelacyjnego w Szczecinie I Wydzial Cywilny z dnia 17 maja 2017 r. I ACa 1045/16).

Biorac zatem pod uwage, ze Sad Okregowy trafnie ustalil, ze umowa zostala podpisana przez osobe uprawniona
do dzialania w imieniu Fundacji, ocena istnienia zobowiazania przy przyjeciu, ze umowa zostala zawarta w
spos6b dorozumiany, stanowi przejaw nadmiernej ostrozno$ci procesowej. Jednakze Sad II instancji pragnie
wskazac, iz takiej oceny okolicznoSci sprawy nie podziela. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, nawet w przypadku braku
pelnomocnictwa dla M. C. do reprezentowania Fundacji przy podpisaniu umowy z dnia 15 kwietnia 2013r., zaskarzony
wyrok odpowiada prawu, gdyz strona pozwana potwierdzila czynnosSci pelnomocnika w trybie art. 103 § 1 k.c.

Oceniajac te okoliczno$ci Sad rozpoznajacy apelacje mial na uwadze fakty ustalone przez Sad I instancji, a mianowicie
to, ze strony przystapily do wykonania umowy zgodnie z jej warunkami, umowa zostala w caloéci prawidlowo
wykonana przez powoda, pozwana Fundacja dokonata zaplaty $cisle okresSlonej umowa kwoty zaliczki powolujac
przy tym w tytule spelnienia §wiadczenia na fakture proforma otrzymana od powoda, a zaliczka zostala wplacona na
konto wskazane w tre$ci umowy. Ponadto, z wiarygodnych twierdzen §wiadka M. C. wynikalo, ze Swiadek przedstawil
zarzadowi Fundacji, w tym jej prezesowi umowe i zostala ona zlozona w siedzibie Fundacji. Co wiecej, zgodnie
z wewnetrznymi procedurami obowigzujacymi w Fundacji, prezes zarzadu T. B. osobiScie zatwierdzil polecenie
przelewu zaliczki, ktéra warunkowala przystgpienie do realizacji umowy przez powoda.

Podkresli¢ ponownie nalezy, ze wiarygodnoéci Swiadka nie podwazyla pozwana Fundacja, gdyz nie przedstawila
zadnego przeciwnego dowodu przekreslajacego ustalenia Sadu I instancji. Poza tym, powyzsze okoliczno$ci nalezy
interpretowac w kontekscie braku jakiegokolwiek innego stosunku prawnego wigzgcego strony w 2013r. na podstawie
ktorego pozwana mialaby tytul do $§wiadczenia pienieznego wobec powoda.

Nie mozna tez pominaé¢ faktu, iz zgodnie z wnioskiem pelnomocnika powoda, Sad na podstawie art. 248 par. 1 k.p.c.
zobowiazal pozwang do ztozenia do akt sprawy rejestru zakupéw VAT za okres maj-lipiec 2013r. celem weryfikacji,
czy wystawione faktury przez powoda zostaly przez nia zaksiegowane. Pozwana do zakonczenia procesu powyzszego
zarzadzenia nie wykonala, podobnie jak nie wykonala wezwania Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego (...)
do przedstawienia takiego rejestru i zlozenia wyjasnien w zakresie rozliczenia faktury wystawionej przez powoda.
Zaniechanie pozwanej w $wietle caloksztaltu sprawy nalezy uznaé¢ za celowe uniemozliwienie przeprowadzenia
wskazanego powyzej dowodu, co Sad Okregowy slusznie uznal za podstawe domniemania, iz przedmiotowa faktura
zostal wciagnieta do ksigg rachunkowych, rozliczona w ramach odjecia podatku naliczonego VAT. W konsekwencji
na podstawie art. 233 § 2 k.p.c., Sad I instancji byl uprawniony ocenié jakie znacznie nada¢ odmowie przedstawienia
dowodu wbrew postanowieniu sadu i trafnie doszed! do przekonania, ze na podstawie domniemania mozna przyjac, ze
pozwana zaksiegowala wydatki, a tym samym potwierdzita zdarzenie gospodarcze, ktoére byto podstawa wystawienia
spornej faktury.

Podobne znaczenie nalezy nadaé¢ niestawieniu sie na rozprawie celem przestuchania Prezesa zarzadu pozwanej
Fundacji ksiedza T. B., ktory byl trzykrotnie, na kolejne trzy terminy rozprawy wzywany do obowiazkowego

.....

Sad Okregowy trafnie rowniez rozwazyl znaczenie dla oceny okoliczno$ci sprawy pisma wystosowanego do powoda w
imieniu pozwanej Fundacji, podpisanego zaréwno przez M. C. jak i prezesa zarzadu T. B.. W ocenie Sadu Apelacyjnego,



Sad Okregowy slusznie uznal, ze pismo to ma podwojne znaczenie, jest bowiem zaréwno potwierdzeniem zawarcia
umowy pomiedzy stronami w dniu 15 kwietnia 2013r. jak i uznaniem dlugu. Co istotne, przedmiotowe pismo datowane
na dzien 21 czerwca 2013r. zostalo sporzadzone juz po doreczeniu przez powoda spornej faktury VAT na kwote
dochodzong pozwem i po uplywie terminu platnosci. W tresci pisma zostaly przedstawione przyczyny powstatych
trudnosci i zapowiedZ podjecia rozméw w celu wypracowania porozumienia co do platno$ci. Biorge pod uwage fakt,
iz w danym okresie Fundacja nie miala wobec powoda zadnych innych dlugbéw, niz ten wynikajacy z umowy z dnia
15 kwietnia 2013r., Sad Apelacyjny aprobuje stanowisko Sadu I instancji, ze tre$¢ powyzszego pisma jednoznacznie
wskazuje na uznanie zadluzenia i w konsekwencji potwierdzenie czynnosci dokonanej przez M. C. jako pelnomocnika.

Powyzej przedstawione rozwazania prowadza do jednoznacznej konkluzji, iz nawet w przypadku braku
pelnomocnictwa dla M. C. do reprezentowania Fundacji przy podpisaniu umowy z dnia 15 kwietnia 2013r., strona
pozwana potwierdzita czynnoéci pelnomocnika w trybie art. 1038 1 k.c.

W niniejszej sprawie Swiadek M. C. jako czlonek zarzadu Fundacji, nie mial prawa do sktadania o$wiadczen woli
i zaciggania zobowigzan w imieniu Fundacji. Jedyna osobg uprawnionga do reprezentowania Fundacji byt prezes
zarzadu — T. B., oraz ustanowieni pelnomocnicy. Zgodnie z art. 39 k.c., osoba, ktéra jako organ osoby prawnej
zawarla umowe przekraczajac zakres umocowania takiego organu, obowiazana jest do zwrotu tego co otrzymatla oraz
do naprawienia szkody. Podkresli¢ nalezy, ze orzecznictwo dotyczace art. 39 k.c. podlegalo ewolucji. Przez wiele lat
zdecydowanie przewazal poglad wykluczajacy mozliwo$é potwierdzenia czynno$ci dokonanej przez falszywy organ
lub organ przekraczajacy umocowanie, jednakze stanowisko to ulegalo zmianie. W wyroku z dnia 22 lipca 1998 r.,
I PKN 223/98 (OSNP 1998, nr 16, poz. 509), Sad Najwyzszy opowiedzial sie za dopuszczalno$cia potwierdzenia na
podstawie art. 103 k.c. umowy zawartej przez niemajacy wymaganej kompetencji organ osoby prawnej. Nastepnie
w uchwale skladu 7 sedziéw z 14 wrzeénia 2007 r. (III CZP 31/07, OSNC 2008, Nr 2, poz. 14) Sad Najwyzszy
dopuscil mozliwo$é potwierdzenia czynno$ci dokonanej przez organ z przekroczeniem kompetencji. Przyjeta przez
Sad Najwyzszy wykladnia art. 39 k.c. oznacza, ze skutkiem dokonania czynnoéci prawnej z przekroczeniem przez
organ kompetencji jest bezskuteczno$¢ zawieszona tej czynno$ci. Dokonane czynnoéci przez czlonka zarzadu z
przekroczeniem uprawnien, w tym zawarcie umowy, moze by¢ zatem potwierdzone przez osobe prawna. W ocenie
Sadu drugiej instancji, nietrafna jest przyjmowana wcze$niej w orzecznictwie argumentacja, iz skoro art. 39 § 1 k.c.
zawiera jedynie norme odpowiadajacg art. 103 § 3 k.c., a brak w nim odpowiednikow art. 103 § 11 2 k.c., to oznacza,
ze ustawodawca nie przewidzial mozliwosci potwierdzenia czynnosci prawnych dokonanych przez osoby dzialajace
w imieniu osoby prawnej w charakterze jej organu bez kompetencji do tego. Nie mozna sie zgodzi¢, ze czynnoSci
te sa bezwzglednie niewazne. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, nie normujac w art. 39 k.c. sankcji dokonania czynnoSci
prawnej w imieniu osoby prawnej w charakterze jej organu z przekroczeniem uprawnien, ustawodawca pozostawil
ustalenie tej sankcji sadom przy zastosowaniu ogdlnych regul wykladni prawa, wskazane za$ wyzej podobienistwo
instytucji organu osoby prawnej i pelnomocnictwa przemawia za stosowaniem w drodze analogii przewidujacego
sankcje bezskuteczno$ci zawieszonej art. 103 § 1i 2 k.c. w zakresie nienormowanym przepisami szczegdlnymi do uméw
zawartych w imieniu osoby prawnej przez osoby dzialajace w charakterze organu osoby prawnej bez kompetencji
do tego. Sankcja bezskuteczno$ci zawieszonej nie tylko skutecznie chroni interesy osoby prawnej, ktorej zasady
reprezentacji zostaly naruszone, ale tez lepiej odpowiada potrzebom bezpieczefistwa obrotu. W szczegblnosci -
jak trafnie podniesiono w pi$émiennictwie - wyklucza kwestionowanie czynno$ci prawnej przez kontrahenta osoby
prawnej tylko dlatego, Ze ta czynno$é przestala mu z jakichs wzgledéw odpowiadac.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny doszedl do przekonania, iz Sad Okregowy trafnie uznal, ze pozwana
Fundacja (...) na podstawie umowy z dnia 15 kwietnia 2013r. jest zobowigzana do spelnienia na rzecz powoda
$wiadczenia pienieznego w kwocie dochodzonej pozwem, jako umownego wynagrodzenia za ustugi wykonane na jej
rzecz. Sad I instancji jako podstawe prawna blednie wskazal przepis art. 659 k.c., gdyz wlasciwym przepisem jest art.
750 k.c. w zw. z art. 7358 1 k.c., albowiem umowa przewidywala nie tylko najem sprzetu, lecz takze jego transport i
montaz. Wskazanie nieprawidlowej podstawy oprawnej nie przekresla jednak trafnosci wyroku, gdyz odpowiada on
przepisom prawa.



Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje pozwanego jako bezzasadna.
W wyroku Sad drugiej instancji uwzglednit zmiane oznaczenia firmy i siedziby powodowej spolki, wykazang na
rozprawie apelacyjnej ztozonym odpisem z KRS dotyczacym (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoéciag w K..

O kosztach postepowania apelacyjnego zwigzanego z apelacja pozwanej orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zw.
z art. 391 § 1 k.p.c. zasadzajac od pozwanej Fundacji (...) na rzecz powoda (...) sp. z 0.0. w K. kwote 5400 zl tytulem
kosztow postepowania apelacyjnego obliczona na podstawie § 2 pkt. 6 w zw. z §10 ust. 1 pkt. 2 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokatéw z 22.10.2015 r. w brzmieniu obowigzujacym w
dacie wniesienia apelacji (DZ.U. z 2015 r., poz. 1800).



