S ygn. akt VI ACa 124/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2022 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
przewodniczacy - sedzia Ksenia Sobolewska — Filcek
protokolant: Katarzyna Wolszczak

po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 2022 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa D. P.i A. P.

przeciwko (...) S.A.wW.

o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 18 pazdziernika 2021 .,
sygn. akt XXVIII C 1192/21

zmienia zaskarzony wyrok czeSciowo w ten sposdb, ze w punkcie pierwszym odsetki ustawowe za op6znienie od obu
zasgdzonych kwot zasadza od pozwanego na rzecz powodéw od dnia 16 listopada 2022 r. do dnia zaplaty i oddala
powddztwo w zakresie roszczen odsetkowych za okres od 30 kwietnia 2021 r. do 15 listopada 2022 r.;

I1. oddala apelacje w pozostalej czesci;

ITI. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 4.050,00 zt (cztery tysiace pietdziesiat zlotych) tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 124/22

UZASADNIENIE

Pozwem z 10 marca 2021 r., skierowanym przeciwko (...) S.A. w W., D. P. oraz A. P. wnie§li o ustalenie niewazno$ci
umowy nr (...) o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...), waloryzowany kursem (...), zawartej 10 wrze$nia 2007 .
oraz o zasgdzenie od pozwanego na ich rzecz solidarnie 66.073,36 zl i 22.016,19 (...), wraz z ustawowymi odsetkami
za opoOznienie od dnia kolejnego pod dniu doreczenia odpisu pozwu, do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu swoich zadan powodowie zarzucili spornej umowie niewazno$¢ w $wietle art. 58 k.c. w zw. z art.

69 Prawa bankowego i art. 353" k.c., a takze posluzenie sie klauzulami abuzywnymi w rozumieniu art. 385" § 1
k.p.c., prowadzace do jej upadku oraz wywiedli, ze uiszczali na rzecz Banku nienalezne $wiadczenia na podstawie
ww. umowy, ktéra okazala sie niewazna. Sformulowali takze zadanie ewentualne, jak rowniez wnies$li o zasgdzenie od
pozwanego solidarnie na ich rzecz kosztow procesu.



Pozwany — (...) S.A. w W. wniosl o oddalenie powodztwa w caloSci, jak réwniez zasadzenie od powodoéw na jego
rzecz kosztow procesu wobec tego, ze nie ma podstaw faktycznych i prawnych do jego uwzglednienia. Stwierdzil, ze
powodowie §wiadomie wybrali oferte kredytu zlotowego powigzanego z waluta obca i zostali zapoznani z ryzykiem
zwigzanym z wyborem tej oferty, a takze o§wiadczyli, iz wskazane ryzyko akceptuja. Nie kwestionowal, ze maja oni w
tej sprawie status konsumentéw, podnidst roéwniez zarzut przedawnienia ich roszczen.

Wyrokiem z 18 pazdziernika 2021 r. Sad Okregowy w Warszawie ustalil, Ze sporna umowa jest niewazna w
calo$ci (pkt 1); zasadzil od pozwanego solidarnie na rzecz powodéw 66.073,36 zt oraz 22.016,19 (...), wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie liczonymi od 30 kwietnia 2021 r. do dnia zaplaty (pkt 2); a takze zasadzil od pozwanego
na rzecz powodow solidarnie koszty procesu wraz z odsetkami ustawowymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia
do dnia zaplaty, pozostawiajac szczegdlowe ich wyliczenie referendarzowi sgdowemu (pkt 3).

Powyzsze rozstrzygniecie sad okregowy poprzedzil nastepujacymi ustaleniami:

Whioskiem z 20 sierpnia 2007 r. powodowie zwrocili sie do poprzednika prawnego pozwanego (...) Banku S.A.
w W. — o udzielenie im kredytu w kwocie 155.000,00 zl, na 360 miesiecy, z przeznaczeniem na zakup dzialki
budowlanej. Jak walute kredytu wskazali (...). Wczes$niej, 13 czerwea 2007 r. powodowie podpisali o§wiadczenie,
ze przedstawiciel Banku przedstawil im w pierwszej kolejnosci oferte kredytu w polskim zlotym oraz, ze maja pelna
Swiadomos¢ ryzyka zwigzanego z produktem, a w szczegblnosci tego, Ze niekorzystna zmiana kursu waluty spowoduje
wzrost comiesiecznych rat splaty kredytu oraz wzrost calego zadluzenia. Oswiadczyli tez, ze zostali poinformowani
0 ponoszeniu ryzyka zmiany stopy procentowej, jak rowniez o kosztach obslugi kredytu w wypadku niekorzystnej
zmiany kursu walutowego oraz zmiany stopy procentowej, tj. o mozliwo$ci wzrostu raty kapitatowo-odsetkowe;j.

W dniu 10 wrze$nia 2007 r., w konsekwencji pozytywnej decyzji kredytowej, pomiedzy powodami a (...) Bankiem S.A.
w W. zawarta zostala umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...), waloryzowany kursem (...). Na jej
podstawie Bank udzielil powodom kredytu w kwocie 155.000,00 zl z przeznaczeniem na finansowanie zakupu dziatki
gruntu nr (...) polozonej w miejscowosci R.. Waluta waloryzacji kredytu byt (...) (§ 1 ust. 1-3). Okres kredytowania
mial wynosi¢ 360 miesiecy — do 20 wrzeénia 2037 r. Splata miala by¢ dokonywana w réwnych ratach kapitalowo-
odsetkowych, 20 dnia kazdego miesigca (§ 1 ust. 4-6 umowy).

Z umowy wynika, ze kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec 27 sierpnia 2007 r., wedhug kursu kupna
waluty z tabeli kursowej (...) Banku S.A. wynosi 68.063,05 (...), wyliczenie to mialo jednak charakter informacyjny i
nie stanowilo zobowigzania Banku. Warto$¢ kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu mogta
bowiem by¢ od niej rézna (§ 1 ust. 3A).

Kredyt zostal zabezpieczonym hipoteka kaucyjng wpisang na pierwszym miejscu do kwoty 232.500,00 1z,
ustanowiong na kredytowanej nieruchomosci, a takze ubezpieczenie niskiego wktadu wlasnego i przelew praw z tytulu
umowy ubezpieczenia na zycie.

Zgodnie z § 5 umowy, wyplata kredytu miala nastgpi¢ w zlotych polskich (155.000,00 z1), na rachunek wskazany w
akcie notarialnym. W § 11 umowy kredytobiorca zobowiazal sie do splaty kapitalu wraz z odsetkami, miesiecznie, w
ratach kapitalowo-odsetkowych okres§lonych w § 1 ust. 5, w terminach i kwotach zawartych w harmonogramie sptat
(ust. 1), ktory mial by¢ sporzadzany w (...) (ust. 2 zdanie 2) — w zlotych polskich, po uprzednim ich przeliczeniu wedlug
kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14:50 (ust. 4).

Zgodnie z § 13 ust. 6 umowy, wczeSniejsza splata calosci kredytu lub raty kapitalowo-odsetkowej, a takze splata
przekraczajaca wysoko$¢ raty, miala powodowaé przeliczanie kwoty splaty po kursie sprzedazy (...) z tabeli kursowej
(...) Banku S.A., obowigzujacym w dniu i godzinie splaty.

Integralna cze$cia umowy byl Regulamin udzielania kredytu hipotecznego dla oséb fizycznych — (...).



W § 29 umowy znalazly sie o§wiadczenia kredytobiorcow, Ze zostali zapoznani z warunkami udzielania kredytu
zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i w pehi je
akceptuja. Oswiadczyli tez, ze sg $wiadomi, ze z kredytem waloryzowanym zwigzane jest ryzyko kursowe, a jego
konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga mie¢ wplyw na wzrost
kosztow obstugi kredytu (ust. 1). Kredytobiorcy o$wiadczyli takze, ze zostali zapoznani z kryteriami zmiany stop
procentowych kredytu oraz zasadami modyfikacji oprocentowania kredytu i w pelni je akceptuja (ust. 2).

W § 24 regulaminu wskazano, ze wysoko$¢ kazdej raty odsetkowej lub kapitalowo-odsetkowej kredytu
waloryzowanego kursem przyjetej waluty okre$§lona miala by¢ w tej walucie, natomiast jej splata dokonywana miala
by¢ w zlotych po uprzednim przeliczeniu wg kursu sprzedazy danej waluty, okreslonym w tabeli kursowej (...) Banku
S.A. na dzien splaty (ust. 2). Wysoko§¢ rat odsetkowych i rat kapitalowo-odsetkowych kredytu waloryzowanego
wyrazona w zlotych, ulega¢ miala comiesiecznej modyfikacji w zalezno$ci od kursu sprzedazy waluty, wedlug tabeli
kursowej na dzien splaty (ust. 3).

Kredyt zostal uruchomiony w zlotych polskich, na podstawie dyspozycji powodow.

W dniu 3 stycznia 2013 r. strony podpisaly aneks do umowy, modyfikujacy sposob splacania rat kredytu w ten sposob,
ze Bank zapewnil kredytobiorcom mozliwo$¢ dokonywania zmian waluty ze zlotych polskich na walute waloryzacji
oraz z waluty waloryzacji na zlote polskie, w okresie obowigzywania umowy.

Od daty zawarcia umowy kurs (...) znacznie wzrést (na date zamkniecia rozprawy kurs wynosil ok. 4,28 zl), co
spowodowalo wzrost rat i salda zadluzenia.

W okresie od 21 wrze$nia 2007 r. do 15 marca 2020 r. powodowie uiécili na rzecz pozwanego lacznie 66.073,36 zl
oraz 22.016,19 (...).

Pozwany (...) S.A. jest nastepcg prawnym (...) Banku S.A. pod tytulem ogblnym.

Powyzszych ustalen sad okregowy dokonal na podstawie dokumentéw prywatnych, ktore zostaly przedstawione
w nalezycie uwierzytelnionych kserokopiach. Pominal jednak znaczng ich cze$é, jako zgloszonych na okolicznoS$ci
wykazane zgodnie z twierdzeniami wnioskodawcy lub nieistotnych dla sprawy.

Z tych samych powodéw sad okregowy pomingt wnioski stron o ich przestuchanie, a takze dowod z opinii bieglego.

Odnoszac sie do zadan powoddéw sad okregowy stwierdzil, ze bezspornie z udzieleniem kredytéw indeksowanych
wiaze sie posiadanie przez Bank zobowigzan wyrazonych w indeksowanej walucie, w przyblizeniu odpowiadajacych
wysokoScia udzielonym kredytom. Ich charakter prawny (w szczeg6lnosci to, czy sg to kredyty w (...), czy instrumenty
w rodzaju transakcji (...)) ma drugorzedne znaczenie. Zasadnicza konsekwencja takiego stanu rzeczy w razie upadku
umowy moze byé¢ konieczno$¢ sfinansowania przez Bank z wlasnych $rodkéw réznicy pomiedzy kursem waluty z
dnia wyplaty kredytu a kursem obecnym — przynajmniej w zakresie wyliczonego przez Bank kapitatu kredytu w (...)
pozostalego do splaty. Zakladajac, ze Bank w zwiazku z kredytem strony powodowej posiada zobowigzania wyrazone
w (...), nalezy uznaé, ze uniewaznienie umowy moze wigza¢ sie z koniecznos$cia splaty tych zobowigzan.

W ocenie sagdu okregowego powodztwo gtowne D. P. i A. P. zaslugiwalo na uwzglednienie. W konsekwencji, nie byto
potrzeby rozstrzygniecia w zakresie zadan ewentualnych.

Sad okregowy stwierdzil, ze cho¢ znane jest mu stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uzasadnieniu wyroku z
9 maja 2019 r. w sprawie I CSK 242/19, to — wobec zgloszenia stosownych zadan oraz zmiany stanu prawnego -
doszedl do dalej idacych wnioskow, potwierdzonych wyrokiem TSUE z 3 pazdziernika 2019 r. i odnoszac sie do zadania
ustalenia niewazno$ci spornej umowy stwierdzil, ze:

- kwestionowana umowa nie sprzeciwia sie art. 69 ust. 1 Prawa bankowego;



- umowa kredytu indeksowanego nie byla sprzeczna z obowiazujacym do stycznia 2009 r. art. 358 § 1 k.c.;

- nie spos6b moéwic o niewaznoSci spornej umowy ze wzgledu na sprzecznoé¢ z zasadami wspoélzycia spolecznego (art.
58 § 2 k.c.);

- postanowienia tej umowy, okreslajace indeksacje, sa niewazne, jako sprzeczne z art. 353 (1) k.c., poniewaz umowa,
w ktorej jedna ze stron moze dowolnie wplywac na zakres wlasnego zobowigzania, nie mie$ci sie w granicach swobody
umow, zaprzeczajac istocie (naturze) stosunku obligacyjnego, w rozumieniu ww. przepisu.

Sad okregowy stwierdzil, ze strony jednoznacznie wskazaly w umowie kwote udzielonego kredytu oraz sposoéb
okreslania oprocentowania, oparty o Srednig arytmetyczna stawek (...). Aby umozliwi¢ jej zastosowanie wprowadzilty
do umowy klauzule indeksacyjng, na podstawie ktérej kwote wyplaconego kredytu przeliczono na franki szwajcarskie
po kursie kupna wynikajacym z tabeli Banku. Od tak powstalego salda w walucie szwajcarskiej naliczano uméwione
odsetki, zas kazdorazowa rata byla przeliczana na zlotowki wedlug kursu z tabeli Banku z dnia zaplaty. Umowa nie
wskazuje jednak precyzyjnych zasad, ktérymi Bank mial sie kierowa¢ przy ustalaniu kurséw. Sposob okreslania kursu
przez pozwanego nie wynika tez wprost z przepiséw prawa. Cho¢ wiec Bank nie ma wplywu na wysoko$¢ kursow
stosowanych na rynkach walutowych, spos6b okreslania przez niego kurséw dla poszczegdlnych transakeji, w $wietle
umowy, jest niczym nieograniczony. Wbrew pozorom, kryteria rynkowe i potencjalny wplyw nadzoru finansowego
nie stanowia tu wystarczajacej granicy. ROwnocze$nie, umowa jednoznacznie identyfikuje walute wyplaty, jako
zlote, uniemozliwiajac wyptate kredytu w innej walucie. Zatem, kwota kredytu podlegajaca zwrotowi nie jest w niej
SciSle oznaczona, jak réwniez nie sa wskazane szczegolowe, obiektywne zasady jej okre$lenia. Zawarta w umowie i
regulaminie regulacja zasad ustalania kurséw stwarza wiec jedynie pozor jej ustalenia. Na ich podstawie nie mozna
bowiem powiedzie¢ o ustalonych kursach nic innego, niz to, Ze zostang ustalone przez Bank na podstawie przyjetych
przez siebie zalozen.

Sad okregowy stwierdzil, ze nie ma znaczenia w jaki sposéb Bank w rzeczywisto$ci ustalal kursy walut. Analizie
w $wietle przepiséw regulujacych granice swobody uméw podlega bowiem tre$¢ czynnosci prawnej, a nie sposob
wykonywania umowy.

Powyzsze oznacza, ze Bankowi pozostawiono w istocie swobodne okreSlenie kwoty podlegajacej zwrotowi przez
kredytobiorcow, poniewaz umowa, w obu jej czeéciach, nie precyzuje sposobu, w jaki wyznacza on kursy walut w
sporzadzanej przez siebie tabeli kursow. Zatem, najpierw Bank moze w zasadzie dowolnie okre$li¢ kursy walut w tabeli
kurséw, a nastepnie przy ich wykorzystaniu jednostronnie okresli¢ kwote (we frankach), ktéra kredytobiorcy maja
zwroécié i ktora stanowié bedzie podstawe naliczania odsetek. Nie ma przy tym znaczenia, czy ustalajac tabele kurséw
Bank postuguje sie wewnetrznymi procedurami i jaki jest ich ksztalt, gdyz, nie stanowigc elementu stosunku prawnego
laczacego strony, i bedac zaleznymi od woli Banku, moga w kazdym momencie ulec zmianie.

Zdaniem sadu okregowego, dla oceny ksztaltu umowy nie ma tez znaczenia, ze aktualnie Narodowy Bank Polski
postuguje sie zblizonym sposobem ustalania wysoko$ci kursow walut, w tym kursu Sredniego. Celem ustalania
kursow walut przez NBP nie jest bowiem ich stosowanie w umowach z konsumentami. Obie sytuacja sa wiec
nieporéwnywalne. W ten sposéb Bank zastrzegt dla siebie mozliwo$é jednostronnej zmiany wysokosci zobowiazania
drugiej strony: poprzez zwiekszenie warto$ci salda wyrazonego w (...) za pomoca obnizenia kursu zakupu przy
wyplacie kredytu (co ma réwniez bezposredni wyplyw rowniez na ostateczng kwote uzyskanych przez bank odsetek)
oraz przez podniesienie kursu sprzedazy przy splacie poszczegélnych rat i zwiekszenia wyrazonego w zlotych
polskich §wiadczenia kredytobiorcy. De facto spread naliczony przy wyplacie kredytu stanowi ukryta prowizje banku
podnoszaca kwote kapitalu podlegajacego oprocentowaniu.

Tak wiec, w ocenie sadu okregowego, rozwazane postanowienia s3 sprzeczne z art. 353" k.c., a tym samym niewazne
na podstawie art. 58 § 1 k.c. Przy czym, klauzula indeksacyjna nie nalezy do postanowien przedmiotowo istotnych
umowy kredytu. Do essentialia negotii umowy o kredyt indeksowany kursem franka szwajcarskiego nalezy jednak
waluta indeksacji oraz oprocentowanie obliczane w sposob charakterystyczny dla tej waluty. Niewaznos¢ postanowien



dotyczacych przeliczania kwoty kredytu na walute polska musialaby zatem oznaczaé¢ niewazno$é umowy w calosci —
ze wzgledu na brak jej istotnych postanowien.

Zdaniem sadu okregowego, do podobnego wniosku prowadzi takze uznanie klauzuli indeksacyjnej za postanowienie
podmiotowo istotne takiej umowy. Strony nie zawarlyby bowiem opisanej w pozwie umowy bez postanowien
odnoszacych sie do przeliczen PLN na (...).

Kolejnym argumentem jest sama konstrukcja umowy. Kredyt indeksowany (podobnie jak inne kredyty) zostaly
szczegblowo uregulowany w regulaminie ustalanym przez organy Banku, a wiec w spos6b wskazujacy na wylaczenie
opisanych tam warunkéw od mozliwo$ci negocjacji. Potencjalny kredytobiorca nie mial mozliwoéci zawarcia
umowy kredytowej w zlotych z oprocentowaniem innym, niz oparte o stawke WIBOR niz poprzez umowe kredytu
indeksowanego. Mgt jedynie zawrze¢ umowe — albo z niej zrezygnowaé. Analizujac powyzsze kwestie w $wietle art.
58 § 3 k.c. sad okregowy stwierdzil, ze bez zakwestionowanego postanowienia umowa kredytu nie zostalaby zawarta
w ogole, wzglednie na innych warunkach (np. jako kredyt w zlotéwkach oprocentowany wedlug innej stopy niz (...)).
To oznacza, ze nalezalo uznaé ja za niewazna w calosci.

Sad okregowy stwierdzil tez, ze zawarte w spornej umowie i regulaminie postanowienia okreslajgce sposoby wyliczenia
kwoty kredytu podlegajacej splacie i wysokosci rat kredytu sa abuzywne (art. 385" § 1 k.c.), a tym samym nie wiaza
powodow. W realiach sprawy niniejszej prowadzi to do niewazno$ci umowy, gdyz zakwestionowane postanowienia
okre$laja glowne §wiadczenia stron i bez nich nie sposéb ja wykonywac.

Sad okregowy wyjasnil, ze unormowania zawarte w art. 385" -3853 k.c. maja charakter szczegélny w stosunku do tych

przepisow, ktore majg ogodlne zastosowanie do ksztaltowania przez kontrahentéw treéci umowy (np. art. 58, 353" k.c.,
czy art. 388 k.c.). Stanowig implementacje w polskim prawie postanowien Dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia
1993 r. 0 nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich, co rodzi okreslone konsekwencje dla ich wykladni.
Przede wszystkim musi ona prowadzi¢ do takich rezultatow, ktora pozwoli urzeczywistni¢ cele Dyrektywy.

A odnoszac powyzsze stwierdzenia do oceny zarzutu abuzywnos$ci spornych klauzul umownych sad okregowy
stwierdzil, ze:

- w niniejszym postepowaniu nie bylo kwestionowane, ze strona powodowa zawierajac umowe o kredyt korzystala z

przymiotu konsumenta (art. 22" k.c.);
- postanowienia umowne dotyczace indeksacji nie byly przez strony indywidualnie uzgodnione;

- sporne postanowienia umowne (w tym same postanowienia dotyczace przeliczania kwoty kredytu w PLN na walute
obca) okreslaja glowne $wiadczenia stron charakteryzujace te umowe jako podtyp umowy kredytu — umowy o kredyt
indeksowany do waluty obcej, ktorej celem bylo obnizenie miesiecznego obcigzenia kredytobiorcy wiazacego sie
ze splatg rat, poprzez obnizenie oprocentowania kredytu. Positlkowy charakter w tej konstrukcji nalezy natomiast
przyznaé jedynie postanowieniom regulujacych wylacznie sposob przeliczenia, tj. zastosowanie konkretnych kursow
walut (klauzula spreadu walutowego);

- w realiach sprawy niniejszej Bank nie sprostat obowigzkowi informacyjnemu w zakresie wymaganym przez art. 385"
§ 1 k.c. wykladany zgodnie z orzeczeniami TSUE, co wymagato udzielenia kredytobiorcom pelnej informacji o ryzyku
zar6wno w odniesieniu do wysokoSci raty, jak i kapitalu pozostatego do splaty, mozliwej do uzyskania w dacie zawarcia
umowy. Zatem

Kklauzula indeksacyjna moze podlega¢ kontroli w éwietle art. 385" § 1 k.c., nawet jako éwiadczenie gléwne.

Oceniajac za§ kwestionowane postanowienia umowne pod katem pozostalych przestanek abuzywnosci, tj.
sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami i razacego naruszenia intereséw konsumenta, sad okregowy stwierdzil, ze:



- przy ocenie niedozwolonego charakteru okre$lonego postanowienia umownego, réwniez ocenie indywidualnej, nie
ma zadnego znaczenia to, w jaki spos6b umowa byla wykonywana przez strony, a w szczegdlnosci, czy przedsiebiorca
rzeczywiscie korzystal z mozliwo$ci, jakie wynikaja dla niego z okreslonego brzmienia postanowienn umownych. Istotne
jest jedynie, zZe nie bylo zadnych przeszkod, aby skorzystal z takich uprawnien;

- nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia motywy lezace u podstaw zglaszania przez kredytobiorcow roszczen po
kilkunastu latach wykonywania umowy. Istnienie w tre$ci umowy (regulaminu itd.) sformulowanych przez pozwanego
postanowien obarczonych wadliwo$cig (nie ma przy tym znaczenia, czy jej skutkiem jest niewazno$¢, czy jedynie
bezskuteczno$¢ postanowien wobec konsumenta) powoduje, ze konsument jest w kazdym czasie uprawniony do
podniesienia przystlugujacych mu zarzutéw, co nie moze podlegac ocenie w $wietle art. 5 k.c.;

Zdaniem sadu okregowego niedozwolony charakter maja postanowienia umowy:

- w zakresie, w jakim przewiduje ona zastosowanie kursu ustalonego przez Bank w aktualnej tabeli kurséow, do
przeliczenia wyplaconych w zlotych §rodkéw do (...) oraz wyrazenia w tej walucie salda zadluzenia z tytulu kredytu,

- w zakresie, w jakim przewiduje zastosowanie kursu sprzedazy dewiz obowigzujacego w Banku na podstawie tabeli
kursow z dnia splaty zobowiazania, do obliczenia wysokoSci raty splaty.

Przyznaja bowiem przedsiebiorcy prawo do jednostronnego ksztaltowania wysokoéci §wiadczen obu stron umowy.
Dotyczy to najpierw kwoty postawionej do dyspozycji kredytobiorcow, a nastepnie wysoko$c ich Swiadczen, tj.
wyrazonych w zlotych rat, ktore zobowigzani sg splacac.

Kredytobiorcy narazeni sa w ten sposob na arbitralno$¢ decyzji Banku, a réwnocze$nie, wobec braku jakichkolwiek
kryteriéw, nie przystuguja im zadne $rodki, ktore pozwolilyby chociazby na pézniejsza weryfikacje prawidlowosSci
kursu ustalonego przez Bank. Co wiecej, naliczenie spreadu kupna powoduje powiekszenie kapitalu kredytu bez
wyraznego powiadomienia o tym kredytobiorcow; co stanowi de facto prowizje Banku, ktéra jednak nie jest
wyraznie wskazana w treSci umowy, jednak wplywa na wysoko$¢ kosztow kredytu. Bez watpienia narusza to
razaco interesy konsumentoéw, narazajac ich na brak bezpieczenstwa i mozliwo$ci przewidzenia skutkéw umowy.
Wprowadzenie takiego zapisu do umowy jest tez nieuczciwe i sprzeczne z dobrymi obyczajami, jako razaco naruszajace
rownowage stron umowy na korzy$¢ strony silniejszej, ktora nie tylko moze zadaé spelnienia §wiadczenia w okreslonej
przez siebie wysokoéci, ale tez korzystaé z szeregu postanowien o charakterze sankcji (m.in. podwyzszone karne
oprocentowanie, mozliwo$¢ wypowiedzenia umowy), gdyby konsumenci takiego $wiadczenia nie spelniali. Sad
okregowy stwierdzil ponadto, ze uznanie klauzuli spreadu walutowego za postanowienie niedozwolone mozna uznac
za poglad ugruntowany zaré6wno na gruncie Dyrektywy, jak rowniez w prawie polskim.

W ocenie sadu okregowego, pdzniejsze zawarcie aneksu w praktyce pozwalajacego na splate kredytu bezposérednio
w walucie indeksacji, nie przekre§la wcze$niejszego wywodu. Skuteczne usuniecie klauzul abuzywnych w drodze
czynnosci prawnej pomiedzy konsumentem a przedsiebiorca wymaga bowiem wyraznego stwierdzenia, ze jej zawarcie
ma na celu wyeliminowanie tego rodzaju postanowien z umowy, z podkre$leniem niedozwolonego charakteru tych
postanowien. W treéci aneksu brak jednak tego rodzaju o§wiadczen. Zatem aneks nalezy uznac za bezskuteczny.

Sad okregowy stwierdzil ponadto, ze postanowienia skladajace sie na klauzule indeksacyjna zostaly w tresci spornej
umowy rozrzucone w kilku miejscach. Sktadaja sie na nig — poza wymieniona wyzej klauzula spreadu walutowego,
postanowienia umowy:

-w zakresie wskazujacym na indeksacje kredytu do waluty obcej;

-w zakresie, w jakim przewiduje zastosowanie kursu ustalonego przez Bank w aktualnej tabeli kurséw do przeliczenia
wyplaconych w zlotych $rodkow do (...) oraz wyrazenia w tej walucie salda zadluzenia z tytutu kredytu,



-w zakresie, w jakim przewiduje zastosowanie kursu sprzedazy dewiz obowiazujacego w Banku na podstawie tabeli
kurs6w z dnia splaty zobowigzania do obliczenia wysokoSci raty splaty.

Sformulowana w powyzszy spos6b klauzula indeksacyjna obejmuje zatem tzw. warunek ryzyka walutowego wskazany
przez TSUE m.in. w wyroku C-51/17.

W ocenie sadu okregowego, za stwierdzeniem abuzywnoSci klauzuli indeksacyjnej w caloéci (a wiec nie tylko w
zakresie tzw. klauzuli spreadowej) przemawiaja przytoczone juz argumenty zwigzane z brakiem jednoznacznosci tego
warunku umownego. Bank nie zawarl bowiem w umowie, ani dokumentach zwigzanych z jej zawarciem, informacji
o rzeczywistym zakresie mozliwego do przewidzenia ryzyka kursowego, co praktycznie uniemozliwialo podjecie
przez powodo6w racjonalnej decyzji zwiazanej z zawarciem umowy. W ten sposob klauzula indeksacyjna zawierajaca
niejednoznacznie okre$lony warunek ryzyka walutowego ewidentnie godzi w rownowage kontraktowa stron stosunku
prawnego na poziomie informacyjnym, co stanowi o naruszeniu przez te klauzule dobrych obyczajow. Przy czym,
abuzywno$¢ tego postanowienia nie polega na samym wilaczeniu do umowy ryzyka kursowego — ktore jak juz wskazano
jestimmanentna cecha obrotu walutowego — ale nieprawidlowym pouczeniu o zakresie tego ryzyka. Jezeli bowiem na
ryzyko walutowe godzi sie konsument nalezycie poinformowany, to rownowaga kontraktowa jest w pelni zachowana
i zawierania umoéw odwolujacych sie do tego ryzyka nie mozna czynié zarzutu przedsiebiorcy.

Zdaniem Sadu Okregowego klauzula indeksacyjna skutkuje rowniez asymetrycznym rozkladem ryzyka zwigzanego z
zawarciem umowy — w szczeg6lnoéci ryzyka kursowego. Bank zarabia bowiem na kredycie nawet w sytuacji spadku
kursu. Tymczasem w sytuacji wzrostu kursu waluty, aby spelié Swiadczenie o tej samej wysoko$ci w walucie obcej,
konsument musi wydatkowaé coraz wieksze kwoty w PLN. To za$ stanowi nieusprawiedliwiona dysproporcje praw
i obowiazkéw konsumenta na jego niekorzy$é, a zatem stanowi o naruszeniu jego intereséw. Znaczace — niekiedy
nawet dwukrotne — zwiekszenie salda zadluzenia w PLN i zwigzane z tym proporcjonalne powiekszenie naleznosci
odsetkowych nakazuja okre§li¢ to naruszenie jako razace. Tym samym obie przestanki uznania klauzuli za abuzywna
zostaly spelnione.

Zdaniem sgdu okregowego, za uznaniem klauzuli indeksacyjnej za niedozwolone postanowienie umowne przemawiajg
takze przytoczone wyzej argumenty dotyczace samej klauzuli spreadu walutowego. Uznanie bowiem tej klauzuli za

abuzywna musi skutkowaé zastosowaniem sankcji z art. 385" § 1 k.c. do calej klauzuli indeksacyjnej, w szczeg6lnoéci
réwniez do warunku ryzyka kursowego. A poprzestanie na usunieciu z tre$ci umowy jedynie postanowien odnoszacych
sie do tabeli kursowej oznaczaloby odwolanie sie do niedopuszczalnej redukcji utrzymujacej skutecznosc.

Sad okregowy stwierdzil, Ze zgodnie z art. 385" § 1 k.c. niedozwolone postanowienie umowne nie wigze konsumenta,
a wobec wyraznego stanowiska strony powodowej, odwolujacego sie do niewazno$ci umowy, nie ma obawy, by
ustalenie niewazno$ci umowy doprowadzilo do niekorzystnych dla nich i penalizujacych skutkow. Przy czym,
eliminacja klauzuli indeksacyjnej obowiazuje wszystkie postanowienia umowy, ktore sie na nie skladaja, a wiec
zaréwno przeliczenie przy splacie, jak i przeliczenie przy wyplacie, gdyz moga one funkcjonowac tylko lacznie. Taka
eliminacja postanowien klauzuli, co do zasady, nie bylaby rownoznaczna z niewazno$cia umowy, ani nie wymagataby
zastgpienia nieuczciwego warunku innym. W sprawie niniejszej jednak, wobec celu wlaczenia do umowy klauzuli
indeksacyjnej, nalezy odrebnie rozwazy¢ sytuacje usuniecia samych postanowien dotyczacych przeliczeni kursowych
oraz calej klauzuli indeksacyjnej.

Technicznym skutkiem uznania za niedozwolone postanowienn umownych dotyczacych zasad ustalania kurso6w walut,
jest konieczno$é¢ ich pominiecia przy ustalaniu tresci stosunku prawnego wiazacego konsumenta. Zatem, laczacy
strony stosunek umowny nie przewiduje zastosowania mechanizmu indeksacji w ksztalcie okre$lonym pierwotna
umowg: pozostaje sformulowanie o indeksacji i przeliczeniu $wiadczenn bez precyzyjnego wskazania kursow. W
konsekwencji, nie jest mozliwe ustalenie wysoko$ci §wiadczenia kredytobiorcy, tj. ustalenie wysokoéci kwoty, ktora
podlega zwrotowi na rzecz Banku i ktora stanowi podstawe naliczenia odsetek naleznych od kredytobiorcow. A wobec



nieuzgodnienia przez strony wysokosci podstawowego §wiadczenia choéby jednej ze stron, umowe nalezy uznaé za
niewazng.

Usuniecie z umowy indeksacji rozumianej szerzej (postanowienia o przeliczaniu na franki w calo$ci, a nie wylacznie
odeslania do tabeli kurso6w) prowadzi zas do pozostawienia umowy z kwota kredytu wyrazona w PLN i oprocentowang
w oparciu o stawke (...). Jednak, w ocenie sadu okregowego, umowa taka nie moze trwa¢ z przyczyn plynacych z
ogo6lnych zasad prawa cywilnego. Klauzula indeksacyjna w rozumieniu analizowanej umowy stanowi bowiem element
okreélajacy glowne $wiadczenie stron umowy kredytu indeksowanego. A usuniecie postanowienia okresSlajacego
gtowne Swiadczenia stron — podobnie jak postanowienia okreslajacego niektore z essentialia negotii — musi oznaczac
brak konsensu co do zawarcia umowy w ogoble. To za§ oznacza, ze na skutek kontroli abuzywnos$ci klauzuli
indeksacyjnej, umowe nalezy uznac za niewazng.

Sad okregowy stwierdzil, ze na niewazno$¢ umowy po usunieciu z niej klauzuli indeksacyjnej wskazuje réwniez art.

353" k.c. Wprowadzenie do umowy mechanizmu indeksacji pozwalajacego na ustalenie salda kredytu w walucie
obcej, a nastepnie zastosowanie do tak ustalonego salda oprocentowania ustalanego w oparciu o stawke (...) oznacza
bowiem, ze tak sformulowane postanowienia wyznaczaja nature tego stosunku prawnego. Za$ pominiecie jednego z
tych elementéw wypacza gospodarczy sens umowy.

Sad okregowy stwierdzil ponadto, ze umowa kredytu hipotecznego w PLN oprocentowana wedlug wskaznika (...) jest
sprzeczna z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1011 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie
indeksow stosowanych jako wskazniki referencyjne w instrumentach finansowych i umowach finansowych lub do
pomiaru wynikow funduszy inwestycyjnych i zmieniajace dyrektywy 2008/48/WE i 2014/17/UE oraz rozporzadzenie
(UE) nr 596/2014 — znanym szerzej, jako rozporzadzenie (...), ktore weszlo w zycie z dniem 1 stycznia 2018 r. - a
zatem jest niewazna z mocy art. 58 § 1 k.c.

Po usunieciu klauzuli indeksacyjnej dalsze trwanie umowy jest wiec niemozliwe ze wzgledu na:
-zakaz zastosowania stawki (...) w odniesieniu do wierzytelno$ci wyrazonych w zlotych,
-sprzeczno$¢ tak powstalej umowy z natura umowy kredytu indeksowanego,

-watpliwosci co do zakresu konsensu stron w zawieranej umowie.

To za$ prowadzi do wniosku o niewaznos$ci umowy.

Sad okregowy stwierdzil tez, ze strona powodowa miala interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c., w ustaleniu
niewazno$ci umowy, pomimo réwnoczesnego zgloszenia roszczenia o zaplate. Zawarta pomiedzy stronami umowa
kredytowa wygenerowala bowiem dlugoterminowy stosunek prawny, ktéry nie zostal dotychczas wykonany w catoSci.
Ewentualne uwzglednienie roszczen kredytobiorcy o zaplate (zwrot) nalezno$ci spelnionych dotychczas na rzecz
Banku nie reguluje wiec w sposéb definitywny wzajemnych relacji stron.

W ocenie sadu okregowego, rowniez sformulowane w powddztwie gltownym zadanie zaplaty jest uzasadnione w $wietle
art. 410 § 2 k.c. Bowiem, w razie niewaznoSci umowy kredytu, dokonywane przez niedoszltego kredytobiorce platnosci,
majace stanowié splate wykorzystanego kredytu, sa $wiadczeniami nienaleznymi, podobnie jak Swiadczeniem
nienaleznym jest w takiej sytuacji wyplata Srodkéw pienieznych przez Bank. Zgodnie za$ z art. 410 § 1 w zwigzku z
art. 405 k.c. Swiadczenia nienalezne podlegaja zwrotowi. Przepisy art. 410 i n. k.c. nie zawieraja tez zadnej odrebnej
regulacji, ktora wskazywalaby na jakakolwiek zaleznos$é tych zobowiazan, w szczego6lnoéci odwzorowujaca zamierzony
przez strony zwigzek miedzy obowiazkami majacymi wynika¢ z umowy kredytu (choéby na wzor art. 495 k.c.).

Zgadzajac sie wiec z teoria dwoch kondykeji, sad okregowy zasadzil od pozwanego kwote zadang przez strone
powodowa. Jej wysoko$¢é wynikala bowiem z zaswiadczen wystawionych przez pozwanego.



Odnoszac sie zas do podniesionego przez strone pozwang zarzutu przedawnienia sad okregowy stwierdzil, ze termin
spelnienia §wiadczenia wynikajacego z roszczenia o zwrot nienaleznego Swiadczenia nie jest okre$lony. W sprawie
niniejszej termin przedawnienia najwcze$niej moze biec od chwili, gdy strona powodowa dowiedziala sie, ze umowa
kredytowa, ktora zawarla, zawiera klauzule abuzywne, ktére moga skutkowac jej niewaznos$cia. W niniejszej sprawie
za$ powodowie powzieli informacje dotyczaca abuzywnoSci postanowien w umowie w roku 2019. Sad okregowy przyjal
wiec, ze termin przedawnienia zaczal biec od 1 stycznia 2020 r., a zatem jeszcze nie uplynal.

O orzekajgc natomiast o zagdaniu odsetkowym na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. w zw. z art. 455 k.c., sad okregowy
stwierdzil, ze pozwany pozostaje w opdZznieniu ze spelnieniem nalezno$ci powodéw od dnia 30 kwietnia 2021 r., to
jest od dnia nastepujacego po dniu doreczeniu mu odpisu pozwu.

Powyzszy wyrok zapadl na posiedzeniu niejawnym, na podstawie art. 15zzs" ust 1 pkt 3 ustawy z dnia 2 marca 2020. 0
szczego6lnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19 innych choréb
zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz.U.2020.1842 t.j. z p6Z zm).

W apelacji od tego orzeczenia pozwany — (...) S.A. w W., zaskarzajac go w calo$ci, zarzucit sadowi I instancji:
naruszenie przepis6w postepowania, ktére mialo wplyw na tre$é rozstrzygniecia, a to:

art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna ocene zgormadzonego w sprawie materiatu dowodowego polegajaca na:
bezzasadnym przyjeciu, ze mechanizm ustalania przez Bank kurs6w waluty byt niejasny i niepoddajacy sie weryfikacji;

ustaleniu, iz postanowienia umowne nie byly indywidualnie uzgadniane miedzy stronami, podczas gdy wynika to
wprost ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,

art. 235> § 1 pkt 2, 3 oraz 5 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z
opinii bieglego z zakresu rachunkowo$ci, w sytuacji gdy dowdd ten zmierzal do wykazania faktow, ktére byly miedzy
stronami sporne, faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, a takze biorac pod uwage zlozono$¢ materii stanowiacej
przedmiot niniejszego sporu nie zmierzal do przedluzenia postepowania;

art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z przestuchania stron, w sytuacji gdy dowod
ten zmierzal do wykazania faktow, ktore byly miedzy stronami sporne, faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy,
a takze biorac pod uwage specyfike materii stanowiacej przedmiot niniejszego sporu nie zmierzal do przedtuzenia
postepowania;

II. naruszenie prawa materialnego, a to;

art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353" k.c., poprzez bledna wykladnie, polegajaca na chybionym ustaleniu, ze zapisy umowy
kredytu sprzeciwiaja sie wlasciwoéci (naturze stosunku), co w konsekwencji skutkuje niewaznos$cia czynnoéci prawnej,
w sytuacji gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy, w szczegdlnosci dowody z dokumentéw, nie uzasadniaja
takiego wniosku;

art. 385" § 1 zd. 2 k.c. poprzez bledng wykladnie, polegajaca na chybionym przyjeciu, ze postanowienia umowy kredytu
okreslajace reguly przeliczania kwoty kredytu i splacanych rat stanowia $wiadczenie gléwne, podczas gdy nie sposéb
wysnu¢ takiego wniosku z tresci 1aczacej strony umowy kredytu;

art. 385' § 1 k.c. poprzez bledng wykladnie polegajaca na chybionym ustaleniu, ze zawarty w umowie kredytu
mechanizm ustalania kurséw walut przez pozwany Bank byl niejasny i niepoddajacy sie weryfikacji przez co jest
sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, podczas gdy sporne postanowienia umowne
nie maja takiego charakteru, za$ chybione stanowisko zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wynika z:



a) przyjecia niewlaéciwej interpretacji przestanki sprzecznosci z dobrymi obyczajami polegajacej na uznaniu, ze
pozostawienie jednej ze stron mozliwoSci ustalenia wysoko$ci kursu, od ktorego zalezy wysoko$é zobowigzania, w
kazdej sytuacji narusza interes konsumenta i to w sposéb kwalifikowany, bo razacy;

b) blednej wykladni przestanek zawartych we wskazanym powyzej przepisie poprzez zrownanie w treéci przestanki
razacego naruszenia intereséw konsumenta z kryterium sprzecznosci z dobrymi obyczajami, w sytuacji gdy przy ocenie
klauzul niedozwolonych nalezy oddzielnie badaé kwestie sprzecznoéci z dobrymi obyczajami oraz oddzielnie razace
naruszenie intereséw konsumenta

art. 385> k.c. w zw. z art. 385" § 1 k.c. poprzez pominiecie przy ocenie zgodnoéci spornego postanowienia z dobrymi
obyczajami szeregu okoliczno$ci majacych miejsce w dacie zawarcia umowy kredytu przez strony i dokonanie tej
oceny w oderwaniu od tych okolicznoSci, co jest charakterystyczne dla kontroli abstrakeyjnej klauzuli dokonywanej w
postepowaniu o uznanie postanowien wzorca umowy za abuzywne, nie za$ dla kontroli incydentalnej;

art. 385' § 1k.c. wzw. z art. 385 k.c. w zw. z art. 22" k.c. poprzez bledng wykladnie i uznanie, Ze przepis art. 385" § 1
k.c. stanowi wyraz paternalistycznej ochrony przyznanej konsumentowi jako stronie umowy zawartej z przedsiebiorca
w taki sposob, iz konsument nie jest obowigzany do wykazania zadnej, chociazby elementarnej starannosci, przy
podejmowaniu decyzji o wstapieniu w relacje kontraktowa z przedsiebiorca;

art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy o kredycie konsumenckim z dnia 20 lipca 2001 r. (obowigzujgcej w dacie zawarcia umowy
kredytu) oraz art. 24 ust. 3 w zw. z art. 17 ust. 4 pkt 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku o Narodowym Banku
Polskim przez ich niezastosowanie w sytuacji gdy wskazany powyzej przepis obowigzywal w dacie zawarcia przez
strony niniejszego postepowania umowy kredytu;

art. 385" § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji przestankowe ustalenie, ze umowa nr (...) zawarta
dnia 10 wrze$nia 2007 roku pomiedzy powodami a pozwanym jest niewazna, w sytuacji gdy - wobec stwierdzenia
abuzywno$ci konkretnych postanowienn umownych - strony zwigzane sg umowa w pozostalym zakresie;

art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie oraz art. 409 k.c. poprzez jego
niezastosowanie i bledne uznanie przez sad, ze Bank bezpodstawnie wzbogacit sie kosztem powoddow, na skutek czego
zasadzil na rzecz kredytobiorcow kwote wskazang w zaskarzonym rozstrzygnieciu, podczas gdy $wiadczenie powodéw
na rzecz pozwanego znajdowato podstawe w laczacym strony stosunku prawnym,;

art. 118 k.c. w zwigzku z art. 120 § 1 k.c. poprzez niewla$ciwe zastosowanie i uznanie, ze roszczenie powodéw nie jest
przedawnione ani w caloSci ani w czeSci,

art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 327" § 1 k.c. poprzez niewlaéciwe zastosowanie i uznanie, iz postanowienia dotyczace
ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego sa abuzywne, mimo iz spos6b rozumowania sgdu I instancji, ktory
doprowadzil sad odzwierciedlenia w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,

art. 405 k.c. w zw. z art. 410 k.c. w zw. z art. 327" § 1 k.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze
powodom przystuguje roszczenie o zwrot nienaleznego Swiadczenia z tytulu zaplaconego ubezpieczenia niskiego
wkladu wlasnego bez wskazania podstawy faktycznej i prawnej takiego rozstrzygniecia w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku,

art. 367 § 1 k.c. w zw. z art. 368 k.c. poprzez niewlasSciwe zastosowanie i bezpodstawne przyjecie solidarnoéci czynnej
po stronie powodéw i zasadzenie na ich rzecz roszczenia solidarnie, w sytuacji gdy po stronie powodow solidarno$é
czynna nie zachodzila.

Wobec pominiecia przez sad I instancji wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowo$ci na
podstawie art. 380 k.p.c. w zw. z art. 162 § 1 k.p.c. skarzacy wnidst o dopuszczenie wskazanego powyzej dowodu celem



wyliczenia hipotetycznej wysoko$ci sum splat kredytu powodéw w okresie dochodzonym pozwem przy zalozeniu, ze
wysoko$¢ rat sptaconych przez powodéw w PLN wyliczana jest w oparciu o §redni kurs Narodowego Banku Polskiego
(...)/PLN, aktualny na dzien zapadalno$ci raty w miejsce stosowanego kursu sprzedazy (...)/PLN pochodzacego
z tabeli kursowej Banku, a nadto wyliczenia r6znicy pomiedzy kwota wyliczona powyzej, a faktyczng suma splat
uiszczonych przez powodéw w PLN; tytulem splat rat kapitalowo - odsetkowych, w okresie, w ktérym powodowie
splacali zobowigzanie w walucie PLN — celem wykazania, ze stosowane przez pozwanego kursy (...) byly kursami
rynkowymi, nie odbiegajacymi od stosowanych przez inne podmioty (w tym NBP), a tym samym, ze stosowane
przez pozwanego kursy walut w zaden sposdéb nie naruszaly intereséw konsumenta, co stanowi przestanke uznania
postanowien umowy za abuzywne.

Na podstawie art. 380 k.p.c. w zw. z art. 162 § 1 k.p.c. skarzacy wniost tez o dopuszczenie dowodu z przeshuchania
stron z ograniczaniem do strony powodowej celem ustalenia: rodzajow kredytow dostepnych u pozwanego w
dacie zawierania umowy kredytu z powodami, umozliwienia kredytobiorcom splaty kredytu w walucie waloryzacji,
przebiegu procedury udzielania kredytu i jego splaty.

W oparciu o powyzsze zarzuty i wnioski skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powb6dztwa
w caloéci, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
I instancji, a takze o zasadzenie od powodow na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
adwokackiego za postepowanie przed sadem I i II instancji wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi
za opdznienie liczconymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

W toku postepowania apelacyjnego skarzacy, w piSmie z 9 listopada 2022 r., podnibst zarzut zatrzymania §wiadczenia
zasadzonego na rzecz powodoéw do czasu zaoferowania mu zwrotu $wiadczenia wzajemnego Banku w postaci kwoty
155.000,01 zk. Za$ na rozprawie apelacyjnej zarzucil sadowi I instancji wydanie wyroku w warunkach niewaznosci —
na posiedzeniu niejawnym, pomimo wniosku pozwanego o przeprowadzenie rozprawy.

Powodowie — D. P. i A. P. wnie$li o oddalenie apelacji, nieuwzglednienie zarzutu zatrzymania i zasadzenie od
pozwanego na ich rzecz kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego podlegala uwzglednieniu w czeSci dotyczacej daty wymagalnosci zasadzonego $§wiadczenia, a w
pozostalym zakresie okazala sie niezasadna, pomimo czeSciowo trafnych zarzutéw naruszenia prawa materialnego.

Odnoszac sie w pierwszym rzedzie do zarzutu wydania wyroku w warunkach niewazno$ci, sad apelacyjny zwazyl, ze
obie strony procesu (w pozwie i odpowiedzi na pozew) wniosly o przeprowadzenia rozprawy. Jednak w dniu 20 lipca

2021 r., po wydaniu przez sad postanowienia o pominieciu czeéci zgloszonych dowodéw na podstawie art. 235 § 1

pkt 2, 31 5 k.p.c. i dopuszczeniu dowodéw z dokumentéw, przewodniczacy zarzadzil — na podstawie art. 15zzs’ ust 1
pkt 3 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczeg6dlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i
zwalczaniem COVID-19 innych choréb zakaZznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz.U.2020.1842 t.j. z
po6Z zm) — przeprowadzenie posiedzenia niejawnego. O powyzszym zarzadzeniu obie strony zostaly powiadomione za

posrednictwem swoich pelnomocnikéw. Sad okregowy zastosowat sie tez do wymogéw okreslonych w art. 15zzs> ww.
ustawy. Przed wydaniem wyroku, pomimo zakre$lenia terminu na zajecie ostatecznego stanowiska w sprawie, zadna
ze stron nie zakwestionowala decyzji sadu i przewodniczacego prowadzacych do wydania wyroku na posiedzeniu
niejawnym. W szczego6lnoéci, pozwany nie domagal sie przeprowadzenia posiedzenia zdalnego, a tym bardziej -
rozprawy. Nie sposdb wiec uznac, by zostal w tej sprawie pozbawiony mozliwosci obrony swych praw. Mial bowiem
czas i mozliwo$é przeciwdzialania skutkom decyzji sadu, ktéra obecnie kwestionuje.

W ocenie sadu apelacyjnego, skarzacy zasadnie zarzuca sadowi I instancji naruszenie art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353"
k.c. przez przyjecie, ze zapisy spornej umowy sprzeciwiajg sie wladciwos$ci (naturze) stosunku prawnego - umowy
kredytu, co prowadzi do niewaznosci tej umowy w caloSci. Z jednej strony bowiem sad okregowy mechanizm taki



(trafnie) uznal za dopuszczalny, a umowe o udzielenie kredytu w PLN, indeksowanego do (...), za legalna w $wietle
art. 69 Prawa bankowego umowe kredytu, z drugiej stwierdzil jednak, ze jest ona niewazna z uwagi na pozostawienie
sobie przez Bank swobody w okre§laniu kurséw (...) stosowanych do rozliczenia wzajemnych $wiadczen, a przez
to wprowadzenie do stosunku zobowiazaniowego elementu nadrzednosci jednej ze stron, a przez to przekroczenie
granic swobody uméw. Przy czym, zdaniem sadu okregowego, dla powyzszej oceny nie ma znaczenia, w jaki sposéb
Bank w rzeczywistoS$ci ustalal kursy walut poniewaz ocenie podlega jedynie tre$¢ czynnoSci prawnej, nie zas sposob
wykonywania umowy.

W ocenie sadu apelacyjnego takie rozumowanie nie jest trafne. Sad okregowy uzyl bowiem do oceny legalnoSci

spornej umowy w $wietle zasady swobody uméw (art. 353" k.c.) narzedzi wskazanych w art. 385" — 385° k.c.
Tymczasem przepisy powyzsze stanowig odrebna podstawe badania legalno$ci postanowienn umowy zawartej przez
przedsiebiorce z konsumentem. Ich zastosowanie jest wiec mozliwe jedynie wowczas, gdy postanowienia te wchodza
w sklad istniejacej (waznej) umowy (tak Sad Najwyzszy w uchwale z 13 stycznia 2011 r. podjetej w sprawie III
CZP 119/10). A skoro tak, nie sposob uzna¢, ze wprowadzenie tych przepisow nowelizacja Kodeksu cywilnego z
marca 2000 r. byloby potrzebne, gdyby wskazane w nich kryteria objete juz byly dyspozycja art. 58 § 1 lub 2 k.c.

w zw. z art. 353" k.c. Nalezy tez stwierdzié, ze samo zawarcie przez kontrahentéw dzialajacych na rynku ryzykownej
umowy, bez zrozumienia poszczegdlnych jej zapisow, nie uzasadnia uznania ich o$wiadczen woli za sprzeczne z
zasadami wspolzycia spolecznego. Szczegdblnie, ze umowy tego rodzaju wiaza sie wprawdzie ze znacznym ryzykiem dla
kredytobiorcow, ale na poziomie poréwnywalnym z niewatpliwie dopuszczonym przez prawo kredytem walutowym.
Dopiero ustalenie, ze strong umowy z Bankiem byl konsument, otwiera droge oceny jej zapisow w $wietle kryteriow

wskazanych w art. 385" i nast. k.c.

Odnoszac sie za$ do zarzucanej spornej umowie sprzecznosci z istota stosunku prawnego, sad apelacyjny zwazyl, ze
zgodnie z art. 58 § 1 k.c., jezeli istnieje przepis przewidujacy inny skutek sprzecznoéci umowy z prawem, niz niewaznos$é
czynnoSci prawnej, wowczas umowa zawarta z naruszeniem kompetencji w zakresie swobodnego ksztaltowania
treSci zobowiagzania jest skuteczna, ze skutkiem okre$lonym owym przepisem szczegbdlnym. Zatem, skoro przy
formulowaniu okres§lonych klauzul umownych strony przekroczyly granice swobody umoéw, w szczegdlnosci zasady

stlusznosci kontraktowej, czy tez zasady rownowagi kontraktowej (art. 353" k.c.), a jednoczeénie owe klauzule nalezy
uzna¢ za niedozwolone postanowienie umowne (art. 385" k.c.), wowczas jako szczegdlny wobec art. 58 k.c. znajduje
zastosowanie art. 385" § 11 2 k.c. Nie bez znaczenia pozostaje réwniez to, ze dla oceny legalno$ci spornej umowy w

$wietle kryteriow wskazanych w art. 353" k.c. niezbedne jest dokonanie wykladni zawartych w niej o$§wiadczef woli
obu stron, zgodnie z wytycznymi wskazanymi w art. 65 § 11 2 k.c., w tym takze analiza zachowan stron podjetych po
podpisaniu umowy, a zwlaszcza sposobu jej wykonywania. Ustalenia sadu I instancji w tym wzgledzie nie uzasadniaja
za$ jednoznacznego stwierdzenia, jakoby zastrzezona w spornej umowie na rzecz Banku silniejsza pozycja wzgledem
kredytobiorcow wykraczala poza granice przewidzianej w art. 69 i nast. Prawa bankowego pozycji banku wzgledem
kredytobiorcy, w sposob tak powazny, by uzna¢ umowe za niewazna. W tej czeSci wiec, podniesione w apelacji
pozwanego zarzuty naruszenia prawa materialnego nalezalo uznac za trafne.

Sad apelacyjny uznal jednak za prawidlowa, lezaca u podstaw zaskarzonego rozstrzygniecia ocene, ze
zakwestionowane przez powodéw zapisy spornej umowy wprowadzajace do niej szeroko rozumiana klauzule
indeksacyjna stanowia niedozwolone postanowienia umowne, co uzasadnia ustalenie ich bezskuteczno$ci. Sad
okregowy trafnie tez uznal, ze rezultatem bezskuteczno$ci spornych klauzul jest upadek umowy, uzasadniajacy
ustalenie jej niewaznosci. Powyzsza ocena spornego stosunku zobowiazaniowego, poprzedzona trafna wykladnig
przepisbw prawa materialnego, jest prawidlowa, za$ odnoszace sie do niej zarzuty apelacji nie zasluguja na
uwzglednienie.

Przede wszystkim sad apelacyjny podzielil w caloSci zaprezentowana przez sad I instancji ocene dopuszczalnoSci
zadania ustalenia niewazno$ci umowy w $wietle art. 189 k.p.c. W okolicznoSciach tej sprawy zadanie zaplaty
nie moze by¢ uznane za dalej idace, niz zagdanie ustalenia nieistnienia stosunku prawnego, skoro sporna umowa



miala uregulowaé¢ wzajemne prawa i obwiazki stron na przestrzeni kolejnych 360 miesiecy, natomiast zadanie
zwrotu bezpodstawnego Swiadczenia moglo obejmowac jedynie sume splat dokonanych przez kredytobiorcow do
dnia wniesienia pozwu. Co wiecej, interes powodoéw wigze sie rowniez z konieczno$cia pozbawienia skutecznos$ci
udzielonych Bankowi zabezpieczen, w tym przede wszystkim hipoteki. Jedynie wiec orzeczenie ustalajace niewaznoséc
spornej umowy jednoznacznie wyeliminuje watpliwoSci obu stron co do tego, czy sa i beda w przyszlosci zwigzane
wynikajacym z niej stosunkiem prawnym. Skutkiem uprawomocnienia sie wyroku ustalajacego jest bowiem
definitywne przesadzenie, ze ze spornej umowy nie wynikaja jakiekolwiek prawa i obowiazki stron zwigzane z
dotychczasowymi dzialaniami, ktére mialy ja realizowac, a takze w przyszlosci. Spelnione wzajemnie §wiadczenia nie
maja wiec podstawy prawnej i strony nie maja powodu, by wykonywaé¢ umowe w przyszto$ci. Kwestia ta stanowi zas
centrum sporu miedzy stronami, co potwierdza réwniez zakres i tre$¢ apelacji wniesionej przez pozwanego.

Odnoszac sie natomiast do zarzutow naruszenia prawa procesowego sad apelacyjny zwazyl, ze uzasadnienie
zaskarzonego wyroku zawiera wskazanie podstawy faktycznej i prawnej rozstrzygniecia, stosownie do wymogé6w art.

327' § 1 k.p.c. Wbrew tez wywodom skarzacego, w sposob wystarczajacy dla dokonania oceny instancyjnej wyjasnia
zasady, na podstawie ktérych ocenil wiarygodnosé i moc dowodéw zaliczonych do materiatu dowodowego.

Nie ma tez podstaw, by podwazy¢ decyzje sadu okregowego o pominieciu dowodu z opinii bieglego. Juz bowiem
sama teza dowodowa okreSlona w odpowiedzi na pozew i podtrzymana we wniosku sformulowanym w apelacji na
podstawie art. 380 k.p.c. uzasadnia pominiecie tego dowodu na podstawie art. 235§ 1 pkt 2i 5 k.p.c. Jak trafnie uznal
sad okregowy, okolicznoSci ktore mialy by¢ wyjasnione za jego posrednictwem dotycza oceny sposobu wykonywania
spornej umowy przez Bank, a takze zrddel i kosztow finansowania akeji kredytowej Banku, nie sg zatem istotne dla
oceny legalnoéci spornych klauzul w éwietle art. 385" k.c., skoro nie byly objete umowg i dotycza jej realizacji, co w

$wietle art. 385° k.c. jest w tej sprawie bez znaczenia.

Rowniez pominiecie przestuchania powodéw (skarzacy nie wskazal osoby, ktéra mialby sklada¢ zeznania za strone

pozwang) nie uzasadnia zarzutu naruszenia przez sad I instancji art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. Szczegdlnie, gdy w ocenie
sadu apelacyjnego dowod ten w intencji skarzacego stuzy¢ mial, nie tyle wykazaniu konkretnych faktow istotnych dla
rozstrzygniecia, ile poszukiwaniu dopiero faktow, ktére moglyby potwierdzi¢ wywody prezentowane w odpowiedzi na
pozew. Sformulowana przez pozwanego teza dowodowa $wiadczy bowiem o tym, ze zamierzal on ta droga uzyskac
wypowiedz powodéw by¢ moze zaprzeczajaca podstawie faktycznej i prawnej ich zadan — co do zakresu udzielonych
im informacji o wprowadzonym do umowy ryzyku kursowym i dzialaniu mechanizmu indeksacji, czy indywidualnego

uzgodnienia zapiséw spornej umowy - co pozostaje w sprzecznoéci z zasada okre§long w art. 227 k.p.c. i art. 235" zd.
2 k.p.c.

W ocenie sagdu apelacyjnego nie sg tez trafne zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Przepis ten daje wyraz obowiazujacej
w procesie cywilnym zasadzie swobodnej oceny dowodéw. Jej zalozenia sprowadzaja sie do przyjecia, Zze ocena
dowodow zgromadzonych w sprawie pod wzgledem ich wiarygodno$ci i mocy stanowi element dyskrecjonalnej wladzy
sadu. Jest jego podstawowym zadaniem, wyrazajacym istote sadzenia, a wiec rozstrzygania kwestii spornych w
warunkach niezawislo$ci, na podstawie wlasnego przekonania sedziego, przy uwzglednieniu caloksztaltu zebranego
materiatu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 1996 r., II CRN 173/95, LEX nr 1635264). Przy czym swoboda
nie oznacza tu dowolno$ci. W wyroku z dnia 10 czerwca 1999 r., II UKN 685/98 (OSNAPiUS 2000, nr 17, poz. 655),
Sad Najwyzszy stwierdzil, Ze normy swobodnej oceny dowodéw wyznaczone sa wymaganiami prawa procesowego,
do$wiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego myslenia, wedlug ktérych sad w sposob bezstronny, racjonalny i
wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okreslonych srodkéw dowodowych i wazac
ich moc oraz wiarygodno$¢, odnosi je do pozostalego materialu dowodowego.

Aby wiec skutecznie zarzuci¢ sadowi naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. i w konsekwencji dokonanie blednych
ustalen faktycznych, nalezy wskaza¢ na takie slabo$ci w zaprezentowanej ocenie zgromadzonych dowodéw, ktore
dyskwalifikuja ja z uwagi na naruszenie zasad logicznego rozumowania; oparcie sie na dowodach przeprowadzonych
z naruszeniem zasady wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego, bez uwzglednienia wymagan



dotyczacych Zrodel dowodzenia oraz uchybienie zasadzie bezposrednioéci, a takze uchybienie wymaganej od sedziego
znajomosci przepiséw, doktryny i orzecznictwa oraz zaniechanie uwzglednienia aktualnych informacji dotyczacych
réznych faktoéw zycia spolecznego, wymogdw ogoblnej kultury prawnej, jak rowniez znajomosci systemu pozaprawnych
regul i ocen spolecznych, do ktérych odsylaja przepisy obowiazujacego prawa.

W Swietle powyzszych zalozen zarzuty podniesione w apelacji pozwanego musza by¢ uznane za bezpodstawne. Z
uzasadnienia apelacji wynika bowiem, ze zarzuty dotyczace uchybien procesowych zmierzaja w rzeczywistoSci do

podwazenia dokonanej przez sad wykladni spornej umowy oraz oceny legalnosci jej zapisow w $wietle art. 385" §
1 k.c. Kwestie te leza jednak w sferze stosowania prawa materialnego, a nie oceny wiarygodnosci i mocy dowodow
oraz ustalania podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Powyzsze dotyczy rowniez zarzutow kierowanych przeciwko
stwierdzeniom sadu I instancji, ze powodowie nie zostali nalezycie poinformowani o ryzyku walutowym, a sporne
zapisy umowy kredytowej nie byly miedzy stronami indywidualnie uzgodnione. W $wietle zgromadzonych dowodow
sad I instancji prawidlowo bowiem ustalil, jakie pouczenia powodowie uzyskali od strony pozwanej oraz to, ze umowa
zostala zawarta na podstawie wzorca stosowanego w tym czasie przez pozwanego, co wyklucza uznanie jej zapisow
za wynik swobodnych negocjacji stron. Natomiast ocena znaczenia i skutecznoéci oSwiadczen zawartych w tych
dokumentach nalezy do czynnoSci orzeczniczych sadu, polegajacych na stosowaniu prawa materialnego.

Sad apelacyjny uznaje wiec za niezasadne zarzuty naruszenia przez sad I instancji zasady swobodnej oceny dowodéw,
podzielajac w calo$ci ustalenia faktyczne dokonane przez sad okregowy i uznajac poprzedzajaca je ocene zebranego
w sprawie materialu dowodowego za prawidlows.

Odnoszac sie do podniesionych w apelacji zarzutobw naruszenia prawa procesowego opartych na twierdzeniu, iz
zakwestionowane przez sad okregowy klauzule umowne zostaly indywidualnie uzgodnione z konsumentami, sad

apelacyjny zwazyl, ze zgodnie z art. 385" § 4 k.c. ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie,
spoczywa na tym, kto sie na to powoluje. Nie ulega zatem watpliwoéci, iz w niniejszej sprawie ciezar dowodu w
tym zakresie obcigzal pozwanego, ktory mu nie sprostal. Okolicznoéci tej nie potwierdza bowiem tre§¢ zebranych
dokumentéw. Zaprzeczaja jej zas wprost powodowie. Co wiecej, zawarcie umowy w oparciu o wzorzec (projekt)

przygotowany jednostronnie przez pozwanego (co mialo miejsce w tej sprawie) - niezaleznie od treéci art. 385" § 4
k.c. - stwarza domniemanie faktyczne, iz brak bylo tu jakichkolwiek indywidualnych negocjacji. Wbrew stanowisku
pozwanego, nie obala go samo zloZenie przez konsumentéw wniosku kredytowego, sporzadzonego zreszta wedlug
wzoru okres§lonego przez Bank. Swoboda powodow w tym wzgledzie sprowadzala sie bowiem jedynie do okreslenia
kwoty potrzebnego im kredytu i jego przeznaczenia. A nawet, gdyby w chwili zawierania umowy powodom oferowano
- poza kredytem indeksowanym - takze inne wersje kredytu zlotowego (co réwniez w tej sprawie nie zostalo w zaden
spos6b udowodnione), to wybor przez konsumenta jednej z kilku oferowanych wersji kredytu nie moze by¢ uznany za
rownoznaczny z indywidualnym uzgodnieniem warunkéow takiego kredytu. Tak, jak nie jest nim mozliwo$¢ wyboru
umowy oferowanej przez inny bank.

Nalezy tez podkresli¢, ze sam fakt zawarcia umowy wedlug wzorca oferowanego przez Bank nie jest naganny, a
tym bardziej bezprawny. Nie uzasadnia tez ustalenia niewaznos$ci umowy. Otwiera jedynie obowiazek sadu oceny

jej postanowien w $wietle art. 385" — 3852 k.c. wobec prawidlowego ustalenia, ze kredytobiorcom przystugiwal w

tej sprawie status konsumentéw w rozumieniu art. 22" k.c. Przedstawiong w tym zakresie ocene sadu I instancji,
poprzedzona ustaleniem istotnych w tej kwestii faktow, sad apelacyjny w pelni podziela i przyjmuje za wlasna.

W ocenie sadu apelacyjnego sad okregowy prawidlowo ocenil znaczenie zlozonego przez powodéw o$wiadczenia
o akceptacji ryzyka walutowego i ryzyka zmiennej stopy procentowej. Whrew stanowisku skarzacego, ich zapisy
nie pozwalaly powodom na zrozumienie rzeczywistego ryzyka walutowego laczacego sie z faktem udzielenia im
kredytu indeksowanego do (...). Przy czym, stanowisko sadu okregowego nie wynika z zalozenia, jakoby Bank
mogl przewidzie¢ przyszle zdarzenia ksztaltujace rynek walutowy w kolejnych 30 latach. Stwierdzit jedynie, ze z
zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz powodom nie wyjasniano w spos6b przystepny dzialania
mechanizmu indeksacji, za$ informacja o ryzyku walutowym byla nie tylko niepelna, ale nawet mylgca. Zapisy



przedlozonych w tej sprawie oéwiadczen powoduja raczej dezorientacje konsumenta, dzialajacego w zaufaniu
do danych przedstawianych mu przez profesjonalng instytucje finansowa, niz daja mu podstawe do trzezwego
oszacowania ekonomicznych konsekwencji zamieszczenia w umowie postanowien dotyczacych indeksacji. Przy czym
obowiazek dysponowania wiedza fachowa i uczciwego wykorzystania jej w kontaktach z kontrahentem spoczywa na
przedsiebiorcy. W kontaktach tych konsument nie jest obowigzany do podejrzliwoéci i czynienia zalozen, ze bank
zamierza wprowadzi¢ go w blad i celowo niedoinformowaé. Nie ma tez obowigzku weryfikowania udzielanych mu
przez przedsiebiorce informacji, poszukiwania w innych Zrédlach wyjasnienia wszelkich niejasno$ci, sprzecznosci,
czy wreszcie ewentualnej nieprawdziwosci przedstawianych mu informacji. Niewatpliwie tez powodowie, zawierajac
sporng umowe dzialali w zaufaniu do Banku i jego pracownikéw, poprzestajac na udzielonych im wyjaénieniach
i w dobrej wierze podpisujac przedstawione dokumenty. Whrew jednak zarzutom skarzacego, nie $wiadczy to o
dysponowaniu wszechstronng wiedza na temat nabywanego produktu, czy tez o lekcewazeniu swoich waznych
interesow, a o wprowadzeniu ich w blad i stwarzaniu pozoru, jakoby zaoferowany im produkt by} prosty i bezpieczny.

Whbrew tez zarzutom apelacji, sad okregowy trafnie ustalil, ze sporna umowa pozostawia pozwanemu pozbawiong
kontroli ze strony kredytobiorcéw swobode i dowolnosé w ksztaltowaniu kurséw walut majacych zastosowanie do
umowy, co narazalo ich na niczym nieograniczong arbitralno$é decyzji Banku w tym zakresie. Prawidlowo$ci tej oceny
nie zmienia bowiem to, ze kwestie dotyczace ustalania i publikowania kurséw regulowatl art. 111 Prawa bankowego

oraz obiektywne mechanizmy dzialajace na rynku miedzybankowym. W éwietle art. 385" § 1 k.c. i art. 385° k.c.
kwestie zwigzane z warunkami dzialalno$ci Banku na rynku miedzybankowym, zasadami finansowania przez Bank
zrodel jego dzialalnosci, a takze ze spolecznym, politycznym i gospodarczym Srodowiskiem, w ktérych Bank tworzyl
wzorce umoéw wykorzystywane w obrocie z konsumentami, nie naleza do przeslanek wspoéldecydujacych o tym,
czy zakwestionowane postanowienia umowy zawartej przez strony maja charakter niedozwolonych postanowien

umownych. Powolane w art. 385 k.c. ,,okoliczno$ci zawarcia umowy” musza by¢ objete wolg i $wiadomoécig obu
stron, w dacie jej zawarcia. W przeciwnym razie nie sposob uznac je za miarodajne dla oceny zgodno$ci postanowien
umowy z dobrymi obyczajami. Sad okregowy trafnie wiec nie analizowal powyzszych kwestii podejmujac badanie
spornych klauzul, jako naruszajacych rownowage kontraktowa stron. By¢ moze mialy one wplyw na przyjeta przez
pozwanego polityke udzielania w roku 2007 kredytéw indeksowanych kursem franka szwajcarskiego, nie decyduja
jednak o legalno$ci sposobu uksztaltowania wzajemnych stosunkéw stron spornej umowy kredytowej, przyjetych w
jej zapisach. Tym bardziej, ze nie byly objete treécia tej umowy i nie ma podstaw do przypisywania kredytobiorcy ich
znajomosci.

W konsekwencji, sad apelacyjny uznal ustalenia faktyczne dokonane przez sad I instancji za prawidlowe i przyjat je
za podstawe wlasnego rozstrzygniecia.

Sad okregowy nie naruszyl tez art. 385'§ 1k.c. uznajac sporne klauzule za niedozwolone, a w konsekwencji calg umowe
za niewazna. Obecny dorobek orzeczniczy dotyczacy oceny zapiséw ,uméw frankowych” zawieranych w latach 2005
— 2008 potwierdza trafno$¢ stwierdzenia, ze umowy takie nie byly co do zasady sprzeczne z art. 69 Prawa bankowego,
w brzmieniu obowigzujgcym w tamtych latach. Tezie tej nie zaprzecza jednak dokonana w tej sprawie indywidualna
ocena legalnoéci spornych klauzul indeksacyjnych. Co wydaje sie oczywiste w sytuacji, gdy ustawodawca zadecydowat

o potrzebie udzielenia konsumentom ochrony w postaci przewidzianej w art. 385" — 3853 k.c. w $lad za powolana
przez sad okregowy dyrektywa nr 93/13/EWG.

Nie ma przy tym racji strona skarzaca, podnoszac, ze sad okregowy poprzestal na abstrakcyjnej kontroli
wzorca umownego. Analiza uzasadnienia wyroku prowadzi do wniosku, ze dokonano prawidlowej analizy klauzul
waloryzacyjnych, a sagd przeprowadzil ich kontrole indywidualng, przedstawiajac w tym zakresie jasny i przekonujacy
wywdd, co sprawia, ze orzeczenie poddaje sie kontroli instancyjne;j.

Przy czym, w ocenie sadu apelacyjnego, sad I instancji trafnie uznal, ze zakwestionowane przez powodoéw zapisy
spornej umowy, wprowadzajace mechanizm przeliczenia kwoty kredytu ze zlotych na walute obca, a nastepnie
nakazujace ustalenie wysokoSci $wiadczenia kredytobiorcow jako rownowartoSci kwot ustalonych w walucie obcej



— zardéwno jako splaty kapitalu, jak i zaplaty odsetek, okreslaja gléwne Swiadczenia stron. Ksztaltuja one bowiem
glowne $wiadczenie kredytobiorcow, ktorzy zobowiazali sie do zwrotu wykorzystanego kredytu, nie tylko wraz z
odsetkami i innymi oplatami, ale przede wszystkim w kwocie ustalonej na skutek indeksacji kwoty kredytu do (...)
wedlug mechanizmu wynikajacego z umowy i regulaminu. Co wiecej, takze drugie z ich $wiadczen — odsetki —
splacane mialo by¢ na rzecz pozwanego w kwotach wyliczanych wedlug tego samego mechanizmu. Podobnie, jak
$wiadczenie wynikajace z tzw. spreadu, ktoéry nalezy zakwalifikowac¢ jako specyficzng dla tej umowy, dodatkowg
prowizje, a wiec wynagrodzenie zastrzezone na rzecz kredytodawcy — a wiec jedno z gtownych §wiadczen powodow
na rzecz Banku. Przy czym, bez przeprowadzenia przeliczen wynikajacych z indeksacji nie bylo mozliwe ustalenie
kapitatu i naleznoSci odsetkowych oraz spreadu, podlegajacych splacie przez kredytobiorcow w ramach realizacji
ich podstawowego $wiadczenia wynikajacego z umowy kredytowej, a wiec ich gtownych S§wiadczen na rzecz Banku.
Zatem, klauzula indeksacyjna - ujeta jako calo$¢ - stanowila element okreslajacy wysoko$¢ $wiadczenia strony
powodowej. Skoro, stosownie do art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddaé¢
do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu, to obowiazek zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty
oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu stanowi gléwne $wiadczenie kredytobiorcy. W konsekwencji, klauzula
indeksacyjna w caloSci odnosi¢ sie miala bezpoérednio do elementéw przedmiotowo istotnych umowy kredytu
frankowego, skoro wprost ksztaltowala wysoko$¢ swiadczen kredytobiorcow, wynikajacych z tej umowy (tak Sad
Najwyzszy w wyroku z 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt III CSK 159/17 1 z 9 maja 2019 r., sygn. akt I CSK 242/18).

Sad apelacyjny podziela tez stanowisko sgdu I instancji, ze sporne postanowienia nie zostaly sformutowane w
sposéb jednoznaczny. Nie ma przy tym znaczenia to, ze w powszechnym odbiorze np. pojecie kursu kupna i
sprzedazy walut uchodza za zrozumiale i jednoznaczne. Zarzut niejednoznacznego sformulowania postanowien
okreslajacych glowne $§wiadczenia stron (a w praktyce — Swiadczenia kredytobiorcy) wynika bowiem, nie z uzycia
w umowie poje¢ niezrozumialych, a z uzycia mechanizmu odeslania do aktéw pozaumownych, dokonywanych
swobodnie przez kredytodawce, majacych jednak bezposrednie znaczenie dla okreslenia sposobu ustalenia wysoko$ci
Swiadczen obciazajacych kredytobiorcow (tabele kursowe), jak réwniez z zastosowania mechanizmu indeksacji bez
wystarczajacego poinformowania konsumentéw o jego specyfice i zwigzanych z nim zagrozeniach.

W tym kontekscie za doniosle uznaé nalezy ustalenia sadu okregowego dotyczace sposobu i zakresu poinformowania
kredytobiorcow o zasadach dzialania tego mechanizmu oraz o ryzyku walutowym. Nalezy tez odwola¢ sie do
wyroku TSUE z 20 wrzeénia 2017 r. (C-186/16 A.. B. R.), w ktorym stwierdzono, ze ,Wymog wyrazenia warunku
umownego prostym i zrozumialym jezykiem, o ktérym mowa w art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, oznacza, ze w wypadku
uméw kredytowych instytucje finansowe musza zapewni¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia
przez nich $wiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymdg 6w oznacza, ze warunek dotyczacy splaty
kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktérej kredyt zostal zaciggniety, musi zosta¢ zrozumiany przez
konsumenta zaré6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak
aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument még} nie tylko dowiedzie¢
sie 0 mozliwoSci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, w ktorej kredyt zostal zaciggniety, ale rowniez oszacowac
—potencjalnie istotne —konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowiazan finansowych. Do sadu
krajowego nalezy dokonanie niezbednych ustaleni w tym zakresie.” W ocenie sadu apelacyjnego, sad I instancji trafnie
uznal, ze w sprawie niniejszej Bank nie udowodnil, by zrealizowal ten wlasnie, ciazacy na nim obowigzek informacyjny.

W szczegolno$ci, na podstawie spornych zapiséw nie sposdb ustali¢ wysokos§é §wiadczen, do spelnienia ktérych
zobowiazani beda kredytobiorcy. Sposob uregulowania w umowie tredci klauzuli indeksacyjnej, decydujacej de
facto o wysoko$ci zadluzenia podlegajacego splacie przez powodéw w ciggu kolejnych kilkudziesieciu lat, uzasadnia
stwierdzenie, Ze jej mechanizm przedstawiono w umowie sposéb niejednoznaczny, a najistotniejsze elementy
pozostawiono dowolnej, bo nie ograniczonej jednoznacznymi kryteriami, decyzji Banku, co stanowi oczywiste i razace
naruszenie zasady rOwnowagi kontraktowej stron, ksztaltujace prawa i obowiazki konsumentéw w spos6b sprzeczny



z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy. A klauzule, ktére nie zawieraja jednoznacznej treéci i przez to
pozwalaja na pelng swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii tak bardzo istotnej dla konsumenta, jak wysoko$¢ i
koszty zwracanego kredytu, sa klauzulami niedozwolonymi.

Podpisane przez kredytobiorcéw os§wiadczenia o $wiadomosci ryzyka kursowego i zmiennej stopy oprocentowania sg
wiec pozbawione doniostoéci. W stosunkach miedzy stronami spornej umowy bowiem pozwany jest profesjonalista w
bardzo szczeg6lnej i wrazliwej branzy - osoba prawna utworzona zgodnie z przepisami ustaw, dzialajaca na podstawie
zezwolen uprawniajacych do wykonywania czynnoSci bankowych obcigzajacych ryzykiem Srodki powierzone pod
jakimkolwiek tytulem zwrotnym (art. 2 Prawa bankowego). Kredytobiorcy natomiast mieli status konsumentéw w
rozumieniu art. 22" k.c. Status obu stron przystepujacych do zawarcia umowy byl wiec oczywiscie rézny i pozbawiony
rownowagi. Oferujagc konsumentom produkt tak skomplikowany i ryzykowny, jak umowa o kredyt hipoteczny
indeksowany do waluty obcej, pozwany zobowigzany byl zatem przedstawi¢ im w sposéb dostepny i pelny informacje
na temat warunkoéw, w jakich sam dziala, jak rowniez mozliwych w ciagu trwania umowy - obcigzajacych ich -
ryzyk, a takze wyjaéni¢ w sposob przystepny zasady dzialania umowy tego typu, z uwzglednieniem jej odmiennosci
w poréwnaniu z umowg kredytu udzielanego i splacanego w walucie krajowej. Bez znaczenia jest wiec to, czy
w dacie podpisania umowy istnial odrebny przepis prawa, okreslajacy zakres wymaganych pouczen. Obowiazek
Banku w tym wzgledzie wynikal bowiem z obowiazujacych juz wowczas w polskim porzadku prawnym przepiséw
dotyczacych ochrony konkurencjiikonsumentéw. W okoliczno$ciach tej sprawy nie budzi za$ watpliwosci, ze pozwany
nie dostarczyl powodom takich informacji. W szczego6lnoéci, zaden podpisany przez nich dokument nie uzasadnia
stwierdzenia, ze dostarczono im wymagane informacje. Zatem, cho¢ niewatpliwie mieli oni co do zasady §wiadomo$c
tego, ze na przestrzeni czasu, na jaki sporna umowa zostala zawarta, kurs (...) moze ulec zmianom, a z samej
umowy niewatpliwie wynikalo to, ze Bank zastrzega sobie prawo pobierania spreadu przy kazdej czynnoSci zwigzanej z
indeksacja, nie spos6b uznaé, ze pozwany zapewnil im dostep do informacji pozwalajacych na realng ocene nalozonego
na nich ryzyka finansowego zwiazanego z zawarciem takiej umowy. Co wiecej, akceptujac zawarcie umowy na
warunkach proponowanych przez Bank, powodowie mieli pelne prawo pozostawac¢ w przekonaniu, ze oferowany im
produkt byl dla nich odpowiedni i korzystny. W ten spos6b jednak Bank naruszal réwniez zasady uczciwej konkurencji
(w stosunkach z bankami, ktére przestrzegaly zasad ochrony konsumentow).

W konsekwencji, sporne zapisy umowy kredytowej, dotyczace mechanizmu indeksacji, cho¢ okreslaja glowne
$wiadczenia stron, nie zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., co uzasadnialo

poddanie ich ocenie w §wietle zasad okre§lonych w art. 385" — 385° k.c., a takze uznanie ich za niedozwolone.

W tym zakresie sad apelacyjny podziela ocene zaprezentowang przez sad I instancji z tym uzupelnieniem, ze zapisy
dotyczace klauzuli indeksacyjnej sa niedozwolone takze i przede wszystkim z tego wzgledu, ze zostaly zawarte
w umowie bez wyjasnienia kredytobiorcom ich rzeczywistego wplywu na sposéb i mozliwo$¢ realizowania przez
nich umowy w toku kolejnych lat. Takie odniesienie sie przez Bank do kontrahentéw dziatajacych w zaufaniu do
jego profesjonalizmu, a dysponujacych znacznie mniejsza wiedzg o dzialaniu oferowanego im produktu, uzasadnia
stwierdzenie, ze zlekcewazyt ich prawa i bezpieczenstwo finansowe, przedkladajac wlasny interes nad ich zaufanie
do legalnie dzialajacej instytucji kredytowej, a w konsekwencji naruszajac tez zasady konkurencji na rynku
miedzybankowym. Pod pozorem dostepnego i taniego kredytu oferowal bowiem konsumentom — bez odpowiedniego
uprzedzenia ich o tym - produkt niebezpieczny dla ich statusu majatkowego na przestrzeni kilkudziesieciu kolejnych
lat.

Sad apelacyjny podziela, z przyczyn wskazanych w ich uzasadnieniu, wyniki oceny dokonanej przez sad okregowy,
a dotyczacej abuzywnosci postanowien wprowadzajacych mechanizm indeksacji, zasady wyznaczania kurséw walut
i zréznicowania wysoko$ci kurséw przyjetych dla przeliczen kwoty kredytu z PLN na (...), a nastepnie przeliczen
wysoko$ci wymaganej splaty z (...) na PLN. Ich wadliwo$¢ wynika bowiem stad, ze kredytobiorca zobowigzal sie
wprawdzie zwr6ci¢ wykorzystang kwote kredytu wraz z odsetkami i oplatami, lecz rzeczywista suma odpowiadajaca
wymaganemu Swiadczeniu w PLN miala by¢ ustalana wedlug zasad jednostronnie wyznaczanych przez Bank, poza
jakakolwiek kontrola kontrahenta. Przedstawiong w tym wzgledzie przez sad okregowy ocene zapisow dotyczacych



bankowej tabeli kursow walut sad apelacyjny w caloéci podziela. Przy czym bez znaczenia pozostaje to, czy Bank
posiadal wewnetrzne regulacje w tym wzgledzie oraz wymagania zwigzane z dzialaniem na rynku miedzybankowym i
ich przestrzegal, skoro pozostawaly one poza zapisami umowy, a wiec poza kontrolg i §$wiadomoscig kredytobiorcow.
AKlauzule, ktdre nie zawieraja jednoznacznej tresci i przez to pozwalaja na pelna swobode decyzyjna przedsiebiorcy w
kwestii tak bardzo istotnej dla konsumenta, jak wysoko$¢ i koszty zwracanego kredytu, sa klauzulami niedozwolonymi.

Jak tez trafnie uznal sad okregowy, pozbawione donioslo$ci s twierdzenia pozwanego dotyczace sposobu
wykorzystywania przez niego uprawnien wynikajgcych z umowy, a takze to, czy i jakie mozliwos$ci skorzystania z
przewalutowania powo6d mial w rzeczywisto$ci. Kwestie te dotycza bowiem tego, w jaki sposob strony wykonywaly
umowe, ktora ostatecznie okazala sie niewazna. Sporne zapisy podlegaja za$ ocenie wedlug stanu z chwili zawarcia

umowy (art. 385° k.c.). Nawet wiec rzetelne wzgledem kontrahentéw dzialanie Banku nie ma znaczenia w sytuacji,
gdy zapisy zawarte w umowie uchybiaja zasadom rownowagi kontraktowej stron.

Zarzuty apelacji w tej czeéci uzasadnione zostaly przez skarzacego poprzez ponowne odwolanie sie do niespornej
przeciez tezy o legalnoS$ci kredytu indeksowanego do waluty obcej oraz do twierdzenia, ze kredyt frankowy byl znacznie
korzystniejszy dla konsumentéw, niz zlotowy, co mialoby przesadzaé o tym, ze sporna umowa nie narusza razaco
ich interesow. Rozumowanie to jest jednak oczywiscie nietrafne w sytuacji, w ktérej ocenie sadu podlega konkretna
umowa zawarta przez strony, za$ skarzacy dokonuje poré6wnania abstrakcyjnie ujetego odniesienia kredytu do waluty
obcej z warunkami blizej nie sprecyzowanego kredytu zlotowkowego.

W sprawie niniejszej nie ma tez znaczenia, czy rzeczywiscie kredyt odniesiony do waluty obcej byt i jest co do
zasady korzystniejszy dla powodéw od zwyklego kredytu zlotéwkowego. Co wiecej, twierdzenie takie nie nadaje sie
do weryfikacji. Przedmiotem sporu byla bowiem konkretna umowa podpisana przez strony, oceniana incydentalnie,
wedlug stanu na date jej zawarcia, przy uzyciu kryteriéw odpowiadajacych wymogom art. 385" § 1i 3 k.c. oraz art. 385>
k.c. W sytuacji tez, gdy abuzywno$¢é spornych klauzul wynika stad, ze wprowadzaja do umowy niejasny i niepoddajacy
sie weryfikacji mechanizm ustalania przez Bank kursow waluty, pozostawiajacy mu swobode decyzyjna w kwestii
dotyczacej szeroko rozumianych kosztow kredytu, jakie mieli ponie$¢ kredytobiorcy, pozbawione doniostoéci sa
zarzuty apelacji dotyczace blednego ustalenia przez sad okregowy zakresu ryzyka Banku zwigzanego z faktem
zawarcia umowy kredytu indeksowanego. Ostatecznie bowiem to nie nierébwnomierny rozklad ryzyka miedzy stronami
zadecydowal o abuzywno$ci spornych klauzul, a brak rzetelnego poinformowania konsumentéw o ich ryzyku
oraz sformulowanie umowy w sposoéb przyznajacy Bankowi uprawnienie do arbitralnego okreélania wysokoéci ich
Swiadczen.

W tej ostatniej kwestii sad okregowy nie uchybil zasadom wykladni o§wiadczen woli i trafnie uznal, ze zawarty w
umowie i regulaminie opis stosowanych przez Bank tabel kurséw nie odwoluje sie do jakichkolwiek obiektywnych
i poddajacych sie weryfikacji kryteriow ich ustalania. Pozostawiaja one Bankowi nieograniczong swobode wyboru,
nie tylko kursow, lecz réwniez ich wplywu na warto$ci ustalane w tabeli. Wywody apelacji dotyczace prawidlowego
rozumienia tych zapis6w odwoluja sie zas do sposobu, w jaki Bank w praktyce realizowal swoje uprawnienie, co w tej
sprawie pozbawione jest doniostosci.

Powyzsze czyni niezasadnymi podniesione w apelacji zarzuty naruszenia art. 385> k.c. w zw. z art. 385" § 1
k.c. oraz przepisow regulujacych zasady wykladni o$wiadczen woli i sposobu wykonywania zobowiazan, a takze
przeprowadzenia jedynie kontroli abstrakcyjnej spornych zapisow, bez odniesienia sie do szeregu okolicznoéci
majacych miejsce w dacie zawarcia umowy.

Sad apelacyjny stoi tez na stanowisku, ze skoro postanowienia dotyczace klauzuli indeksacyjnej okreSlaja glowne

$wiadczenia stron, ich bezskutecznoéé¢ uzasadnia stwierdzenie niewaznoéci spornej umowy. To, ze w §wietle art. 385"
§ 1 k.c. nie wigza one kredytobiorcoéw, przesadza bowiem o upadku umowy, jaka strony zamierzaly zawrzeé. Jak
stwierdzil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. wydanym w sprawie V CSK 382/18, w §lad za Trybunatem
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, w takiej sytuacji stwierdzenie abuzywnosci klauzuli ryzyka walutowego jest



réwnoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy w stosunku do zamierzonej, Ze jej utrzymanie nie jest
mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznoscia (bezskuteczno$cia). Podobne stanowisko prezentuje takze Sad
Najwyzszy w orzeczeniach wydanych w sprawach III CSK 159/17 i I CSK 242/18. A w sprawie niniejszej nie budzi
watpliwoéci, ze wola stron bylo zawarcie umowy kredytu indeksowanego kursem waluty obcej ( (...)), a nie innego
kredytu, w tym walutowego lub w PLN. Skoro postanowienia umowy okres$lajace rodzaj kredytu i gtowne Swiadczenia
kredytobiorcow okazaly sie abuzywne, a przez to ich nie wigza, umowa, ktora strony zamierzaly zawrzeé zostala

zniweczona. Nie jest wiec zasadny zarzut naruszenia art. 385" § 2 k.c. poprzez stwierdzenie niewazno$ci umowy.

W ocenie sgdu apelacyjnego poglad sugerujacy rozwazenie przez sad utrzymania w mocy umowy kredytu ,,okrojonej”
o klauzule waloryzacyjna, nawigzujacy do stanowisk zawartych w wyrokach Sadu Najwyzszego z 4 kwietnia 2019
r.), (_III CSK 159/17); z 9 maja 2019 r. (I CSK 242/18 z 29 pazdziernika 2019 r. (IV CSK 308/18) i z 27
listopada 2019 r. (I CSK 483/18), nie zasluguje na akceptacje. Orzeczenia te bazowaly bowiem na stanowisku,
ze postanowienie umowy kredytu, zawierajace uprawnienie banku do przeliczenia sumy wykorzystanego przez

kredytobiorce kredytu do waluty obcej, nie dotyczy Swiadczen gléwnych stron w rozumieniu art. 385V § 1 zdanie
drugie k.c. Sad apelacyjny odrzuca jednak ten poglad. W konsekwencji, zaakceptowanie z jednej strony aktualnie
jednolitej linii orzeczniczej Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej i Sagdu Najwyzszego, opartej na tezie,
ze klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji okreslaja gléwne $wiadczenie kredytobiorcy, gdyz odnosza sie do
elementow przedmiotowo istotnych kredytu bankowego, a zatem do oddania i zwrotu sumy kredytowej i wysoko$¢
tej sumy wprost ksztaltuja, pozostaje w sprzecznos$ci z przyjeciem, ze wyeliminowanie tego mechanizmu pozwala
na zachowanie tozsamo$ci umowy w ramach essentialii negotii. Uznanie wiec, ze usuniecie klauzuli indeksacyjnej
nie prowadzi do przeksztalcenia umowy w kontrakt o odmiennej istocie i charakterze, kloci sie z jednoczesnym
przypisaniem tej klauzuli cech warunku okre$lajacego podstawowe §wiadczenia w ramach danej umowy i z tego
wzgledu ja charakteryzujacego (por. wyroki Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej: z dnia 30 kwietnia 2014
roku w sprawie C-26/13, A. K., H. R. przeciwko (...), pkt 49-50, z dnia 26 lutego 2015 roku w sprawie C-143/13, B.
M. il O. M. przeciwko S.C. (...) Romania SA, pkt 54, z dnia 23 kwietnia 2015 roku w sprawie C-96/14, J.-C. V. H.
przeciwko (...) SA, pkt 33, dnia 20 wrze$nia 2017 roku, w sprawie C-186/16, R. P. A.iin. przeciwko (...) SA, pkt 35).
Za takie uznawane s wladnie postanowienia, ktére wiaza sie z obciazeniem kredytobiorcy - konsumenta ryzykiem
zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej: z dnia 20 wrze$nia 2017 roku, w sprawie C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt 37, z dnia
20 wrze$nia 2018 roku, w sprawie C-51/17, (...) Bank (...). I(...) Faktoring K. Z.. przeciwko T. I. i E. K., pkt 68, z
dnia 14 marca 2019 roku, w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 48, z dnia 3 pazdziernika
2019 roku w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...), pkt 44 i Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019

roku, V CSK 382/18).

W ocenie sadu apelacyjnego przyjecie pogladu, ze zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty
obcej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji (stanowigce cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego, okresSlajacego
sposob oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego) identyfikuja gléwne §wiadczenie kredytobiorcy,
jest wystarczajace do wykazania tezy, ze ze wzgledow prawnych sporna umowa po usunieciu z niej niedozwolonych
postanowien nie moze obowigzywac. Usuniecie z umowy zapiséw okreslajacych glowne §wiadczenia stron prowadzi
bowiem do jej nieodwracalnej, powaznej deformacji.

Nie mozna takze zgodzi¢ sie z koncepcja, ze laczenie stopy (...) z kredytem zlotowym, choé nietypowe, jest
konstrukcyjnie dopuszczalne. Po pierwsze, takie rozwigzanie nie wystepuje w obrocie prawnym, gdyz stanowi
zaprzeczenie sprzezenia pomiedzy wskaznikiem (...), a zmianami kursu waluty, decydujgcymi o wysokos$ci kapitatu.
Po drugie, unieruchomienie kwoty kredytu na skutek usuniecia klauzuli indeksacyjnej zaburza ten mechanizm w
zestawieniu z pozostawionym caltkowicie nieadekwatnym do tej sytuacji zmiennym oprocentowaniem (...), prowadzac
do rozwigzan, nie tylko nie objetych nawet hipotetyczna wolg stron, ale przede wszystkim obiektywnie prawnie
i ekonomicznie wadliwych (przy wskazniku (...) ujemnym i wyzszym niz marza nastepuje zmniejszenie kapitatu
zotowkowego). Taka umowe nalezy wiec ocenic¢, jako twor calkowicie sztuczny - niespotykany i nieuzasadniony z
punktu widzenia prawnego, jak i ekonomicznego.



Jesli natomiast chodzi o przeszkody faktyczne i techniczne utrzymania umowy, to w pierwszej kolejnoéci nalezy
stwierdzi¢, ze zgodnie z orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej badaniu podlega jedynie to, czy
utrzymanie umowy jest prawnie mozliwe, co musi zostaé zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podejécia
(por. wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 roku w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...), pkt 39 i powolane w
nim orzeczenia). Zgodnie z punktem 4.3.2 zawiadomienia Komisji Europejskiej - Wytycznych dotyczacych wykladni
i stosowania dyrektywy Rady w sprawie nieuczciwych warunkéow w umowach konsumenckich z dnia 27 wrze$nia
2019 roku (Dz.U. UE 2019/C, nr 323, s. 4 i n) to, czy mozliwe jest dalsze obowigzywanie umowy po wylaczeniu z niej
nieuczciwego warunku umownego, wymaga ,oceny prawnej na podstawie obowiazujacego prawa krajowego.” Jak zas
trafnie uznal sad I instancji, w polskim systemie prawa materialnego nie ma przepiséw o charakterze dyspozytywnym,
w $wietle ktorych taki stosunek prawny moze trwac nadal.

Nie jest w szczegdlnoSci uzasadnione twierdzenie, jakoby dopuszczalne bylo dokonanie wykladni o§wiadczen woli
stron przy uwzglednieniu art. 358 § 2 k.c., skoro nie istnial on woéwczas (w dacie podpisania umowy, bedacej rowniez
data zaistnienia bezskutecznosci spornych klauzul) w obrocie i jak trafnie uznal sad okregowy — jego dyspozycja nie
odnosi sie do sytuacji istniejacej w sprawie niniejszej. Z tych samych przyczyn wykluczone jest zastosowanie w sprawie
w miejsce postanowien abuzywnych np. art. 24 ust. ustawy o Narodowym Banku Polskim, jako majacego charakter
ogo6lny, ktoérego ratio legis nie jest zastepowanie luk w umowie wywolanych wyeliminowaniem z niej postanowien
niedozwolonych, a takze art. 3 ust 1 pkt 1 ustawy o kredycie konsumenckim, skoro weszla o na w zycie w roku 2011, a
przez to nie mogla znalez¢ zastosowania do oceny postanowienn umowy z roku 2007. Przepisem uzupehiajacym luke
nie jest takze art. 41 Prawa wekslowego z uwagi na dedykowanie jego stosowania do zobowigzan wekslowych. Skarzacy
nie wykazal tez w toku procesu, by podpisujac umowe strony uwzglednialy rozwiazania przyjete w innych aktach
prawnych lub blizej nie okre$lone, ,obowiazujace” obyczaje i praktyki. Nie jest tez zrozumiale, jakie zasady wspolzycia
spolecznego, mialy zdaniem skarzacego, wchodzi¢ w skltad spornej umowy w miejsce postanowienn abuzywnych.
Wywody apelacji w tej czeSci maja wiec charakter jedynie spekulacji myslowych, ktore nie moga sie osta¢ po poddaniu
ich weryfikacji w $wietle dowodéw zgromadzonych w toku procesu, a takze twierdzen samego pozwanego, ktory
bronigc sie przed zadaniami powodow zaprzeczal abuzywnosci postanowien umowy, a wiec czul sie zwigzany nimi, nie
za$ zasadami, ktore obecnie stara sie wywie$¢ z norm generalnych. Czyni to réwniez niezasadnym zarzut naruszenia

art. 385" § 2 k.c.

Sad apelacyjny zwazyl ponadto, ze art. 385" § 2 k.c. sluzy utrzymaniu umowy, ktérej niektére jedynie zapisy nie wigza
konsumenta, nie za$§ konstruowaniu innej umowy, w miejsce tej, ktora strony zamierzaly zawrzeé. Zaprezentowana
w apelacji teza o obowiazku sadu ,utrzymania umowy” w sytuacji, gdy brakuje w niej postanowienn dookreslajacych

sposob spelnienia §wiadczenia przez kredytobiorcow, jest w §wietle art. 385" § 2 k.c. calkowicie bezpodstawna. Zasada
zwiazania stron postanowieniami umowy, ktore nie zostaly uznane za niedozwolone, nie jest bowiem rownoznaczna
z mozliwo$cia ,,skomponowania” jej treéci z uzyciem dowolnie dobranych przepiséw prawa materialnego, czy blizej
nie okreslonych obyczajow. W tej kwestii sad okregowy nie sprzeniewierzyl sie tez zasadom okre§lonym w Dyrektywie
93/13/EWG.

Sad okregowy trafnie tez uznal, ze podpisanie przez strony aneksu do niewaznej umowy nie moglo wywrzeé skutku
w postaci uregulowania - naprawy laczacego je stosunku prawnego. Taka decyzja winna bowiem wynika¢ wprost
z aneksu lub tez zosta¢ jasno wyrazona przed jego podpisaniem, co w tej sprawie nie mialo miejsca. Nalezy tez
podkreslié, ze ciezar dowodu w tym przedmiocie spoczywal na pozwanym, jako stronie, ktéra sie na niego powoluje.
Tymczasem pozwany zadnego dowodu potwierdzajacego wole stron uregulowania wzajemnych stosunkéw wobec
wadliwosci uprzednio zawartej umowy, nie przedstawil.

Sad apelacyjny podziela zatem zaprezentowang przez sad okregowy ocene spornych zapiséw umowy, dotyczacych
indeksacji, w $wietle art. 385" — 385 k.c. Przy czym ta cze$¢ aktywnoéci orzeczniczej sadu, ktéra prowadzi do ustalenia,
iz postanowienia umowne dotyczace indeksacji sa niedozwolone i w konsekwencji nie wigza powodéw bedacych
konsumentami, nie wynika z oceny dowodbw, o ktérej mowa w art. 233 § 1 k.p.c., a z zastosowania przepisow



prawa materialnego. Nie sposob tez uznac, jak postuluje skarzacy, ze strony pozostaja zwiazane umowa w pozostalym

zakresie, zgodnie z art. 385" § 2 k.c.

Nie s3 wiec uzasadnione podniesione w apelacji Banku zarzuty naruszenia przez sad okregowy przepisOw prawa
materialnego, szczeg6lnie ze czes$é z nich ferowana jest z calkowitym ominieciem istoty zastosowanych w tej sprawie
instytucji stuzacych ochronie konsumentéw w relacjach z przedsiebiorcami. Apelujacy odwotluje sie do sposobu
wykonywania umowy przez strony, a teze o réwnowadze kontraktowej stron uzasadnia opisem zasad dzialania
rynku miedzybankowego i nieweryfikowalna teza o tym, jakoby tzw. kredyt frankowy mial by¢ korzystniejszy dla
konsumentéw od kredytu zlotéwkowego. Feruje tez postulat utrzymania umowy nawet w sytuacji, gdy jej zapisy

okreslajace gléwne $wiadczenia konsumentéw maja charakter postanowien niedozwolonych w §wietle art. 385" § 1 k.c.
igo nie wiaza, nie dostrzegajac, ze ich eliminacja prowadzi do niedopuszczalnego znieksztatcenia charakteru stosunku
prawnego, ktory strony zamierzaly nawigzac.

Nalezy tez podkreslié, ze spor rozstrzygany w tej sprawie dotyczy stosunkéw powoddéw z Bankiem, wynikajacych
z faktu sprzeniewierzenia sie przez Bank obowigzkowi oferowania konsumentom uméw zgodnych z dobrymi
obyczajami i nie naruszajacych ich intereséw w sposéb razacy. Zadania powodéw zmierzaja wiec do przywrécenia
sprawiedliwej rownowagi w ich stosunkach z Bankiem, a przez to nie mogly by¢ postrzegane, jako zagrazajace
»Sprawiedliwo$ci spotecznej” i w pehlni zastlugiwaly na uwzglednienie.

W sytuacji za$§ upadku spornej umowy prowadzacego do jej niewazno$ci z data jej podpisania, kwestia abuzywnoSci
zawartych w niej zapisow dotyczacych ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego pozbawiona jest donioslo$ci. Zapisy
te stanowig bowiem integralna cze$¢ umowy kredytowej, dotyczaca zabezpieczenia udzielonego kredytu. Niewazno$é
umowy réwnoznaczna jest wiec takze z ich niewazno$cig.

W konsekwencji, sad I instancji trafnie badal zgloszone przez powodéw zadania zaplaty w Swietle art. 410 §1i 2 k.c. w
zw. z art. 405 k.c. Sad apelacyjny podziela tez jego poglad, ze stronie, ktéra w wykonaniu umowy kredytu, dotknietej
niewazno$cia, splacala kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot splaconych Srodkéw pienieznych jako $wiadczenia
nienaleznego (art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie sa dluznikami
Banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu (tak tez Sad Najwyzszy w uchwale z 16 lutego 2021
r., IIT CZP 11/20). Poglad ten znajduje obecnie oparcie w uchwale 7 sedziow Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021
r., III CZP 6/21, majacej moc zasady prawnej. Wynika on z analizy treSci art. 405 k.c., w Swietle ktbérego, gdy
dochodzi do bezpodstawnego wzbogacenia powstaje tyle odrebnych stosunkéw zobowigzujacych do jego zwrotu, ile
bylo stron niewaznej czynnosci prawnej, ktore w jej wyniku odniosly korzysé. I tak kredytobiorca ma obowiazek
zwrotu na rzecz banku kapitatu, a bank na rzecz kredytobiorcy uiszczonych przez niego rat. Przy tym mozliwe jest
wzajemne potracenie Swiadczen. Do tego wymagana jest jednak wola obu lub jednej strony, ktéra musi wyrazic
sie o$wiadczeniem o potraceniu. Skorzystanie z zarzutu potracenia zalezy od woli stron, a nadto w obecnym stanie

prawnym jest obwarowane dodatkowymi wymogami, o ktérych mowa art. 203" k.p.c.

Roszczenia powodow nie niweczy rowniez przywolany przez pozwanego art. 409 k.c. Skoro bowiem niewazno$c
umowy jest skutkiem jej konstrukeji narzuconej przez pozwanego, to nie moze by¢é mowy o braku koniecznoéci
liczenia sie z obowigzkiem zwrotu. Niezaleznie od powyzszego, okoliczno$ci przytaczane przez pozwanego nie
prowadza do wniosku o bezpowrotnym zuzyciu korzy$ci — nie moze by¢ o nim mowy w przypadku $wiadczenia
pienieznego spelnionego nienaleznie na rzecz przedsiebiorcy, ktorego istota dzialalno$ci jest obroét pieniedzmi.
Nie spos6b tez postawi¢ znaku réwnoéci miedzy zuzyciem, czy utrata wzbogacenia (ktére w tym przypadku nie
nastapilo bezproduktywnie), a obracaniem przez Bank Srodkami pozyskiwanymi od kredytobiorcow w ramach
Swiadczenia spelnionego w wykonaniu niewaznej umowy. Rowniez zasady wspolzycia spolecznego nie moga, w
zwyklych okolicznoSciach, uniemozliwia¢ zwrotu konsumentowi odzyskania §wiadczen spelionych przez niego w
wykonaniu niewaznej umowy. Nie sposob wiec podzieli¢ stanowisko Banku, jakoby roszczenie powodéw zniweczyt
fakt spelnienia sie okolicznoéci wskazanych w art. 411 pkt 2 i 4 k.c. Sad okregowy trafnie bowiem uznal, ze
powodowie spelniali §wiadczenie w wykonaniu umowy, ktéra okazala sie niewazna. Zatem nie ma podstaw, by



przypisa¢ im naduzycie prawa w stosunkach z Bankiem, skoro domagaja sie jedynie zwrotu $wiadczenia spelnionego
na jego rzecz bez podstawy prawnej. Tym bardziej nie ma podstaw, by uznaé, ze realizujac niewazng umowe
powodowie spehiali niewymagalne jeszcze $wiadczenie z tytulu zwrotu bezpodstawnego wzbogacenia wzgledem
Banku. Natomiast rozwazanie ,uczciwosci” zadan powod6éw w konfrontacji z sytuacja innych osob uczestniczacych w
obrocie jest bezprzedmiotowe, skoro nie one byly strong stosunkéw prawnych, z ktérych powodowie wywodza swoje
uprawnienie do zadania od pozwanego zaplaty.

Sad apelacyjny nie podzielil jedynie ustalen sadu I instancji dotyczacych daty wymagalnoSci $wiadczen naleznych
powodom. Zgodnie bowiem z uchwala Sadu Najwyzszego podjeta w sprawie III CZP 6/21, majaca moc zasady
prawnej: ,Jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wigza¢, konsumentowi i kredytodawcy
przystuguja odrebne roszczenia o zwrot §wiadczen pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1w
zwigzku z art. 405 k.c.). Kredytodawca moze zadaé¢ zwrotu Swiadczenia od chwili, w ktérej umowa kredytu stala sie
trwale bezskuteczna.” Chwile te dla obu stron wyznacza za$ zasada, ze choé niedozwolone postanowienie umowne

(art. 385" § 1 k.c.) jest od poczatku, z mocy samego prawa, dotkniete bezskuteczno$cig na korzyéé konsumenta,
to jednak moze on udzieli¢ nastepczo Swiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposéb przywrocic
mu skuteczno$¢ z moca wsteczna. Samo jednak wystgpienie przez konsumenta z zadaniem restytucyjnym opartym
na twierdzeniu o calkowitej i trwalej bezskutecznoéci (niewazno$ci) umowy kredytu nie moze by¢ uznane za
rownoznaczne z zakonczeniem stanu bezskuteczno$ci zawieszonej tej umowy, jezeli nie towarzyszy mu wyrazne
o$wiadczenie konsumenta, potwierdzajace otrzymanie wyczerpujacej informacji. W toku postepowania sagdowego
brak takiego o$wiadczenia moze za$ by¢ substytuowany przez uczynienie zado$¢ obowiazkowi informacyjnemu
przez sad, a podtrzymanie zadania restytucyjnego przez konsumenta - po uzyskaniu stosownej informacji - bedzie
rownoznaczne z odmowa potwierdzenia klauzuli i (ewentualnie) ze sprzeciwem co do udzielenia mu ochrony przed
konsekwencjami calkowitej i trwalej bezskutecznoSci (niewaznoS$ci) umowy.

Zdaniem sadu apelacyjnego, powdd wyrazil wole jednoznacznie dopiero w toku postepowania apelacyjnego. Sad I
instancji wigzal to zdarzenie juz z faktem doreczenia pozwanemu odpisu pozwu. Jednak zawarte w tym piSmie wywody
prawne nie moga by¢ uznane za jednoznaczng deklaracje oparcia zadan na przepisach o ochronie konsumentéw, a
takze wyraz woli zakonczenia stanu bezskutecznos$ci zawieszonej konkretnych — wadliwych zapisow umowy. Podobnie
oceni¢ nalezy wskazana w pozwie podstawe faktyczna i prawna powodztwa. Nie mozna tez wigzaé¢ ewentualnych
skutkéw w tym zakresie z enigmatycznym pouczeniem wynikajacym z pkt 8 zarzadzenia z 20 lipca 2021 r., ktérego
doreczenie powodom budzi zreszta watpliwoSci.

W sprawie niniejszej zatem dopiero zlozenie przez powodéw przed sadem apelacyjnym w dniu 9 listopada
2022 r. (k. 305 - 306) oéwiadczenia potwierdzajacego otrzymanie stosownej informacji oraz wyrazajacego wole
podtrzymania zadania restytucyjnego, zakonczylo stan bezskutecznoéci zawieszonej, co uzasadnia przyjecie, ze
dopiero z dniem powiadomienia go o tym (na rozprawie 16 listopada 2022 r.) pozwany pozostaje w op6Znieniu
ze spelieniem $wiadczenia dochodzonego w tej sprawie. Powyzsze przesadza za$ o tym, ze zadanie odsetkowe
za okres wczeSniejszy jest nieuzasadnione i podlega oddaleniu (art. 481 § 1 k.c.). R6wnoczeénie, nie jest zasadny
podnoszony przez pozwanego zarzut przedawnienia. Roszczenie o zwrot nienaleznego §wiadczenia nie ma bowiem
charakteru okresowego, a stalo sie wymagalne dopiero z chwila zlozenia przez konsumentéw jednoznacznego
o$wiadczenia potwierdzajacego wole podtrzymania zadania restytucyjnego (co zostalo juz jednoznacznie przesadzone
W orzecznictwie).

Powyzsze przesadza o zmianie zaskarzonego orzeczenia czeSciowo w punkcie drugim na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.

W ocenie sadu apelacyjnego racje ma pozwany, co do zasady, ze w sprawie niniejszej nie zachodza wskazane w art.
369 k.c. okoliczno$ci uzasadniajace istnienie po stronie powodéw solidarnoéci ich wierzytelnoéci wzgledem Banku.
Jednak, w Swietle art. 367 § 1 k.c., zasadzenie dochodzonej nalezno$ci na ich rzecz solidarnie nie krzywdzi pozwanego
i nie jest dla niego bardziej niekorzystne, niz zasadzenie jej w czeSciach rownych, stosownie do art. 379 § 11 2 k.c.
Zarzuty apelacji w tym wzgledzie sa wiec pozbawione doniostoéci (art. 384 k.p.c.).



Odnoszac sie za$ do podniesionego przez Bank zarzutu zatrzymania sad apelacyjny zwazyl, ze zgodnie z art. 497
k.c. w zw. z art. 496 k.c. jest on dopuszczalny w razie niewazno$ci umowy wzajemnej. Majac tez na uwadze, ze
ratio legis art. 496 k.c. oraz art. 497 k.c. sprowadza sie do tego, ze jedna strona nie powinna byé¢ zmuszana do
zwrotu tego, co otrzymala, jesli jednocze$nie nie otrzymuje zwrotu tego, co sama $wiadczyla, sad apelacyjny uznal,
iz dopuszczalne jest zgloszenie takiego zarzutu w procesie o zwrot §wiadczenia, warunkowo czy tez ewentualnie,
podobnie jak za dopuszczalne uznaje sie zgloszenie ewentualnego zarzutu potracenia. Prawo zatrzymania shuzy jednak
stronom jedynie w razie niewaznoSci umowy wzajemnej, przy ktorej obowiazuje zasada ekwiwalentnoéci wzajemnych
Swiadczen. Jednak, umowa kredytu okre$lona w art. 69 Prawa bankowego do takich uméw nie nalezy. Zgodnie z
art. 487 § 2 k.c. umowa jest wzajemna, gdy obie strony zobowiazuja sie w taki sposob, ze §wiadczenie jednej z nich
ma by¢ odpowiednikiem $wiadczenia drugiej. Tymczasem poprzez zawarcie umowy kredytu bank zobowiazuje sie
odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy, na czas oznaczony w umowie, kwote Srodkoéw pienieznych z przeznaczeniem
na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$§lonych w umowie, do
zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od
udzielonego kredytu. Oddanie do dyspozycji §rodkdéw pienieznych ma zapewni¢ kredytobiorcy ich wykorzystanie
w spos6b odpowiadajacy jego interesom okreSlonym w umowie kredytowej. Natomiast roszczenie kredytodawcy
(banku) o zwrot kredytu powstaje dopiero po wykorzystaniu odpowiedniej sumy kredytowej przez kredytobiorce. Choc
wiecjest to umowa dwustronnie zobowiazujaca, wzajemne Swiadczenia stron nie sa ekwiwalentne. Zarzut zatrzymania
nie mogt odnies$¢ skutku w tej sprawie takze z tego wzgledu, ze shuzy on zabezpieczeniu roszczenia drugiej strony w
sytuacji zgloszenia zadan z umowy wzajemnej, nie za$§ wstrzymaniu skutecznos$ci wyroku zasadzajacego. W sprawie
niniejszej za$ pozwany mial mozliwo$¢ realizacji swoich roszczen w drodze zarzutu potracenia zgloszonego w sposéb

odpowiadajacy wymogom art. 203" k.p.c.
W pozostalej czeSci, uznajac apelacje pozwanego za pozbawiong podstaw faktycznych i prawnych, sad apelacyjny
orzekl na podstawie art. 385 k.p.c. oraz rozstrzygnal o kosztach postepowania apelacyjnego zgodnie z zasadag

ustanowiona w art. 100 zd. 2 k.p.c. (przy przyjeciu, ze pozwany ulegl powodom w postepowaniu apelacyjnym — co do
meritum sprawy — niemalze w catoéci).
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