Sygn. akt VI ACa 770/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 kwietnia 2022 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
przewodniczacy - sedzia Ksenia Sobolewska — Filcek

protokolant: Katarzyna Wolszczak

po rozpoznaniu w dniu 13 kwietnia 2022 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) S A. wW.

przeciwko P. U.iS. U.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 7 czerwca 2021 1.,
sygn. akt XXV C 1578/19

1) zmienia zaskarzony wyrok czeSciowo w ten sposob, ze w punkcie drugim zasadza od powoda na rzecz kazdego z
pozwanych tytutem kosztéw procesu po 2708,50 zl (dwa tysiace siedemset osiem zlotych piecdziesiat groszy);

1) oddala apelacje w pozostalej czeSci;

2) zasadza od powoda na rzecz kazdego z pozwanych po 2025,00 zl (dwa tysigce dwadzieécia pie¢ zlotych) tytulem
kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 770/21

UZASADNIENIE

Powdd (...) S.A. w W. wniost o zasadzenie od P. U. i S. U. naleznoéci z umowy o pozyczke hipoteczng dla os6b
fizycznych (...), waloryzowang kursem (...), zawartej z pozwanymi 12 listopada 2007 r., na podstawie ktérej udzielil
im pozyczki w kwocie 109.500,00 zl. W uzasadnieniu swojego zadania wyjasnil, Ze pozwani nie wykonywali swojego
zobowigzania zgodnie z jego treécia i dlatego wypowiedzial im umowe pismem z 17 kwietnia 2018 r. Po uplywie okresu
wypowiedzenia zobowiazanie pozwanych stalo sie wymagalne z dniem 19 czerwca 2018 r. Powdd wyjasnil tez, ze objeta
zadaniem kwota 121.284,95 zl stanowi réwnowarto$é 31.251,76 (...), na co sklada sie:

a) 29.558,96 (...) kapitatu kredytu,

b) 1.692,80 (...) odsetek: umownych zwyklych naliczonych za okres od 3 lutego do 18 czerwca 2018 r. oraz umownych
karnych naliczonych za okres od 19 czerwca 2018 r. do 7 czerwca 2019 r.

Pozwani wnie$li o oddalenie powodztwa ponoszac, ze umowa jest niewazna, wzglednie powinna zostaé rozliczona z
pominieciem abuzywnych postanowieni indeksacyjnych — co powoduje, ze jej wypowiedzenie bylo nieskuteczne.



Wyrokiem z 24 maja 2021 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalit powddztwo (pkt I) oraz zasadzit od powoda na rzecz
kazdego z pozwanych po 5.408,50 zt tytulem kosztéw zastepstwa procesowego (pkt I1).

Powyzszy wyrok zapadl na gruncie nastepujacych ustalen faktycznych:

W dniu 12 listopada 2007 r. P. U. i S. U. podpisali z (...) Bank S.A. (obecnie (...) SA) umowe nr (...) o pozyczke
hipoteczna.

Integralng cze$¢ umowy stanowil, zgodnie z jej §25, Regulamin udzielania kredytéw hipotecznych dla os6b fizycznych
w ramach M..

Podstawa zawarcia umowy byl wniosek o udzielenie planéw finansowych — (...). Wskazano w nim 109.500,00 zl, jako
kwote kredytu i (...), jako walute kredytu. Przedmiotem kredytowania by} lokal przy ul. (...) w T..

Wraz z wnioskiem o udzielenie kredytu pozwani zlozyli ,OSwiadczenie dla kredytéw i pozyczek hipotecznych
(kredyt walutowy)”, z ktérego wynika, ze pierwszej kolejnoSci zostala im przedstawiona oferta kredytu/pozyczki
hipotecznej w PLN, a po zapoznaniu sie z nia dokonali wyboru oferty kredytu/pozyczki denominowanej w walucie
obcej, majac pelng $wiadomo$é ryzyka zwigzanego z tym produktem, a w szczegélno$ci tego, ze niekorzystna
zmiana kursu waluty spowoduje wzrost miesiecznych rat kredytu/pozyczki oraz wzrost calego zadluzenia. Z
o$wiadczenia wynika tez, ze pozwani sa $wiadomi ponoszenia obu rodzajow ryzyk zwigzanych z wybranym produktem
kredytowym, a przedstawiciel banku poinformowal o kosztach obstugi kredytu w wypadku niekorzystnej zmiany
kursu walutowego oraz zmiany stopy procentowej, tj. o mozliwo$ci wzrostu raty kapitalowo-odsetkowej. Informacje
te zostaly przedstawione w formie symulacji wysokosci rat kredytu (k.175).

Kwota pozyczki okre$lona zostala w §1 ust.1 umowy na 109.500,00 zl. i w tej wysoko$ci miala zosta¢ wyplacona zgodnie
z dyspozycja pozyczkobiorcow.

Zgodnie z §1 ust. 3 Aumowy: Kwota pozyczki wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 2007-10-30 wedlug kursu
kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku SA wynosi 51.611,99 (...). Ma ona charakter informacyjny i nie stanowi
zobowiazania Banku. Warto$é¢ pozyczki wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia pozyczki moze by¢ r6zna od
podanej w niniejszym punkcie.

Zgodnie z definicja zawarta w rozdziale IT Regulaminu, uruchomienie kredytu, pozyczki, to postawienie do dyspozycji
kredytobiorcy okre$lonej kwoty $rodkéw pienieznych na warunkach okre$lonych w umowie. MultiBank udziela
kredytow i pozyczek zlotowych waloryzowanych kursem walut wymienialnych:(...)/ (...)/ (...)/ (...) wedlug tabeli
kursowej (...) Banku S.A. Kredyt waloryzowany udzielany jest w ztotych, przy jednoczesnym przeliczeniu na wybrang
przez kredytobiorce walute (81 ust.2 i 3 Regulaminu).

Zgodnie z §10 umowy pozyczkobiorca zobowigzat sie do splaty kapitalu wraz z odsetkami, miesiecznie, w rownych
ratach kapitalowo-odsetkowych, w terminach i kwotach zawartych w harmonogramie splat, ktéry stanowi¢ mial
zalacznik nr 1 i integralng czeS¢é umowy. Harmonogram mial by¢ doreczany pozyczkobiorcy listem poleconym w
terminie 14 dni od daty uruchomienia pozyczki. Harmonogram sporzadzony mial by¢ w (...).

Raty kapitalowo-odsetkowe mialy by¢ sptacane w PLN po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy (...) z tabeli
kursowej (...) Bank SA, obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14.50 (§ 10 ust. 4 umowy).

Wysoko$¢ kazdej raty odsetkowej lub kapitalowo-odsetkowej kredytu waloryzowanego kursem przyjetej waluty
okre$lana miala by¢ w tej walucie, natomiast jej splata dokonywana w PLN po uprzednim jej przeliczeniu wedlug
kursu sprzedazy danej waluty, okre§lonym w tabeli kursowej (...) Banku SA na dzien splaty (§ 23 ust. 2 Regulaminu).
Wysoko$¢ rat odsetkowych i kapitalowo-odsetkowych kredytu waloryzowanego wyrazona w PLN miala ulegaé
comiesiecznej modyfikacji w zaleznoéci od kursu sprzedazy waluty, wedlug tabeli kursowej (...) Banku SA na dzien
splaty (§ 23 ust. 3).



Oprocentowanie pozyczki mialo by¢ zmienne — ulegaé¢ zmianie w zaleznosci od zmiany stopy referencyjnej (...) 3M
— § 9 umowy.

Zabezpieczeniem splaty pozyczki byta m.in. hipoteka kaucyjna do kwoty 164.250,00 zl, ustanowiona na rzecz Banku.
(8§ 3 ust. 1 umowy)

0Od dnia wytoczenia powodztwa o zaplate Bank dokonuje przeliczenia wierzytelno$ci na PLN po kursie sprzedazy (...)
z tabeli kursowej (...) Banku SA z dnia wytoczenia powodztwa (§15 ust. 3 umowy).

Dokonujac powyzszych ustalen, sad okregowy oparl sie na zgromadzonych w aktach sprawy dokumentach. Pominat
jednak dowody, ktoére mialy obrazowa¢ sposéb wykonywania umowy kredytu, sposob finansowania przez Bank jego
dzialalnoSci oraz zestawienia kurséw - jako dotyczace wykonania umowy, a takze pomingl dowody z raportow,
opinii, stanowisk zajmowanych przez podmioty trzecie uznajac, ze nie jest faktem istotnym dla rozstrzygniecia to, jak
podmioty trzecie oceniaja legalno$¢ umowy o kredyt indeksowany. Sad okregowy pominal réwniez dowdd z opinii
bieglego, poniewaz rozstrzygniecie sprawy nie wymagalo informacji specjalnych, jak rowniez dowod z przestuchania
stron.

W ocenie sadu okregowego sporna umowa jest niewazna przede wszystkim ze wzgledu na nieokreSlenie w niej
zasad waloryzacji, tj. brak okreslenia sposobu, w jaki nastapi¢ ma przeliczenie kwoty pozyczki wyrazonej w PLN i
$wiadczenia spelnionego przez Bank na rzecz pozwanych w tej walucie, na kwote wyrazong w (...), majaca stanowic
podstawe obliczenia odsetek, a nastepnie §wiadczen spelnianych przez pozyczkobiorcow.

Sad okregowy uznal tez, ze umowa jest niewazna ze wzgledu na zastosowanie w niej zasad ustalania kurséw

walut prowadzacych do sprzecznoéci z naturg (istota) stosunku prawnego (art. 353" k.c.), jak i — alternatywnie
- ze wzgledu na skutek, jaki wigze sie z wyeliminowaniem z umowy klauzul przeliczeniowych wobec uznania, ze
klauzula okre$lajaca zasady ustalania kursoéw stuzacych do przeliczen niezbednych dla wykonania umowy stanowi

niedozwolone postanowienie umowne (art. 385" k.c.).

W uzasadnieniu powyzszych ocen sad okregowy stwierdzil, ze zawarcie w umowie pozyczki indeksowanej
(waloryzowanej) postanowien umozliwiajacych bankowi jednostronne ksztaltowanie kurséw walut sluzacych
wykonaniu indeksacji, co do zasady prowadzi do niewazno$ci takiej umowy wobec niedozwolonego charakteru takich
postanowien. Odmienna ocena w zakresie ich niedozwolonego charakteru mozliwa jest jedynie w szczegélnych
okoliczno$ciach zwigzanych z procesem zawierania i negocjowania postanowien umownych (np. indywidualne
uzgodnienie postanowien, zawarcie umowy w warunkach, w ktérych bank nie wykorzystal swojej przewagi
kontraktowej — nie doszlo do narzucenia niekorzystnych dla kredytobiorcy postanowien w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami). Nie nalezy do takich okolicznosci dokonanie przez kredytobiorce wyboru umowy z konstrukeja indeksacji
kwoty kredytu, czy pozyczki. Innych za$ okolicznosci moggcych wplyngé na dokonanie odmiennej oceny Bank nie
powolywal, a tym bardziej nie udowodnil.

Nie ma przy tym znaczenia, czy klauzule indeksacyjna uzna sie za jedno postanowienie, czy zesp6l odrebnych
postanowien wprowadzajacych do umowy mechanizm indeksowania kwoty pozyczki (klauzula ryzyka walutowego)
i odrebnych postanowien przewidujacych zastosowanie kurséw okresSlonych w tabeli kursow dla jego wykonania
(klauzula spreadu walutowego). W kazdym przypadku wadliwo$¢ postanowien odsylajacych do tabel kursow
powoduje ten sam skutek — umowa nie moze by¢ wykonywana, co stanowi podstawe przyjecia, ze jest niewazna.

A niewazno$¢ umowy w sytuacji, w ktérej powdd jednoznacznie wykluczyl mozliwoé¢ rozpoznania zgloszonego
zadania w oparciu o przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu (zarzadzenie z 29 lutego 2020 r. — k. 74, pismo powoda
z 22 lipca 2020 r., o§wiadczenie zlozone na rozprawie 24 maja 2021 r.), prowadzi do oddalenia pow6dztwa w catoSci.
Bez znaczenia dla rozstrzygniecia pozostawala wiec ocena skuteczno$ci podniesionego przez pozwanych zarzutu
potracenia wierzytelnoéci przystlugujacej im z tytulu rozliczenia niewaznej umowy, z odpowiednia wierzytelnoécia
Banku.



Sad okregowy nie podzielil natomiast podniesionego przez pozwanych zarzutu przedawnienia. Uznal, Ze roszczenia
wynikajace z umowy nie bylyby przedawnione, a tylko takie byly przedmiotem rozpoznania.

W apelacji od tego wyroku powod — (...) S.A. w W., zaskarzajac go w caloéci, zarzucil sadowi okregowemu:

I. naruszenie przepiséw postepowania, majace istotny wplyw na rozstrzygniecie tj.;

1. art. 327" k.p.c. poprzez jego niezastosowanie polegajace na:

1) niewyjasnieniu w sposob jednoznaczny i dostateczny podstawy prawnej rozstrzygniecia w zakresie podstaw
przyjecia, iz umowa kredytu jest dotknieta niewaznoScig, co stanowi o istotnym uchybieniu sgdu I instancji,
poprzez sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposob nieodpowiadajacy dyspozycji art 327" k.p.c., uniemozliwiajacego
kontrole instancyjna i stanowi o niewyjaénieniu podstawy prawnej wyroku;

2) niewyja$nieniu w sposob jednoznaczny i ostateczny, czy tre$¢ umowy odnoszaca sie do przeliczen podlug kursow
z tabeli kursowej pozwanego stanowi gléwne Swiadczenie kredytobiorcy (w zakresie oceny dokonywanej w oparciu

o art. 353" k.c. sad ocenia, ze stanowi, podczas, gdy w zakresie oceny tej samej tresci w oparciu o przepisy dot.
niedozwolonych postanowien umownych, wyodrebniajac klauzule indeksacyjne [przy niekwestionowaniu istoty i
dopuszczalnoéci indeksacji] i klauzule przeliczeniowe [odnoszone do kurséw walut i przeliczen kwoty kredytu/kwot
splat] ocenia, ze nie stanowi, i nie powoduje to usuniecia indeksacji);

3) zaniechaniu dokonania oceny materialu dowodowego, w tym w zakresie wskazania ktorym dowodom sad odmoéwit
wiarygodno$ci, a ktorym mocy dowodowej, tj. poprzez opisywanie dowodéw zaoferowanych przez pozwanego, jako
dokumentow, publikacji, wydrukow ,itp." oraz jako ,wszelkich dowodéw dotyczacych sposobu wykonywania umowy",
co uniemozliwia ustalenie, ktorym dowodom sad odmoéwil wiarygodnosci, a ktorym mocy dowodowej;

2. art. 3 k.p.c., w zwiazku z art. 6 k.c. i w zwiazku z art. 232 k.p.c. poprzez pozbawione podstaw przyjecie,
iz strona pozwana udowodnila zasadno$é¢ zarzutéw formulowanych pod adresem roszczenia i spornej umowy w
zakresie spelnienia przez sporne postanowienia przestanek abuzywnoéci, w szczegdlno$ci przestanki sprzecznoéci
z dobrymi obyczajami i przestanki razacego naruszenia intereséw powodow i ze moze to by¢ zastgpione wylacznie
wnioskowaniem wywodzonym gléwnie z motywow rozstrzygniecia Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéow w
postepowaniu dotyczacym umowy w ramach kontroli abstrakcyjnej, czy ocena prawna postanowien umowy, z
pominieciem m.in. rozwazenia tego, jak wygladalaby sytuacja powodéw, gdyby odnie$¢ sie do warunkow w pelni
obiektywnych (m.in. zastosowanie kurséw NBP), przez co nie mozna uznaé, aby pozwani in concreto udowodnili
chociazby rzeczywiste wystepowanie przestanek zastosowania art. 385" k.c. w odniesieniu do spornych postanowien
umownych a zwlaszcza dotyczacych przeliczenia kredytu, zastosowania kursu kupna i sprzedazy (...), zastosowania
kursow z tabel kursowych banku;

1. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez zaniechanie dokonania wszechstronnej oceny materialu dowodowego z pominieciem
odniesienia sie do kazdego ze zgloszonych dowodéw przez strony, ktéremu sad nie dal wiary oraz kazdego
pominietego, bez okre§lenia ktore w istocie dowody sad pomingl, ktérym odmoéwil wiarygodnosci oraz mocy
dowodowej, co w konsekwencji doprowadzilo do przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw, nie poddaje sie
kontroli instancyjnej, uniemozliwia pozwanemu zapoznanie sie i ewentualng polemike z ocena dokonang przez sad i
prowadzi do pozbawienia pozwanego prawa do obrony oraz nie spelnia celow postepowania. W istocie sad w spos6b
autorytarny, bez jakiegokolwiek wyjaénienia nawet ktére dowody nie znalazly jego uznania i zjakich przyczyn, pominat
blizej nieokre$lony material dowodowy, a co do innego blizej nieokreslonego materiatu zgtoszonego przez pozwanego
nie przydal u mocy dowodowej nie dokonujac jakiejkolwiek oceny materialu dowodowego i dajac temu wyraz w tresci
uzasadnienia poprzez odwolywanie sie do dowodéw pozwanego jako do ,,dowoddéw” oraz ,itp.”;

2. art. 233 § 1 k.p.c., zwazywszy na sprzeczno$¢ ustalen sadu okregowego z tre$cig materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie, poprzez przyjecie, iz Bank udzielil powodom kredytu, nie za$ pozyczki hipotecznej;



3. art. 233 § 1 w zw. z art. 227 k.p.c. w zwiazku z art. 278 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z opinii bieglego bez
wskazania podstaw pominiecia, jedynie z tym uzasadnieniem, ze byla ona nieprzydatna dla postepowania, a zatem
bez dokonania jej oceny, bowiem wyraz tej oceny winien znalezé odzwierciedlenie w pisemnym uzasadnieniu, czego
sad zaniechal;

4. art. 316 k.p.c. poprzez wydanie wyroku na podstawie stanu rzeczy nieistniejacego w chwili zamkniecia rozprawy;

5. art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie oplat za czynnos$ci radecow prawnych, poprzez zasadzenie na rzecz pozwanych, w ramach zwrotu kosztow
procesu, stawki z w/w przepisu § 2 pkt. 6 rozporzadzenia (5.400,00 zlotych) na rzecz kazdego z powodow bedacego
wspotuczestnikiem sporu, przy zachodzacym w sprawie miedzy powodami wspoétuczestnictwie materialnym, tj.
jednym, wspdlnym i niepodzielnym dla obydwojga pozwanych przedmiocie sprawy (por. wyrok SA w Krakowie I ACa
195/12 - brak jest regulacji uzalezniajacej wysoko$§é wynagrodzenia profesjonalnego pelnomocnika od iloéci 0sob przez
niego reprezentowanych w postepowaniu. Instytucja wspotuczestnictwa polega na dopuszczalnoéci podmiotowego
laczenia kilku roszczen w jednym procesie, natomiast wieksza liczba 0os6b wystepujacych po stronie powodowej lub
po stronie pozwanej nie odbiera procesowi charakteru jednej sprawy").

I. naruszenie przepiséw prawa materialnego tj.:

1. art. 32 w zw. z art. 24 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim oraz art. 385 § 2 k.c.
poprzez ich niezastosowanie i przyjecie, ze w dacie zawarcia umowy i w okresie pdzniejszym nie istniala podstawa
normatywna do ustalenia sposobu wykonywania umowy po stwierdzeniu bezskutecznoéci postanowien odnoszacych
sie do przeliczania wedle tabel kursowych pozwanego Banku, za$ ich zastosowanie winno doprowadzi¢ sad do
przyjecia, ze nawet w razie bezskuteczno$ci postanowien odnoszacych sie do tabel kursowych umowa nie staje sie
niewykonalna, ale moze by¢ wykonywana (takze w zakresie ustalenia salda kredytu i kwoty zobowigzania powodow
do splaty), w oparciu o norme prawng istniejaca w dacie zawarcia umowy, a zwlaszcza w dacie, w ktérej pozostala do
splaty kwota kredytu w (...), wobec zaprzestania splaty kredytu przez pozwanych, podlegala przeliczeniu na zlote;

2. art. 5 ust. 2 pkt 7 w zw. z art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa bankowego poprzez ich bledna wykladnie, i nieuzasadnione
przyjecie, iz ustawowe upowaznienie bankéw do prowadzenia dzialalno$ci w zakresie skupu i sprzedazy walut obcych,
oraz w zwigzku z w/w, obowiagzek oglaszania stosowanych kurso6w walut obcych, nie wplywaja na sposéb oceny
postanowien odnoszacych sie do kurséw walut z tabel kursowych, funkcjonujacych w wykonaniu w/w norm prawnych
i przewidzianych w nich powinnosci banku, skoro banki na podstawie wyraznego upowaznienia ustawowego sg
uprawnione do publikowania wlasnych tabel kursowych, bedacych podstawa przeliczen, a dzialalno$¢ bankowa
poddawana jest kontroli i nadzorowi,

3. art. 5 ust: 2 pkt 7 w zw. z art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa bankowego w zwigzku z art. 384, 384" k.c. i art. 109 i 110
ust. 1 pkt. 1)-3) i 5)-8) Prawa bankowego, poprzez niezasadne uznanie tabel kursowych banku za wzorce umowne, i
przyjecie, iz obowigzywanie kazdej tabeli kursowej, jak i jej zmiana, uwarunkowane byloby zachowaniem wymagan

zart. 3841384" k.c.,

4. art. 1-4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U.

Nr 165 poz. 984.), oraz art. 65 § 2 k.c. i art. 353" k.c. poprzez ich bledng wykladnie polegajaca na nieuzasadnionym
przyjeciu, iz umowa pozyczki hipotecznej i kredytu hipotecznego waloryzowanych kursem waluty obcej sa w wyniku
zastosowania do przeliczen tabel kursowych banku, sprzeczne z natura stosunku prawnego oraz z zasadami wspélzycia
spolecznego, a zatem poprzez dokonanie oceny wprost sprzecznej z obowigzujacymi przepisami prawa bankowego,
ktore w sposdb jednoznaczny dopuszczaja taka konstrukcje umowna;

5. art. 65 § 11 § 2 k.c. w zw. z art. 354 k.c. poprzez ich wadliwa wyktadnie, wyrazajacg sie w dokonaniu wykladni
o$wiadezen woli stron umowy o pozyczki z naruszeniem zasady zyczliwej interpretacji umowy benigna interpretatio
oraz favor contractus, co w konsekwencji doprowadzilo sad I instancji do oceny o$wiadczen woli stron umowy



o kredyt z pominieciem powzietego przez nie zamiaru gospodarczego i bez uwzglednienia celu zawartej umowy,
przedsiewzietych $§rodkéw dla jej wykonania, jak i wdrozenia ex lege, z dniem 26 sierpnia 2011 r. okre$lonych
elementow treéci normatywnej, modyfikujacych tre$é stosunku zobowigzaniowego (m.in. prawa do splaty pozyczki w
walucie indeksacji (waloryzacji)), skutkiem ktorych sporne postanowienia umowy odwolujace sie do tabel kursowych
banku w pierwotnym brzmieniu nie mialy juz zastosowania w stosunku do stron;

6. art. 385' § 1 k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG poprzez wadliwg wykladnie w zakresie
pojecia ,gldwnego Swiadczenia stron" i w konsekwencji uznanie, ze przeliczenie podlug kurséw z tabeli pozwanego,
okreslaja gtowny przedmiot umowy kredytu;

7. art. 353" k.c. poprzez jego bledng wykladnie i w konsekwencji zastosowanie w sytuacji, gdy jak wynika z motywéw
orzeczenia, negatywna ocena sadu wynika ze sposobu wykonywania umowy i jej wykonywania, a zatem nie powinien
mie¢ zastosowania przepis dotyczace oceny treSci umowy, ale przepisy dot. ew. nienalezytego wykonywania umowy
(swobodne okreslenie kwoty kredytu czy kwoty do splaty, stanowi element wykonywania umowy, nie za$ element
ksztaltujacy uprawnienia stron pro futuro), nie jest to bowiem kwestia ulozenia stosunku prawnego (nie to lezy w
istocie u podstaw motywdw), ale kwestia zwiazana ze sposobem wykonywania tego stosunku;

8. art. 385" § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji przyjecie przez sad, ze ustawodawca krajowy nie
wprowadzil do przepisow zastrzezenia dotyczacego dalszego wykonywania umowy po wylaczeniu z niej nieuczciwych
warunkdéw, podczas, gdy polski ustawodawca przyjal, ze jezeli postanowienie spetniajgce przestanki abuzywnoéci nie
wigze konsumenta to strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie;

9. naruszenie art. 385" § 1 k.c. i art. art. 385” k.c. poprzez wadliwg ich wykladnie polegajaca na:

1) pominieciu przy ocenie abuzywnosci spornych postanowien okolicznosci zawarcia umowy tj. motywacji powodow,
co do zaciaggniecia pozyczki waloryzowanej kursem (...), tozsamej z motywacja dostrzegana w ramach rozwazenia
istoty kredytéw i pozyczek indeksowanych (korzystanie z nizszego oprocentowania), tre$ci ztozonych przez powodow
o$wiadczen, zakresu udzielonych powodom informacji, m.in. co do ponoszenia ryzyka kursowego i jego skutku w
postaci mozliwo$ci wzrostu rat i calego zobowigzania;

2) pominieciu oceny co do tego, jak ksztaltowalaby sie sytuacja powodéw (w tym ekonomiczna), gdyby zaciggneli
kredyt zlotowy bez mechanizmu waloryzacji tj., ze w dacie zawierania umowy ich oprocentowanie i marza bylaby

Wyzsza;

3) nieuzasadnionym przyjeciu, iz to w jaki spos6b pozwany ksztalttowal kursy w tabelach kursowych pozostaje bez
znaczenia dla oceny przeslanek abuzywnosci, podczas, gdy tego rodzaju ocena stanowi wylacznie o tym, ze sad I
instancji dokonat kontroli abstrakeyjnej, nie za§ indywidualnej, bowiem kontrola indywidualna nie moze pomijac
sposobu wykonywania umowy;

4) niezasadnym pominieciu, niekwestionowanej przez powodéw, a dowodzonej przez strone pozwang okolicznosci,
iz w przypadku skorzystania przez powodéw z oferty kredytu zlotowego, sporne postanowienia w ogole nie znalazlby
sie w umowie kredytu, ale wowczas kredyt bylby oprocentowany wedle-stawki referencyjnej (...);

10. art. 720 k.c. w zwiazku z art. 69 k.c., i w zwiazku z art.78 Prawa bankowego, poprzez nieuzasadnione uznanie
zawartej przez strony umowy za umowe kredytu, nie za$ pozyczki, jak i zastosowanie do w/w umowy w pelnym zakresie
wymagan przewidzianych art. 69 Prawa bankowego;

11. art 353" k.c. w zwigzku z art. 720 k.c., poprzez nieuzasadnione przyjecie w istocie niedopuszczalno$ci indeksacji
kwoty pozyczki kursem waluty, wobec potwierdzenia dopuszczalno$ci zawierania takich uméw i skutkow takich umow
m.in. w art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw, zas



rowniez w orzecznictwie nie jest wylaczona indeksacja czy waloryzacja pozyczek kursem waluty obcej, pomimo verba
legis, obowiazku zwrotu tej samej kwoty pieniedzy;

12. art. 65 § 2 k.c., poprzez wadliwe przyjecie, iz strony w umowie ani regulaminie nie okreslily jaki kurs i z jakiego
momentu bedzie mial zastosowanie do uruchomienia pozyczki, jesli wziac¢ pod wzglad, iz:

a) w § 1 ust. 21 3 Regulaminu, zaklada jednoczesno$¢ przeliczenia na walute,

b) w § 1 ust. 3A, wskazano na przeliczenie wg kursu kupna waluty, wskazujac na kwote informacyjnga wyliczong w
dacie decyzji o udzieleniu pozyczki, z jednoczesnym wskazaniem na dzien uruchomienia pozyczki, jako date, w ktorej
ustalona zostanie ostateczna warto$¢ pozyczki w walucie;

Majac na wzgledzie powyzsze skarzacy wniost o:

1) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania (na zarzuty odnoszace sie do

naruszenia art. 327" k.p.c., jako, Ze orzeczenie nie poddaje sie kontroli instancyjnej, jak i okolicznoéé, iz postepowanie
dowodowe musialoby zostaé przeprowadzone niemalze w calo$ci), wzglednie o:

2) zmiane zaskarzonego wyroku w pkt I poprzez zasgdzenie od pozwanych solidarnie na rzecz powoda 121.284,95 zt
z ustawowymi odsetkami za op6Zznienie od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty;

3) zmiane zawartego w punkcie II rozstrzygniecia w przedmiocie kosztdw postepowania, poprzez ich zasadzenie od
pozwanych na rzecz powoda /wzglednie - w razie niepodzielenia zarzutéw co do meritum sprawy - poprzez zasadzenie
od powoda l3cznie na rzecz pozwanych 5,417,00 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu za I-3 instancje;

4) zasadzenie od pozwanych na rzecz powoda kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych;

6) jednoczesnie, w zwigzku z dokonang przez sad I instancji ocena materiatu dowodowego zlozonego w sprawie,
zwlaszcza dotyczacg oceny istoty kredytu waloryzowanego jako indeksowanego i wywiedzionych ocen co do przeliczen
walutowych, co jest rowniez przedmiotem zarzutdéw apelacyjnych pozwanego, w ramach rozpoznania apelacji wniost
rowniez o rozpoznanie przez sad II instancji, w trybie art. 380 k.p.c., nie podlegajacego odrebnemu zaskarzeniu
postanowienia sagdu okregowego wydanego na rozprawie 24 maja 2021 r. w przedmiocie pominiecia dowodu
zgloszonego w piSmie z 22 lipca 2020 r. w pkt. 6, co do przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego, na okolicznoéci
wskazane w w/w piSmie;

7) w zwiazku z konkluzjami wywiedzionymi przez sad okregowy w ramach wlasnej oceny okolicznosci objetych
wiedzg specjalng wnosze o dopuszczenie w postepowaniu przed sadem II instancji dowodu z opinii biegltego z zakresu
bankowo$ci, na okoliczno$¢ wypowiedzenia sie przez bieglego, czy zastosowanie kursow kupna i sprzedazy walut
na etapie odpowiednio wyplaty i splaty kredytu lub pozyczki, znajduje swoje uzasadnienie w rodzaju transakcji
dokonywanych przez bank w zwiazku z pozyskaniem finansowania w (...) i splata tegoz, i czy bez pozyskiwania
takiego finansowania w walucie, oraz bez dokonywania zwigzanych z tym transakcji bank moglby udziela¢ kredytow i
pozyczek waloryzowanych kursem waluty, stosujac stope procentowa nizsza anizeli w przypadku kredytow i pozyczek
zlotowych, a zwlaszcza oparta na zastosowaniu stopy LI BOR 3M dla (...), nie za$ (...) 3M.

Pozwani — S. U. i P. U. wniedli o oddalenie apelacji powoda i zasadzenie od niego na ich rzecz kosztéw postepowania
przed sadem II instancji. W toku rozprawy apelacyjnej podtrzymali swoje zadanie ustalenia niewaznoSci spornej
umowy z uwagi na abuzywno$¢ spornych klauzul — deklarujac, ze wich ocenie takie rozwigzanie jest dla nich korzystne.

Sad apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacgja zastlugiwala na uwzglednienie tylko w czesci objetej zarzutem naruszenia przez sqd
okregowy przepisow rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w



sprawie oplat za czynnosci adwokackie, zas w pozostatym zakresie podlegata oddaleniu. Zadanie
Banku wywiedzione ze wskazanej w pozwie podstawy faktycznej i prawnej zostato trafnie uznane przez sad okregowy
za nieuzasadnione, cho¢ sad apelacyjny nie w pelni podziela dokonang przez sad I instancji ocene spornego stosunku
prawnego w $wietle przepiséw prawa materialnego. Ostatecznie zarzuty podniesione w apelacji okazaly sie wiec
chybione.

W $wietle art. 321 k.p.c. zakres wyrokowania okreSlony jest zakresem zadania, jakie ostatecznie bylo podtrzymywane
przed zamknieciem rozprawy. Zakaz wyjs$cia ponad zadanie dotyczy roszczenia zar6wno w sensie iloSciowym, jak i
jako$ciowym oraz dziata dwukierunkowo, a wiec zar6wno wowczas, gdy sad powodztwo uwzglednia, jak i oddala.
Oznacza to, ze sad nie moze wyj$¢ poza wskazana przez powoda podstawe faktyczna, tj. okoliczno$ci faktyczne
wskazane przez powoda do zamkniecia rozprawy przed sagdem pierwszej instancji, a niekiedy rowniez przed sagdem
drugiej instancji (w zakresie, w jakim dopuszczalna jest zmiana powddztwa w postepowaniu apelacyjnym i z
poszanowaniem reguly wynikajacej z art. 381 k.p.c.). Jesli wiec u podstaw roszczenia wskazany zostal wylacznie
stosunek umowny (jak w sprawie niniejszej), sad nie moze zasadzic tej samej nalezno$ci na podstawie przepisow o
bezpodstawnym wzbogaceniu (patrz: Malgorzata Manowska w komentarzu do art. 321 k.p.c. w ,,Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz.” WKP 2021. Pod red. Malgorzaty Manowskiej). Warunkiem bowiem orzeczenia na innej, niz
przytoczona przez powoda podstawie jest to, aby okoliczno$ci faktyczne, na jakie sie powolal, to uzasadnialy, aby ich
rozumienie bylo takie samo albo co najmniej bardzo podobne, a zasadzone §wiadczenie musi by¢ takie samo (tak Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu orzeczenia w sprawie V CSK 207/18, LEX nr 2692250). W sprawie niniejszej za§ powdd
oparl swoje zadanie na twierdzeniu, ze dochodzona nalezno$¢ wynika z faktu zawarcia umowy pozyczki, a nastepnie —
jej skutecznego wypowiedzenia oraz rozliczenia wszystkich dotychczasowych wplat pozwanych, do chwili wniesienia
powodztwa. Sposob rozliczenia wynikaé mial z zapiséw umowy.

Pozwani natomiast - domagajac sie oddalenia powddztwa - podniesli szereg zarzutow, z ktorych najdalej idacym jest
zarzut niewazno§ci spornej umowy. W jego uzasadnieniu powolali sie przede wszystkim na abuzywno$¢ zastrzezonych
w umowie mechanizméw indeksacji, co sad okregowy trafnie uznal za uzasadnione.

Sad apelacyjny podzielit ocene sadu I instancji, ze sporna umowa stanowila w istocie umowe kredytu w rozumieniu art.
69 Prawa bankowego. Wprawdzie nie wskazuje ona wprost celu, na jaki ustalona w niej kwota Srodkéw pienieznych
ma by¢ przeznaczona, jednak w § 13 ust 1 pkt 1) zobowigzuje pozyczkobiorce do wykorzystania pozyczki zgodnie
z przeznaczeniem. Natomiast we wniosku o udzielenie kredytu cel ten jest jednoznacznie okreslony — jest to lokal
mieszkalny nr (...), polozony w T. przy ulicy (...). Pozwani zobowigzali sie tez do splaty na przestrzeni 20 lat w
miesiecznych ratach kapitalu wraz z odsetkami oraz prowizja i oplatami. Skoro wiec o odrebnos$ci umowy kredytu
(art. 69 ust 1 Prawa bankowego) od umowy pozyczki (art. 720 § 1 k.c.) przesadza zobowigzanie sie przez bank do
oddania do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwoty Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem
na ustalony cel (a nie przeniesienie wlasnosci tych srodkéw) oraz zobowigzanie sie kredytobiorcy do korzystania
z wyplaconych $rodkéw na warunkach okre$lonych w umowie oraz zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z
odsetkami w oznaczonych terminach splaty i zaplaty prowizji od udzielonego kredytu (a nie do zwrotu takiej samej
iloéci pieniedzy), skarzacy niezasadnie zarzuca sadowi I instancji naruszenie art. 720 k.c. w zw. z art. 69 i 78 Prawa
bankowego.

W ocenie sadu apelacyjnego Bank zasadnie jednak zarzuca naruszenie art. 65 § 2 k.c. i art. 353" k.c. w zw. z art.
1-4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw przez przyjecie,
ze konstrukeja indeksacji przyjeta w umowie zostala uksztaltowana z naruszeniem granic swobody umoéw i natury
umowy kredytu, co prowadzi do niewazno$ci umowy w calo$ci. Z jednej strony bowiem sad okregowy mechanizm
taki uznal za dopuszczalny, a umowe o udzielenie kredytu w PLN, indeksowanego do (...) za legalng w Swietle art.
69 Prawa bankowego umowe kredytu, z drugiej stwierdzil jednak, ze jest ona niewazna z uwagi na pozostawienie
sobie przez Bank swobody w okre§laniu kursow (...) stosowanych do rozliczenia wzajemnych $§wiadczen, a przez
to wprowadzenie do stosunku zobowigzaniowego elementu nadrzedno$ci jednej ze stron, a przez to przekroczenie
granic swobody uméw. Przy czym, zdaniem sadu okregowego, dla powyzszej oceny nie ma znaczenia, w jaki sposob



Bank w rzeczywisto$ci ustalal kursy walut poniewaz ocenie podlega jedynie tre$¢ czynno$ci prawnej, nie za$ sposéb
wykonywania umowy.

W ocenie sadu apelacyjnego takie rozumowanie nie jest trafne. Sad okregowy uzyl bowiem do oceny legalnosSci

spornej umowy w $wietle zasady swobody uméw (art. 353" k.c.) narzedzi wskazanych w art. 385" — 385° k.c.
Tymczasem przepisy powyzsze stanowig odrebna podstawe badania legalno$ci postanowien umowy zawartej przez
przedsiebiorce z konsumentem. Ich zastosowanie jest wiec mozliwe jedynie wowczas, gdy postanowienia te wchodza
w sklad istniejacej (waznej) umowy (tak Sad Najwyzszy w uchwale z 13 stycznia 2011 r. podjetej w sprawie III
CZP 119/10). A skoro tak, nie sposob uzna¢, ze wprowadzenie tych przepisow nowelizacja Kodeksu cywilnego z
marca 2000 r. byloby potrzebne, gdyby wskazane w nich kryteria objete juz byly dyspozycja art. 58 § 1 lub 2 k.c.

w zw. z art. 353" k.c. Nalezy tez stwierdzié, Zze samo zawarcie przez kontrahentéw dzialajacych na rynku ryzykownej
umowy, bez zrozumienia poszczeg6lnych jej zapiséw, nie uzasadnia uznania ich o§wiadczen woli za sprzeczne z
zasadami wspolzycia spolecznego. Szczegblnie, ze umowy tego rodzaju wigza sie wprawdzie ze znacznym ryzykiem dla
kredytobiorcéw, ale na poziomie poréwnywalnym z niewatpliwie dopuszczonym przez prawo kredytem walutowym.
Dopiero ustalenie, ze strong umowy z Bankiem byl konsument, otwiera droge oceny jej zapisow w $wietle kryteriéw

wskazanych w art. 385" i nast. k.c.

Odnoszac sie za$ do zarzucanej spornej umowie sprzecznosci z istota stosunku prawnego, sad apelacyjny zwazyl, ze
zgodnie z art. 58 § 1 k.c., jezeli istnieje przepis przewidujacy inny skutek sprzeczno$ci umowy z prawem, niz niewazno$c
czynnodci prawnej, woéwczas umowa zawarta z naruszeniem kompetencji w zakresie swobodnego ksztaltowania
treSci zobowigzania jest skuteczna, ze skutkiem okreSlonym owym przepisem szczegbdlnym. Zatem, skoro przy
formulowaniu okre§lonych klauzul umownych strony przekroczyly granice swobody umoéw, w szczegdlnosSci zasady

stusznosci kontraktowej, czy tez zasady rownowagi kontraktowej (art. 353" k.c.), a jednoczeénie owe klauzule nalezy
uzna¢ za niedozwolone postanowienie umowne (art. 385" k.c.), wowezas jako szczegdlny wobec art. 58 k.c. znajduje
zastosowanie przepis art. 385" § 1i 2 k.c. Nie bez znaczenia pozostaje réwniez to, ze dla oceny legalnoéci spornej umowy

w $wietle kryteriow wskazanych w art. 353" k.c. niezbedne jest dokonanie wykladni zawartych w niej o$§wiadczen woli
obu stron, zgodnie z wytycznymi wskazanymi w art. 65 § 11 2 k.c., w tym takze analiza zachowan stron podjetych po
podpisaniu umowy, a zwlaszcza sposobu jej wykonywania. Ustalenia sadu I instancji w tym wzgledzie nie uzasadniaja
za$ jednoznacznego stwierdzenia, jakoby zastrzezona w spornej umowie na rzecz Banku silniejsza pozycja wzgledem
kredytobiorcow wykraczala poza granice przewidzianej w art. 69 i nast. Prawa bankowego pozycji banku wzgledem
kredytobiorcy, w spos6b tak powazny, by uzna¢ umowe za niewazna. W tej czeSci wiec, podniesione w apelacji
pozwanego zarzuty naruszenia prawa materialnego nalezalo uznac za trafne.

Sad apelacyjny uznal jednak za prawidlowa, lezaca u podstaw zaskarzonego rozstrzygniecia ocene zakwestionowanych

przez pozwanych postanowien umowy w éwietle art. 385" § 1 k.c. oraz wynikajacych stad konsekwencji co do zwigzania
stron umowa w pozostalym zakresie. Kwestionujace te ocene zarzuty apelacji powoda nie sg trafne.

Odnoszac sie w tym kontekécie do zarzutéw naruszenia prawa procesowego sad apelacyjny zwazyl, ze uzasadnienie
zaskarzonego wyroku zawiera wskazanie podstawy faktycznej i prawnej rozstrzygniecia, stosownie do wymogé6w art.

327' § 1 k.p.c. Wbrew tez wywodom skarzacego, w sposob wystarczajacy dla dokonania oceny instancyjnej wyjasnia
zasady, na podstawie ktorych pominat czeS¢ dowoddéw oferowanych przez strony, jak rowniez sposob, w jaki ocenil
wiarygodno$¢ i moc dowodow zaliczonych do materialu dowodowego.

Skarzacy przypisuje sadowi okregowemu uwzglednienie zarzutu abuzywnosci zakwestionowanych przez pozwanych
zapisdw umowy, pomimo braku udowodnienia tej okoliczno$ci, jedynie na podstawie wlasnego przekonania sadu,
z pominieciem wymaganego dla tej oceny zasiegniecia opinii bieglego z zakresu bankowosci i finansow. W
tym kontekécie zarzuca tez pominiecie w przyjetej podstawie faktycznej rozstrzygniecia wszystkich okolicznoSci
dotyczacych zrodel finansowania przez Bank spornego kredytu, a takze okolicznoSci stworzenia zakwestionowanego
wzorca umownego i warunkéw spolecznych zawarcia umowy w roku 2007. Tymczasem twierdzenia strony pozwanej



w tym zakresie uznaé nalezy za pozbawione donioslosci. W éwietle bowiem art. 385" § 1 k.c. oraz art. 385> k.c. kwestie
zwigzane z warunkami dzialalnoéci Banku na rynku miedzybankowym, zasadami finansowania przez Bank jego
dzialalnoSci, a takze ze spolecznym, politycznym i gospodarczym §rodowiskiem, w ktérym Bank tworzyl wzorce uméow
wykorzystywane w obrocie z konsumentami, nie naleza do przestanek wspéldecydujacych o tym, czy zakwestionowane
postanowienia umowy zawartej przez strony maja charakter niedozwolonych postanowien umownych. Sad okregowy
trafnie tez nie analizowal powyzszych kwestii podejmujac badanie spornych klauzul, jako naruszajacych rownowage
kontraktowa stron. By¢ moze mialy one wplyw na przyjeta przez powoda polityke udzielania w roku 2007 kredytow
indeksowanych kursem franka szwajcarskiego, nie decyduja jednak o legalnos$ci sposobu uksztaltowania wzajemnych
stosunkdéw stron spornej umowy, przyjetych w jej zapisach. Szczegoélnie, ze nie byly objete trescia tej umowy i nie
ma podstaw do przypisywania pozwanym ich znajomosci, a tym bardziej czynnego udzialu w ksztaltowaniu rynku
takich umow. Nadto, jak trafnie uznal sad okregowy, skoro pozwani powolali sie w tej sprawie na stluzacy im w
stosunkach z powodem status konsumentéw, ocena legalnosci spornych zapisbw umowy winna by¢ przeprowadzona

przy uwzglednieniu art. 385 k.c. Zatem istotny jest tu stan rzeczy istniejacy w chwili podpisania umowy, natomiast
nieujawnione pozwanym motywy, ktérymi kierowal sie Bank przygotowujac jej projekt, a takze sposoéb w jaki
nastepnie ja wykonywal, nie moga miec znaczenia dla tej oceny.

W ocenie sadu apelacyjnego dostarczony sadowi przez Bank niezmiernie obszerny material wynikajacy z prywatnych
dokumentoéw obrazujacych warunki, w jakich Bank dzialal na rynku kredytowym w ostatnich 20 latach, a takze
materialow i wypowiedzi, stanowigcych wycinek debaty publicznej dotyczacej tzw. kredytow frankowych, zostal
trafnie pominiety przez sad okregowy. W intencji skarzacego stuzy¢ one mialy wyjaénieniu zasad funkcjonowania
Srodowiska gospodarczego i prawnego, w ktérym Bank dzialal w dacie zaprojektowania i zawarcia umowy oraz jej
wykonywania oraz wykazaniu, ze jego dzialania byly legalne. Jednak te okoliczno$ci nie maja znaczenia dla oceny
zarzutdw strony pozwanej, wywiedzionych z zasad ochrony konsumenckiej, skoro nie byly objete zapisami spornej
umowy, ani nawet ujawnione i wyjasnione kredytobiorcom przed jej podpisaniem. Nie naleza wiec do okoliczno$ci

zawarcia umowy, o ktérych mowa w art. 385° k.c. Stosownie za$ do art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu sg jedynie
fakty majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. W sprawie niniejszej rozstrzygniecia wymagat zaistnialy
miedzy stronami spor dotyczacy legalnoSci konkretnej, podpisanej przez nie umowy. Przedmiotem dowodu mogly
by¢ wiec jedynie fakty zwigzane z jej zawarciem, objete $wiadomoécig i wola obu stron — stosownie do art. 385 k.c.
Przy czym, wbrew zarzutom apelacji, wydane na rozprawie w dniu 24 maja 2021 r. postanowienie o dopuszczeniu
oraz pominieciu dowodéw wyjasnia jednoznacznie podstawe faktyczng i prawna decyzji sadu I instancji — zdaniem
sadu apelacyjnego w caloéci trafnej. W konsekwencji, sad apelacyjny podzielit stanowisko sadu okregowego co do
nieprzydatnos$ci ww. dowodow dla rozstrzygniecia sporu w tej sprawie i uznal, ze nie ma podstaw do zmiany decyzji
tego sadu w trybie art. 380 k.p.c. Nie ma tez podstaw do uwzglednienia zawartego w apelacji wniosku o zasiegniecie
opinii bieglego z zakresu bankowosci celem wyja$nienia zasad pozyskiwania przez Bank $rodkéw na udzielanie
kredytéw indeksowanych kursem waluty obcej.

W tym kontek$cie za pozbawione doniostoSci uznaé tez nalezy kwestie zwigzane z wejSciem w zycie tzw. ustawy
antyspreadowej oraz wywody skarzacego o konieczno$ci orzekania przez sad na podstawie stanu rzeczy istniejacego
w chwili zamkniecia rozprawy. Bowiem ustawa, ktéra weszla w zycie w sierpniu 2011 r. nie mogla sanowac wadliwos$ci
umowy z roku 2007, ktérej zapisy okazaly sie abuzywne, a przez to nie wigzace stron juz w chwili jej podpisania.
Nadto, wprawdzie art. 385 k.c. stanowi, Ze oceny zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie
wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tres¢, okolicznoS$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy
pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny, jednak w uchwale skladu
siedmiu sedziow z 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17 Sad Najwyzszy wyjasnil, ze przepis ten powinien by¢ wykladany
rozszerzajaco i stosowany rowniez do oceny, czy postanowienie razaco narusza interesy konsumenta. Stan z chwili
zamkniecia rozprawy pozostaje za$ istotny jedynie dla ustalenia ewentualnych skutkdéw w sferze praw i obowigzkow
konsumenta, jakie moze spowodowac jego zadanie wywiedzione z przepiséw dotyczacych ochrony konsumentow.



W ocenie sadu apelacyjnego nie sg tez trafne zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Przepis ten daje wyraz obowiazujacej
w procesie cywilnym zasadzie swobodnej oceny dowodéw. Jej zalozenia sprowadzaja sie do przyjecia, ze ocena
dowodow zgromadzonych w sprawie pod wzgledem ich wiarygodnoSci i mocy stanowi element dyskrecjonalnej wladzy
sadu. Jest jego podstawowym zadaniem, wyrazajacym istote sgdzenia, a wiec rozstrzygania kwestii spornych w
warunkach niezawislo$ci, na podstawie wlasnego przekonania sedziego, przy uwzglednieniu caloksztaltu zebranego
materiatu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 1996 r., IT CRN 173/95, LEX nr 1635264). Przy czym swoboda
nie oznacza tu dowolnoéci. W wyroku z dnia 10 czerwca 1999 r., IT UKN 685/98 (OSNAPiUS 2000, nr 17, poz. 655),
Sad Najwyzszy stwierdzil, Ze normy swobodnej oceny dowodéw wyznaczone sa wymaganiami prawa procesowego,
do$wiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego myslenia, wedlug ktérych sad w sposob bezstronny, racjonalny i
wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okreslonych srodkéw dowodowych i wazac
ich moc oraz wiarygodno$¢, odnosi je do pozostalego materiatu dowodowego.

Aby wiec skutecznie zarzuci¢ sadowi naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. i w konsekwencji dokonanie blednych
ustalen faktycznych, nalezy wskazaé na takie slabo$ci w zaprezentowanej ocenie zgromadzonych dowodéw, ktore
dyskwalifikuja ja z uwagi na naruszenie zasad logicznego rozumowania; oparcie sie na dowodach przeprowadzonych
z naruszeniem zasady wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego, bez uwzglednienia wymagan
dotyczacych zrédel dowodzenia oraz uchybienie zasadzie bezposrednioéci, a takze uchybienie wymaganej od sedziego
znajomoSci przepiséw, doktryny i orzecznictwa oraz zaniechanie uwzglednienia aktualnych informacji dotyczacych
roznych faktow zycia spolecznego, wymogow ogolnej kultury prawnej, jak rowniez znajomoéci systemu pozaprawnych
regul i ocen spolecznych, do ktérych odsyltaja przepisy obowiazujacego prawa.

W $wietle powyzszych zalozen zarzuty podniesione w apelacji powoda musza byé¢ uznane za bezpodstawne. O ile
bowiem zmierzaja do podwazenia decyzji sadu I instancji o pominieciu czeéci dowodoéw, nie sa trafne, skoro art.
233 § 1 k.p.c. reguluje zasady oceny dowodéw zgromadzonych w toku procesu, nie za$ kwestie zwigzane z ich
dopuszczeniem lub pominieciem. Natomiast kwalifikacja spornej umowy w Swietle przepiséw Prawa bankowego oraz
art. 720 k.c. lezy w sferze stosowania prawa materialnego, nie za$ oceny dowoddw. Ta sama ocena dotyczy zarzutow
naruszenia prawa procesowego opartych na twierdzeniu, jakoby strona pozwana nie udowodnila zasadnoéci zarzutow
abuzywno$ci zapiséw spornej umowy. Sa one chybione z tego wzgledu, ze w rzeczywistoéci nie dotykaja sposobu oceny
przez sad wiarygodnoéci i mocy dowodowej zgromadzonych dowodoéw, czy tez ustalonych na ich podstawie faktow,
a odnosza sie do oceny tych faktow w Swietle przepisow prawa materialnego. W ten sposéb nalezy odniesé sie do
zarzutéw dotyczacych uznania klauzuli indeksacyjnej za sprzeczng z dobrymi obyczajami i razaco naruszajaca interesy
konsumenta. Dzialanie sadu poprzedzajace takie ustalenia nie stanowi bowiem wypelnienia norm o charakterze
proceduralnym, a czynno$¢ polegajaca na stosowaniu prawa materialnego.

Stad nie sg trafne takze zarzuty oparte na tezie, jakoby niewazno$¢ spornej umowy winna byé¢ wykazana przez
pozwanych konkretnymi dowodami, a dla oceny legalnoSci spornych klauzul niezbedne bylo zasiegniecie opinii
bieglego. Taka ocena prawna zastrzezona jest bowiem dla sadu i nie jest dopuszczalne, by w tym zakresie strona
przeciwstawiala tej ocenie opinie bieglego z zakresu bankowo$ci. Niewazno$¢ umowy, ktéra ma wynika¢ z wadliwoéci

o ktorej mowa w art. 385" § 1 k.c., nie wymaga tez odrebnego dowodzenia, poniewaz ustalana jest w wyniku oceny

przez sad jej zapisow w $wietle prawa materialnego, przy uwzglednieniu okolicznos$ci, o ktérych mowa w art. 385 k.c.
Zarzuty naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow sad apelacyjny uznaje wiec za niezasadne.

W konsekwencji, sad apelacyjny uznal ustalenia faktyczne dokonane przez sad I instancji za prawidlowe i przyjal je
za podstawe wlasnego rozstrzygniecia.

W ich éwietle, nie sg uzasadnione zarzuty apelacji dotyczace naruszenia prawa materialnego w postaci art. 385" § 1
k.c., prowadzacego do uznania spornych klauzul za niedozwolone.

Odnoszac sie do podniesionych w apelacji zarzutéw opartych na twierdzeniu, iz zakwestionowane przez sad okregowy
klauzule umowne zostaly indywidualnie uzgodnione z konsumentami, skoro m.in. od pozwanych zalezal wybdr



kursu, po ktéorym Bank przeliczyl udostepnione im $rodki, sad apelacyjny zwazyl, ze zgodnie z art. 385" § 4 k.c.
ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje.
Nie ulega zatem watpliwoéci, iz w niniejszej sprawie ciezar dowodu w tym zakresie obcigzal pozwanego, ktory
mu nie sprostal. Okoliczno$ci tej nie potwierdza bowiem tre$¢ zebranych dokumentéw. Zaprzeczaja jej za$§ wprost
pozwani. Co wiecej, zawarcie umowy w oparciu o wzorzec (projekt) przygotowany jednostronnie przez pozwanego

(co mialo miejsce w tej sprawie) - niezaleznie od tresci art. 385" § 4 k.c. - stwarza domniemanie faktyczne, iz
brak bylo tu jakichkolwiek indywidualnych negocjacji. Wbrew stanowisku pozwanego, nie obala go samo zlozenie
przez konsumentéw wniosku kredytowego, sporzadzonego zreszta wedlug wzoru okreslonego przez Bank, czy tez
zadecydowanie o dacie udostepnienia kredytu. Swoboda pozwanych sprowadzala sie bowiem w rzeczywistoSci do
okreslenia kwoty potrzebnego im kredytu. Nawet bowiem, gdyby w chwili zawierania umowy oferowano im - poza
kredytem indeksowanym - takze inne wersje kredytu zlotowego (co réowniez w tej sprawie nie zostalo w zaden
sposob udowodnione, a czemu pozwani zaprzeczaja), to wybdr przez konsumenta jednej z kilku oferowanych wersji
kredytu, nie moze by¢ uznany za réwnoznaczny z indywidualnym uzgodnieniem jego warunkéw. Tak, jak nie jest nim
mozliwo§¢ wyboru umowy oferowanej przez inny bank, a nawet wybor dnia, w ktérym kredyt zostal udostepniony
— skoro zasada jego przeliczenia na walute obca oraz stawka obowiazujacego w tym dniu kursu, ustalone byly
jednostronnie przez Bank.

Nalezy tez podkresli¢, ze sam fakt zawarcia umowy wedlug wzorca oferowanego przez Bank nie jest naganny, a
tym bardziej bezprawny. Nie uzasadnia tez ustalenia niewazno$ci umowy. Otwiera jedynie obowigzek sadu oceny

jej postanowien w éwietle art. 385" — 3852 k.c. wobec prawidlowego ustalenia, ze kredytobiorcom przystugiwal w

tej sprawie status konsumentéw w rozumieniu art. 22" k.c. Przedstawiona w tym zakresie ocene sadu I instancji,
poprzedzona ustaleniem istotnych w tej kwestii faktow, sad apelacyjny w pelni podziela i przyjmuje za wlasna.

W ocenie sadu apelacyjnego sad okregowy blednie jednak zakwalifikowal zakwestionowane przez pozwanych zapisy
spornej umowy, wprowadzajace tzw. klauzule dotyczace spreadéw walutowych - mechanizm przeliczenia kwoty
kredytu ze zlotych na walute obca, a nastepnie nakazujace ustalenie wysoko$ci §wiadczenia kredytobiorcow jako
rownowartoéci kwot ustalonych w walucie obcej — zaréwno jako splaty kapitatlu, jak i zaplaty odsetek - jako
nie okre§lajace gtéwnych Swiadczen stron (przy czym, jak trafnie wywodzi skarzacy, wypowiedZ sadu I instancji
w tej kwestii jest niejednoznaczna i wewnetrznie sprzeczna). Postanowienia te ksztaltuja glowne Swiadczenie
kredytobiorcow, ktorzy zobowigzali sie do zwrotu udzielonego im kredytu, nie tylko wraz z odsetkami i innymi
oplatami, ale przede wszystkim w kwocie ustalonej na skutek indeksacji kwoty kredytu do (...) wedlug mechanizmu
wynikajacego z umowy i Regulaminu. Co wiecej, takze drugie z ich $wiadczen — odsetki — splacane mialo by¢ na
rzecz powoda w kwotach wyliczanych wedlug tego samego mechanizmu. Podobnie, jak Swiadczenie wynikajace z tzw.
spreadu, ktore nalezy zakwalifikowac jako specyficzng dla tej umowy, dodatkowa prowizje, a wiec wynagrodzenie
zastrzezone na rzecz kredytodawcy — jedno z gléwnych Swiadczen pozwanych na rzecz Banku. Przy czym, bez
przeprowadzenia przeliczen wynikajacych z indeksacji nie bylo mozliwe ustalenie kapitalu i naleznosSci odsetkowych
oraz spreadu, podlegajacych splacie przez kredytobiorcow w ramach realizacji ich podstawowego $wiadczenia
wynikajacego z umowy, a wiec ich glébwnych Swiadczen na rzecz Banku. Ostatecznie wiec, w ocenie sadu apelacyjnego,
klauzula indeksacyjna - ujeta jako calo$é - stanowila element okreslajacy wysoko$¢ Swiadczenia strony pozwanej (tak
Sad Najwyzszy w wyroku z 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt III CSK 159/17 1z 9 maja 2019 r., sygn. akt I CSK 242/18).

W ocenie sadu apelacyjnego sporne postanowienia nie zostaly jednak sformulowane w sposéb jednoznaczny. Nie ma
przy tym znaczenia to, ze w powszechnym odbiorze np. pojecie kursu kupna i sprzedazy walut uchodza za zrozumiale
ijednoznaczne. Zarzut niejednoznacznego sformulowania postanowien okreélajacych gtéwne §wiadczenia stron (a w
praktyce — Swiadczenia kredytobiorcéw) wynika bowiem, nie z uzycia w umowie poje¢ niezrozumialych, a z uzycia
mechanizmu odestania do aktéw pozaumownych, dokonywanych swobodnie przez kredytodawce, majacych jednak
bezposrednie znaczenie dla okreslenia sposobu ustalenia wysokosci §wiadczen obciazajacych kredytobiorcow (Tabele
kursowe), jak réwniez z zastosowania mechanizmu indeksacji bez wystarczajacego poinformowania konsumentéw o
jego specyfice i zwigzanych z nim zagrozeniach.



W tym kontekécie za doniosle uznaé nalezy ustalenia sadu okregowego dotyczace sposobu i zakresu poinformowania
kredytobiorcow o zasadach dzialania tego mechanizmu oraz o ryzyku walutowym. W tej kwestii nalezy tez odwolac
sie do wyroku TSUE z 20 wrze$nia 2017 r. (C-186/16 A.. B. R.), w ktérym stwierdzono, ze ,,Wymog wyrazenia
warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem, o ktérym mowa w art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, oznacza, ze
w wypadku uméw kredytowych instytucje finansowe muszg zapewnié¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace do
podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymog 6w oznacza, ze warunek dotyczacy
splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktorej kredyt zostal zaciagniety, musi zostaé¢ zrozumiany przez
konsumenta zaréwno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak
aby wlaéciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument mogt nie tylko dowiedzie¢
sie o mozliwo$ci wzrostu lub spadku wartos$ci waluty obcej, w ktdrej kredyt zostal zaciagniety, ale rowniez oszacowac
—potencjalnie istotne —konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowiazan finansowych. Do sadu
krajowego nalezy dokonanie niezbednych ustalen w tym zakresie.” W ocenie sadu apelacyjnego, w sprawie niniejszej
Bank nie udowodnil, by zrealizowal ten wlasnie, cigzacy na nim obowigzek informacyjny.

W szczeg6lnoéci, na podstawie spornych zapiséw nie sposob ustalic wysoko$¢ §wiadczen, do spelienia ktorych
zobowigzani beda kredytobiorcy. Sposoéb uregulowania w umowie tresci klauzuli indeksacyjnej, decydujacej de facto
o wysokos$ci zadluzenia podlegajacego splacie przez pozwanych w ciagu kolejnych kilkudziesieciu lat, uzasadnia
stwierdzenie, ze jej mechanizm przedstawiono w umowie spos6b niejednoznaczny, a najistotniejsze elementy
pozostawiono dowolnej, bo nie ograniczonej jednoznacznymi kryteriami, decyzji Banku, co stanowi oczywiste i razace
naruszenie zasady rownowagi kontraktowej stron, ksztaltujace prawa i obowigzki konsumentow w sposéb sprzeczny
z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy. A klauzule, ktore nie zawieraja jednoznacznej tresci i przez
to pozwalaja na pelna swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii tak bardzo istotnej dla konsumenta, jak kwota i
koszty zwracanego kredytu, sg klauzulami niedozwolonymi.

Podpisane przez kredytobiorcow o$wiadczenia o §wiadomosSci ryzyka kursowego i zmiennej stopy oprocentowania
sa pozbawione doniosloSci. W stosunkach miedzy stronami spornej umowy bowiem Bank jest profesjonalista w
bardzo szczegblnej i wrazliwej branzy - osoba prawna utworzona zgodnie z przepisami ustaw, dzialajaca na podstawie
zezwolen uprawniajacych do wykonywania czynnos$ci bankowych obcigzajacych ryzykiem Srodki powierzone pod
jakimkolwiek tytulem zwrotnym (art. 2 Prawa bankowego). Kredytobiorcy natomiast mieli status konsumentow w
rozumieniu art. 22" k.c. Status obu stron przystepujacych do zawarcia umowy byl wiec oczywiécie rézny i pozbawiony
réwnowagi. Oferujac konsumentom produkt tak skomplikowany i ryzykowny, jak umowa o udzielenie kredytu,
ktorego kwota miala by¢ indeksowana do waluty obcej, pow6d zobowiazany byl zatem przedstawi¢ im w sposéb
dostepny i pelny informacje na temat warunkéw, w jakich sam dziala, jak réwniez mozliwych w ciggu trwania
umowy - obcigzajacych ich - ryzyk, a takze wyjasni¢ w sposdb przystepny zasady dzialania umowy tego typu, z
uwzglednieniem jej odmiennoéci w poréwnaniu np. z umowa kredytu udzielanego i splacanego w walucie krajowej
(do ktérej odwoluje sie w swoich wywodach skarzacy). Bez znaczenia jest wiec to, czy w dacie podpisania umowy
istnial odrebny przepis prawa, okreslajacy zakres wymaganych pouczen. Obowigzek Banku w tym wzgledzie wynikal
bowiem z obowiazujacych juz woéwczas w polskim porzadku prawnym przepiséw dotyczacych ochrony konkurencji
i konsumentow. W okolicznoS$ciach tej sprawy nie budzi zas watpliwoSci, ze powod nie dostarczyt pozwanym takich
informacji. W szczegblnoSci nie potwierdza tego zaden podpisany przez nich dokument. Zatem, choé¢ niewatpliwie
mieli oni co do zasady $wiadomo$¢ tego, Ze na przestrzeni czasu, na jaki sporna umowa zostala zawarta, kurs
(...) moze ulec zmianom, a z samej umowy niewatpliwie wynikalo to, ze Bank zastrzega sobie prawo pobierania
spreadu przy kazdej czynno$ci zwigzanej z indeksacja, nie sposéb uznac, ze powdd zapewnil im dostep do informacji
pozwalajacych na realna ocene nalozonego na nich ryzyka finansowego zwigzanego z zawarciem takiej umowy. Co
wiecej, pozwani mieli pelne prawo przyjac, ze oferowany im produkt jest dla nich odpowiedni i korzystny, poniewaz by}
im oferowany przez uprawniong do tego z mocy ustawy instytucje finansowa, w ktérej fachowos$¢ i uczciwosé nie mieli
powodu watpi¢. Tym bardziej nie mieli powodu, by doszukiwac sie w umowie proponowanej im przez Bank zapisow
sprzecznych z prawem. W ten sposob jednak Bank naruszal rowniez zasady uczciwej konkurencji (w stosunkach z
bankami, ktore przestrzegaly zasad ochrony konsumentow).



W konsekwencji, sporne zapisy umowy, dotyczace mechanizmu indeksacji, choé okreélaja gléwne Swiadczenia stron,
nie zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., co uzasadnia poddanie ich ocenie w

$wietle zasad okre§lonych w art. 385" — 3852 k.c., a takze uznanie ich za niedozwolone.

W tym zakresie sad apelacyjny podziela ocene zaprezentowana przez sad I instancji z tym uzupelieniem, ze
zapisy dotyczace klauzuli indeksacyjnej sa niedozwolone takze i przede wszystkim z tego wzgledu, ze zostaly
zawarte w umowie bez wyjaénienia kredytobiorcom ich rzeczywistego wplywu na sposob i mozliwo$é¢ realizowania
przez nich umowy w toku kolejnych lat. Takie odniesienie sie przez Bank do kontrahentéw dzialajacych w
zaufaniu do jego profesjonalizmu, a dysponujacych znacznie mniejsza wiedza o dzialaniu oferowanego im produktu,
uzasadnia stwierdzenie, ze zlekcewazyt ich prawa i bezpieczenistwo finansowe, przedkladajac wlasny interes nad
ich zaufanie do legalnie dzialajacej instytucji kredytowej, a w konsekwencji naruszajac tez zasady konkurencji
na rynku miedzybankowym. Pod pozorem dostepnej i taniej pozyczki oferowal bowiem konsumentom produkt
niebezpieczny dla ich statusu majatkowego na przestrzeni kilkudziesieciu kolejnych lat. Z tego wzgledu chybiony jest
zarzut naruszenia przez sad okregowy przepisOw prawa materialnego. Niezaleznie bowiem od tego, ze to wla$nie
przywroceniu zasady proporcjonalnoéci i sprawiedliwoéci, wskazanych w art. 31 Konstytucji, stuza przepisy Kodeksu
cywilnego chronigce konsumentéow w stosunkach z przedsiebiorcami, ich zastosowanie w sprawie niniejszej jest
wynikiem naduzycia przez Bank, w stosunkach z pozwanymi, wlasnej przewagi organizacyjnej, finansowej, a przede
wszystkim - wynikajacej z wiedzy uzyskanej w toku uczestniczenia w obrocie miedzybankowym.

Nie ma przy tym znaczenia to, ze regulamin stanowiacy czeS$¢ spornej umowy zawiera zapis dotyczacy mozliwoéci
przewalutowania lub zmiany warunkow splaty, skoro zostala ona obwarowana warunkami sprowadzajacymi sie do
stwierdzenia, ze decyzja Banku w tym przedmiocie jest dowolna (Rozdzial IX Regulaminu). Trudno tu wiec méwic o
swobodzie wyboru waluty splaty ze strony kredytobiorcow.

Sad apelacyjny podziela tez, z przyczyn wskazanych w ich uzasadnieniu, wyniki oceny dokonanej przez sad okregowy,
a dotyczacej abuzywno$ci postanowien wprowadzajacych mechanizm indeksacji, zasady wyznaczania kurséw walut i
zroznicowania wysokosci kursow przyjetych dla przeliczen pozyczki z PLN na (...), a nastepnie przeliczen wysokosci
wymaganej splaty z (...) na PLN. Ich wadliwo$¢ wynika bowiem stad, Ze kredytobiorcy zobowigzali sie wprawdzie
zwroéci¢é udzielony im kredyt wraz z odsetkami i oplatami, lecz rzeczywista suma odpowiadajaca wymaganemu
$wiadczeniu w PLN miala by¢ ustalana wedlug zasad jednostronnie wyznaczanych przez Bank, poza jakakolwiek
kontrola kontrahentéw. Przedstawiona w tym wzgledzie przez sad okregowy ocene zapisow dotyczacych bankowej
Tabeli kursow walut sad apelacyjny w calo$ci podziela, uznajac ze jest ona wynikiem incydentalnej oceny zapiséw
spornej umowy, a nie wypowiedzia o charakterze abstrakcyjnym. Zaskarzone orzeczenie nie kwestionuje przy tym
uprawnien Banku do prowadzenia dzialalno$ci kantorowej, a zatem roéwniez do ustalania i oglaszania w odpowiednie;j
formie wlasnych kursé6w walut obcych. Bez znaczenia pozostaje réwniez to, czy Bank posiadal wewnetrzne regulacje
w tym wzgledzie oraz ograniczany byl wymaganiami zwigzanymi z dzialaniem na rynku miedzybankowym i ich
przestrzegal. Istotne jest bowiem, ze okoliczno$ci te pozostawaly poza zapisami umowy, a wiec poza kontrola, a nawet
$wiadomoscig kredytobiorcow. Za$ szczatkowe informacje dostarczone przez Bank przy zawieraniu umowy bardziej
powodowaly dezorientacje konsumentéw, dzialajacych w zaufaniu do danych przedstawianych przez profesjonalng
instytucje finansowa, niz dawaly im podstawe do trzezwego oszacowania ekonomicznych konsekwencji zamieszczenia
w umowie postanowien dotyczacych indeksacji.

A Kklauzule, ktore nie zawieraja jednoznacznej treSci i przez to pozwalaja na pelng swobode decyzyjna przedsiebiorcy
w kwestii tak bardzo istotnej dla konsumentéw, jak wysoko$c i koszty zwracanej kwoty kredytu, sa klauzulami

niedozwolonymi w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 385> pkt 8 i 20 k.c.

Przy czym, jak juz wyzej wskazano, pozbawione donioslo$ci sa twierdzenia powoda dotyczace sposobu
wykorzystywania przez niego uprawnien wynikajgcych z umowy, a takze to, czy i jakie mozliwos$ci skorzystania z
przewalutowania pozwani mieli w rzeczywisto$ci. Kwestie te dotycza bowiem tego, w jaki sposob strony wykonywaly
umowe, ktora ostatecznie okazala sie niewazna. Sporne zapisy podlegaja za$ ocenie wedlug stanu z chwili jej zawarcia



(art. 385” k.c.). Nawet wiec rzetelne wzgledem kontrahentéw dzialanie Banku nie ma znaczenia w sytuacji, gdy zapisy
zawarte w umowie uchybiaja zasadom rownowagi kontraktowe;j stron.

Zarzuty apelacji w tej czeéci uzasadnione zostaly przez skarzacego poprzez ponowne odwolanie sie do niespornej
przeciez tezy o legalno$ci kredytu indeksowanego do waluty obcej oraz do twierdzenia, ze byl on znacznie
korzystniejszy dla konsumentdéw, niz np. kredyt zlotowy, co miatoby przesadzac o tym, ze sporna umowa nie narusza
razaco ich interes6w. Rozumowanie to jest jednak oczywiscie nietrafne w sytuacji, w ktorej ocenie sadu przy uzyciu

kryteriéw odpowiadajacych wymogom art. 385" § 1i 3 k.c. oraz art. 385” k.c. podlega konkretna umowa zawarta
przez strony. W sytuacji tez, gdy abuzywno$¢ spornych klauzul wynika stad, ze wprowadzaja do umowy niejasny i
niepoddajgcy sie weryfikacji mechanizm ustalania przez Bank kurséw waluty, pozostawiajacy mu swobode decyzyjna
w kwestii dotyczacej szeroko rozumianych kosztow kredytu, jakie mieli ponie$¢ pozwani, pozbawione doniostoSci
sg zarzuty apelacji dotyczace blednego ustalenia przez sad okregowy zakresu ryzyka Banku zwigzanego z faktem
zawarcia takiej umowy. Ostatecznie bowiem to nie nier6wnomierny rozklad ryzyka miedzy stronami zadecydowat o
abuzywno$ci spornych klauzul, a brak rzetelnego poinformowania konsumentéw o ich ryzyku oraz sformulowanie
umowy w sposob przyznajacy Bankowi uprawnienie do arbitralnego okreslania wysokosci ich §wiadczen.

W tej ostatniej kwestii sad okregowy nie uchybil zasadom wykladni oéwiadczen woli i trafnie uznal, ze zawarty w
umowie i Regulaminie opis stosowanych przez Bank Tabel kurséw nie odwoluje sie do jakichkolwiek obiektywnych i
poddajacych sie weryfikacji kryteriow ich ustalania. Tak wlasnie nalezy oceni¢ sformulowania zawarte w § 1123 pkt 21
3 Regulaminu. Pozostawiaja one Bankowi nieograniczona swobode wyboru, nie tylko kurséw, lecz réwniez ich wplywu
na wartoS$ci ustalane w Tabeli. Wywody apelacji dotyczace prawidlowego rozumienia tych zapiséw odwoluja sie zas
do sposobu, w jaki Bank w praktyce realizowal swoje uprawnienie, co w tej sprawie pozbawione jest donioslosci.

Powyzsze czyni niezasadnymi podniesione w apelacji zarzuty naruszenia art. 385" § 1 k.c. oraz przepiséw regulujacych
zasady wykladni o§wiadczen woli i sposobu wykonywania zobowigzan.

Sad apelacyjny podziela tez stanowisko sadu okregowego, ze skoro postanowienia dotyczgce klauzuli indeksacyjnej
okreslaja glowne Swiadczenia stron, ich bezskuteczno$¢ uzasadnia stwierdzenie niewazno$ci spornej umowy. To, ze

w éwietle art. 385" § 1 k.c. nie wigzg one kredytobiorcéw, przesadza bowiem o upadku umowy, jaka strony zamierzaly
zawrzeC. Jak stwierdzit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. wydanym w sprawie V CSK 382/18, w
Slad za Trybunalem Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej, w takiej sytuacji stwierdzenie abuzywno$ci klauzuli ryzyka
walutowego jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy w stosunku do zamierzonej, ze jej
utrzymanie nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznoscia (bezskutecznos$cig). Podobne stanowisko
prezentuje takze Sad Najwyzszy w orzeczeniach wydanych w sprawach III CSK 159/17 1 I CSK 242/18. A w sprawie
niniejszej nie budzi watpliwosci, ze wola stron bylo zawarcie umowy kredytu waloryzowanego walutg obea ( (...)),
a nie innego kredytu, w tym walutowego lub w PLN, czy tez pozyczki. Skoro postanowienia umowy okreslajgce
rodzaj kredytu i glowne $wiadczenia kredytobiorcow okazaly sie abuzywne, a przez to nie wiaza stron, umowa, ktora
zamierzaly zawrzec zostala zniweczona.

Biorac tez pod uwage oméwione powyzej, ustalone w art. 385> k.c. zasady oceny zgodnoéci umowy z dobrymi
obyczajami oraz kwestii razacego naruszenia interesow konsumentdw, za pozbawione doniosloéci uznaé nalezy
zarzuty powoda dotyczace potencjalnych pobudek, jakimi kierowali sie pozwani w niniejszym postepowaniu lub tez
tego, jak z ekonomicznego punktu widzenia ksztaltowato sie poréwnanie spornej umowy z umowa kredytu zlotowego.
Ocena skutkéw niedozwolonych postanowien umownych dokonywana jest bowiem ad casu. Podobnie - nie jest ona
dokonywana w kontekécie intereséw innych konsumentéw, a w szczeg6lnosci tych, ktorzy kredytu tego rodzaju nie

zawarli, zawierajac umowy, ktérych postanowienia nie byly niedozwolone w rozumieniu art. 385" k.c.

W ocenie sadu apelacyjnego poglad sugerujacy rozwazenie przez sad utrzymania w mocy umowy kredytu ,okrojonej”
o klauzule waloryzacyjna, nawigzujacy do stanowisk zawartych w wyrokach Sadu Najwyzszego z 4 kwietnia 2019 r.
(ITII CSK 159/17); z9 maja 2019 r. (I CSK 242/18), z 29 pazdziernika 2019 r. (IV CSK 308/18) i z 277 listopada 2019 r. (II



CSK 483/18), nie zasluguje na akceptacje. Orzeczenia te bazowaly bowiem na stanowisku, ze postanowienie umowy
kredytu, zawierajace uprawnienie banku do przeliczenia sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty

obcej, nie dotyczy §wiadczen gléwnych stron w rozumieniu art. 385V § 1 zdanie drugie k.c. Sad apelacyjny odrzuca
jednak ten poglad. W konsekwencji, zaakceptowanie z jednej strony aktualnie jednolitej linii orzeczniczej Trybunatu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej i Sadu Najwyzszego, opartej na tezie, ze klauzule ksztaltujace mechanizm
indeksacji okreslaja glowne §wiadczenie kredytobiorcy, gdyz odnosza sie do elementéw przedmiotowo istotnych
kredytu bankowego, a zatem do oddania i zwrotu sumy kredytowej i wysoko$¢ tej sumy wprost ksztaltuja, pozostaje
w sprzeczno$ci z przyjeciem, ze wyeliminowanie tego mechanizmu pozwala na zachowanie tozsamo$ci umowy w
ramach essentialii negotii. Uznanie wiec, ze usuniecie klauzuli indeksacyjnej nie prowadzi do przeksztalcenia umowy
w kontrakt o odmiennej istocie i charakterze, ktoci sie z jednoczesnym przypisaniem tej klauzuli cech warunku
okreslajacego podstawowe §wiadczenia w ramach danej umowy i z tego wzgledu ja charakteryzujacego (por. wyroki
Trybunatlu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej: z dnia 30 kwietnia 2014 roku w sprawie C-26/13, A. K., H. R. przeciwko
(...), pkt 49-50, z dnia 26 lutego 2015 roku w sprawie C-143/13, B. M. i I. M. przeciwko S.C. (...) Romania SA, pkt 54,
z dnia 23 kwietnia 2015 roku w sprawie C-96/14, J.-C. H. przeciwko (...) SA, pkt 33, dnia 20 wrze$nia 2017 roku, w
sprawie C-186/16, R. P. A.iin. przeciwko (...) SA, pkt 35). Za takie uznawane sg wlasnie postanowienia, ktore wigza sie
z obcigzeniem kredytobiorcy - konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia
kosztu kredytu (por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej: z dnia 20 wrze$nia 2017 roku, w sprawie
C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt 37, z dnia 20 wrze$nia 2018 roku, w sprawie C-51/17, (...) Bank (...).
I (...) Faktoring K. Z.. przeciwko T. L. i E. K., pkt 68, z dnia 14 marca 2019 roku, w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko
(...) Bank (...) Z.., pkt 48, z dnia 3 pazdziernika 2019 roku w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...), pkt 44 i
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 roku, V CSK 382/18).

Z wywoddow skarzacego dotyczacych koncepcji utrzymania umowy jako kredytu (pozyczki) zlotowego, zdaje sie
wynika¢, ze minimalny zakres konsensusu, okreslajacy typ zobowiazania, ktéry byl zamierzony przez strony,
to samo zobowigzanie powoda do zwrotu kwoty otrzymanej od Banku. Stanowisko takie abstrahuje jednak od
powolanego wyzej dorobku orzeczniczego dotyczacego okre$lenia warunkéw podstawowych, a wiec minimalnych,
umowy kredytu. Oparte jest tez na blednej, zdaniem sadu Apelacyjnego, tezie, jakoby sporna umowa dotyczyla
pozyczki (co zostalo omdwione powyzej). W ocenie sadu apelacyjnego zas, przyjecie pogladu, ze zastrzezone w umowie
kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji (stanowiace czeéc
mechanizmu indeksacyjnego, okreslajacego sposdb oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego)
identyfikuja glowne $wiadczenie kredytobiorcy, jest wystarczajace do wykazania tezy, ze ze wzgledow prawnych
sporna umowa po usunieciu z niej niedozwolonych postanowien nie moze obowiazywaé. Usuniecie z umowy zapisow
okreslajacych gléwne Swiadczenia stron prowadzi bowiem do jej nieodwracalnej, powaznej deformacji.

Nie mozna takze zgodzi¢ sie z koncepcja, ze laczenie stopy (...) z kredytem zlotowym, cho¢ nietypowe, jest
konstrukeyjnie dopuszczalne. Po pierwsze, takie rozwigzanie nie wystepuje w obrocie prawnym, gdyz stanowi
zaprzeczenie sprzezenia pomiedzy wskaznikiem (...), a zmianami kursu waluty, decydujacymi o wysokos$ci kapitatu.
Po drugie, unieruchomienie kwoty kredytu na skutek usuniecia klauzuli indeksacyjnej zaburza ten mechanizm w
zestawieniu z pozostawionym calkowicie nieadekwatnym do tej sytuacji zmiennym oprocentowaniem (...), prowadzac
do rozwigzan, nie tylko nie objetych nawet hipotetyczna wola stron, ale przede wszystkim obiektywnie prawnie
i ekonomicznie wadliwych (przy wskazniku (...) ujemnym i wyzszym niz marza nastepuje zmniejszenie kapitalu
zlotowkowego). Taka umowe nalezy wiec ocenic¢, jako twor calkowicie sztuczny - niespotykany i nieuzasadniony z
punktu widzenia prawnego, jak i ekonomicznego.

Jesli natomiast chodzi o przeszkody faktyczne i techniczne utrzymania umowy, to w pierwszej kolejnoéci nalezy
stwierdzi¢, ze zgodnie z orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej badaniu podlega jedynie to, czy
utrzymanie umowy jest prawnie mozliwe, co musi zostaé zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podejécia
(por. wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 roku w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...), pkt 39 i powolane w
nim orzeczenia). Zgodnie z punktem 4.3.2 zawiadomienia Komisji Europejskiej - Wytycznych dotyczacych wykladni
i stosowania dyrektywy Rady w sprawie nieuczciwych warunkéow w umowach konsumenckich z dnia 27 wrze$nia



2019 roku (Dz.U. UE 2019/C, nr 323, s. 4 i n) to, czy mozliwe jest dalsze obowigzywanie umowy po wylaczeniu z niej
nieuczciwego warunku umownego, wymaga ,,oceny prawnej na podstawie obowiazujacego prawa krajowego.” Jak zas
trafnie uznal sad I instancji, w polskim systemie prawa materialnego nie ma przepiséw o charakterze dyspozytywnym,
w $wietle ktorych taki stosunek prawny moze trwac nadal.

Nie jest w szczegdlnoSci uzasadnione twierdzenie, jakoby dopuszczalne bylo dokonanie wykladni o§wiadczen woli
stron przy uwzglednieniu art. 358 § 2 k.c., skoro nie istnial on wéwczas (w dacie podpisania umowy, bedacej rowniez
data zaistnienia bezskutecznoSci spornych klauzul) w obrocie i jak trafnie uznal sad okregowy — jego dyspozycja
nie odnosi sie do sytuacji istniejgcej w sprawie niniejszej, czy art. 41 Prawa wekslowego, ktéry nie ma zadnego
odniesienia do uméw kredytowych, ani przepis6w ustawy o NBP, ktora reguluje dzialalno$é tego specyficznego organu
panstwowego i nie znajduje zastosowania do konstrukeji i wykladni uméw cywilnych. Skarzacy nie wykazal tez w toku
procesu, by podpisujac umowe, strony uwzglednialy rozwiazania przyjete w innych aktach prawnych lub jakiekolwiek,
»ustalone” zwyczaje. Wywody apelacji w tej czeSci maja wiec charakter jedynie spekulacji mys$lowych, ktére nie moga
sie osta¢ po poddaniu ich weryfikacji w $wietle dowodéw zgromadzonych w toku procesu, a takze twierdzen samego
powoda, ktéry broniac sie przed zarzutami pozwanych zaprzeczat abuzywnos$ci postanowienn umowy, a wiec czul sie
zwigzany nimi, nie za$ zasadami, ktére obecnie stara sie wywie$¢ z norm generalnych.

Nie sposéb tez uznaé, ze strony pozostaja zwigzane umowa w pozostalym zakresie, zgodnie z art. 385" § 2 k.c.
Przepis ten stuzy utrzymaniu umowy, ktorej niektére jedynie zapisy nie wigza konsumenta, nie za$ konstruowaniu
innej umowy, w miejsce tej, ktora strony zamierzaly zawrze¢. Zaprezentowana w apelacji teza o obowiazku sadu
Lutrzymania umowy” w sytuacji, gdy brakuje w niej postanowien dookreslajacych sposéb spelnienia Swiadczenia przez
kredytobiorcow, jest w $wietle art. 385" § 2 k.c. catkowicie bezpodstawna. Zasada zwigzania stron postanowieniami
umowy, ktére nie zostaly uznane za niedozwolone, nie jest bowiem réwnoznaczna z mozliwoécig ,skomponowania”
jej tredci z uzyciem dowolnie dobranych przepiséw prawa materialnego, czy blizej nie okreslonych zwyczajow.

Sad apelacyjny podziela zatem zaprezentowang przez sad okregowy ocene spornych zapisow umowy w $wietle art.

385" — 3852 k.c. Przy czym ta cze$é aktywnosci orzeczniczej sadu, ktéra prowadzi do ustalenia, iz postanowienia
umowne dotyczace indeksacji s3 niedozwolone i w konsekwencji nie wiaza pozwanych bedacych konsumentami, nie
wynika z oceny dowodow, o ktérej mowa w art. 233 § 1 k.p.c., a z zastosowania przepiséw prawa materialnego. Nie
s3 za$ uzasadnione podniesione w apelacji Banku zarzuty naruszenia przez sad okregowy w tym zakresie przepisow
prawa materialnego, szczegoblnie ze cze$¢ z nich ferowana jest z calkowitym ominieciem istoty zastosowanych w
tej sprawie instytucji stuzacych ochronie konsumentéw w relacjach z przedsiebiorcami. Apelujacy odwoluje sie
do sposobu wykonywania umowy przez strony, a teze o rbwnowadze kontraktowej stron uzasadnia opisem zasad
dzialania rynku miedzybankowego i nieweryfikowalna teza o tym, jakoby tzw. kredyt frankowy mial by¢ korzystniejszy
dla konsumenta od kredytu zlotbwkowego. Feruje tez postulat utrzymania umowy nawet w sytuacji, gdy jej zapisy

okreslajace glowne $wiadczenia konsumenta maja charakter postanowient niedozwolonych w éwietle art. 385" § 1 k.c.
i go nie wiaza, nie dostrzegajac tego, ze ich eliminacja prowadzi do niedopuszczalnej zmiany charakteru stosunku
prawnego laczacego strony. O ile bowiem bezskuteczno$¢ samej klauzuli zmiennego oprocentowania, czy wadliwoéc
postanowien dotyczacych ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego, nie prowadza, w ocenie sadu apelacyjnego,
do upadku umowy, to bezskuteczno$é¢ zapisébw obejmujacych tzw. klauzule indeksacyjng prowadzi do zniesienia
mechanizmu stanowigcego istote kredytu indeksowanego kursem waluty obcej, a w konsekwencji czyni niemozliwym
jej wykonywanie. A poniewaz pozwani zaprzeczyli nie tylko przed sadem apelacyjnym, ale juz w odpowiedzi na pozew,
by ich wolg bylo przywrbcenie skuteczno$ci tym zapisom i zazadali w tej sprawie udzielenia im maksymalnej ochrony
przystugujacej konsumentom, sad okregowy trafnie uznal, ze utrzymanie umowy w takim ksztalcie nie jest mozliwe.

Ostatecznie, wobec trafnoSci podniesionego przez pozwanych zarzutu niewaznoéci spornej umowy, bez znaczenia dla
rozstrzygniecia sporu o zaplate nalezno$ci wynikajacej z tej umowy pozostaje to, czy Tabele kurséw oglaszane przez
Bank juz po jej podpisaniu maja charakter wzorcow umownych w rozumieniu art. 384 k.c.



W konsekwencji, wobec tego, ze sporna umowa nie wiaze stron od chwili jej podpisania, wskazana przez Bank
podstawa faktyczna zadania nie odpowiada jego rzeczywistym stosunkom z pozwanymi. Zaskarzony wyrok odpowiada
wiec prawu, a zarzuty podniesione w apelacji powoda nalezy uznaé za chybione.

Na uwzglednienie zaslugiwaly jedynie zarzuty skarzacego skierowane wobec orzeczenia o kosztach procesu, co
uzasadnia jego zmiane na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. Sad okregowy orzekl o nich z
powolaniem sie na art. 98 k.p.c., ustalajac ze powdd ulegl pozwanym w calo$ci. Te zasady nie sa kwestionowane
przez skarzacego. Zarzuca on jednak naruszenie powyzszego przepisu polegajace na przyznaniu kazdemu z pozwanych
kosztow pomocy prawnej w wysokoSci stawki minimalnej w sytuacji, gdy byli oni reprezentowani przez jednego
pelnomocnika. Zarzut ten jest zdaniem sadu apelacyjnego uzasadniony. Wypracowana praktyka sadowa (w tym
orzeczenia Sadu Najwyzszego wydane w sprawach III CZP 130/06 oraz I CZ 105/12) uzasadniaja bowiem uznanie, ze
w takiej sytuacji sad winien zwrdci¢ pozwanym lacznie koszty wynagrodzenia jednego pelnomocnika. Zatem kazde z
nich winno otrzymac od powoda zwrot Y2 kosztow wynagrodzenia pelnomocnika oraz oplaty od pelnomocnictwa.

W pozostalej czesci, uznajac apelacje pozwanego za pozbawiona podstaw faktycznych i prawnych, sad apelacyjny
orzekl na podstawie art. 385 k.p.c. oraz rozstrzygnal o kosztach postepowania apelacyjnego zgodnie z ustanowiong w
art. 98 § 1i 3 k.p.c. zasada odpowiedzialnoéci za wynik procesu oraz wskazana wyzej zasada zwrotu na rzecz pozwanych
kosztow zastepstwa prawnego jednego pelnomocnika po Y2 czesci.
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