Sygn. akt VI ACa 704/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2022 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia del. Grzegorz Tyliniski

Protokolant: Katarzyna Wolszczak

po rozpoznaniu w dniu 23 lutego 2022 r. w Warszawie

na rozprawie

rozpoznal sprawe z powodztwa J. P.

przeciwko (...) Bank S.A. wW.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 6 lipca 2020 r., sygn. akt XXV C 447/19

1. zmienia cze$ciowo zaskarzony wyrok:

a) w punkcie pierwszym w ten sposob, ze go uchyla i umarza postepowanie co do roszczenia ewentualnego,

b) w punkcie drugim w ten sposob, ze zasadza od (...) Bank S.A. w W. na rzecz J. P. kwote 84 058,17 zl (osiemdziesiat
cztery tysiace piecdziesiat osiem zlotych i siedemnascie groszy) wraz z odsetkami w wysoko$ci ustawowej za
opdznienie od dnia 25 lipca 2018 roku do dnia zaplaty.

2. oddala apelacje pozwanego w pozostalym zakresie,

3.zasadza od (...) Bank S.A. w W. na rzecz J. P. kwote 4 130 (cztery tysiace sto trzydziesci) zl tytulem zwrotu kosztéw
postepowania apelacyjnego.

Sygn. VI ACa 704/20

UZASADNIENIE

Powod J. P. wniost o zasadzenie od (...) Bank S.A. z siedziba w W. na jego rzecz kwoty 84.085,17 zl tytulem cze$ci
kwoty nienaleznego $wiadczenia spelnionego przez powoda na rzecz pozwanej w postaci splaty kredytu, poczawszy
od raty wplaconej dnia 27 lutego 2009 r. do raty wplaconej dnia 29 kwietnia 2013 r. z uwagi na niewazno$§¢ umowy
kredytowej wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia nastepujacego po dniu wniesienia pozwu
do dnia zaplaty. Ponadto, ewentualnie w przypadku nieuznania powyzszego roszczenia powod wnidst o zasadzenie na
jego rzecz od pozwanego banku kwoty 83.813,56 zl z tytutu nienaleznie pobranych swiadczen w okresie od wplacenia
raty w dniu 27 wrzeénia do raty wplaconej dnia 30 stycznia 2018 r. wraz z ustawowymi odsetkami za opo6Znienie
liczonymi od dnia 17 sierpnia 2018 r. do dnia zaplaty. Pow6d wniost rowniez o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz



kosztow postepowania, w tym kosztdw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz oplat skarbowych od
pelnomocnictw w kwocie 34 ztotych.

Pozwany wniost o oddalenie powodztwa w calo$ci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 6 lipca 2020 r. Sad Okregowy w Warszawie w sprawie o sygn. akt XXV C 447/19 z powbdztwa
J. P. przeciwko (...) Bank S.A. w W. o zaplate zasadzil od (...) Bank S.A. w W. na rzecz J. P. kwote 83.901,92 zl z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 25 lipca 2018 r. do dnia zaplaty (pkt 1), oddalil powodztwo w pozostalym
zakresie (pkt 2); ustalil, ze powdd wygral niniejszy spor w istocie w caloSci, pozostawiajac wyliczenie kosztow procesu
referendarzowi sadowemu (pkt 3).

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo przy nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych:

Powod zawarl z poprzednikiem prawnym pozwanego banku umowe kredytu hipotecznego indeksowanego do
waluty obcej. Umowa o kredyt hipoteczny zostala zawarta przez strony wedlug standardowego wzorca umownego
stosowanego przez bank. Postanowienia uméw dotyczace mechanizmu indeksacji nie byly indywidualnie uzgadniane
miedzy stronami. Kredytobiorca zawarl te umowe jako konsument.

W dniu 19 wrzeénia 2008 r. zostala zawarta umowa kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do (...) pomiedzy
(...) Bank S.A. w K. a J. P.. Bank udzielil kredytobiorcy kredytu w kwocie 261.720,44 zlotych polskich indeksowanego
kursem (...). Przy zalozeniu, ze uruchomiono calo$¢ kredytu w dacie sporzadzenia umowy réwnowarto$é kredytu
wynositaby 130.664,22 (...), rzeczywista rownowarto$¢ zostanie okre§lona po wyplacie ostatniej transzy kredytu.
Kredytobiorca oswiadczyl, ze jest $wiadomy ryzyka kursowego, zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej
w stosunku do zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko. Splata kredytu miala nastgpi¢ w 360
miesiecznych ratach réwnych kapitalowo - odsetkowych

Oprocentowanie kredytu byto zmienne i na dzien sporzadzenia umowy wynosilo 4,86% w skali roku, na ktére skladata
sie suma obowigzujacej stawki (...) i stalej marzy banku, ktora wynosila 2,05%. Kredytobiorca o$wiadczyl, iz jest
$wiadomy ryzyka wynikajacego ze zmiennego oprocentowania, w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko.

Rata kapitalowo - odsetkowa przy zalozeniu uruchomienia calo$ci kredytu w dacie sporzgdzenia przedmiotowe;j
umowy wynosilaby réwnowarto$¢ 690,30 (...). Rzeczywista wysoko$¢ rat odsetkowych lub rat kapitalowo-
odsetkowych miala zostaé okreslona w harmonogramie splat.

Na dzien sporzadzenia umowy odsetki karne kredytu wynosily 9,72% i mialy ulec zmianie w przypadku zmiany
indeksu (...) i by¢ nie wieksze niz odsetki maksymalne. Natomiast po przewalutowaniu kredytu na PLN odsetki karne
na dzien sporzadzenia umowy mialy wynie$c¢ 15,50%, nie wiecej niz odsetki maksymalne i ulegaly zmianie w przypadku
zmiany indeksu (...).

Calkowity koszt kredytu na dzien sporzadzenia umowy kredytu wynosil 236.427,30 zl (podana kwota nie
uwzgledniala ryzyka kursowego). Ostateczna wysoko$¢ calkowitego kosztu kredytu uzalezniona byla od zmian
poziomu oprocentowania kredytu w calym okresie kredytowania.

Kredyt bank mial wyplaci¢ bezgotéwkowo jednorazowo na rachunki podmiotoéw wskazanych we wniosku o wyplate, o
ile nie bylo to sprzeczne z postanowieniami umowy - w terminach i wysokosciach okreslonych w umowie kredytowe;.
Kredyt byl przeznaczony na:

a) w wysoko$ci 245.000,00 z} na pokrycie cze$ci kosztéw budowy lokalu/domu mieszkalnego w J. przy ul. (...);
b) w wysokosci 11.000,00 zl na pokrycie czeSci kosztéw prac wykonczeniowych wskazanej wyzej nieruchomosci;

¢) w wysokoéci 2.617,20 zl na uiszczenie oplaty z tytulu ubezpieczenia od ryzyka utraty warto$ci nieruchomosci,



d) w wysokos$ci 1.308,60 zI na pokrycie skladek ubezpieczeniowych w programie (...): ubezpieczenie
odpowiedzialnoéci cywilnej w zyciu codziennym - wysoko$¢ skladki za pierwszy rok ubezpieczenia wynosila 1.308,60
zlotych polskich;

e) w wysoko$ci 224,32 zl na uiszczenie kosztow zwigzanych z ustanowieniem hipoteki zabezpieczajacej splate kredytu;

f) w wysokoéci 1.570,32 zl na uiszczenie skladki z tytulu Pakietowego Ubezpieczenia na wypadek odmowy
ustanowienia hipoteki.

Jako zabezpieczenie splaty kredytu ustanowiono: hipoteke kaucyjna na rzecz banku w zlotych polskich do kwoty
stanowigcej 170% kwoty kredytu na nieruchomosci: lokal mieszkalny nr (...) o pow. 49,99 m. kw. w J. przy ul.
(...); ubezpieczenie z tytulu pakietowego ubezpieczenia na wypadek odmowy ustanowienia hipoteki, cesje na rzecz
banku wierzytelnoéci z tytulu umowy ubezpieczenia nieruchomosci od ognia, powodzi i innych zdarzen losowych
na sume ubezpieczeniowa odpowiadajaca wartosci odtworzeniowej budynku, a jezeli warto$¢ odtworzeniowa nie
zostala ustalona lub umowa dotyczy lokalu na kwote odpowiadajgcg wartosci rynkowej nieruchomosci lub na inng
kwote zaakceptowang przez bank; weksel in blanco wraz z deklaracja do czasu przedstawienia w banku odpisu z KW
nieruchomodci zawierajacego prawomocny wpis hipoteki na rzecz banku lub do konica ochrony ubezpieczeniowej
z tytulu ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego w zaleznoSci od tego co nastapi pdzniej; ubezpieczenie od ryzyka
utraty warto$ci nieruchomogci przez okres 5 lat od dnia uruchomienia kredytu, z tym, ze bank ma prawo przedtuzy¢ to
ubezpieczenie na wlasny koszt; cesje wierzytelnoéci z tytulu umowy zawartej ze spoldzielnia z tytulu przystugujacego
zwrotu wniesionych srodkéw na budowe mieszkania.

Bankowa tabela kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut, zwana tabelg kurs6w byta
sporzadzana przez merytoryczng komodrke banku na podstawie kursé6w obowiazujacych na rynku miedzybankowym
w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw Srednich przez NBP, tabela sporzadzana jest o godz. 16 kazdego
dnia roboczego i obowigzuje przez caly nastepny dzienn roboczy. Wysokos$é rat odsetkowych miala zostaé¢ okreslona
w harmonogramie splat, ktory mial zosta¢ doreczony w dniu uruchomienia poszczegdlnych transz w przypadku
kredytu transzowego, zas wysoko$c¢ rat kapitalowo - odsetkowych miala zosta¢ okre$lona w harmonogramie splat
po wyplacie caloSci kredytu, rezygnacji przez kredytobiorce z pozostalej czeSci kredytu lub wygasnieciu roszczenia
kredytobiorcy o uruchomienie pozostalej czeéci kredytu. Harmonogramy te mial stanowi¢ integralng cze$¢ umowy
kredytu. Kazdorazowy harmonogram mial okresla¢ wysoko$é rat splaty przez okres dwdch lat kredytowania. Przed
uplywem dwoch lat kredytobiorca mial otrzymaé harmonogram na kolejny dwuletni okres trwania umowy kredytu.
Na wniosek kredytobiorcy, bank zobowigzywal sie przesta¢ harmonogram na caly okres kredytowania. W dniu wyplaty
kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych §rodkéw bedzie przeliczana do (...) wedlug kursu kupna
walut okre$lonego w tabeli kurséw - obowigzujacego w dniu uruchomienia Srodkow. Wysoko$¢ zobowigzania miala
by¢ ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w (...) po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy
walut okreslonego w ,,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut
obcych” do (...) obowiazujacego w dniu splaty. Indeks (...) ulegal zmianie w okresach miesiecznych i obowigzywal od
pierwszego dnia miesiaca, jezeli warto$¢ Indeksu byla r6zna od obowiazujacej stawki indeksu (...) o przynajmniej 0,1
punktu procentowego. W przypadku likwidacji stawki L., bank w terminie 14-stu dni od daty jej likwidacji mial okresli¢
nowy czynnik, na podstawie, ktérego okreélane bedzie oprocentowanie kredytu, nie powodujac jednak zwiekszenia
marzy ryzyka banku. Nowy wskaznik obowiazywa¢ bedzie mial od 1-go dnia kwartalu nastepujacego po kwartale, w
ktérym stawka L. ulegnie likwidacji.

Jezeli kredytobiorca, mimo uplywu wypowiedzenia, nie uregulowalby naleznosci, bank w nastepnym dniu po uplywie
terminu wypowiedzenia, miat dokonaé przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na PLN, z zastosowaniem
aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okreslonego przez Bank w Tabeli Kurs6w. Poczynajac od dnia przewalutowania
Bank mial pobiera¢ od wymagalnego kapitalu karne odsetki w wysokosSci 2-krotnoSci oprocentowania kredytow
udzielanych w PLN (nieindeksowanych do waluty obcej) przy zastosowaniu aktualnego z dnia przewalutowania
wskaznika (...) oraz marzy obowigzujacej w dniu wyplaty kredytu lub jego I transzy. Uczestnictwo w programie
(...) Bank (...) bylo dobrowolne. W kolejnych latach oplata za uczestnictwo w programie wynosila: ubezpieczenie



odpowiedzialno$ci cywilnej w zyciu codziennym - wysoko$¢ skladki za kazde 12 miesiecy w kolejnych latach
ubezpieczenia 0,5% salda zadluzenia z tytulu umowy kredytu w dniu odnowienia ubezpieczenia w ostatnim
dniu miesigca poprzedzajacym odnowienie ubezpieczenia. Ochrona ubezpieczeniowa miala by¢ kontynuowana
w dalszych latach trwania umowy ubezpieczeniowej, jezeli przed uplywem okresu ubezpieczenia kredytobiorca
nie zlozy pisemnego oSwiadczenia o rezygnacji z ochrony ubezpieczeniowej. Kredytobiorca w kazdym momencie
trwania ochrony ubezpieczeniowej mogt zrezygnowac z ubezpieczenia ze skutkiem na ostatni dzien okresu, za ktory
zostala uiszczona skladka. Ochrona ubezpieczenia ustawala w przypadku calkowitej splaty kredytu (za wyjatkiem
ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych), wypowiedzenia umowy kredytu albo w innych
przypadkach wskazanych w warunkach umowy ubezpieczenia. Kredytobiorca wyrazit zgode, aby wszelkie koszty i
oplaty zwigzane z Programem (...) w trakcie uczestnictwa w programie, byly doliczane do kwoty kredytu w trybie
podwyzszenia biezacego salda kredytowego, a w przypadku ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i innych zdarzen
losowych do raty splaty.

W sprawach nieuregulowanych umowa zastosowanie mialy znalez¢ przepisy kodeksu cywilnego, prawa bankowego
oraz Regulaminu do umowy kredytu hipotecznego, stanowiacego integralng czesé umowy.

W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej bank w nastepnym dniu po uplywie terminu wymagalnoSci
calego kredytu, mial dokona¢ przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na PLN; z zastosowaniem aktualnego
kursu sprzedazy dewiz, okreslonego przez Bank w Tabeli Kurséw. Poczynajac od dnia przewalutowania Bank mial
pobiera¢ od wymagalnego kapitalu karne odsetki w wysokosci 2-krotno$ci oprocentowania kredytéw udzielanych w
PLN (nieindeksowanych do waluty obcej) przy zastosowaniu aktualnego z dnia przewalutowania wskaznika (...) oraz
marzy obowigzujacej w dniu wyplaty kredytu lub jego I transzy.

W przypadku kredytu indeksowanego w walucie obcej, kwota raty splaty miala by¢ obliczana wedlug kursu sprzedazy
dewiz obowigzujacym w banku na podstawie obowiazujacej w Banku Tabeli Kurséw z dnia wplywu Srodkow.

W przypadku kredytu indeksowanego do obcej waluty prowizja za wcze$niejsza splate miala by¢ przeliczona wedlug
kursu sprzedazy dewiz na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kurséw z dnia realizacji wcze$niejszej splaty.

Ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niekt6rych innych ustaw (Dz. U. Nr 165, poz.
984), ktéra weszla w zycie dnia 26 sierpnia 2011 r. wprowadzila nastepujgce zmiany w ustawie z dnia 29 sierpnia
1997 r. - Prawo bankowe (Dz. U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665, z p6zn. zm.): w art. 69 w ust. 2 po pkt 4 dodano
pkt 4a w brzmieniu: w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta
polska, szczegdlowe zasady okreslania sposobdw i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w
szczegoblnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute
wyplaty albo splaty kredytu. Po ust. 2 dodano ust. 3 w brzmieniu: w przypadku umowy o kredyt denominowany lub
indeksowany do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywacé splaty rat kapitalowo - odsetkowych
oraz dokonaé¢ przedterminowej splaty pelnej lub czeSciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie. W tym
przypadku w umowie o kredyt okreSla sie takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku stluzacego do gromadzenia
§rodkow przeznaczonych na splate kredytu oraz zasady dokonywania splaty za posrednictwem tego rachunku.
Artykul 4 stanowil za$, ze w przypadku kredytéw lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub
pozyczkobiorce przed dniem wejScia w Zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b
ustawy - Prawo bankowe, w stosunku do tych kredytow lub pozyczek pienieznych, ktére nie zostaly calkowicie splacone
- do tej czeSci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej
zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki.

Pismem z dnia 11 lipca 2018 r. powdd skierowal do pozwanego pismo z reklamacja w zakresie nienaleznie pobranych
od niego rat kapitalowo -odsetkowych w wyzszej wysoko$ci niz rzeczywiScie powinien on splaci¢ w okresie od dnia
24 pazdziernika 2008 r. do dnia 30 stycznia 2018 r. w kwocie 85.765,08 zl w zwigzku z zawarciem w tre$ci umowy
niedozwolonych postanowien umownych, ktoérych tre$¢ miala wplyw na wysoko$¢ splaconych przez powoda rat
kapitalowo-odsetkowych. W uzasadnieniu pisma powo6d powotal sie na abuzywno$¢ § 9 ust. 2, § 10 ust. 3, § 14 ust. 3



umowy oraz § 16 ust. 4, § 19 ust. 5, § 21 ust. 5 regulaminu, ktére w my$l art. 385" k.c. go nie wiaza, za$ zadana kwota
stanowila r6znice pomiedzy suma rat wplaconych przez powoda a kwota, ktéra zaplacilby, gdyby raty byly obliczane
z pomieciem niedozwolonych klauzul indeksacyjnych.

Pismo powoda z 11 lipca 2018 r. zostalo doreczone pozwanemu w dniu 17 lipca 2018 r.

W odpowiedzi pozwany wskazal, ze umowa kredytu laczaca go z powodem nie zawiera klauzul abuzywnych, a
wszystkie klauzule indeksacyjne zawarte w umowie sa precyzyjne i stanowily wazna podstawe przeliczen kwot kredytu
z (...)naPLNizPLN na (...). Tym samym nie uznal roszczen powoda.

Sad I instancji ustalil, ze przedmiotowa umowe kredytu powod zawart w celu sfinansowania nabycia mieszkania na
wlasne potrzeby mieszkaniowe. Nie bylo mozliwosci negocjowania treSci umowy w zakresie mechanizmu indeksacji.

W okresie od 27 lutego 2009 r. do 30 stycznia 2018 r. powdd tytulem splaty rat kredytowych wynikajacych z
przedmiotowej umowy uiscil na rzecz kredytodawcy lacznie kwote 187.721,54 zl.

W okresie od 27 lutego 2009 r. do 30 stycznia 2018 r. wysoko$¢ zobowiazania kredytobiorcy wobec kredytodawcy z
tytulu przedmiotowej umowy kredytu obliczona z pominieciem mechanizmu indeksacji wynosi kwote 103.819,62 z}.

W tak ustalonych okoliczno$ciach faktycznych Sad Okregowy zwazyl, iz powddztwo zaslugiwalo na cze$ciowe
uwzglednienie.

Sad I instancji podkreslil, ze powod wystapil z roszczeniem o zaplate opartym na twierdzeniu o niewazno$ci umowy
kredytu oraz roszczeniem o zaplate opartym na twierdzeniu o bezskutecznosci klauzul umownych zawartych w
umowie kredytu dotyczacych mechanizmu indeksacji.

W ocenie Sadu Okregowego powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie jedynie w zakresie w jakim powod wystapil
z roszczeniem ewentualnym o zaplate opartym na twierdzeniu o bezskuteczno$ci niektérych klauzul umownych
prowadzacej do stanu uiszczenia przez powoda jako kredytobiorce na rzecz pozwanego jako kredytodawcy kwoty
wyzszej niz kwota nalezna z tytulu przedmiotowej umowy kredytu.

Po dokonaniu analizy umowy kredytu zawartej przez strony Sad I instancji uznal, ze przedmiotowa umowa kredytu
jest wazna czynno$cia prawna, kredyt hipoteczny udzielony na podstawie tej umowy jest kredytem zlotowym, a jedynie
indeksowanym do waluty obcej - franka szwajcarskiego, postanowienia umowne w zakresie mechanizmu indeksacji sa
bezskuteczne i nie wigza kredytobiorcy, a w konsekwencji wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcy wobec kredytodawcy
powinna zostaé obliczona z pominieciem klauzul indeksacyjnych.

Sad I instancji zwazyl, ze kredyt zlotowkowy jest kredytem udzielanym w walucie polskiej, w ktorym kredytobiorca
dokonuje splaty rat kapitalowo- odsetkowych réwniez w walucie polskiej, zwracajac bankowi sume nominalng
udzielonego kredytu (kapitalu) wraz z odsetkami oraz ewentualnie innymi oplatami i prowizjami.

Kredyt waloryzowany (indeksowany) kursem waluty obcej to kredyt udzielany w walucie polskiej, przy czym na dany
dzien (najczeSciej dzien uruchomienia kredytu), kwota kapitalu kredytu (lub jej czes$é) przeliczana jest na walute
obca (wedlug biezacego kursu wymiany waluty), ktéra to kwota stanowi nastepnie podstawe ustalania wysoko$ci rat
kapitalowo- odsetkowych. Wysoko$¢ kolejnych rat kapitalowo - odsetkowych okreslana jest zatem w walucie obcej, ale
ich splata dokonywana jest w walucie polskiej, po przeliczeniu wedlug kursu wymiany walut na dany dzien (najczesSciej
na dzien splaty).

Zgodnie z § 1 pkt 1 umowy, bank udzielil kredytobiorcy kredytu w kwocie 261.720,44 ztotych polskich indeksowanego
kursem (...). Przy zalozeniu, ze uruchomiono calo$¢ kredytu w dacie sporzadzenia umowy rownowarto$é kredytu
wynositaby 130.664,22 (...), rzeczywista rownowarto$¢ miala zostaé¢ okreslona po wyplacie kredytu. Kredytobiorca



o$wiadcezyl, ze jest $wiadomy ryzyka kursowego, zwiazanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do
zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko.

W my$l § 1 pkt 4 umowy rata kapitalowo - odsetkowa przy zalozeniu uruchomienia calosci kredytu w dacie
sporzadzenia przedmiotowej umowy wynositaby réwnowarto$¢ 690,30 (...). Rzeczywista wysokos§¢ rat odsetkowych
lub rat kapitalowo-odsetkowych miala zostaé okreslona w harmonogramie splat.

Oprocentowanie kredytu byto zmienne i na dzien sporzadzenia umowy wynosilo 4,86% w skali roku, na ktore skladata
sie suma obowigzujacej stawki (...) i stalej marzy banku, ktora wynosila 2,05%. Kredytobiorca o$wiadczyl, iz jest
$wiadomy ryzyka wynikajacego ze zmiennego oprocentowania, w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko.

Kwota kredytu zostala wyplacona powodowi w zlotych polskich, w tej samej walucie odbywala sie jego splata. Kwota
kredytu zostala przez niego okre§lona we wniosku kredytowym réwniez w zlotych polskich. Sama kwota kredytu
zostala w umowie okre$lona rowniez w walucie polskiej z zastrzezeniem jej indeksacji kursem (...). Splata wszelkich
zobowigzan z tytulu zawartej umowy dokonywana byta w zlotych wedtlug kursu sprzedazy wskazanego w tabeli kurséw
walut stworzonej przez pozwany bank.

Zdaniem Sadu Okregowego zawarta przez strony umowa kredytu hipotecznego stanowi umowe kredytu
indeksowanego. Bank wydaje kredytobiorcy okre$long sume kredytowa w zlotych, przy czym jej wysoko$¢ jest
okre§lana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty w dniu wydania (indeksowanie do waluty obcej po cenie
kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreslenia wysokos$ci rat kredytowych, do ktorych kredytobiorca bedzie
zobowiazany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu platnoéci konkretnych rat taka rata jest przeliczana
zgodnie z umowa na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku.

Nalezy zauwazy¢, ze rowniez i w ocenie organdéw nadzorczych nad rynkiem finansowym nie ulegalo watpliwosci, ze
kredyty indeksowane i denominowane to kredyty w walucie polskiej. Zgodnie ze stanowiskiem Narodowego Banku
Polskiego z dnia 6 lipca 2011 r. wyrazonego w toku prac legislacyjnych nad tzw. ustawa antyspreadowa: ,,kredyt w
walucie polskiej ,,denominowany lub indeksowany” w innej walucie niz polska jest kredytem w zlotych. Przyjecie
klauzuli indeksowej w postaci innej waluty (tak samo, gdyby indeksem byla cena zlota, zboza czy innego dobra
majatkowego) nie przekresla faktu, ze zobowigzanie zostalo wyrazone w zlotych. Kredyt indeksowany nie jest
kredytem walutowym. Bank albo inny kredytodawca nie moze zgdac¢ od kredytobiorcy splaty kredytu w innej walucie
niz zloty, nie ma tez obowiazku przyjmowania Swiadczenia pienieznego w innej walucie niz zloty (chociaz w wysokoéci
indeksowanej)”.

Powodd probowal dowie$é, ze sama indeksacja zastosowana w umowie stron jest niedopuszczalna, co implikowato
niewazno$¢. Sad Okregowy powyzszego nie podzielil.

W ocenie Sadu I instancji nie budzi watpliwosci dopuszczalno$é konstrukeji kredytu indeksowanego
(waloryzowanego) z perspektywy art. 69 Prawa bankowego. Tak ujeta umowa kredytu indeksowanego mieéci sie

w konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zwiazku z art. 69
ustawy Prawo bankowe). Nie ma zatem podstaw do twierdzenia, ze w obrocie prawnym doszlo do wyksztalcenia sie
jakiego$ odrebnego, oryginalnego typu umowy bankowej, powiazanej w sposob szczegdlny z kursem zlotego do walut
obcych w chwili wydania i zwrotu sumy kredytowej i tym samym zakladajacej szczegbdlny sposob okreslania wysokos$ci
zadluzenia kredytobiorcy w stosunku kredytowym.

W opinii Sadu I instancji podpisana przez strony umowa kredytu spelniala wszystkie ustawowe wymogi wynikajace z
tresci art. 69 ust. 11 2 ustawy Prawo bankowe, w szczegdlnoSci spelniala wymogi z art. 69 ust. 2 pkt 2 i 4 ustawy Prawo
bankowe. Strony okreélity w umowie kredytu kwote kredytu, walute kredytu, jego przeznaczenie, okres kredytowania,
terminy i zasady jego zwrotu przez powoda przy zastosowaniu klauzuli indeksacyjnej, a takze oprocentowanie kredytu
i oplaty oraz prowizje zwigzane z jego udzieleniem.



Zdaniem Sadu I instancji dopuszczalne przez prawo sg kredyty denominowane i indeksowane do waluty innej
niz waluta polska i takie rozwiazanie stanowi element umowy kredytu i tym samym nie pozbawia takiej umowy
charakteru umowy kredytu. Podsumowujac, tak ujeta umowa kredytu indeksowanego miesci sie w konstrukeji ogolne;j
umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant. Przepisami szczeg6lnymi, ktore pozwalaly pozwanemu na

zamieszczenie klauzuli indeksacyjnej w umowie kredytowej sg art. 358" § 2 w zw. z art. 353" k.c.

W zwigzku z powyzszym Sad I instancji uznal, ze umowa kredytu zawarta pomiedzy stronami jest wazna i nie narusza
art. 58 §113 k.c.

Odnoénie twierdzen powoda, iz umowa kredytu zawarta z pozwanym bankiem nie zawierala niezbednych essentialia
negotii, Sad Okregowy podkreslil, Ze mechanizm klauzul indeksacyjnych zwiazany jest ze sposobem okreslenia
wysokoSci zobowigzania powoda, a nie z calkowitym brakiem okreslenia tego zobowigzania. W przedmiotowej umowie
kredytu powodowi wskazano hipotetyczng wysoko$c kredytu w (...) wyliczona na dzien sporzadzenia umowy. Powod
wiedzial wiec jaka kwote ,,pozyczyl”. JednoczeSnie w umowie okreslono sposo6b ustalania zobowigzania w (...) i jego
splaty.

Nawet z przywolanej przez strone powodowa Rekomendacji S Komisji Nadzoru Finansowego wynika, ze w przypadku
ekspozycji indeksowanych kursem waluty obcej dopuszcza sie poinformowanie klienta o wysokosci ekspozycji
kredytowej i wysokoéci rat kapitalowo - odsetkowych w walucie obcej odrebnie po wyplacie kredytu (Komisja Nadzoru
Bankowego, Rekomendacja S dotyczaca dobrych praktyk w zakresie ekspozycji kredytowych zabezpieczonych
hipotecznie z 2006 r.). W niniejszej sprawie pozwany dzialal za$ zgodnie z ta praktyka. Strony w spos6b wyrazny i
jednoznaczny ustalily wysoko$¢ splat i zgodnie z wola powoda uczynily tow (...).

Argumentacja pozwu idaca w kierunku niewazno$ci umowy w zwiazku z brakiem essentialia negotii w postaci braku
okres$lenia w sposdb precyzyjny wysokosci zobowiazania powoda w chwili jej zawarcia (poprzez wskazanie jednej
kwoty - rownowartosci w (...) udzielonego kredytu w chwili zawarcia umowy) jest sprzeczna z celem zawartej umowy
kredytu indeksowanego kursem (...). Oczywistym jest, ze miedzy podpisaniem umowy a wyplata Srodkéw musial
uplynac czas, w trakcie ktorego kurs (...) uleglby zmianie. Na te okoliczno$¢ niewatpliwie godzila sie strona powodowa
ustalajac z pozwanym, ze wyplata kredytu nastepowata bedzie w transzach zgodnie z harmonogramem wyplaty transz.

Sad Okregowy zwazyl, ze celem zawarcia umowy kredytu indeksowanego kursem (...), jest zagwarantowanie
klientowi, ze bank udostepni mu kwote w zlotych w wysokoéci wskazanej we wniosku, niezaleznie od zmiany kursu
waluty, w ktorej indeksuje sie kredyt, jaka moze nastapi¢ pomiedzy zawarciem umowy, a wyplata Srodkéw. Sad I
instancji przyznal racje pozwanemu, ze nie dalo sie zagwarantowa¢ powodowi, iz zgodnie ze swoim wnioskiem otrzyma
wnioskowang kwote zlotdwek i jednoczeénie jej kredyt bedzie indeksowany kursem (...). Okreslenie jednego kursu w
chwili zawarcia umowy lub wskazanie wiazacej kwoty w (...), oznaczaloby, ze w razie zmiany kursu powdd dostalby
mniejsza kwote zlotych niz ta, o ktéra wnioskowal - i dopiero wowczas moglby twierdzic, ze jego Swiadczenie zostato
okreslone inaczej niz tego oczekiwal i inaczej niz o to wnioskowal.

Z powyzszych powoddéw nie sposob bylo zgodzic sie z twierdzeniem strony powodowej o nieistnieniu przedmiotowej
umowy, a co za tym idzie jej niewazno$ci.

W ocenie Sadu I instancji sama czynno$¢ prawna w postaci umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej
zawartej pomiedzy stronami - jako calo$¢ - nie jest sprzeczna z zasadami wspoélzycia spolecznego. Odnoszac
sie do zarzutu powoda, co do naruszenia w umowie zasady ekwiwalentnoéci Swiadczen, nalezy zauwazyé, ze
Swiadczenie kredytobiorcy w postaci zwrotu kapitalu kredytu nie jest Swiadczeniem wzajemnym ze stosunku
umowy kredytu. Nawet w przypadku kredytéw zlotowych, nieindeksowanych do waluty obcej, mamy do czynienia
z taka niepewno$cia, zwlaszcza w przypadku zastosowania zmiennego oprocentowania kredytu (ktore jest przeciez
powszechnie stosowane), zaleznego od szeregu czynnikow, na ktore kredytobiorca takze nie ma wplywu. Brak
ekwiwalentnoSci §wiadczen pomiedzy kwota faktycznie udzielonego i wyplaconego kredytu a ostateczna wartoScig
zwracanego przez kredytobiorce Swiadczenia, uwzgledniajac zaréwno kwote nominalna kredytu, jak rowniez odsetki



i koszty jego udzielenia, jest wpisana w istote kredytu. Biorac pod uwage, Ze jedna strong umowy jest bank, ktory jako
spoétka prawa handlowego prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza nastawiong na zysk, nie bedzie on udzielal kredytow za
darmo, bo tylko wéwczas nie dochodziloby do rozbiezno$ci pomiedzy kwotg udzielonego kredytu a kwotg zwrocong
przez kredytobiorce z tytulu wykorzystanego kredytu.

W konsekwencji zdaniem Sadu I instancji nalezalo przyjac, ze juz z ustawowego zalozenia od samego poczatku - od
podpisania umowy kredytowej - jej strony nie stoja na réwnej pozycji, gdyz kredytobiorca, niedysponujacy wlasnymi
Srodkami pienieznymi, musi skorzystac z finansowego wsparcia ze strony banku, ktory z udzielania kredytow czerpie
zyski. Brak réwnowagi stron umowy kredytowej w tym zakresie nie jest jednak réwnoznaczny z niewazno$cia
umowy kredytu, poniewaz wykorzystanie mechanizmu indeksacji, tak jak oprocentowanie kredytu, nie narusza natury
kredytu, gdyz zapewnia kredytodawcy zarobek w zamian za udzielenie kredytu.

Wedhug Sadu I instancji stusznie zauwazyla strona pozwana, ze podnoszenie kwestii naruszenia dobrych obyczajow —
zasad wspolzycia spotecznego w kontekscie niewazno$ci umowy jest chybione. Okoliczno$é taka ma bowiem znaczenie

jedynie dla oceny abuzywnosci postanowien umownych tj. na gruncie art. 385" k.c. bedacego lex specialis wzgledem
przepisu art. 58 § 2 k.c.

Sad Okregowy uznal, ze niedozwolone postanowienia umowne zawarte w przedmiotowej umowie kredytu nie moga
stanowi¢ podstawy do stwierdzenia niewazno$ci tych postanowien lub calej umowy na podstawie art. 58 § 21 3 k.c.,

a jedynie podstawe do uznania ich za bezskuteczne w rozumieniu art. 385" k.c.

W ocenie Sadu I instancji indeksacja jest dopuszczalna, a co za tym idzie jej umieszczenie w umowie nie skutkuje
uznaniem takiej umowy za niewazna.

Sad Okregowy nie podzielil pogladu, ze sporna umowa nie stanowi umowy kredytu a jedynie szczegdlnego rodzaju
instrument finansowy. Sad Okregowy nie uznal takze pogladu, iz indeksacja to nic innego jak swap walutowo -
procentowy a kredyt indeksowany to kredyt PLN z wbudowanym (...).

Zdaniem Sadu I instancji odmienne twierdzenia uznac¢ nalezy za bledne. Kredytobiorca zawierajgc umowe kredytu
indeksowanego lub denominowanego do waluty obcej zawiera umowe kredytowa oprocentowana wedlug $cisle
okres$lonej stopy procentowej z zastrzezeniem, iz odsetki beda naliczane od kwoty wyrazonej w (...) stanowigcej
réwnowarto$¢ pozyczonej mu kwoty w zlotych. W rzeczywisto$ci jedynym ,tozsamym skutkiem” tych transakeji jest
to ze zaro6wno kredytobiorca jak i strona transakeji (...) zobowiazana do zaplaty odsetek od waluty obcej wystawia
sie na ryzyko kursowe. W wypadku kredytu nie jest to jednakze wynikiem wymiany obowiazkow zaplaty odsetek a
wynikiem okre$lenia wysokoSci zobowigzania w walucie obcej. Nie ma tu zatem zadnej potrzeby doszukiwania sie na
site konstrukcji jakiegokolwiek instrumentu finansowego. Tre$é stosunku prawnego laczacego bank z kredytobiorca
okresla tre$¢ zawartej umowy, ewentualnie zgodny zamiar stron, jezeli umowa go nie odzwierciedlata. Wszelkie proby
wywodzenia, wbrew tresci umowy kredytu, iz jest to jakakolwiek inna umowa czy wrecz instrument finansowy sa
nieprawidlowe.

Konstrukcja umowy kredytu laczaca strony, wbrew pojawiajacym sie opiniom, jest zatem prosta, i nie mozna
doszukiwac¢ sie tu jakiegokolwiek ,,skomplikowanego instrumentu finansowego”.

W zwiazku z powyzszymi rozwazaniami Sad I instancji uznal, ze umowa kredytu zawarta pomiedzy stronami jest
wazna i nie narusza art. 58 § 11 3 k.c.

Wobec przyjecia za niezasadne roszczenia powoda opartego na twierdzeniu o niewazno$ci umowy kredytu, Sad
Okregowy przeanalizowal roszczenie ewentualne powoda sprowadzajace sie do odpowiedzi na pytanie czy klauzule
indeksacyjne zawarte w umowie kredytu stron sa niedozwolonymi postanowieniami umownymi, a jesli tak to jaki jest
skutek uznania ich za abuzywne.



Sad I instancji wskazal, ze na gruncie niniejszej sprawy powdd domagal sie uznania za abuzywne nastepujacych
postanowienn umownych:

1. § 9 ust. 2 umowy: ,W dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyptaconych $rodkow bedzie
przeliczana do (...) wedlug kursu kupna walut okreSlonego w Tabeli Kurséw - obowigzujacego w dniu uruchomienia
Srodkow";

2. § 10 ust. 3 umowy: Wysoko§¢ zobowigzania bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w
(...) po jej przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy walut okresSlonego w ,,Bankowej tabeli kursow walut dla kredytow
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do (...) obowigzujacego w dniu splaty;

3. § 14 ust. 3 umowy: Jezeli kredytobiorca, mimo uplywu wypowiedzenia, nie ureguluje nalezno$ci, bank w
nastepnym dniu po uplywie terminu wypowiedzenia, dokonuje przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia
na PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okreslonego przez Bank w Tabeli Kurséw. Poczynajac
od dnia przewalutowania Bank pobiera od wymagalnego kapitalu karne odsetki w wysokoéci 2-krotnos$ci
oprocentowania kredytow udzielanych w PLN (nieindeksowanych do waluty obcej) przy zastosowaniu aktualnego z
dnia przewalutowania wskaznika (...) oraz marzy obowiazujacej w dniu wyplaty kredytu lub jego I transzy;

4. § 16 ust. 4 Regulaminu: W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej bank w nastepnym dniu po
uplywie terminu wymagalnoéci calego kredytu, dokonuje przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na
PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okre$lonego przez Bank w Tabeli Kurséw. Poczynajac
od dnia przewalutowania Bank pobiera od wymagalnego kapitalu karne odsetki w wysokoSci 2-krotno$ci
oprocentowania kredytoéw udzielanych w PLN (nieindeksowanych do waluty obcej) przy zastosowaniu aktualnego z
dnia przewalutowania wskaznika (...) oraz marzy obowiazujacej w dniu wyplaty kredytu lub jego I transzy;

5. & 19 ust. 5 Regulaminu: W przypadku kredytu indeksowanego w walucie obcej, kwota raty splaty miala obliczana
jest wedlug kursu sprzedazy dewiz obowiazujacym w banku na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kursow z
dnia wplywu Srodkéow;

6. § 21 ust. 5 Regulaminu: W przypadku kredytu indeksowanego do obcej waluty prowizja za wcze$niejsza splate
przeliczona jest wedlug kursu sprzedazy dewiz na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kurséw z dnia realizacji
wcze$niejszej splaty.

Sad stwierdzil, ze postanowienia zawarte w § 9 ust. 2, § 10 ust. 3, § 14 ust. 3 umowy oraz § 16 ust. 4, § 19 ust. 5, § 21
ust. 5 regulaminu, stanowigcego integralng cze$¢ umowy sg postanowieniami abuzywnymi.

Zdaniem Sadu I instancji pow6d niewatpliwie zawart umowe kredytu z pozwanym jako konsument.

Wedlug Sadu Okregowego brak jest podstaw do wylaczenia spornych postanowien umownych spod kontroli

przewidzianej w art. 385" k.c.

Sad I instancji wskazal, Ze postanowienia umowne dotyczace klauzul waloryzacyjnych nie zostaly z powodem

indywidualnie uzgodnione. Art. 385" § 3 k.c. stanowi, ze nie uzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy,
na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczego6lnosci odnosi sie to do postanowienn umowy
przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Postanowieniami indywidualnie
uzgodnionymi beda takie, ktére byly w sposob rzeczywisty negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji
zgloszonej przez samego konsumenta.

Umowa z powodem zostala zawarta na podstawie wzorca opracowanego i przedstawionego przez pozwanego.
W tej sytuacji obowiazuje domniemanie, ze zawarte w niej postanowienia nie zostaly indywidualnie uzgodnione

z konsumentem (art. 385" § 3 k.c.). Do obowigzkéw pozwanego w zwigzku z tym nalezalo udowodnienie, zZe



przedmiotowe postanowienie zostalo indywidualnie uzgodnione z powodem. W zwiazku z powyzszym, Sad I instancji
uznal, ze obowigzkowi temu w procesie pozwany nie podotal.

Odnoszac sie do argumentéw pozwanego w tym zakresie, ze umowa kredytowa jest indeksowana do waluty (...),
tylko dlatego, ze powod w sposob wyrazny i jednoznaczny sam zlozyl o§wiadczenie o wyborze tej waluty, nalezy
zauwazyc, ze powyzsze w zadnym razie nie §wiadczy o indywidualnym uzgodnieniu umowy. Poza sporem pozostaje,
ze powdd zlozyt wniosek do pozwanego o udzielenie mu kredytu indeksowanego do waluty obcej (...), ztozyt go
na gotowym formularzu przez niego przedstawionym i nie budzi watpliwo$ci, ze wybor rodzaju kredytu musial
by¢ elementem indywidualnych uzgodnien. Takiej pewno$ci nie ma w przypadku pozostalych postanowien umowy.
Nie ulega watpliwoéci, ze powdd wyrazil zgode na indeksacje, brak jest jednak jakichkolwiek dowodéw, ze sposéb
tej indeksacji zostal z nim indywidualnie uzgodniony. Zgoda na zawarcie umowy o kredyt zawierajacy klauzule
waloryzacyjne nie jest bynajmniej tozsama z faktem indywidualnych negocjacji w przedmiocie tresci tych klauzul.

Bank probowal wyprowadza¢ brak abuzywnosci z tego, ze powod mial mozliwo$é wyboru kredytu, gdyz w jego
ofercie znajdowaly sie réwniez kredyty ztotowkowe. Jednakze swoboda powoda ograniczala sie jedynie do wyboru
jednej z proponowanych ofert, ktére w swojej konstrukeji opieraly sie na ogélnych schematach i mechanizmach
obowiazujacych w banku w owym czasie. Z punktu widzenia banku powod byt traktowany jak zwykly klient, w zwiazku
z czym nie bylo motywdw, aby przyznawaé mu jakiekolwiek preferencje czy tez uprawnienia prawnoksztaltujace
wzgledem wzorcoOw umownych stosowanych przez bank. Z uwagi na to uznac nalezy, ze powdd nie mial zadnego
wplywu na tre$¢ tych postanowien poza jednoznaczna i prosta aprobata réwna zawarciu umowy lub tez negacja
wyrazajaca sie odmowa nawigzania stosunku obligacyjnego.

Zdaniem Sadu Okregowego brak jest rowniez podstaw do przyjecia, ze klauzula waloryzacyjna okresla gléwne
$wiadczenie umowy kredytu, zresztg nie bylo to miedzy stronami sporne. Klauzule waloryzacyjne w umowie powoda
nie sg postanowieniami o charakterze przedmiotowo istotnym (essentialia negotii), zatem musza by¢ objete kontrola
zgodnoSci z zasadami obrotu konsumenckiego.

Sad I instancji uznal, ze umowna klauzula waloryzacyjna nie jest objeta wylgczeniem zawartym w art. 385" § 1zd. 2
k.c. Klauzula taka nie okres$la bowiem bezposrednio §wiadczenia glownego, a wprowadza jedynie umowny rezim jego
podwyzszenia. Cel abstrakcyjnej kontroli postanowien wzorcéw umownych nie przemawia za szerokim rozumieniem
formuly ,postanowien okreslajacych glowne §wiadczenie stron”. W tej sytuacji nalezy stwierdzi¢, ze postanowienia
bankowego wzorca umownego, zawierajacego uprawnienie banku do przeliczania sumy wykorzystanego przez
kredytobiorce kredytu do waluty obcej (klauzula tzw. spreadu walutowego), nie dotycza gléwnych $wiadczen stron w

rozumieniu art. 385' § 1zd. 2 k. c.

Majac powyzsze na uwadze Sad I instancji przyjal, ze klauzule waloryzacyjne sformulowane w postanowieniach
umownych wskazanych przez powoda nie naleza do okre§lonych w art. 69 ust. 1 ustawy - Prawo bankowe essentialia
negotii umowy kredytu, gdyz nie okre$laja gléwnego Swiadczenia kredytobiorcy, stwarzaja one jedynie mozliwo$é
modyfikacji tego Swiadczenia. Nie maja one charakteru konstytutywnego dla umowy nazwanej, jaka jest umowa
kredytu bankowego, lecz moga by¢ co najwyzej uznane za postanowienia podmiotowo istotne dla banku (accidentalia
negotii).

Sad Okregowy uznal, ze w niniejszej sprawie spelniony zostal wymog razacego naruszenia intereséw powoda oraz
sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami postanowien umownych odnoszacych sie do klauzul waloryzacyjnych zawartych
w regulaminie.

W ocenie Sadu I instancji abuzywno$¢ spornych postanowien umownych przejawia sie po pierwsze w tym, ze klauzule
te nie odwolywaly sie do ustalanego w sposéb obiektywny kursu (...), do obiektywnych wskaznikoéw, na ktore zadna
ze stron nie miala wplywu, lecz pozwalaly w rzeczywisto$ci pozwanemu ksztaltowaé ten kurs w sposéb dowolny,
wedle swej woli. Na mocy spornych postanowien to pozwany bank még} jednostronnie i arbitralnie, a przy tym w
spos6b wiazacy, modyfikowaé wskaznik, wedtug ktérego obliczana byla wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcy, a tym



samym mogl wplywac na wysoko$¢ §wiadczenia powoda. Przyznanie sobie przez pozwanego prawa do jednostronnego
regulowania wysoko$ci rat kredytu indeksowanego kursem (...) poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu
kupna oraz sprzedazy franka szwajcarskiego oraz wysokoSci tzw. spreadu (réznica miedzy kursem sprzedazy i zakupu
waluty obcej) przy pozbawieniu konsumenta jakiegokolwiek wplywu, bez watpienia narusza jego interesy i jest
sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Mianem spreadu okresla sie wynagrodzenie za wykonanie ustugi wymiany waluty. Miedzy stronami nie dochodzito
do transakcji wymiany walut. Pobieranemu od powoda spreadowi nie odpowiadalo zadne Swiadczenie banku. W
istocie byla to prowizja na rzecz banku, ktérej wysokoséci powdd nie mdgl oszacowac. Wysokos$¢ tej prowizji zalezala
wylacznie od banku. Tre$é kwestionowanych postanowienn umozliwiala bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji
konsumenta w zakresie wysokoSci jego zobowigzan wobec banku, przez co zakldcona zostala rownowaga pomiedzy
stronami przedmiotowej umowy. To powodowalo, Ze postanowienia te byly sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz w
sposéb razacy naruszaly interesy konsumenta.

Sad I instancji zwazyl, ze umowa kredytu nie okreslala szczegdlowego sposobu ustalania kursu (...), przez co powdd
byl zdany na arbitralne decyzje banku w tej kwestii. Nie moze ulega¢ za$ watpliwoéci, ze klauzula waloryzacyjna moze
dzialaé prawidlowo jedynie wowczas, gdy miernik wartoSci, wedtug ktérego dokonywana jest waloryzacja ustalany
jest w sposéb obiektywny, a wiec przede wszystkim w sposob niezalezny od woli ktérejkolwiek ze stron umowy.

Ponadto, o abuzywnosci tych postanowien §wiadczy ich nietransparentno$¢. Umowa kredytu nie przedstawiala w
sposob przejrzysty konkretnych dzialan mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by powdd byl w stanie samodzielnie
oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z umowy konsekwencje
ekonomiczne. Powdd nie znal sposobu, w jaki bank ksztalttowal kurs (...), zwiekszajac go badz zmniejszajac wedle
swego uznania. Umowa nie dawala powodowi zadnego instrumentu pozwalajacego bronié¢ sie przed decyzjami banku
w zakresie wyznaczanego kursu (...), czy tez weryfikowaé je. Bank przy tym uwzglednial inny kurs (...) przy
przeliczaniu wartoSci wyplaconego kredytu (kurs kupna) i inny przy obliczaniu warto$ci raty splaty kredytu (kurs
sprzedazy).

Pomiedzy stronami przedmiotowej umowy zakl6cona zostala w ten sposéb réownowaga, jak podkreslono - tre$é
kwestionowanych postanowienn umozliwiala bowiem bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji konsumenta w
zakresie wysokoS$ci jego zobowigzan wobec banku. Waloryzacja rat kredytu udzielonego na podstawie umowy o
kredyt hipoteczny odbywala sie w oparciu o tabele kursowe sporzadzane przez pozwanego, bedgce jego wewnetrznym
dokumentem i to uprawnienie banku do okreslania wysokoSci kursu (...) nie doznawalo zadnych formalnie
uregulowanych ograniczen. Umowa o kredyt hipoteczny nie precyzuje bowiem wystarczajaco sposobu ustalania kursu
wymiany walut wskazanego w tabeli kursé6w banku. Bank ma mozliwo$¢ uzyskania korzysci finansowych stanowigcych
dla kredytobiorcy dodatkowe koszty kredytu, ktérych oszacowanie nie jest mozliwe ze wzgledu na brak oparcia zasad
ustalania kurs6w wymiany o obiektywne i przejrzyste kryteria. Kursy wykorzystywane przez bank nie sa kursami
§rednimi, lecz kursami kupna i sprzedazy, a wiec z zasady zawieraja wynagrodzenie - marze banku za dokonanie
transakeji kupna lub sprzedazy, ktdrej wysokos¢ jest zalezna tylko i wylacznie od woli pozwanego.

Zdaniem Sadu I instancji tylko szczegblowe, precyzyjne okreSlenie przez pozwanego zasad wyliczania kursu
stosowanego w tabeli umozliwiloby uznanie klauzuli za prawidlowe. Zgodnie z § 6 ust. 1 umowy, bankowa tabela
kurséow walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut jest sporzadzana przez merytoryczng
komorke banku na podstawie kurséw obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i
po ogloszeniu kurséw $rednich przez NBP, tabela sporzadzana jest o godz. 16 kazdego dnia roboczego i obowiazuje
przez caly nastepny dzien roboczy. Pozwany podnosil, ze na wskazane w umowie kredytu zasady ustalania
kursow skladaja sie trzy elementy: wskazanie obiektywnego Zrodla (notowan) miernika wartosci tj. okreslenia, ze
kursy tabelaryczne ustalane sa na podstawie kurséw rynkowych, ze wskazaniem konkretnego segmentu rynku tj.
rynku miedzybankowego; precyzyjne okreSlenie momentu w czasie, kiedy ustalana jest warto$¢ tego miernika tj.
zastrzezenie, iz merytoryczna komorka banku w celu stworzenia tabeli na kolejny dzien roboczy ustala kursy rynkowe



obowiazujace na rynku o godz. 16 tego dnia oraz czas obowigzywania tabeli kurséw poprzez wskazanie, ze obowiazuje
ona ,,caly nastepny dzien roboczy”.

Jednakze wbrew twierdzeniom strony pozwanej, tak sformulowane postanowienia nie wskazujg okreslenia kursu
wymiany walut w sposob jednoznaczny i wystarczajaco precyzyjny. OkreSlenie, ze tabela jest sporzadzana na
podstawie kurs6w obowigzujacych na rynku miedzybankowym nie oznacza, jak podaje pozwany, ze kurs ten byl réwny
kursowi walut obowigzujacemu na rynku pienieznym - on byt tylko na jego podstawie ustalany, nie wskazano o ile
moze by¢ on nizszy lub wyzszy od kursu z rynku miedzybankowego, nie bylo zadnego ograniczenia- moégl by¢ on wyzszy
zaréwno o 0,1 %, jak i 10%, na pewno za$ nie byl mu réwny, co w opinii Sadu Okregowego bezsprzecznie $wiadczy o
nieprecyzyjnosci powyzszych zapisow.

Dobre obyczaje nakazuja, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwigzane z zawarciem umowy, o ile nie wynikaja
z czynnikoéw obiektywnych, byly mozliwe do przewidzenia. Brak okreslenia w umowie sposobu ustalania kursow
walutowych na potrzeby przeliczenia salda zadluzenia na walute obca oraz przeliczenia na zlote kwoty wymaganej do
splat kredytu w razacy sposéb narusza interes konsumenta.

Sad I instancji wskazal, iz racje ma pozwany, ze powo6d zostal przez niego zapoznany z kwestia ryzyka kursowego.
Konsument zawierajac umowe kredytu indeksowanego liczy sie i akceptuje ryzyko jakie sie z tym wiaze, a wiec
wynikajace ze zmiennoéci kurséw walut obcych, ryzyko to jest oczywiste, lecz nie ma ono nic wspdlnego z
ryzykiem calkowicie dowolnego ksztaltowania kursu wymiany przez kredytodawce i narazenia konsumenta na
nieprzewidywalne koszty, jak to mialo miejsce w przedmiotowej sprawie. Czym innym jest bowiem ryzyko zmienno$ci
kursu walutowego, a czym innym ustalanie kurséw walut przez zarzad pozwanego. Te dwie kwestie sa ze soba
powiazane tylko w takim stopniu, w jakim czynniki rynkowe majg wplyw na kurs waluty w banku. Natomiast ryzyko to
nie ma zadnego wplywu na ryzyko zwigzane z mozliwoécia dowolnego ksztaltowania przez pozwanego kursu wymiany
waluty, w ktorej indeksowany jest kredyt, a to wplywa w sposdb oczywisty na sytuacje konsumenta.

Powyzsze oznacza wiec, ze pozwanemu pozostawiona zostala dowolnoé¢ w zakresie wyboru kryteriéw ustalania
kursu (...) w swoich tabelach kursowych, a przez to ksztaltowania wysoko$ci zobowigzan klientow, ktérych kredyty
waloryzowane sa kursem (...). Celem klauzul waloryzacyjnych nie jest przysparzanie dochodéw jednej ze stron
umowy. Tymczasem stosowane przez bank klauzule waloryzacyjne umozliwialy mu stosowanie inaczej ustalanego
kursu (...) przy przeliczaniu wyptaconej kredytobiorcy kwoty kredytu na (...), inaczej za$ ustalanego przy obliczaniu
wysoko$ci rat kredytowych. Réznica pomiedzy tymi kursami stanowi dodatkowy, niczym nieuzasadniony dochéd
banku, za$ dla konsumentéw dodatkowy koszt.

Sad I instancji uznal, ze powbddztwo zastlugiwato na uwzglednienie w zakresie w jakim powd6d wystapil z roszczeniem
o zaplate kwoty pienieznej z odsetkami ustawowymi za opo6znienie opartym na twierdzeniu o bezskutecznosci
niektérych klauzul umownych prowadzacej do stanu uiszczenia przez powodke jako kredytobiorcy na rzecz pozwanego
jako kredytodawcy kwoty wyzszej niz kwota nalezna z tytulu przedmiotowej umowy kredytu.

Sad I instancji wskazal, ze skoro mechanizm indeksacji nie wiaze, to oznacza, ze bank wykorzystujac ten mechanizm
pobrat czeSciowo kwoty od powoda bez podstawy prawnej. Powodowi przystuguje zatem prawo do zadania ich zwrotu
w oparciu o art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 1i 2 k.c. W przedmiotowej sprawie nienalezne $§wiadczenie polega na tym,
ze bank pobieral od powoda wyzsze kwoty tytulem splaty kredytu, niz pobieralby, gdyby nie stosowal niedozwolonych
klauzul.

Sad Okregowy nie podzielil pogladu, ze powo6d nie jest uprawniony do domagania sie zwrotu nienaleznego $wiadczenia
wobec faktu, ze wiedzial, iz nie byt zobowigzany do Swiadczenia (art. 411 k. ¢.). Nie ulega bowiem watpliwosci, ze powdd
dokonywat splaty rat kapitalowo — odsetkowych i kredytu pod przymusem finansowym ze strony pozwanego. Pojecie
przymusu w rozumieniu art. 411 pkt 1 k. c. nalezy rozumie¢ szeroko, dzialanie pod przymusem w tym przypadku
oznacza dzialanie pod naciskiem okoliczno$ci zar6wno natury faktycznej, jak i prawnej. Wedlug Sadu I instancji
nalezy przyjac, ze powod spekial §wiadczenie w celu unikniecia przymusu, albowiem w przypadku braku spelniania
Swiadczen zgodnych z literalnym brzmieniem umowy i regulaminu pozwany moégt wypowiedzie¢ umowe i postawic¢



calg wierzytelno$¢ banku z tytulu umowy kredytu w stan wymagalnosci, a nastepnie skorzystaé z instytucji bankowego
tytulu egzekucyjnego. Wiazaloby sie to niewgtpliwie z powaznym i konsekwencjami finansowymi dla powoda,
$wiadczyl on zatem w celu unikniecia tych negatywnych konsekwencji. Ponadto strona, ktéra swoim zachowaniem
spowodowala, ze §wiadczenie zostalo spelnione w wyzszej wysoko$ci niz powinno (w realiach niniejszej sprawy taka
strong jest pozwany bank, ktéry zastosowatl niedozwolony wzorzec umowny) nie moze z powolaniem sie na art. 411
pkt 1 k.c. odmawiaé zawrotu nienaleznej czesci Swiadczenia. Sad I instancji wskazal, ze w realiach niniejszej sprawy
nienalezne §wiadczenie nie moze by¢ uznane za $§wiadczenie niewymagalne w rozumieniu art. 411 pkt 4 k. c. (spelnione
przed terminem platnosci), albowiem powod w ogole nie byt zobowigzany do jakiegokolwiek $wiadczenia w tym
zakresie.

Ponadto, Sad I instancji nie podzielil pogladu, ze dokonywane przez powoda splaty nie moga mieé¢ charakteru
Swiadczenia nienaleznego, bowiem sposob rozliczania nadptat regulowany jest - zgodnie z art. 75a ustawy Prawo
bankowe. - przez umowe kredytu. Zdaniem Sadu Okregowego nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem, ze kwoty
uiszczone przez kredytobiorce na rzecz banku w czesci przewyzszajacej biezaca rate kredytu nie maja charakteru
nienaleznego $wiadczenia, lecz stanowia cze$ciowe przedterminowe spelnienie zobowiazania obcigzajacego dtuznika
w stosunku do kredytodawcy. W takiej sytuacji, dopiero ostatnia rata kredytu moglaby spowodowaé nadptate
kredytu i moze mie¢ charakter nienaleznego §wiadczenia. W ocenie Sadu I instancji dochodzone przez powoda
roszczenie ma charakter roszczenia z tytulu nienaleznego Swiadczenia. Nalezy podkresli¢, ze pow6d nie dokonywat
przedmiotowych nadplat celem przedterminowego spelienia Swiadczenia, tylko dlatego, ze kredytodawca narzucit
kredytobiorcy niedozwolone czeSciowo postanowienie umowne, ktérego zastosowanie skutkowalo stanem rzeczy, w
ktorym powod uiscil wiecej niz powinien bylby uisci¢ zgodnie z umowa pozbawiona niedozwolonej czeéci klauzuli
umownej. Przyjecie jako zasadnego odmiennego pogladu prowadziloby do sytuacji, ze zastosowanie przepisu art. 385
1 k.c. w relacji konsument — bank byloby wylaczone. Sytuacji takiej w zadnym wypadku nie mozna zaakceptowac,
poniewaz oznaczaloby to wylaczenie wobec banku przepis6w bezwzglednie obowiagzujacych, o charakterze ochronnym
wobec konsumentéw, a w istocie do nadania bankom uprawnienia do zamieszczania w umowach niedozwolonych
postanowien i osiggania z tego tytutu nieuzasadnionych korzysci kosztem innych uczestnikéw obrotu prawnego.

W okresie od 27 lutego 2009 r. do 30 stycznia 2018 r. powdd tytulem splaty rat kredytowych wynikajacych z
przedmiotowej umowy uiécil na rzecz kredytodawcy lgcznie kwote 187.721,54 z}. W okresie od 27 lutego 2009 r. do 30
stycznia 2018 r. wysoko$¢é zobowiazania kredytobiorcy wobec kredytodawcy z tytulu przedmiotowej umowy kredytu
obliczona z pominieciem mechanizmu indeksacji wynosi kwote 103.819,62 zl.

Powyzsze oznacza, ze powod jest uprawniony do domagania sie od pozwanego zwrotu réznicy tych kwot, czyli kwoty
83.901,92 zl.

W przedmiocie odsetek orzeczono na zasadzie art. 481 § 1 k.c., w zw. z art. 455 k.c. O kosztach procesu orzeczono na
podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz na podstawie art. 108 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodly obie strony.
Powdd zaskarzyt wyrok w czeSci tj. w zakresie pkt 2. Zaskarzonemu orzeczeniu apelujacy zarzucik:
- naruszenie przepiséow prawa materialnego, tj.:

1. art. 69 ust. 1i 2 ustawy Prawo bankowe w zw. z art. 58 § 1 i 2 k.c. poprzez jego bledng wykladnie i uznanie, ze
kwestionowana umowa kredytowa zawierala wszystkie obligatoryjne elementy wymagane przez wskazane przepisy
prawa bankowego, podczas gdy umowa ta nie okreslala wysoko$ci zaciaganego przez powodéw zobowigzania oraz
zasad jego splaty w sposéb logicznie mozliwy do zaakceptowania dla umowy konsensualnej, nadto zastosowany
w niej sposéb waloryzacji powodowal, ze powdd mogt by¢ - i w okolicznoSciach sprawy byl - zobowigzany do
zwrocenia bankowi kwoty innej niz kwota przekazanego mu wezesniej kredytu, co doprowadzito do nieprawidlowego
stwierdzenia, ze umowa ta jest wazna;



2. art. 353 k.c. w zw. z art. 58 § 11 § 2 k.c. poprzez ich bledng wykladnie polegajaca na przyjeciu, iz powyzszych
przepisoéw nie stosuje sie przy ocenie umowy zawartej pomiedzy bankiem a konsumentem (wobec istnienia art. 385"

k.c.) co spowodowalo zignorowanie przez Sad I instancji, tego, iz przedmiotowa umowa byla niezgodna z natura
umowy kredytowej i zasadami swobody umow oraz wspoélzycia spolecznego i winna zostaé uznana za niewazna;

3. art. 385% § 11 2 k.c. oraz art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich poprzez ich niewlasciwe zastosowanie do ustalonego w sprawie stanu
faktycznego i bledne przyjecie, ze bezskuteczno$é postanowien umowy kredytu dotyczacych waloryzacji nie prowadzi
do niewazno$ci calej umowy kredytu;

Majac na uwadze powyzsze zarzuty apelujacy wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku przez zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda dalszej kwoty _236,91 zt (ponad
zasadzone dotychczas 83 848,26 zl) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 28 lipca 2018 r. do dnia zaplaty;

2. zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
adwokackiego wedlug norm przepisanych oraz ponowne rozstrzygniecie o kosztach procesu za I instancje;

ewentualnie o:
3. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji;
4. pozostawienie Sadowi I instancji rozstrzygniecia o kosztach procesu.

Pozwany zaskarzyl wyrok w czesci, co do pkt 1 sentencji orzeczenia, tj. w zakresie, w jakim Sad zasadzil od pozwanego
powoda kwote 83.901,92 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia 25 lipca 2018 roku do
dnia zaplaty oraz co do pkt 3 sentencji orzeczenia, tj. w zakresie, w jakim Sad ustalil, ze pow6d wygral spor w istocie
w caloéci, pozostawiajac wyliczenie kosztow procesu referendarzowi sgdowemu.

Zaskarzonemu orzeczeniu apelujacy zarzucit:
- naruszenie przepisow postepowania, ktore mialo istotny wplyw na tresé rozstrzygniecia, j.:

1. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 65 k.c., poprzez wybiorcza, a nie wszechstronng ocene zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, co wyrazalo sie w:

a) ustaleniu, ze pozwany przyznal sobie prawo do jednostronnego i nieobiektywnego obliczania wysoko$ci
zobowigzania powoda, co zdaniem Sadu I instancji wyrazato sie w dowolnym ustalaniu przez pozwanego kursu kupna
i sprzedazy (...) w spornej umowie kredytu, w sytuacji, w ktérej powyzsze stoi w oczywistej sprzecznosSci z umowa
kredytu, z ktérej wynika jednoznacznie sposob ustalania kurséw, oparty na obiektywnych i klarownych kryteriach,
tozsamych, jak stosowane przez Narodowy Bank Polski, tj. ustalaniu kursu kupna i sprzedazy na podstawie kurséw
obowiazujacych na rynku miedzybankowym, ktore to pojecie bez jego definiowania znajduje sie w kilkudziesieciu
aktach prawnych, a zatem rynkowych, a nie dowolnych, co w ogble znalazlo sie poza rozwazaniami Sadu, ktéry de
facto dokonal abstrakcyjnej kontroli wzorca umowy, pomijajac wszystkie wnioski dowodowe z osobowych Zrodel
dowodowych zgloszone przez pozwanego i podazyt utarta Sciezka wykreowana przez tzw. frankowiczéw objawiajaca
sie w uznaniu, ze kredyt indeksowany = kredyt oparty na abuzywnych postanowieniach (niezaleznie w ogoéle od
brzmienia konkretnych postanowien umownych), de facto wylacznie z tej przyczyny, ze kurs (...) wynosi obecnie
przeszlo 4 zl, a nie jak w 2008 roku ok. 2,20 zk;

b) dokonaniu ustalen niewynikajacych ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego lub pozostajacych z nim
w sprzeczno$ci, a mianowicie ze: pomiedzy stronami nie dochodzito do transakeji wymiany walut oraz ze pobranemu



przez Bank spreadowi nie towarzyszylo zadne Swiadczenie, a takze, ze spread byl ukryta prowizja na rzecz Banku,
ktorej wysoko$ci powdd nie mogt oszacowac, podcezas gdy:

- Sad I instancji nie wskazal, na jakiej podstawie i w oparciu o jakie dowody wyciagnal tego rodzaju wnioski - powyzsze
stanowilo wylacznie autorskie dywagacje Sagdu Okregowego, ktory nie posiada wiadomoSci specjalnych w przedmiocie
bankowo$ci czy ekonomii, by samodzielnie takie wywody prezentowac,

- strona pozwana zaprzeczyla ww. twierdzeniom, zglaszajac na te okoliczno$¢ dowodd przeciwny w postaci zeznan
Swiadka R. D., a Sad wniosek bezzasadnie pominal, wskazuja, iz nie ma on znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy;

- pozwany nie okreslit w umowie sposobu ustalenia kurséw walutowych na potrzeby przeliczenia salda zadluzenia i
kwot wymaganych do splaty kredytu, podczas gdy:

- pozostaje to w calkowitej sprzecznoéci z tre$cia umowy kredytu;

- Sad I instancji de facto nie poczynil wyktadni spornej umowy, opierajac sie na powtarzanych jak mantra przez strone
przeciwna twierdzeniach o rzekomej arbitralnosci i dowolno$ci w ustalaniu kurséw waluty (...), co stanowi wylacznie
figure retoryczna, nie mogaca znalez¢ zastosowania do stosunku obligacyjnego wigzacego strony;

- klauzula indeksacyjna zawarta w spornej umowie moglaby stanowi¢ wzor dla wszystkich podmiotéw rynku
finansowego, w jaki sposob opierac sie na klarownych i obiektywnych kryteriach ustalania kurséw waluty obcej;

- Sad I instancji zamiast dokonaé kontroli incydentalnej konkretnej umowy nr (...) z dnia 19 wrze$nia 2008 r., podazyt
calkowicie bledna Sciezka rozumowania, zgodnie z obecnie calkowicie irracjonalnym trendem (kt6ry winien przetamac
Sad Apelacyjny rozpoznajacy niniejszy Srodek zaskarzenia), uznajacym abuzywno$¢ postanowien umownych z uwagi
na aktualng mniejsza niz zakladano atrakcyjno$¢ umowy dla rzekomo slabszej strony stosunku prawnego, czyli
konsumentoéw, ktorzy, podobnie jak powod, zostali sztucznie wykreowani jako wielce pokrzywdzonych kredytem,
ktéry przy kursie 2,20 zl za 1 (...) w 2008 roku nie byl abuzywny, a przy kursie 4,20 PLN za 1 (...) przechodzi
ytransformacje" w kredyt zawierajacy postanowienia niedozwolone;

¢) dokonaniu ustalen pozostajacych w sprzecznosci z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego,
to jest ze:

- umowa kredytu w zakresie indeksacji nie zostata indywidualnie uzgodniona z powodem, podczas gdy:

- zgola odmienne wnioski wynikaja cho¢by samej umowy - powo6d zamierzal pokry¢ cze$¢ kosztow budowy lokalu
w miejscowosci J., a zatem potrzebowal Srodkéw pienieznych w PLN, za$§ z drugiej strony oczekiwal kredytu z
nizszym oprocentowaniem, niz 6wczesnie oferowal Bank przy kredytach w PLN - kredyt indeksowany (...) dawal taka
mozliwo$é, co $wiadczy o indywidualnym uzgodnieniu indeksacji pomiedzy stronami -co wiecej - na te okoliczno$é
zgloszony zostal na rozprawie w dniu 25 listopada 2019 roku wniosek z zeznan §wiadka A. N., ktéry Sad blednie
pomingl, choé w my$l art. 205" § 2 k.p.c. strona moze przytacza¢ twierdzenia i dowody na ich poparcie az do
zamkniecia rozprawy, a wniosek ten nie spowodowalby przedluzenia postepowania, albowiem rozprawa w dniu 25
listopada 2019 roku i tak zostala odroczona bez terminu;

- prowadzenie rozliczenn wedlug kursu kupna i sprzedazy franka szwajcarskiego stanowilo, ukryta prowizje Banku,
ktorej Powdd nie mogl oszacowac, co bylo przejawem wykorzystania przez Bank przewagi kontraktowej, podczas gdy:

- bank nie mogl prowadzi¢ rozliczenn w inny sposob, albowiem stanowily one lustrzane odbicie zobowigzan banku
zaciagnietych w celu sfinansowania kredytu udzielonego powodowi, do ktérych zaciagniecia w walucie indeksacji bank
byt zobowigzany przez obowiazujace przepisy prawa oraz wytyczne regulatora;

- w przedmiocie powyzszego Sad I instancji moglby uzyskac wiedze z zeznan swiadka R. D., ktérego dowod rowniez
pominal, a takze przy pomocy opinii bieglego, ktéry to wniosek Sad pominal na okolicznosci (fakty) wnioskowane



przez pozwanego, co doprowadzilo do wykreowania przez Sad kwestionowanym rozstrzygnieciem hybrydy kredytowej
w postaci kredytu w PLN ze stawka referencyjna dla kredytu w (...), kierujac sie bez jakiejkolwiek refleksji i z ogromna
nonszalancja rzekomga idea Dyrektywy (...), ktora przeciez nie nakazuje tamaé podstawowych zasad ekonomii w imie
absolutnej ochrony konsumenta, ktéry nawet Umowy nie przeczytat (sic!) czy bedacego elementem polskiego porzadu
prawnego rozporzadzenia (...) wysoce dewaluowanego przez Sad z niezrozumialych przyczyn;

- bedacy przedmiotem umowy - kredyt indeksowany do waluty (...) jest kredytem zlotowym i od samego poczatku
nie miat walutowego charakteru, a w zwigzku z tym, po wyeliminowaniu z umowy mechanizmu indeksacji (w zakresie
przeliczania kursu (...)), mozliwe jest dalsze stosowanie oprocentowania opartego na stawce referencyjnej L., podczas

gdy:

- w dacie zawarcia umowy zastosowanie oprocentowania opartego na stawce referencyjnej L. mozliwe bylo wylgcznie
w przypadku kredytéw walutowych, indeksowanych lub denominowanych do waluty obcej,

- kredyty zlotowe mogly by¢ oprocentowane wylacznie wg stawki referencyjnej (...),

- ochrona konsumenta wynikajaca z Dyrektywy 93/13 nie moze sta¢ w opozycji do prawd ekonomii, ktore jezeli Sadowi
nie byly znane, to mial mozliwo$¢ zasiegniecia wiadomo$ci specjalnych, z czego niestety nie skorzystal;

d) uznaniu za wiarygodne zeznan powoda, albowiem sa ,logiczne, spdjne i pokrywaja sie z pozostalym materialem
dowodowym", podczas gdy:

- powod z jednej strony wskazal, ze nie przeczytal Umowy przed jej podpisaniem, za$ z drugiej, ze ,posrednik
finansowy przed podpisaniem tej umowy nie méwil mi nic wiecej co wynikaloby ponad literalng tre$¢ umowy
pisemne;j” - skoro Powdd nie znal tre$ci Umowy na kwote ¢wieré miliona zlotych indeksowana (...), bo zrezygnowal z
jej przeczytania (sic!), to w jaki sposéb mial wiedzieé, ze posrednik finansowy przed podpisaniem umowy mialby nie
informowa¢ o niczym wiecej, niz to mialoby wynikaé z literalnej tre$ci umowy,

- powdd wskazal, ze ,,posrednik finansowy poinformowal mnie, ze nie miatem zdolno$ci zeby zaciagnaé kredyt w PLN.
Posrednik finansowy poinformowal mnie, ze (...) to stabilna waluta i wahania sa niewielkie” (00:49:08 protokotlu
rozprawy z dnia 25 listopada 2019 roku) w sytuacji, w ktérej Sad pomijajac dowod z zeznan $wiadka A. N. uniemozliwil
skonfrontowanie wyjaénienn powoda z depozycjami §wiadka w przedmiocie okoliczno$ci zawarcia spornej umowy,
jak i informacji przedstawianych powodowi w zakresie zdolnoéci kredytowej powoda czy tez rzekomych zapewnien o
stabilnoS$ci waluty (...), ktore nie mogly mie¢ miejsca;

- doradca kredytowy nie mogl przeciez gwarantowad, jak bedzie wygladala sytuacja na rynku walutowym przyktadowo
w 2012 roku, 2020 roku czy w 2038 roku (ostatni rok kredytowania w my$l Umowy zawartej przeciez na 30 lat), a
konsument, majacy pelna zdolno$é¢ do czynnosci prawnych, jezeli nawet pojawilyby sie takie sugestie (ktore nie mialy
jednakze miejsca), winien je poddaé krytycznej ocenie;

- niemozliwym jest przeciez prognozowadé, jaka bedzie przyszlosé i to nie tylko bardzo odlegla (rok 2038), lecz nawet
najblizsza (przyktadowo data pozwu, tj. 11 lutego 2019 roku - sytuacja gospodarcza stabilna; 7 sierpnia 2020 roku
- gospodarka polska i §wiatowa mierzy sie z najwiekszym kryzysem od lat spowodowanym szerzaca sie epidemig
koronawirusa, co wplywa znaczaco na wahania kursow walut; (autorskim rozumieniem Sadu podstaw ekonomii)
oraz poza twierdzeniami strony powodowej, wpisujacymi sie w ogblng retoryke tzw. frankowiczéw, ktorzy przy kursie
2,10 zl za 1 (...) nie dostrzegali rzekomej ,arbitralnosci", tylko chetnie korzystali z profitow takiego zobowiazania,
a przy kursie 4,20 za 1 (...) kreuja nowa rzeczywisto$¢ na potrzeby skorzystania jeszcze bardziej z zaciaggnietego na
kilkadziesiat lat zobowigzania;

2. art. 235° § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 235'% § 2 k.p.c. w zw. z art. 258 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez
bezzasadne pominiecie wniosku pozwanego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z przestuchania swiadka R.
D., w sytuacji w ktorej:



- okolicznosci, na jakie $wiadek byl wnioskowany mialy istotne znaczenie dla ustalenia kontekstu i okoliczno$ci
zawarcia spornej umowy kredytu, do ktorych nalezal zwlaszcza sposob jej sfinansowania przez bank,

- posiadaly znaczacg warto$¢ nie tylko z perspektywy ustalenia rzeczywistego przebiegu zdarzen, w szczegdlno$ci w
zakresie finansowania akcji kredytowej pozwanego, jak rdwniez pozwalaja na zrozumienie istoty analizowanej przez
Sad umowy,

- depozycje $wiadka mialy stuzy¢ zobrazowanie przyczyny wprowadzenia do spornej umowy konkretnych postanowien
skladajacych sie na mechanizm indeksacji, a w konsekwencji wykazaniu, ze stosowanie dwdch kurséow i ich
zréznicowanie w spornej umowie nie bylo wymyslem pozwanego, lecz stanowilo odzwierciedlenie wymogow
narzuconych przez nadzor bankowy w postaci finansowania akcji kredytowej (...) nie depozytami w zlotych polskich,
lecz srodkami w walucie indeksacyjnej, za$§ konkretne przeliczenia z (...) na PLN i z PLN na (...) stanowily
sustrzane odbicie" transakcji dokonywanych przez Bank-tre$é¢ klauzuli indeksacyjnej byla zatem zdeterminowana
sposobem finansowania akcji kredytowej, a zatem jej postanowienia nie mogly zostaé¢ uznane za abuzywne, skoro byly
uwarunkowane wytycznymi nadzoru bankowego;

- zgodnie z art. 235" § 2 pkt 2 k.p.c. w przypadku nieprzeprowadzenia postepowania przygotowawczego strona moze
zglaszac wnioski dowodowe az do zamkniecia rozprawy - a zatem wniosek dowodowy z zeznan §wiadka R. D. zlozony
na rozprawie w dniu 25 listopada 2019 roku nie mial charakteru sp6Znionego,

- wbrew ocenie Sadu Okregowego przeprowadzenie dowodu z zeznan tego $§wiadka nie spowodowaloby op6Znienia w
rozpoznaniu sprawy - rozprawa w dniu 25 listopada 2019 roku ulegla przeciez i tak odroczeniu bez terminu z uwagi
na dopuszczenie dowodu z opinii bieglego - nie bylo zatem jakichkolwiek przeszkdéd w przeprowadzeniu dowodu z
zeznan tego $wiadka na kolejnej rozprawie w dniu 6 lipca 2020 roku;

- okolicznos$ci na jakie $wiadek byl wnioskowany mialy istotne znaczenie dla ustalenia kontekstu i okoliczno$ci
zawarcia spornej umowy kredytu, w tym przede wszystkim informacji i pouczen udzielonych powodowi na etapie
przedkontraktowym, determinujacych jego Swiadoma i rozsadna decyzje co do wyboru z oferty kredytowej Banku
kredytu indeksowanego kursem (...), z ktorym wigzaly sie ryzyka zwigzane ze zmiennoécig kurséw (...), o ktorych
powdd zostal rzetelnie i kompleksowo pouczony,

- dzieki depozycjom tego Swiadka mozna byloby skonfrontowaé wyjasnienia powoda dotyczace etapu zawarcia
umowy;

- zgodnie z art. 235'* § 2 pkt 2 k.p.c. w przypadku nieprzeprowadzenia postepowania przygotowawczego strona moze
zglaszaé wnioski dowodowe az do zamkniecia rozprawy - a zatem wniosek dowodowy z zeznan $wiadkéw zlozony na
rozprawie w dniu 25 listopada 2019 roku nie mial charakteru sp6znionego,

- wbrew ocenie Sadu Okregowego przeprowadzenie dowodu z zeznan tego Swiadka nie spowodowatoby opdZnienia w
rozpoznaniu sprawy - rozprawa w dniu 25 listopada 2019 roku ulegla przeciez i tak odroczeniu bez terminu z uwagi
na dopuszczenie dowodu z opinii bieglego - nie byto zatem jakichkolwiek przeszkdd w przeprowadzeniu dowodu z
zeznan tego $wiadka na kolejnej rozprawie w dniu 6 lipca 2020 roku.

- naruszenie przepisow prawa materialnego:

1. art. 385 § 2 k.c. oraz art. 65 § 11 2 k.c. w zwigzku z postanowieniami umowy, poprzez dokonanie dowolne;j i
nieuprawnionej wykladni tych postanowien, prowadzacej do rezultatoéw sprzecznych z ich obiektywnym brzmieniem
oraz intencjami stron, to jest ze:

a) pozwany mial mozliwo$¢ swobodnego ustalania kurséw franka szwajcarskiego wzgledem ztotéwki, w tym kursu
kupna i sprzedazy oraz byl uprawniony do jednostronnego i dowolnego decydowania o wysokosci §wiadczenia
powoda, podczas gdy:



- wniosek przeciwny wynika z brzmienia tych postanowien, w tym dotyczacych regut ustalania Tabeli Kursow i okresu
jej obowigzywania;

- Tabela ta byla sporzadzana po opublikowaniu kurséw przez NBP, wedlug kursu miedzybankowego aktualnego o
godzinie 16:00 kazdego dnia i miata obowigzywa¢ w formie niezmienionej przez caly kolejny dzien roboczy;

- uznajac nawet, iz sporna klauzula jest niejednoznaczna (czemu pozwany przeczy), to Sad pominal zasade wykladni
wzorcow umowy in dubio contra proferentem, ktéra ma pierwszenstwo przed kontrola tzw. incydentalng wzorca
umownego:

- glowne watpliwoéci Sadu wzbudza zwiazek kursu w tabeli banku z kursem miedzybankowym (,nie wskazano, o ile
moze by¢ on nizszy lub wyzszy od kursu z rynku miedzybankowego” - uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego) w
zwigzku z uzyciem sformulowania ,na podstawie" (ktore to sformulowanie jest stosowane rowniez przez NBP do opisu
wlasnej procedury wyznaczania kurséw przez NBP),

- postuzenie sie takim zwrotem nie moze by¢ traktowane, jako dajace pozwanemu dowolno$¢ w okreslania kursu
waluty (poniewaz taka wykladnia bylaby niekorzystna dla konsumenta), lecz wlasnie jako okreslenie wskazujace na
zrodlo kursu (w znaczeniu ,zgodnie”, ,podtug”, ,wedle”, ,wedlug”, ,z wykorzystaniem”);

2. wprowadzony do umowy kredytu mechanizm waloryzacyjny umozliwil bankowi stosowanie kursu kupna (...) przy
wyplacie kredytu i kursu sprzedazy (...) przy splacie rat kredytu, ktérych to réznica stanowila dodatkowy, niczym nie
uzasadniony dochéd banku, ktéremu nie odpowiada zadne §wiadczenie banku, podczas gdy:

- prawidlowa wykladnia tych postanowien prowadzi do wniosku, iz celem waloryzacji bylo umozliwienie z jednej
strony wyplacenia kredytu w zlotowkach na sfinansowanie ceny budowy domu w Polsce, a z drugiej - po przeliczeniu
na franki szwajcarskie - rozliczenie go i splaty z uwzglednieniem znacznie nizszego oprocentowania, uwzgledniajacego
stawke L. w miejsce wielokrotnie wyzszej stawki (...);

3. art. 385" k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i przyznanie ochrony konsumentowi — powodowi, ktéry nie
przeczytal nawet spornej umowy przed jej podpisaniem (vide wyjasnienia zlozone przez powoda w dniu 25 listopada
2019 roku), a zatem:

- brak jest podstaw do przyznania konsumentowi tak uprzywilejowanej pozycji, w ktorej bylby zwolniony z obowigzku
przejawiania jakiejkolwiek staranno$ci przy dokonywaniu oceny treSci nawigzywanego stosunku zobowigzaniowego
oraz pdzniejszej odpowiedzialnosci za jego skutki;

- powyzsze zagadnienie stanowilo asumpt do skierowania postanowieniem z dnia 11 maja 2010 roku, sygn. akt II C
2797/18 przez Sad Rejonowy dla Warszawy - Woli w Warszawie pytania prejudycjalnego do TSUE, ktore sprowadza
sie do wyjaénienia kwestii czy ochrona wynikajaca z Dyrektywy 93/13 przysluguje kazdemu konsumentowi, czy tez
tylko konsumentowi dostatecznie rozwaznemu, uwaznemu i rozsgdnemu oraz czy konsument podlega ochronie jesli
nie przeczytal umowy kredytu;

2. art. 385> k.c. poprzez jego nieuprawniong, zawezajaca wykladnie, skutkujaca przyjeciem, ze do okolicznosci
zawarcia umowy kredytu nie naleza (narzuconego ustawowo oraz przez regulatora - KNF) wymogi co do sposobu
finansowania akcji kredytowej przez bank, faktyczny sposob sfinansowania tej umowy przez bank oraz przyczyny
okre§lonego uksztaltowania jej postanowien, podczas gdy:

- prawidlowa wykladnia tego przepisu prowadzi do wniosku przeciwnego i nakazuje uwzglednia¢ wszelkie okolicznosci
zawarcia Umowy, w ktorej znajduja sie kwestionowane postanowienia;

3. art. 385" § 1i 2 k.c. oraz art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG poprzez ich zastosowanie do blednie ustalonego
w sprawie stanu faktycznego, skutkujace stwierdzeniem, ze spelnione zostaly przestanki abuzywnoS$ci spornych



postanowien umownych oraz nieuprawniona, rozszerzajaca wykladnie tych przepisow, skutkujaca przyjeciem, ze
zwigzanie stron umowa kredytu ,,w pozostalym zakresie”, tj. po ,wyeliminowaniu” z niej niedozwolonych postanowien
umownych, moze mieé¢ charakter sankcyjny dla przedsiebiorcy, podczas gdy:

- prawidlowa wykladnia tych przepiséw prowadzi do wniosku, ze w razie stwierdzenia abuzywno$ci postanowien
umownych, ich celem jest - obok utrzymania obowigzywania umowy - przywrocenie rownowagi kontraktowej stron;

4. art. 65 k.c. w zw. z art. 385 § 11 2 k.c. poprzez bledng wykladnie o§wiadczen woli stron, polegajaca na przyjeciu, ze
udzielony Powodowi kredyt jest kredytem zlotowym i taki charakter mial od samego poczatku, pomimo ze:

- z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika jednoznacznie, ze zgodnym zamiarem stron bylo udzielenie/
otrzymanie kredytu indeksowanego do waluty (...);

5. art. 385" k.c. jego bledna wykladnie, polegajaca na przyjeciu, ze skutkiem prawnym stwierdzenia abuzywnoéci
zapisdw umownych, moze by¢ zmiana prawnego charakteru stosunku obligacyjnego laczacego strony;

- co pozostaje w sprzecznoSci nie tylko z treScia przepisow regulujacych konstrukeje abuzywnosci postanowien

umownych, lecz takze ratio legis zarowno art 385" k.c., jak i Dyrektywy 93/13/EWG,

- stosowanie Dyrektowy z pewno$cia nie mialo sluzy¢ kreowaniu pewnej grupy kredytobiorcow jako grupe
uprzywilejowana, ,nadkredytobiorcow”, kreujacych siebie jako wielce pokrzywdzonych;

- rzeczywistos$¢ jest zgola odmienna - ta grupa, w tym powdd jest obecnie wielce uprzywilejowana, nie tylko korzysta
przy splacie kredytu z ujemnej stopy referencyjnej L. 3 M (na dzien 29 lipca 2020 roku wynosila ona -0,70%), lecz takze
jest w stanie, niestety, skutecznie zakwestionowaé postanowienia umowy zawartej na kilkadziesigt lat wobec mniejszej
niz zakladali, jak pow6d w 2008 roku, oplacalnosci - tzw. zlotdwkowicze nie mogg liczyé na taka przychylno$c ze strony
Sadow, lecz lojalnie splacaja swoje zobowigzania zgodnie z pierwotnymi postanowienia uméw;

6. art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG w zw. z art. 385" k.c., poprzez jego bledng wykladnie, polegajaca na
odmowie uwzglednienia przez Sad Okregowy, ze celem Dyrektywy i przepisow z nig powigzanych, obok utrzymania
obowiazywania umowy, jest przywrdcenie rownowagi kontraktowej miedzy jej stronami poprzez ingerencje sadu;

7. art. 358 § 11 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji uznania za bezskuteczne postanowien umownych
przewidujacych mechanizm indeksacji kredytu indeksowanego - zgodnie z wolg stron - kursem franka szwajcarskiego;

8. art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 roku Prawo wekslowe poprzez jego niezastosowanie w sytuacji uznania
za bezskuteczne postanowien umownych przewidujacych mechanizm indeksacji kredytu indeksowanego - zgodnie z
wola stron - kursem franka szwajcarskiego;

9. art. 411 pkt 2 k.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie i uwzglednienie roszczenia pomimo, ze spelnienie §wiadczenia
stanowilo zaprzeczenie zasadom wspoélzycia spolecznego albo art. 5 k.c.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty apelujacy wniost o:
1. zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez:
- oddalenie powo6dztwa w calosci,

- zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm prawem przepisanych wraz z uiszczong oplatg skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zt oraz ustawowymi
odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, ktérym je zasadzono, do dnia zaplaty;

ewentualnie



2. uchylenie wyroku w zaskarzonej cze$ci oraz przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sagdowi
Okregowemu w Warszawie wraz z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach instancji odwolawczej, o
ktoérych zasgdzenie apelujacy wnosi;

w kazdym za$ przypadku:

3. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug norm prawem
przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwanego powdd wniost o jej oddalenie w calo$ci oraz zasadzenie od pozwanego na jego
rzecz kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje rowniez wniost o jej oddalenie oraz zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Dokonujac w pierwszej kolejnosci oceny apelacji wniesionej przez pozwany Bank (jako dalej idacej), nalezalo uznaé,
iz jakkolwiek niektore z podniesionych w niej zarzutow byly trafne, jednakze nie mogla ona odnie$¢ oczekiwanego
skutku.

Skarzacy w pierwszej kolejnoéci, w ramach zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k. p. c., zarzuca przede wszystkim, iz
ustalane przez niego kursy kupna i sprzedazy (...) nie mialy dowolnego charakteru — byly one uwarunkowane
rynkowo, a ponadto, zarzucil nieprawidlowe przyjecie, iz spread byt ukryta prowizja oraz iz pobranemu spreadowi nie
towarzyszylo zadne $wiadczenie ze strony Banku. Ponadto w ramach tego zarzutu skarzacy zarzucil nieprawidtowe
ustalenia co do tego, iz pozwany nie okreslit w umowie sposobu ustalenia kurséw walutowych, podczas gdy — w
ocenie skarzacego — klauzula indeksacyjna zawarta w umowie mogla stanowi¢ wzor dla wszystkich podmiotow
rynku finansowego. Na tym tle zwazy¢ w pierwszej kolejnosci nalezalo, iz sposdéb wykonywania umowy nie ma
znaczenia dla oceny charakteru zawartych w tej umowie klauzul. Poglad ten nalezy uzna¢ za w pelni uzasadniony.
Spos6b wykonywania klauzuli, nie ma wplywu na ocene jej abuzywnosci. Klauzula pozostaje abuzywna, nawet jezeli
przedsiebiorca wykonuje ja z minimalna szkoda lub bez szkody dla konsumenta. Za abuzywne moga by¢ przede uznane
rowniez te klauzule, ktore nigdy nie bylyby przez strony wykonywane (np. dotyczace odstgpienia od umowy). Tym
samym ocene niedozwolonego charakteru postanowienia umownego nalezy oceni¢ w chwili zawarcia takiej umowy. W
tym zakresie odwolaé sie nalezy do uchwaly skltadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 20 czerwca 2018

r. (sygn. akt ITI CZP 29/17), zgodnie z ktérym Oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385'§ 1k. c.),
dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy. Skoro ocena abuzywnosci klauzuli umownej nastepuje wedlug
stanu z chwili zawarcia umowy, p6zniejsze okoliczno$ci — w tym réwniez sposdb wykonywania ocenianej klauzuli —
pozostaje bez wplywu na te ocene. Argumentacja przedstawiona przez skarzacego, w szczego6lnosci w uzasadnieniu
wniesionego $rodka zaskarzenia, nie pozwala na przyjecie odmiennej optyki, anizeli ta, ktora zostala zaprezentowana
w powyzszej uchwale skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego. Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, iz
zarzuty, zmierzajace do wykazania, iz pow6d wykonywal klauzule umowne wskazane w § 9 ust. 2 oraz § 10 ust. 3 umowy
w spos6b prawidlowy, nienarazajacy pozwanej na szczegdlne uciazliwosci, jak rowniez zarzuty dotyczace pominiecia
inicjatywy dowodowej powoda, zmierzajacej do wykazania tych okoliczno$ci, pozostaja bez wplywu na ocene tych
klauzul. Kwestia ta zostala w sposdb prawidlowy oceniona przez Sad Okregowy.

Dodatkowo zwrécié nalezy uwage, iz zastrzezona w umowie jednostronno$¢ i arbitralno$é powyzszych klauzul nie
moze wzbudza¢ watpliwosci. Odwoluja sie one do Tabeli Kurséw, ktora zgodnie z § 6 ust. 1 jest sporzadzana
przez merytoryczna komoérke Banku na podstawie kurséw obowigzujacych na rynku miedzybankowym w chwili
sporzadzenia tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich NBP, za$ tabela sporzadzana jest o godz. 16.00 kazdego
dnia roboczego i obowiazuje przez caly dzien roboczy. Doprawdy trudno tu — na co trafnie zwrécit uwage Sad
Okregowy — dopatrze¢ sie tu jakichkolwiek kryteriow, ktore pozwalalyby konsumentowi czy to przewidzieé, jaki



kurs zostanie przez Bank ustalony, czy tez kontrolowaé prawidlowoé¢ ustalania takiego kursu przez Bank. Definicja
umowna tabeli w sposéb co najwyzej bardzo ogoélny wskazuje na parametry bankowe (,na podstawie kurséw
obowiazujacych na rynku miedzybankowym”), jednakze w ogole nie wskazuje na powigzanie takich kurséw (czy tez
ich zmian) z kursem ustalanym przez Bank. Nie sposdb zorientowac sie, czy spadek kurséw na rynku bankowym
automatycznie generuje spadek kursow w tabeli i jak sie na to naklada obiektywny parametr — kurséw $rednich
NBP. Te rozwazania prowadzg do wniosku, iz powyzsza definicja nie odwoluje sie ani do kursu, ktory bylby
ustalony w sposob obiektywny (niezalezny od stron tego stosunku obligacyjnego), ani do innych obiektywnych
wskaznikéw ekonomicznych, na ktére zadna ze stron umowy nie miataby wplywu. Przeciwnie — powyzsza definicja
Bankowej Tabeli kurséw dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut uprawniala Bank w istocie
do jednostronnego, nietransparentnego i arbitralnego ustalania takiego kursu. W praktyce wysokos¢ tego kursu,
a tym samym wysoko$¢ swojego zobowigzania mogla by¢ dla konsumenta zaskoczeniem. Odpowiednio w realiach
analizowanej umowy w pelni nalezalo podzieli¢ poglad zaprezentowany wspolczesnie w wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 15 listopada 2019 r. (sygn. akt V CSK 347/18), zgodnie z ktérym (...) Odwolanie do kurséw walut zawartych w
»tabeli kursow” banku oznacza naruszenie réwnorzedno$ci stron umowy przez nierbwnomierne rozlozenie uprawnien
i obowigzkéw miedzy partnerami stosunku obligacyjnego. Uksztaltowane jednostronnie w umowie kredytowej w
drodze postanowienia zaczerpnietego z wzorca umowy przez bank uprawnienie do ustalania kursu waluty nie
moze by¢ dowolne, tj. nie doznawaé zadnych ograniczen w postaci skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriow
zmian stosowanych kurséw walutowych. Nalezy je ocenié jako element tre$ci umowy skutkujgcy nieréwnomiernym
rozkladem praw i obowiazkéw stron umowy kredytowej, prowadzacy do naruszenia interesow konsumenta, w tym
przede wszystkim interesu ekonomicznego, odpowiadajgcego wysokosci poszczegolnych rat kredytu. W tym zakresie
istotne znaczenie nalezy takze przypisa¢ wymaganiu wlasciwej przejrzystosci i jasno$ci postanowienia umownego,
czyli odpowiedzi na pytanie, czy zawarta umowa wskazuje w spos6b jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu
przeliczania waluty, tak by konsument mogl przewidzieé¢, na podstawie transparentnych i zrozumialych kryteriow,
wynikajace dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne.

Zwroci¢ tu réwniez nalezy uwage, iz w istocie jednak wspolczesne orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej na gruncie art. 5 dyrektywy 93/13/EWG w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich,
prowadzi¢ musi do wniosku o dalej idacych standardach, ktére winien spelnia¢ Bank. Zwrocié nalezy tu uwage na
poglad zaprezentowany przez Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej z dnia 18 listopada 2021 r. (C-212/20),
zgodnie z ktorym Artykul 5 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéow
w umowach konsumenckich nalezy interpretowaé w ten sposoéb, ze tre§é klauzuli umowy kredytu zawartej miedzy
przedsiebiorcg a konsumentem ustalajacej cene zakupu i sprzedazy waluty obcej, do ktérej kredyt jest indeksowany,
powinna, na podstawie jasnych i zrozumialych kryteriow, umozliwi¢ wlasciwie poinformowanemu oraz dostatecznie
uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania kursu wymiany waluty obcej stosowanego w
celu obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposéb, aby konsument mial mozliwo$¢ w kazdej chwili samodzielnie ustali¢
kurs wymiany stosowany przez przedsiebiorce. Poglad ten nalezy w pelni w realiach niniejszej sprawy podzieli¢. Nie
ulega watpliwosci, iz zastosowana przez bank metodyka wymogu takiego nie spehia.

Tym samym z jednej strony nalezalo zwrocic¢ uwage, iz sposoéb wykonywania postanowienia umownego przez silniejsza
strone stosunku obligacyjnego pozostaje bez wplywu na ocene tej klauzuli, z drugiej — iz wbrew goloslownym
twierdzeniom skarzgcego, tre$¢ klauzuli nie ograniczala w zadnym stopniu Banku do kreowania wysokosci kurséw na
dowolnym poziomie. Podnoszone w tym zakresie przez Bank zarzuty nie mogly zostaé jakkolwiek uznane za zasadne.

Dodatkowo w ramach zarzutéw naruszenia art. 233 § 1 k. p. c¢. (zarzut oznaczony jako c) i d)), skarzacy podnosi
w istocie, iz powod zostal powiadomiony co do skutkéw zawartej umowy oraz zwigzanego z nia ryzyka kursowego,
a nadto iz powdd dobrowolnie zrezygnowal z zapoznaniem sie z jej tre$cia. Na tym tle zwr6cic¢ nalezy w pierwszej
kolejnosci uwage, iz to nie ryzyko kursowe ostatecznie przesadza o abuzywnym charakterze zakwestionowanej

klauzuli. Ponadto zwazyé nalezalo, iz prawodawca w art. 22" k. c. wprowadzil jednolita definicje konsumenta
— konsumentem jest kazda osoba fizyczna, ktéra dokonuje z przedsiebiorca czynnoSci prawnej niezwigzanej
bezposrednio z jej dzialalnoScia gospodarcza lub zawodowa. Z konsumenckiej ochrony korzysta zar6wno konsument



wprowadzony w blad, jak i konsument, ktory zostal poinformowany przez kontrahenta o ryzyku, ktore zwigzane jest z
zawarciem okres§lonej umowy. Hipotetycznie zachowanie konsumenta, ktory pomimo szczegoélowego powiadomienia
o ryzyku kursowym, wstepuje w stosunek obligacyjny, a nastepnie podejmuje dzialania, ktore zmierzaja do
zniwelowania jego skutkéw kosztem kontrahenta, mogloby zosta¢ ocenione co najwyzej jako naduzycie prawa
podmiotowego. W realiach faktycznych niniejszej sprawy nawet tego rodzaju argumentacja nie moglaby zostaé
uwzgledniona — nie moze skutecznie powolywaé sie na naduzycie prawa podmiotowego przedsiebiorca, ktory sam
tego prawa naduzywa — a takim naduzyciem niewatpliwie bylo zawarcie w laczacej strony umowie (we wzorcu, na
podstawie ktérego umowa ta zostala zawarta), niedozwolonych postanowienn umownych. Tym samym okoliczno$¢,
czy powod zostal poinformowany o ryzyku kursowym i czy informacja ta byla rzetelna i zupelna, pozostaje tu zatem
dla oceny zgloszonego roszczenia okolicznosScia catkowicie obojetna.

Zwr6ci¢ rowniez nalezy uwage, iz w ramach zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k. p. c. pozwany zasadnie kwestionuje
mozliwo$¢ dalszego obowigzywania umowy wykonywanej jako kredyt zlotowy ze stawka oprocentowania oparta na
parametrze charakterystycznym dla waluty obcej (na stawce L.), jednakze w ocenie Sadu Apelacyjnego nalezalo z
okoliczno$ci tej wyciagnac¢ odmienne wnioski, anizeli uczynil to pozwany. Kwestia ta zostanie szerzej oméwiona przy
ocenie zarzutow podnoszonych w apelacji powoda.

Trzy kolejne zarzuty naruszenia prawa procesowego — art. 227 k. p. ¢. w zw. z art. 278 § 1 k. p. ¢. w zw. z art. 235°

§ 1 pkt 2 k. p. c. w zw. z art. 235'% § 2 k. p. c. z wyzej wskazanych przyczyn nie mogly byé uznane za zasadne.
Zaoferowane, a pominiete przez Sad I instancji wnioski dowodowe pozwanego, zmierzaly do wykazania — jak nalezy
wnioskowaé — iz zawarcie w spornej umowie klauzul indeksacyjnych o takiej treéci byto konieczne — taki mechanizm
w ocenie pozwanego byt zgodny z praktyka rynkowa, za$ tre$¢ klauzuli indeksacyjnej byla zdeterminowana sposobem
finansowania akcji kredytowej. Ponownie zwréci¢ nalezalo uwage, iz podnoszac tego rodzaju zarzuty apelujacy
w istocie wskazuje czy to na sposob wykonywania zakwestionowanej klauzuli umownej, czy tez na konieczno§é
przerzucenia na konsumenta ponoszonych przez bank kosztéw zwigzanych z obstuga kapitalu. Z jednej strony zatem
skarzacy wskazuje tu na sposéb wykonywania klauzuli — jak juz wyzej wskazano okoliczno$¢ ta nie ma wpltywu na jej
abuzywno$¢, a sposéb wykonywania klauzuli nie moze sanowac jej niedozwolonego charakteru. Z drugiej za$ strony
nie sposéb uzasadnia¢ konieczno$cia wprowadzenia, do laczacej strony umowy, niedozwolonego postanowienia
umownego, argumentami natury ekonomicznej. Nawet przy przyjeciu, iz argumentacja pozwanego co do koniecznosci
wprowadzenia do umowy okres§lonych rozwigzan, jako wynikajacej z parametréw rynkowych byla jakkolwiek zasadna,
Bank winien tak przygotowaé¢ wzorzec umowy, aby jego postanowienia nie naruszaly w sposob razacy interesow
konsumenta, w szczegblnoSci poprzez odwolanie sie do kryteriéw obiektywnych, ktore to kryteria mozliwe bylyby dla
konsumenta do przewidzenia. Kwestionowane klauzule tego rodzaju kryteriéw nie spelniajg. Te rozwazania prowadzié
musza do wniosku, iz zaoferowany tak przez pozwanego materiat procesowy zasadnie zostal pominiety przez Sad
I instancji jako nieprzydatny. Jeszcze raz stanowczo podkresli¢ nalezalto, iz nawet, gdyby konstruowane tu przez
pozwanego twierdzenia byly jakkolwiek prawdziwe, nie moga one usprawiedliwi¢ przyznania Bankowi uprawnienia do
jednostronnego, niekontrolowanego i oderwanego od zdefiniowanych parametréw rynkowych kreowania wysokosci
kursu walutowego.

Przechodzac do oceny zarzutéw naruszenia prawa materialnego zawartych w apelacji pozwanego Banku, nalezalo
zwroci¢ uwage, iz argumentacja zawarta w pierwszym z nich (zarzut naruszenia art. 385§ 2k.c. wzw. zart. 65§11 2
k. c.) zostala juz wyzej oceniona. Nie sposob jest przyjaé, iz zawarta w umowie definicja Tabeli Kursow byta jakkolwiek
transparentna i w skazywala w sposob kategoryczny (a nie jedynie mglisty) na kryteria, jakim bedzie sie kierowal
Bank ustalajac sposob, w jakim powod zobowigzany bedzie rozliczy¢ sie z bankiem. Paradoksalnie wielo$¢ réznych
parametrow, na ktore w tym zarzucie powoluje sie Bank tym bardziej wskazuje na to, iz nie tylko kurs, ale wrecz zasady,
ktérymi danego dnia bedzie postugiwal sie Bank dla ustalania takiego kursu nie sa w ogole mozliwe do przewidzenia.
Poréwnanie tu metodyki stosowanej przez pozwanego z metodyka ustalania kursu przez Narodowy Bank Polski jest o
tyle chybiona, iz Narodowy Bank Polski nie jest strona tej umowy, a ponadto w ogo6le nie zawiera tego rodzaju umoéw z
konsumentami. Bez znaczenia jest tu za$, czy zawarta w umowie klauzula ostatecznie stanowila o dodatkowym zysku
Banku. Jak juz wyzej dwukrotnie wskazano klauzula umowna winna by¢ oceniana ze wzgledu na jej tresé, nie za$



na sposob jej wykonywania przez kontrahenta konsumenta. Tym samym uznaé nalezalo, iz nawet jezeli cel umowy
zakladal wyplacenie kwoty kredytu w walucie krajowej, ale rozliczenie go i splate po przeliczeniu na walute obca,
z zachowaniem charakterystycznej dla tej waluty obcej stawki oprocentowania, nie uzasadnia to jednak przyznania
Bankowi tego rodzaju mozliwoéci ksztaltowania wysoko$ci kursu walutowego. Kategorycznie uznaé nalezalo, iz o ile
ten powyzszy mechanizm nie wzbudza watpliwos$ci co do swojej dopuszczalnoSci, nalezy jednak kategorycznie odrzucié
mozliwo$¢ jednostronnego kreowania takiego kursu przez Bank.

Za niezasadny Sad Apelacyjny uznaje réwniez drugi z zawartych w apelacji pozwanego zarzutéw — naruszenia art.

385" k. c. Z jednej strony ocena dzialan powoda jako konsumenta zostala juz wyzej dokonana. Z drugiej strony
zwroéci¢ nalezalo uwage, iz zawarta w tym zarzucie teza, jakoby J. P. dzialal w sposéb nierozwazny, nie znajduje
w realiach sprawy niniejszej uzasadnienia. Zwroci¢ nalezy uwage, iz umowa o kredyt bankowy — co mialo rowniez
miejsce w realiach faktycznych sprawy niniejszej — zawierana jest po przeprowadzeniu szeregu rozméw pomiedzy
klientem banku zainteresowanym uzyskaniem kredytowania, a przedstawicielem banku kredytujacego. W realiach
niniejszej sprawy byl to pracownik jednostki pozwanego Banku, dzialajacej pod nazwa (...). Klient zobowigzany jest
rowniez do przedstawienia szeregu dokumentbw, zas zawarcie umowy o kredyt hipoteczny jest procesem wzglednie
dlugotrwalym. Co wiecej — poza umowa kredytobiorca podpisuje réwniez dalsze dokumenty — m. in. odwiadczenie o
wyborze waluty obcej (karta 171 akt sadowych), czy wniosek o wyplate kredytu (karta 172 akt sadowych). Powyzsze
okolicznos$ci stwarzaja domniemanie faktyczne, iz na konsumencie wywarto wrazenie, iz zostal poinformowany
co do parametrow kredytu. W takiej sytuacji za usprawiedliwione nalezy réwniez uznaé dzialanie kredytobiorcy
w zaufaniu do pozwanego Banku — bedacego wszakze instytucja zaufania publicznego. W takiej sytuacji J. P.
przy podpisywaniu umowy kredytowej mial prawo uzna¢ sie za wystarczajaco poinformowanego o zastosowanym
mechanizmie wspoélpracy, a tym samym zrezygnowac ze szczegblowego zapoznawania sie z jej treScia. Dla oséb nie
majacych wyksztalcenia prawniczego, czy tez ekonomicznego (a do takich wszakze nalezal powod), dalece bardziej
istotnym zrédlem informacji jest przedstawiciel Banku i przekazywane przez niego informacje, nie za$ tre$¢ umowy.
Jak sie jednak wydaje do nieprzeczytania umowy doszlo w zwigzku z presja czasu, jaka zostala na powodzie wywarta.
Nie wdajac sie tu w dalsze rozwazania co do tego, czy ochrona przyznana przez Dyrektywe 93/13/EWG winna
by¢ przyznana kazdemu konsumentowi, czy jedynie konsumentowi dzialajacemu z nalezna rozwaga, zwrdcié¢ nalezy
uwage, iz w procesie zawierania umowy o kredyt bankowy, dzialalno$é nierozwazna — z wyzej wskazanych przyczyn
— ograniczona moze by¢ jedynie do specyficznych sytuacji. Wyzej wskazane realia faktyczne sprawy niniejszej nie
wskazuja, azeby tego rodzaju sytuacja miala miejsce w sprawie niniejszej.

Dokonujac oceny trzeciego z zarzutdéw naruszenia prawa materialnego, w istocie ponowié¢ nalezy juz przedstawiona
argumentacje — co do tego, iz otoczenie, w ktorym dziala Bank (w tym rowniez regulacje o charakterze nadzorczym)
nie moga jakkolwiek usprawiedliwiaé stosowaniu przez niego w umowach zawieranych z konsumentami postanowien
umownych, ktére w sposéb razacy naruszaja jego interesy i sprzeczne sa z dobrymi obyczajami. Poza niniejszym
postepowaniem pozostaje kwestia tego, w jaki sposob strony winny uregulowac kwestie dotyczaca indeksacji kwoty
wyplaconego kredytu do waluty obcej oraz indeksacji kwot poszczegdlnych rat wyrazonych w walucie obcej do waluty
krajowej, w ktorej raty te mialy by¢ splacane. Jezeli kwestii tych (regulacji nadzorczych i mozliwych mechanizmow
indeksacji) nie mozna pogodzi¢, Bank powinien powstrzymac sie od oferowania tego rodzaju kredytéw, nie za$
wprowadza¢ do zawieranych uméw niedozwolone klauzule umowne. Z drugiej strony otoczenie, w jakim funkcjonuje
Bank (czy to dotyczace go regulacje nadzorcze, czy tez wolnorynkowe uwarunkowania dotyczace w szczegolno$ci
zasad nabywania walut obcych) nie moga zadna miara usprawiedliwia¢, a tym bardziej sanowac, znajdujacych sie w
zawieranych przez bank umowach niedozwolonych postanowien.

Kolejny zarzut dotyczy przywrocenia rownowagi kontraktowej. Zwrocié tu nalezy uwage, iz ewentualne przywrocenie
rownowagi kontraktowej — jak nalezy wnioskowa¢ z uzasadnienia apelacji — mialoby polega¢ na zastapieniu wyzej
wskazywanych klauzul umownych innymi klauzulami. Zauwazy¢ jednak nalezy uwage, iz w polskim systemie prawa
prywatnego brak jest regulacji, ktore prawodawca przeznaczylby w sposéb wyrazny do tego rodzaju zastepowania
(zastepowania niedozwolonych postanowien umownych w umowach o kredyt bankowy indeksowany do waluty obcej),
chociaz w przeszlo$ci byly inicjowane prace w tym kierunku (prezydencki projekt ustawy o kredytach walutowych



z 2016 r.). W takiej sytuacji zatem przywrocenie rownowagi kontraktowej postulowane przez pozwanego mogloby
nastgpic jedynie poprzez odpowiednie zastosowanie innych uregulowan — tych o charakterze ogélnym. W tym zakresie
jednak zwrocié nalezalo uwage na poglad wyrazony w wyroku Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia
3 pazdziernika 2019 roku w sprawie C-260/18, w ktorym Trybunal wskazal, iz artykut 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 stoi
na przeszkodzie wypelnieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktdre sie
w niej znajdowaly, wylgcznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogdlnym, przewidujacych, ze skutki
wyrazone w treéci czynno$ci prawnej sa uzupelniane w szczegolnosci przez skutki wynikajace z zasad stusznosci lub
ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli
strony umowy wyraza na to zgode. Co do zasady zatem brak jest mozliwoSci zastepowania tre$ci niedozwolonych
postanowien umownych poprzez wykorzystanie w tym zakresie przepiséw krajowych o charakterze ogélnym.

Powyzsze spostrzezenie prowadzi¢ musi zatem do wniosku, iz utrzymanie umowy zawartej przez strony nie jest
mozliwe. Na tym tle zwréci¢ z jednej strony nalezalo uwage, iz — wbrew podnoszonym przez pozwanego zarzutom,
zar6wno jako naruszenie prawa procesowego, jak i materialnego — udzielony powodowi kredyt miat charakter kredytu
zlotowego. Wskazuja na to dwie okolicznoéci — po pierwsze samo brzmienie umowy, za$§ w szczeg6lnosci jej § 1 ust.
1, gdzie w spos6b niewatpliwy jest mowa o udzieleniu powodowi kredytu w kwocie 261 720,44 zl, po drugie — cel
kredytu (cel umowy), ktérym bylo uzyskanie finansowania zakupu nieruchomosci od dewelopera w kwocie 245 000
z} oraz pokrycie kosztow prac wykonczeniowych w kwocie 11 000 zl. Tym samym powod poszukiwal kredytowania
celu, ktorego koszt zostal wyrazony w walucie krajowej, pozwany Bank zdecydowal sie na udzielenie mu takiego
finansowania w walucie krajowej i takie Srodki (w walucie krajowej) na jego rzecz wyplacal; wreszcie umowa stron
zostala zredagowana w sposéb w pelni odzwierciedlajacy te kwestie. Zawarta przez strony umowa jest umowa o
kredyt w walucie krajowej z zawartym w niej mechanizmem indeksacji do waluty obcej (tu: frank szwajcarski).
Wyeliminowanie zakwestionowanych klauzul umownych (czyli klauzul zawartych w § 9 ust. 2 oraz § 10 ust. 3
umowy) sprawitoby, iz kredyt w istocie pozbawiony zostalby mechanizmu indeksacji. Co prawda w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego w przeszlos$ci pojawial sie poglad o mozliwosSci dalszego utrzymywania takiej umowy, jako tzw.
umowy odfrankowionej, w ktorej kredyt udzielony w walucie krajowej, splacany jest w tej walucie, przy zachowaniu
pozostalych parametréw umownych, w tym rowniez sposobu ustalania wysokoéci oprocentowania, a skoro wysokoéc
ta zostala ustalona w oparciu o parametr charakterystyczny dla waluty obcej (stawke L.), w praktyce dojdzie do
udzielenia kredytu zlotowego oprocentowanego w sposob charakterystyczny dla waluty obcej. W tym zakresie nalezy
odwola¢ sie do pogladéw wyrazonych przez Sad Najwyzszy w wyrokach: z dnia 4 kwietnia 2019 r. w sprawie o sygn.
akt IIT CSK 159/17 oraz z dnia 9 maja 2019 r. w sprawie o sygn. akt I CSK 242/18. Podkre$lenia wymaga fakt, iz
Sad Najwyzszy w powyzszych wyrokach dopuszczal w sposéb catkowicie §wiadomy mozliwo$¢ utrzymania waznosci
kredytu indeksowanego, jako kredytu udzielonego w zlotych z utrzymaniem réwniez zasad oprocentowania tego
kredytu, przy czym w ocenie Sadu Najwyzszego bez znaczenia pozostawalo tu, iz parametry oprocentowania nie sg
jakkolwiek zwigzane z waluta kredytu, jak rowniez iz strony zapewne nie zdecydowalyby sie na takie uregulowanie
zasad okre$lania oprocentowania, gdyby kredyt w pierwotnym zamiarze nie mial charakteru kredytu indeksowanego.
To ostatnie spostrzezenie nalezy podzieli¢ — apelujacy niezasadnie wywodzi co do braku mozliwoéci funkcjonowania
takiego kredytu o charakterze hybrydowym (udzielonego w jednej walucie, za$ oprocentowanego wedlug parametréw
charakterystycznych dla innej). Nawet jezeli stosunki obligacyjne o tej treSci nie wystepuja w obrocie, to nie sposéb

hipotetycznie choéby uznaé, iz treéé art. 353" k. c. sprzeciwia sie przyjeciu takiego rozwigzania. W szczegoélnosci za
element wlasciwos$ci tego rodzaju stosunku kredytowego nalezy uznac przyjecie przez strony jego oprocentowania
(zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy — Prawo bankowe kredyt bankowy winien by¢ oprocentowany). Nie nalezy tu
myli¢ ograniczen o charakterze ekonomicznym (niedopasowanie sposobu okreslania oprocentowania kredytu do
jego waluty) z wynikajacymi z art. 353" k. c. ograniczeniami prawnymi. W ocenie Sadu Apelacyjnego poglady te
powinny jednak obecnie ulec pewnemu przewartoSciowaniu. Nie sposdéb bowiem nie zwréci¢ uwagi, iz intencja
stron — wyraznie zreszta wyrazona w laczacej je umowie — bylo poddanie laczacego ich stosunku mechanizmowi
indeksacji do waluty obcej. Przyjecie powyzszych koncepcji, mechanizm ten calkowicie z laczacego strony stosunku
obligacyjnego eliminuje. Ostatecznie prowadzi to do wniosku, iz wyeliminowanie z laczacego strony stosunku
prawnego zakwestionowanych klauzul, przy braku mozliwoéci zastapienia ich przepisami krajowymi o charakterze



ogblnym i braku przepiséw krajowych o charakterze szczegbélnym, prowadziloby do wykreowania pomiedzy nimi
zupeklie odmiennego co do tresci stosunku obligacyjnego — kredytu, ktéry nie zawieralby istotnej z punktu widzenia
obu stron, mechanizmu indeksacji, ktéry ostatecznie — zgodnie z wolg obu stron — pozwalal wlaénie na zastosowanie
parametrow charakterystycznych dla oprocentowania waluty obcej. Niewatpliwie strony nie tylko nie pragnely
zawrze¢ takiego stosunku, ale w ogole nie przewidywaly w chwili jego zawarcia tego rodzaju konsekwencji. Tym
samym nie sposob twierdzi¢, iz strony jakkolwiek mozliwo$¢ zawarcia kredytu bez mechanizmu indeksacji w ogole
obejmowaly swoim zamiarem. W ocenie Sadu Apelacyjnego wyeliminowanie niedozwolonych klauzul umownych nie
moze prowadzi¢ do wykreowania pomiedzy stronami stosunku prawnego o odmiennej tresci, ktorej strony nie mogly
przewidywac przy zawieraniu umowy i ktérego nie obejmowaly swoim zamiarem.

Powyzsze rozwazania z jednej strony wskazuja, iz jakkolwiek zasadnie skarzacy zarzucal brak mozliwosSci dalszego
utrzymywania laczacego strony stosunku prawnego, jednakze konsekwencje tego braku nalezalo oceni¢ dalece
odmiennie od tego, jak uczynil to pozwany. Rozwazania te prowadza réwniez do wniosku, iz kolejny z zarzutow
naruszenia art. 6 dyrektywy 93/13/EWG nie moégl by¢ uznany za zasadny. Rozwazania te przesgdzajg roéwniez o

bezzasadnos$ci zarzutu naruszenia art. 385" k. c. Zwroécié tu jednak nalezy uwage, iz uregulowanie to nie naklada
obowiagzku poréwnywania sytuacji kredytobiorcy, u ktérego w umowie kredytowej znalazly sie niedozwolone klauzule
umowne z sytuacjg kredytobiorcy, z ktérym zostala zawarta umowa kredytowa pozbawiona takich niedozwolonych
klauzul. Analiza w tym zakresie jakichkolwiek innych stosunkéw obligacyjnych pozostawala zatem poza przedmiotem
niniejszego postepowania — nawet jezeli argumentacja skarzacego w tym zakresie bylaby zasadna. Nie moze znika¢ z
pola widzenia, na co konsekwentnie zwrocic nalezy uwage, iz wobec przyjecie, iz zakwestionowane rozwigzania zostaly
wprowadzone do stosunku obligacyjnego przez pozwany Bank i nie byly one negocjowane z powodem, nie moze by¢
on uznany za osobe, ktéra naduzywa swojego prawa podmiotowego. Kwestie zwigzane z ewentualnym naduzyciem
prawa podmiotowego zostaly zresztg juz wyzej oméwione.

Jako niezasadny Sad Apelacyjny ocenia réwniez zarzut naruszenia art. 358 § 1i 2 k. ¢. Przede wszystkim zwr6cié tu
nalezny uwage, iz jak juz wyzej wskazano brak jest mozliwo$ci zastepowania niedozwolonych postanowiefi umownych
przepisami prawa krajowego o charakterze ogdlnym, a taki wlasnie charakter ma to unormowanie. Ponadto — niejako
juz na marginesie tych rozwazan — zwrocic nalezy uwage, iz laczaca strony umowa zostala zawarta w dniu 19 wrze$nia
2009 r. Tymczasem pozwalajacy stosowaé kurs NBP przepis (art. 358 § 2 k. c.) wprowadzony zostal do obrotu w
dniu 24 stycznia 2009 r. w zwigzku z wejéciem w zycie przepiséw ustawy z dnia 23 pazdziernika 2008 r. o zmianie
ustawy — Kodeks cywilny oraz ustawy — Prawo dewizowe (Dz. U. Nt 228, poz. 1506). Przepisy ustawy nowelizujgcej nie
zawieraly jakichkolwiek unormowan o charakterze retrospektywnym, w szczeg6lnoéci za$ takich, ktére umozliwialyby
poddanie zakresowi normowania nowowprowadzonego uregulowania rowniez tych stosunkéw zobowigzaniowych,
ktore zostaly wykreowane przed dniem wejécia w zycie tej nowelizacji. W takiej sytuacji nalezalo uznac, iz w sprawie
nie mogt znaleZé zastosowania art. 358 § 2 k. c. Ponadto zwr6ci¢ tu nalezy uwage na dodatkowa okolicznosé —
udzielony powodowi kredyt — co juz wyzej wskazano - mial charakter kredytu zlotowego, jak rowniez zobowigzanie
pozwanej obejmowalo splate rat w zlotych. Nie sposob zatem twierdzi¢, iz przedmiotem $wiadczenia pozwanej byta
suma pieniezna wyrazona w walucie obcej (art. 358 § 1 k. ¢.), a jedynie wowczas uregulowanie z art. 358 § 2 k. c.
znajdowaloby zastosowanie. Skoro kredyt udzielony powodowi mial charakter kredytu zlotowego z zawartym w nim
mechanizmem indeksacji. Tymczasem brak jest uregulowan, ktore pozwalalyby stosowa¢ tego rodzaju rozwiazania
rowniez w sytuacjach, w ktorych zobowiazanie nie jest w ogble wyrazone w walucie obcej.

Dokonujac oceny zarzutu naruszenia art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. — Prawo wekslowe (t. jedn. Dz. U. z
2016 r., poz. 160), wnioskowaé nalezy, iz skarzacy odwoluje sie tu do pogladu prezentowanego juz w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego. W wyroku z dnia 14 lipca 2017 r. (sygn. akt II CSK 803/16) Sad ten wskazal, iz Ustalenie
kursu splaty kredytu udzielonego we frankach szwajcarskich moze nastapi¢ na podstawie przepiséw ustawy z 28
kwietnia 1936 r. - Prawo wekslowe (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 160), jeSli istnieja przeszkody dla zastosowania
innych regulacji. Sad Najwyzszy wskazal tu réwniez, iz (...) Na gruncie tego przepisu przyjmuje sie zgodnie, ze
miarodajny jest kurs éredni waluty ustalany przez NBP. Powyzszy poglad zakladal zatem mozliwo$é uzupelienia
»luki”, jaka powstala w umowie o kredyt indeksowany w zwigzku z uznaniem za niedozwolony sposobu ustalania



kursu, poprzez odpowiednie stosowanie — poprzez dorobek orzeczniczy powstaly na gruncie art. 40 ustawy — Prawo
wekslowe, kurséw stosowanych przez Narodowy Bank Polski. To historyczne stanowisko powinno jednak obecnie
rowniez ulec swoistemu przewarto$ciowaniu. Jak juz wielokrotnie wskazywano, Sad Apelacyjny w tym skladzie w pelni
podziela poglad zaprezentowany w przytaczanym juz wyroku Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie o sygn. C-260/18, a w $§wietle ktérego nie jest dozwolone tego rodzaju odpowiednie,
czy tez analogiczne stosowanie uregulowan prawa krajowego, ktore nie zostaly wprowadzone w celu wypelnienia tego
rodzaju ,Juk”.

Dokonujac oceny ostatniego z zarzutow zawartych w apelacji pozwanego — art. 411 pkt 2 k. c., zwrécic nalezy uwagg,
iz zgodnie z tym uregulowaniem nie mozna zadaé¢ zwrotu $wiadczenia, jezeli spelnienie Swiadczenia czyni zado$é
zasadom wspoélzycia spolecznego. Zasadom wspdlzycia spolecznego czynig zado$c te §wiadczenia, co do ktérych na
Swiadczacym spoczywal moralny obowiazek ich spelnienia. Beda to przede wszystkim §wiadczenia o charakterze
alimentacyjnym i inne $wiadczenia zblizone do tego rodzaju $wiadczen, wzglednie obowigzek zwyczajowy lub
odpowiadajacy zasadom przyzwoitoSci. Kwestie te zostaly juz w istocie wyzej oméwione. Z jednej strony $wiadczenie
powoda nie ma takiego charakteru, z drugiej za§ ponownie zwro6cié nalezalo uwage, iz sytuacja powoda wynikata w
pierwszej kolejnosci ze stosowania przez pozwany Bank niedozwolonych postanowienn umownych, a zatem zostala
niejako spowodowana poprzez dzialanie Banku, ktéremu prawodawca odmoéwit ochrony (wskazujac, iz tego rodzaju
postanowienia umowne nie wiazg konsumenta). W takiej sytuacji brak jest mozliwo$ci uznania, iz tak potraktowany
przez Bank powo6d mial moralny obowigzek $§wiadczyé, choé bez podstawy prawnej. Odwola¢ sie tu nalezy do wyzej
przedstawionej juz argumentacji, w $wietle ktorej 1aczaca strony umowa winna by¢ uznana za bezskuteczna, przy czym
bezskuteczno$é ta wystepowala od samego poczatku. Z tych przyczyn nalezalo orzec o upadku laczacej strony umowy, z
wzajemnym obowiazkiem rozliczenia sie z niej przez strony, na podstawie przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu.
W szczeg6lno$cei uznaé nalezalo, iz powod wplacal na rzecz pozwanego kwoty bez podstawy prawnej. Powod mogt
dochodzi¢ swojego roszczenia, niezaleznie od ewentualnego roszczenia banku, nawet wynikajacego z tego samego
zdarzenia. W tym zakresie odwola¢ nalezy sie do majacej moc zasady prawnej uchwaly skladu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. (sygn. akt III CZP 6/21), zgodnie z ktora Jezeli bez bezskutecznego postanowienia
umowa kredytu nie moze wigza¢, konsumentowi i kredytodawcy przystluguja odrebne roszczenia o zwrot §wiadczen
pienieznych spelionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k. c¢.). Kredytodawca moze
zadaé zwrotu $wiadczenia od chwili, w ktorej umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna. Uwzglednienie roszczenia
powoda w niniejszym postepowaniu nie przesadza zadng miarg o roszczeniach pozwanego Banku, w szczegolnosci
co do mozliwo$ci domagania sie zwrotu wyplaconego kapitalu. Ocena, choéby ogdlna, dalej idacych roszczen Banku
wykracza poza ramy niniejszego postepowania.

Nie uszlo przy tym ocenie Sadu Apelacyjnego, iz bezposrednio przed wyznaczonym terminem rozprawy — pismem,
ktoére wplynelo w dniu 10 lutego 2022 r. Bank podnioést zarzut potracenia oraz zarzut zatrzymania. Jednocze$nie
pisma zawierajace o$wiadczenia o potraceniu wierzytelnodci oraz o skorzystaniu z prawa zatrzymania zostaly
skierowane bezposérednio do powoda, przy czym zostaly one podpisane przez pelnomocnikéw Banku, dysponujacych
pelnomocnictwem materialnym w tym zakresie. Co do zasady w ocenie Sadu Apelacyjnego oba te zarzuty nalezalo
oceni¢ jako dopuszczalne. Kwestia mozliwoSci podniesienia zarzutu potracenie w procesie o zaplate naleznosci
pienieznej nie wzbudza istotnych watpliwoéci. W zakresie zarzutu zatrzymania zwazy¢ nalezalo, iz zgodnie z art.
496 k. c. jezeli wskutek odstgpienia od umowy strony maja dokonac¢ zwrotu $wiadczen wzajemnych, kazdej z
nich przystuguje prawo zatrzymania, dopoki druga strona nie zaofiaruje zwrotu otrzymanego $wiadczenia albo nie
zabezpieczy roszczenia o zwrot, przy czym zgodnie z art. 497 tego Kodeksu uregulowanie to stosuje sie odpowiednio
w razie rozwiazania lub niewazno$ci umowy wzajemnej. Ubezskutecznienie dwustronnego stosunku obligacyjnego
co do zasady rodzi roszczenia po stronie banku, przy czym roszczenie o zwrot kwot przekazanych powodowi, czyli
kapitatu kredytu — co juz wskazano - nie wzbudza watpliwoSci.

W dalszej kolejnoéci zwrdcic¢ nalezalo uwage, iz mozliwo$é zastosowania powyzszego uprawnienia ograniczona jest
przez prawodawce do zobowigzan wzajemnych — a zatem w sytuacji, w ktorej Swiadczenie jednej ze stron jest
odpowiednikiem $wiadczenia drugiej (art. 487 § 2 k. ¢.). Wzajemno$¢é umowy kredytowej poczatkowo wzbudzala



watpliwoéci, w szczegblnosci zwracano uwage, iz skoro kredytobiorca zobowiazany jest do zwrotu kredytu wraz z
odsetkami i prowizja (por. art. 69 ust. 1 ustawy — Prawo bankowe, t. jedn. Dz. U. z 2020 r., poz. 1896 ze zm.),
to umowa taka nie ma charakteru umowy wzajemnej. Obecnie jednak przewazajacy jest poglad, zgodnie z ktérym
Swiadczenie przez kredytobiorce z tytulu odsetek i prowizji jest odpowiednikiem Swiadczenia banku. Poglady tego
rodzaju prezentowane sa we wspdlczesnym orzecznictwie Sadu Najwyzszego. W uzasadnieniu wyroku z dnia 7
marca 2017 r. (sygn. akt II CSK 281/16) Sad Najwyzszy wskazal, iz (...) Istotng cecha tej umowy jest jej charakter
wzajemny w rozumieniu art. 478 § 2 k.c. Ekwiwalentem Swiadczenia banku, polegajacego na oddaniu do dyspozycji
na czas oznaczony okreSlonej kwoty pienieznej, jest zaplata odsetek i prowizji, niezalezna od obowigzku zwrotu
wykorzystanego kredytu. Ten rodzaj i zakres ekwiwalentu przesadza réwniez o odplatnym charakterze umowy
kredytu. Podobny poglad wyrazono réwniez w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2011 r. (sygn. akt IV
CSK 422/10). Te wspblczesne poglady Sad Apelacyjny w tym skladzie w pelni podziela. Rozwazania te prowadza
do wniosku, iz pozwany bank co do zasady uprawniony byl do zgloszenia réwniez zarzutu zatrzymania w realiach
faktycznych sprawy niniejszej.

Nalezalo jednak zwrdcié uwage, iz oba te zarzuty (potracenia i zatrzymania), aby mogly zosta¢ uwzglednione winny
by¢ réwniez udowodnione co do wysokosci. Na tym tle zauwazy¢ trzeba, iz powdd z jednej strony domagal sie zwrotu
jedynie czeéci kwoty — ostatecznie kwoty 84 058,17 zt jako zgdania gléwnego, z drugiej za$, iz nieustannie w toku
trwania postepowania dokonywal dalszych comiesiecznych wplat na rzecz pozwanego Banku z tytulu udzielonego mu
kredytu, ktérego umowa zawierala niedozwolone postanowienia umowne. W takiej — oceniajgc podniesiony zarzut
potracenia — nalezaloby ustali¢ jakiego rodzaju roszczenie shuzy obecnie pozwanemu Bankowi (stanowi¢ ono bedzie
r6znice pomiedzy kwotg wyplaconego kapitalu, a suma kwoty 84 058,17 zt oraz nieznanych co do wysokoéci kwot
wplacanych nadal przez powoda). Nie mozna wykluczy¢, iz obecnie calo$é tej kwoty zostala juz przez powoda sptacona,
co czyniloby zarzut potracenia niezasadnym. Sad Apelacyjny tej okoliczno$ci nie moze jednak prawidlowo ocenié,
albowiem brak jest materialu procesowego, ktéry pozwalalby na ustalenie, czy Bankowi stuzy wobec powoda jeszcze
jakiekolwiek roszczenie, a jezeli tak — to w jakiej wysokoSci. Niewatpliwie ciezar dowodu w tym zakresie spoczywa
tu na pozwanym, albowiem to on z tej okoliczno$ci wywodzi korzystne dla siebie nastepstwa procesowe (art. 6 k.
c.). Kwestii tej zadna miara nie wyja$niaja réwniez pisma zawierajace oSwiadczenie o potraceniu — brak jest w nich
choc¢by twierdzenia co do wysokoS$ci nalezno$ci Banku — Bank konsekwentnie przedstawia do potracenia calo$¢ kwoty
wyplaconego kapitalu, tymczasem jak juz wskazano nalezno$¢ powoda jest zdecydowanie nizsza.

Podobnie nalezalo oceni¢ zarzut zatrzymania. Réwniez w tej sytuacji Sad Apelacyjny widzi mozliwo$¢ oceny
tego zarzutu jedynie wowczas, gdy wierzytelno§¢é powoda zostanie udowodniona co do wysokoéci — skoro prawo
zatrzymania realizowane moze by¢ dopdki druga strona nie zaoferuje zwrotu otrzymanego $wiadczenia (art. 496
k. c¢.), to wysoko$¢ tego $wiadczenia powinna by¢ wyraznie okreSlona, jak réwniez winna ona wynikaé¢ wprost z
orzeczenia sadu. Skoro — jak juz wskazano — powdd regularnie spelnia swoje $§wiadczenie na rzecz Banku, dokonujac
regularnych miesiecznych wplat, nie sposdb bylo uznaé, iz objeta zarzutem zatrzymania kwota w sposob niewatpliwy
odzwierciedla wysoko$§¢ roszczenn Banku. Poglad ten jest o tyle istotny, iz jak juz wskazano powdd dochodzi w
niniejszym postepowaniu jedynie cze$ci swoich roszczen. Brak jest przeszkdod, aby pozostala cze$é wplacanych przez
niego kwot zostala zaliczona w poczet jego dalszych naleznos$ci na rzecz Banku, a tym samym kwestia ta wplywa na
wysoko$¢ zobowigzania powoda z tytulu zwrotu kapitalu. Za nieprzydatna dla oceny tej kwestii nalezalo réwniez uznaé
przeprowadzony w postepowaniu pierwszoinstancyjnym dowod z opinii biegtego. Obliczenia i rozwazania bieglego
zamykaly sie tu bowiem z dniem 30 stycznia 2018 r., a zatem na cztery lata przed zamknieciem rozprawy przed Sadem
Apelacyjnym. Z opinii tej wynika co prawda, iz powod splacit }acznie na rzecz powoda kwote 187 721,54 zl, jednakze
przez cztery lata splacal dalsze miesieczne raty z tego tytulu, przy czym juz w 2017 r. wysoko$¢ miesiecznych rat
dochodzila do kwoty 1 900 zl miesiecznie. Gdyby raty utrzymane byly na podobnym poziomie, przez kolejne cztery lata
powdd splacilby dalsza kwote ok. 100 000 zl, co sprawialoby, iz w przypadku uwzglednienia jego czeSciowych zadan,
roszczenia Banku bylyby dalece mniejsze, anizeli wskazywana tu kwota 261 720,44 z}. Jakkolwiek za udowodnione —
jako wistocie niekwestionowane — nalezalo uznaé, iz Bank wyplacil na rzecz powoda kwote objeta umowa — 261 720,44
zl, nie jest w takiej sytuacji, wobec braku zaoferowania tym zakresie materialu procesowego, mozliwe dokonanie
oceny, czy Bankowi jeszcze w ogole stuza jakie$ roszczenia pieniezne wobec powoda, a jezeli tak, to w jakiej wysokosci.



Ta kwestia uniemozliwia w istocie uwzglednienie zarzutu zatrzymania, przy przyjeciu jednak, iz co do zasady pozwany
uprawniony byl do zlozenia takiego zarzutu.

Dokonujac oceny zarzutéw podniesionych w apelacji powoda, nalezato uznacé je za trafne.

Zwroci¢ nalezy uwage, iz w istocie wszystkie trzy zarzuty zawarte w apelacji powoda zmierzaja do wykazania, iz
zawarta pomiedzy stronami umowa nie moze dalej obowigzywac, albowiem jest ona niezgodna z naturag umowy
kredytowej, a jej dalsze obowigzywanie w zwiazku ze stwierdzeniem przez Sad Okregowy abuzywnoSci wyzej

wskazanych postanowieh umownych nie jest mozliwe. W ramach zarzutu naruszenia art. 353" k. c. oraz art. 69 ust.
11 2 ustawy — Prawo bankowe oraz art. 58 § 11 2 k. c. Sad Apelacyjny uznal, iz umowa — z wyzej wskazanych juz
wzgledoéw — nie moze dalej obowigzywaé. Z jednej strony brak jest mozliwo$ci wykonywania mechanizmu indeksacji
zawartego w tej umowie, z tej przyczyny, iz niezbedny do stosowania tego mechanizmu kurs walutowy byl ustalany
w spos6b abuzywny, z drugiej za§ — mechanizm ten nie moze by¢ w zaden sposdb zastapiony (z tej przyczyny, iz
brak jest uregulowan o charakterze szczegdlnym, zas uregulowania o charakterze ogdlnym nie moga znajdowac tu
zastosowania), wreszcie proba pozostawienia skuteczno$ci umowy, po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych, skutkuje
wyeliminowaniem ze stosunku prawnego laczacego strony mechanizmu indeksacji, a ostatecznie prowadzi¢ bedzie do
wykreowania pomiedzy stronami stosunku prawnego o tresci, ktorej strony w ogdle nie przewidywaly, a tym samym
nie obejmowaly swoim zgodnym zamiarem. Ta ostatnia kwestia zostala zreszta przez obie strony postepowania w
sposob wyrazny wskazana we wniesionych $§rodkach zaskarzenia, w istocie w sposdb zgodny, chociaz z okolicznosci tej
strony wywodza odmienne konsekwencje. Powyzsze, wyzej juz omoéwione okolicznosci prowadzi¢ musza do wniosku
o upadku tak wadliwej umowy.

Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, iz §wiadczenia spelniane w zwigzku z zawarta umowa przez obie strony
postepowania mialy charakter §wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 2 k. c.), a tym samym kazda ze stron uprawniona
jest do domagania sie zwrotu tego, co sama $wiadczyla. W realiach faktycznych niniejszej sprawy powdd domagac
mogt sie zwrotu wszystkiego, co §wiadczyl na rzecz pozwanego, tym bardziej zatem domagaé sie moze zwrotu jedynie
czedci takiego Swiadczenia. Skoro — jak wynika to z niekwestionowanej opinii bieglego — w okresie do 30 stycznia
2018 r. powod uiécil na rzecz pozwanego kwote 187 721,54 zl, mogl skutecznie domagaé sie zaplaty kwoty nizszej —
84 058,17 7L

Niemniej jednak zwrocié nalezy uwage, iz w realiach sprawy niniejszej Sad Okregowy oddalil powodztwo gtowne
— uznajac ostatecznie, iz umowa po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych moze by¢ wykonywana w pozostalym
zakresie, za$ uwzglednil powddztwo ewentualne. Apelacja powoda dotyczy w istocie oddalenia powodztwa gtéwnego.
Co wiecej — powszechnie przyjmuje sie, iz w przypadku ewentualnego sformulowania przez powoda roszczen,
w przypadku uwzglednienia roszczenia gldwnego, sad powszechny nie wydaje rozstrzygniecia co do roszczenia
ewentualnego — rozstrzygniecie takie jest zbedne. Kwestia dopuszczalnoéci zaskarzenia przez powoda wyroku, w
ktérym co prawda oddalono jego roszczenie glowne, ale uwzgledniono roszczenie ewentualne, wzbudzata watpliwoSci
w praktyce orzeczniczej, ktére jednak uchyla uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2021 r., podjeta w
sprawie o sygn. akt IIT CZP 70/20, zgodnie z ktéra Dopuszczalna jest apelacja powoda od wyroku w czesci, w
ktoérej oddalono jego zadanie glowne w sytuacji, w ktorej wyrok ten nie zostal zaskarzony w czeéci uwzgledniajacej
zadanie ewentualne. W uzasadnieniu powyzszej uchwaly Sad Najwyzszy wskazal, iz (...) Dla celéw pewnos$ci obrotu
dopuszczalne i wskazane jest, aby sad drugiej instancji w wyroku wydanym na skutek apelacji powoda w takim
wypadku deklaratywnie stwierdzil, iz wyrok pierwszej instancji w czeSci uwzgledniajacej zadanie ewentualne utracit
moc na skutek zmiany lub uchylenia wyroku w cze$ci oddalajacej rozstrzygniecie o zadaniu gtownym. Sad Apelacyjny
w tym skladzie dostrzega potrzebe praktycznej realizacji tego pogladu. W takiej sytuacji w pierwszej kolejnosSci nalezalo
uchyli¢ rozstrzygniecie Sagdu Okregowego umorzy¢ postepowanie w zakresie zgdania ewentualnego. Majac za$ na
uwadze, iz apelacja powoda dotyczyla jedynie punktu 2) zaskarzonego wyroku, uchylenie to nastepuje w istocie
w zwiazku z apelacja pozwanego; jak juz zreszta wskazano pozwany Bank zasadnie wywodzil o braku mozliwoSci
dalszego obowigzywania umowy w postaci, przyjetej przez Sad Okregowy (czyli po tzw. odfrankowieniu), chociaz
z okolicznoéci tej nalezalo wyciagna¢ odmienne wnioski. Wobec uwzglednienia roszczenia gléwnego, orzekanie o



roszczeniu ewentualnym bylo niedopuszczalne, zas w takiej sytuacji — skoro rozstrzygniecie w tym zakresie zostalo
uwzglednione przez Sad Okregowy, a Sad Apelacyjny dysponuje jedyne instrumentarium wskazanym w art. 385
oraz 386 k. p. c., zaskarzone w tym zakresie rozstrzygniecie nalezato uchyli¢, a postepowanie umorzyé¢. W dalszej
kolejnosci nalezalo w caloSci rozstrzygnaé o roszczeniu gtownym, zwroécié nalezalo uwage, iz powod domagat sie tu
ostatecznie kwoty 84 058,17 zl i taka kwota zostala ostatecznie na rzecz powoda z wyzej przytoczonych przyczyn
zasadzona. Zawarte w zaskarzonym wyroku rozstrzygniecie o kosztach postepowania odpowiada prawu i nie powinno
by¢ zmieniane.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny uwzglednit apelacje powoda i zmienil zaskarzony wyrok orzekajac
co do istoty sprawy stosownie do art. 386 § 1 Kodeksu postepowania apelacyjnego. Apelacja pozwanego zostala
uwzgledniona w zakresie, w jakim zmierzala do zakwestionowania przyjetego przez Sad Okregowy rozstrzygniecia co
do roszczenia ewentualnego, jednakze z wyzej wskazanych przyczyn w tym zakresie Sad Apelacyjny uchylil zaskarzony
wyrok i umorzyt postepowanie — stosownie do art. 386 § 3 k. p. c., za§ w pozostalym zakresie oddalil ja jako bezzasadna
— zgodnie z art. 385 k. p. c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3 wzw. zart. 391 § 1 k. p. c. W ocenie Sadu
Apelacyjnego to powdd powinien by¢ uznany za wygrywajacego sprawe w instancji — albowiem to powod utrzymal
sie ze swoim stanowiskiem i ostatecznie osiagnal postulowana ochrone prawna. Na koszty postepowania zlozyly sie
koszty oplaty od apelacji oraz koszty zastepstwa procesowego ustalone w oparciu o § 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 2 pkt
6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
(Dz. U. poz. 1800 ze zm.).

Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji.



