Sygn. akt VI ACa 633/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2022 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy - del. Grzegorz Tylinski

po rozpoznaniu w dniu 23 lutego 2022 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa I. B.i A. B.

przeciwko (...) Bank S. A. wW.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 25 maja 2020 r., sygn. akt XXV C 1918/16

1) oddala apelacje;

2) zasqdza od (...) Bank S. A. w W. na rzecz I. B. i A. B. kwote 4 100 (cztery tysiqce sto) zl tytultem
zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI ACa 633/20

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 maja 2020 r. (sygn. akt XXV C 1918/16) Sad Okregowy w Warszawie: 1. zasadzil od pozwanego (...)
Bank S. A. z siedzibg w W. solidarnie na rzecz powodéw I. B. i A. B. kwote 121 645,96 zl wraz z odsetkami ustawowymi
za opOznienie od tej kwoty od dnia 6 grudnia 2016 r. do dnia zaplaty; II. zasadzil od pozwanego (...) Bank S. A. z
siedziba w W. solidarnie na rzecz powodéw 1. B. i A. B. kwote 9 417 z} tytulem zwrotu kosztdéw procesu; I11. nakazal
wyplacié¢ z sum Skarbu Panstwa — Kasy Sadu Okregowego w Warszawie solidarnie na rzecz powodéw L. B. i A. B. kwote
84,90 zt tytulem niewykorzystanej zaliczki na poczet wydatkow na opinie bieglego. Rozstrzygniecie to zapadlo przy
nastepujacych ustaleniach faktycznych:

Powodowie I. B. i A. B. w dniu w dniu 8 maja 2007 r. zlozyli u pozwanego (...) Bank S.A. z siedzibg w W.
wniosek o kredyt hipoteczny na kwote 716 000 zl, indeksowany kursem waluty (...) na okres 360 miesiecy. Wraz z
wnioskiem powodowie zlozyli o§wiadczenie o wyborze waluty obcej, w ktorym o$wiadczyli, Ze zostali poinformowani
iz przedstawiona im tabela sytuacji modelowej wplywu zmian oprocentowania i kursu waluty kredytu na wysoko$c
miesiecznych rat, ma charakter wylacznie przykladowy i nie bedzie na jej podstawie mozna wywodzi¢ zadnych
roszczen wobec (...) Banku S. A. (...) Oddzial w L. oraz ze po zapoznaniu sie z wystepujacym ryzykiem kursowym
oraz ryzykiem wynikajacym ze zmiennej stopy procentowej wnoszg o udzielenie im kredytu indeksowanego do waluty
obcej. W dniu 14 maja 2007 r. powodowie i pozwany zawarli umowe kredytu hipotecznego nr (...), ktéra udzielono
powodom kredytu na kwote 516 179,62 zl indeksowanego kursem (...). Przy zalozeniu, ze uruchomiono calo$¢ kredytu
w dacie sporzadzenia umowy réwnowarto$¢ kredytu wynosilaby 232 618,13 (...), rzeczywista réwnowartosé zostac



miala okre§lona po wyplacie kredytu. Powodka oswiadczyla nadto, ze Swiadoma jest ryzyka kursowego, zwigzanego
ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko (§ 1
ust. 1 umowy). W mysl § 1 ust 10 kredyt okre§lony w § 1 ust. 1 Bank wyplacal bezgotéwkowo w transzach na rachunki
podmiotéw wskazanych we wniosku o wyplate, o ile nie jest to sprzeczne z postanowieniami umowy — w terminach i
wysokoSciach okreslonych w umowie kredytowej. Zgodnie z § 2 ust. 1 umowy, kredyt byt przeznaczony na:

a) w wysokos$ci 49 000 zl na pokrycie czeSci kosztow prac wykonczeniowych nieruchomosci opisanej w § 3 ust. 1
umowy,

b) w wysokos$ci 306 000 zl na splate kredytu w (...) S.A., umowa nr (...) z dnia 13 kwietnia 2016 r.,

¢) w wysokoéci 55 000 zl na splate kredytu w Euro Banku, umowa z dnia 15 listopada 2006 r.,

d) w wysokoSci 14 517 z} na splate kredytu w (...) Bank S.A., umowa nr (...) z dnia 1 stycznia 2007 1.,

e) w wysokosci 4 879,93 zl na splate kredytu w (...) Banku S.A., umowa nr (...) z dnia 6 lutego 2007 r.,

f) w wysokosci 14 890 zl na splate kredytu w (...) Banku S.A., umowa nr (...) z dnia 20 grudnia 2006 r.,

g) w wysokoSci 4 827,24 zl na uiszczenie oplaty z tytulu ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego,

h) w wysoko$ci 10 323,59 zl na uiszczenie skladki z tytulu ubezpieczenia od ryzyka utraty warto$ci nieruchomo$ci,

i) w wysokosci 12 904,49 zl na pokrycie skladek ubezpieczeniowych, o ktérych mowa w § 4 ust. 1,

j) w wysokoSci 27 616,98 z1 na uiszczenie oplaty z tytulu ubezpieczenia na zycie w (...) S. A.,

k) w wysoko$ci 224,32 zt na uiszczenie kosztow zwigzanych z ustanowieniem hipoteki zabezpieczajgcej splate kredytu.

Stosownie do § 6 ust. 1 Bankowa Tabela kurséw walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut,
zwana Tabelg Kurséw — sporzadzana przez merytoryczna komérke Banku na podstawie kurséw obowiazujacych na
rynku miedzybankowym w chwili sporzadzenia tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich przez NBP, tabela sporzadzana
byla o godz. 16.00 kazdego dnia roboczego i obowiazywala przez caly nastepny dzien roboczy. W my$l § 9 ust. 2 umowy,
w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych srodkéw bedzie przeliczana do (...) wg. kursu
kupna walut okre§lonego w Tabeli Kurséw, obowigzujacego w dniu uruchomienia srodkéw. Jak stanowil § 10 ust.
11 3 umowy, Powodowie zobowigzali sie dokona¢ w okresie objetym umowa splaty rat kapitalowo — odsetkowych
i odsetkowych w terminach, kwotach i na rachunek wskazany w aktualnym harmonogramie splat. Harmonogram
splat Kredytobiorca otrzymuje w szczegélnoSci po wyplacie kredytu, kazdej transzy kredytu, zmianie oprocentowania
kazdorazowo na okres 24 — miesieczny. Wysoko$¢ zobowigzania jest ustalana jako rownowarto$¢é wymaganej splaty
wyrazonej w (...) po jej przeliczeniu wg. kursu sprzedazy walut okre$lonego w ,,Bankowej tabeli kursow walut dla
kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do (...) obowiazujacego w dniu splaty. Stosownie
do § 14 ust. 3 umowy, jezeli kredytobiorca, mimo uplywu okresu wypowiedzenia, nie ureguluje naleznosSci, Bank w
nastepnym dniu po uplywie terminu wypowiedzenia, dokonuje przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na
PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okreslonego przez bank w Tabeli Kurséw. Poczynajac od
dnia przewalutowania Bank pobiera od wymagalnego kapitalu karne odsetki w wysoko$ci 2-krotno$ci oprocentowania
kredytow udzielanych w PLN przy zastosowaniu aktualnego z dnia przewalutowania wskaznika (...) oraz marzy
obowiagzujacej w dniu wyplaty kredytu lub jego pierwszej transzy. Integralng cze$¢ umowy stanowi Regulamin
Produktu — Kredyt Hipoteczny(...). Zgodnie z treécia § 16 ust. 4 Regulaminu, w przypadku kredytu indeksowanego do
waluty obcej, Bank w nastepnym dniu po uplywie terminu wymagalnosci calego kredytu, dokonuje przewalutowania
calego wymagalnego zadluzenia w PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okreSlonego przez
Bank w Tabeli Kurséw. Poczynajac od dnia przewalutowania Bank pobiera od wymagalnego kapitatu karne odsetki
w wysokoSci 2-krotno$ci oprocentowania kredytéw udzielanych w PLN przy zastosowaniu aktualnego z dnia
przewalutowania wskaznika (...) oraz marzy obowigzujacej w dniu wyplaty kredytu w jego pierwszej transzy.



W przypadku kredytu indeksowanego w walucie obcej, kwota raty splaty obliczana jest wedlug kursu sprzedazy
dewiz obowigzujacego w Banku na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kurséw z dnia wplywu Srodkow. Jak
stanowi § 21 ust. 5 Regulaminu, w przypadku kredytu indeksowanego do obcej waluty prowizja za wczeéniejsza
splate, przeliczona jest wedlug kursu sprzedazy dewiz na podstawie obowiazujacej w Banku Tabeli Kursoéw z dnia
realizacji weze$niejszej splaty. Stosownie do § 30 ust. 3 i 9 Regulaminu, przewalutowanie nastepowato wg. kurséw,
z zastrzezeniem ust. 5: 1. Kupna dewiz z dnia zlozenia wniosku o przewalutowanie na podstawie obowigzujacej w
Banku Tabeli Kurséw w przypadku zmiany waluty z PLN na walute obca, 2. sprzedazy dewiz z dnia zlozenia wniosku
o przewalutowanie na podstawie obowiazujacej w Banku Tabeli Kurséw w przypadku zmiany waluty obcej na PLN.
W przypadku kredytu w walucie obcej prowizja za przewalutowanie przeliczana jest wg. kursu sprzedazy dewiz na
podstawie obowiazujacej w Banku Tabeli Kursoéw z dnia dokonania przewalutowania.

Zgodnie z harmonogramem wyplaty transz, kredyt mial zosta¢ wyplacony w dwoch transzach: I transza w kwotach
411 283 zt i 24 500 zl, 11 transza do dnia 30 wrzeénia 2007 r. w wysokos$ci 24 500 zl. Kredyt zostal wyplacony przez
pozwanego na rzecz powoddéw w dniu 22 maja 2007 r. w wysokosSci 491 679,62 zl, tj. po kursie kupna z dnia 22
maja 2007 r. (1 (...) = 2,2120 z}), tj. 222 278,31 (...) po przeliczeniu oraz w dniu 10 sierpnia 2007 r. w wysokoéci 24
500 zl, tj. po kursie kupna z dnia 10 sierpnia 2007 r. (1 (...) = 2,2360 z}), tj. 10 957,07 (...) po przeliczeniu. Lacznie
wyplacono powodom kwote 516 179,62 zl. Powodowie od chwili wyplacenia kredytu rozpoczeli jego regularng splate i
splacaja kredytu w dalszym ciaggu. Powodowie dokonali lacznej splaty z tytutu zawartej umowy kredytu hipotecznego
indeksowanego do (...) z dnia 14 maja 2007 r. w okresie od zawarcia do dnia 31 sierpnia 2016 r. na kwote 413 951,57
z}. Pismem z dnia 6 paZzdziernika 2016 r. powodowie wezwali pozwanego do zaplaty kwoty 121 645,96 zl stanowiacej
rownowarto$c¢ kwot bezpodstawnie pobranych przez (...) Bank S. A. od powodéw w wyniku stosowania w Umowie o
kredyt hipoteczny nr (...) z dnia 14 maja 2007 r. niedozwolonych klauzul umownych regulujacych zasady indeksacji
kredytu do waluty obcej (...). Wezwanie doreczono pozwanemu w dniu 11 pazdziernika 2016 r. W odpowiedzi z dnia
12 pazdziernika 2016 r. pozwany wskazal, iz nie podziela stanowiska przedstawionego w korespondencji, iz udzielanie
kredytéw indeksowanych do waluty jest sprzeczne z prawem.

W tak ustalonych okoliczno$ciach faktycznych Sad Okregowy uznal, iz pow6dztwo podlegalo uwzglednieniu. Sad
ten zwazyl, iz w jego ocenie zgloszone przez powoddw zadanie zaplaty kwoty 121 645,96 zt bylo zasadne, jednak
brak bylo podstaw do przyjecia aby cala konstrukcja umowy kredytu byla niewazna. Sad Okregowy wskazal tu, iz
koniecznym bylo wskazanie, ze niewazna jest czynno$¢é prawna sprzeczna z ustawg albo majaca na celu obejScie
ustawy, chyba ze wladciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegolnoéci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien
czynno$ci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy (art. 58 § 1k. ¢.). Niewazna jest rowniez czynno$c¢ sprzeczna
z zasadami wspolzycia spotecznego (art. 58 § 2 k. c.). Jezeli niewazno$cig jest dotknieta tylko cze$é czynnosci prawnej,
czynno$¢ pozostaje w mocy co do pozostalych czeSci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych
niewaznoScig czynno$ci nie zostalaby dokonana (art. 58 § 3 k. c.). Na tym tle Sad I instancji zwazyl, iz czynnoéc
prawna jest sprzeczna z ustawa, gdy jej tre$¢ jest formalnie i materialnie niezgodna z bezwzglednie obowigzujacym
przepisem prawa. Niewazno$¢ czynnoSci prawnej moze wynikaé nie tylko z wyraznej dyspozycji przepisu, ale takze z
natury zobowiazania. Analizujac stanowisko powodéw Sad ten wskazal, iz w jego ocenie strony zawarly dopuszczalna z
punktu widzenia zasady swobody umow i w kontekscie tresci art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe
(Dz. U. Nr 140, poz. 939 ze zm.), w jego brzmieniu aktualnym na date podpisania spornej umowy, funkcjonujaca
w obrocie gospodarczym umowe bankowego kredytu indeksowanego do waluty (...). Zgodnie z art. 69 ust. 1 Prawa
bankowego, przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w
umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania
z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Z kolei w mys$l przepisu ust. 2 tego artykulu umowa
kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okresla¢ w szczego6lnoSci:

1) strony umowy,

2) kwote i walute kredytu,



3) cel, na ktory kredyt zostal udzielony,

4) zasady i termin splaty kredytu,

5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany,

6) sposdb zabezpieczenia splaty kredytu,

7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu,
8) terminy i sposdb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy $rodkéw pienieznych,
9) wysoko$c¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje,

10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Na tym tle Sad Okregowy wskazal, iz w stanie prawnym obowiazujacym na date zawarcia umowy kredytu,
dopuszczalno$¢ umowy o kredyt denominowany do waluty obcej nie budzila watpliwosci. W dalszej kolejnosci Sad
ten zwroécil uwage, iz podpisana przez strony umowa kredytu spelniala wszystkie ustawowe wymogi wynikajace z
tresci art. 69 ust. 11 2 ustawy - Prawo bankowe, w szczegblno$ci spelniaja wymogi z art. 69 ust. 2 pkt 2 i 4 Prawa
bankowego. Ustawa prawo bankowe w art. 69 ust. 2 pkt 2) wskazuje, iz w umowie kredytu nalezy wskazaé kwote
i walute kredytu. Elementy te przedmiotowa umowa kredytu zawiera. Strony okreélity w umowie kredytu kwote
kredytu, walute kredytu, jego przeznaczenie, okres kredytowania, terminy i zasady jego zwrotu przez powodow
przy zastosowaniu klauzuli indeksacyjnej, a takze oprocentowanie kredytu i oplaty oraz prowizje zwiazane z jego
udzieleniem. W umowie zawartej z powodami wskazano — liczbowo i stownie - kwote kredytu, indeksujac ja do franka
szwajcarskiego. Powodowie otrzymali kredyt indeksowany do waluty obcej i zobowigzani byta do splaty kwoty tego
kredytu. Wprowadzenie do umowy kredytu bankowego postanowien dotyczacych kwoty kredytu, waluty kredytu i
przeliczania kwoty kredytu mie$ci sie w granicach swobody uméw i nie stanowi naruszenia art. 69 Prawa bankowego.
Zawarta przez strony umowa kredytu nr (...) zawiera wszystkie powyzsze elementy, ktére decyduja o jej zgodnoéci z
ustawowym wzorcem normatywnym kredytu bankowego.

W dalszej kolejnosci Sad Okregowy dokonal analizy twierdzen powoddéw co do niedozwolonego charakteru
wskazanych postanowien umownych: § 1 ust. 1, § 9 ust. 2, § 10 ust. 3, § 14 ust. 3, § 20 ust. 3 umowy w zw. z § 19 ust.
51§ 21 ust. 5 Regulaminu Kredytowania, a takze § 16 ust. 4, § 22 ust. 21 § 30 ust. 3 i 9 Regulaminu Kredytowania w
zakresie w jakim kreuja klauzule indeksacyjna i zauwazyl, iz kwestionowane przez powodéw umowne postanowienia

indeksacyjne stanowily w istocie niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385' § 1 - 4 k. c. wobec
kumulatywnego spelnienia sie wszystkich przestanek nim okreslonych, przy czym ich abuzywno$é dotyczyla zasad
przeliczania $wiadczen uiszczanych przez powoddw na rzecz banku oraz wyplaconej im kwoty z zastosowaniem kursu
walut (...) ustalonego przez bank w Bankowej Tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych

kursem walut do PLN. Zwrdcono tu uwagg, iz zgodnie z treécig art. 385" § 1 k. c. postanowienia umowy zawieranej
z konsumentem, nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposo6b
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne); nie dotyczy
to postanowien okreslajacych glowne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane
w sposdb jednoznaczny. W myél art. 385" § 2 k. c., jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 tego artykulu nie wiaze
konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Stosownie do tresci art. 385" § 3 k. c., nieuzgodnione
indywidualnie sa natomiast te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu.
W szczego6lnosci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi
przez kontrahenta. Zgodnie za$ z art. 385" § 4 k. c. ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie,

spoczywa na tym, kto sie na to powoluje. Art. 385" k. c. stanowi implementacje art. 3 dyrektywy Rady Wspélnot
Europejskich 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich



(Dz. Urz. WE LNr 95, s. 29 ze zm.), ktdry stanowi, ze warunki umowy, ktdre nie bylty indywidualnie negocjowane, moga
by¢ uznane za nieuczciwe, jesli stoja w sprzeczno$ci z wymogami dobrej wiary, powoduja znaczaca nieréwnowage
wynikajacych z umowy, praw i obowiazkow stron ze szkoda dla konsumenta. Z przytoczonych regulacji wynika, ze
aby okreslone postanowienie umowy moglo zosta¢ uznane za niedozwolone, musza zosta¢ spelnione cztery warunki:
1) umowa musi byé¢ zawarta z konsumentem, 2) postanowienie umowy nie zostalo uzgodnione indywidulanie, 3)
postanowienie ksztaltuje prawa i obowigzki konsumenta w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac
jego interesy, 4) postanowienie nie dotyczy gléwnych $wiadczen stron o ile jest sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Odnoszac sie na tym tle do pierwszej przestanki, tj. pojecia konsumenta, Sad I instancji uznal, ze powodowie dzialali

niewatpliwie jako konsument zawierajac sporng umowe. Zgodnie z art. 22" k. c. za konsumenta uwaza sie osobe
fizyczna dokonujaca czynnoSci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa.
Sad ten zwrocil uwage, iz zawarta umowa kredytu nie byla powigzana z jakakolwiek dzialalno$cia gospodarcza ze
strony powodow. Powodowie wystepowali jako osoby fizyczne o kredyt na roézne cele - m. in. na pokrycie cze$ci
kosztow prac wykonczeniowych nieruchomoéci oraz splate innych naleznosci kredytowych, co w sposéb oczywisty
przesadza o objeciu jej zakresem pojecia konsument. Brak jest rowniez podstaw do wylaczenia spornych postanowien

umownych spod kontroli przewidzianej w art. 385" k. c., gdyz pozwany bank, na ktérym spoczywal obowigzek
wykazania, ze postanowienia przedmiotowej umowy kredytowej dotyczace indeksacji kredytu do waluty obcej, takze w
zakresie w jakim odsytaly do sporzadzonych przez niego Tabel kursow, byly przedmiotem indywidualnych uzgodnien
pomiedzy stronami, obowigzkowi temu w zaden sposob nie sprostal. Na zadnym bowiem etapie postepowania
dowodowego nie zostalo wykazane, aby powodowie mieli mozliwo$¢ indywidualnego uzgodnienia jakichkolwiek
postanowien umowy. Umowe zawarto z wykorzystaniem wzorca umownego wykreowanego przez strone pozwana, za
kwestionowane klauzule indeksacyjne stanowily jej integralny i nie zmodyfikowany w zaden spos6b element. Nie byly
one wiec przedmiotem jakichkolwiek negocjacji stron. Nie bylo réwniez podstaw do przyjecia, ze zawarte w spornej
umowie kredytowej klauzule indeksacyjne stanowig gléwne $wiadczenia stron. Odwolujac sie do orzecznictwa Sadu
Najwyzszego wskazano tu, iz pojecie gldéwnego §wiadczenia stron nalezy rozumieé¢ wasko, w nawigzaniu do pojecia
elementow przedmiotowo istotnych umowy, zas do orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej, ktory
wskazal, ze jeéli chodzi o kategorie warunkéw umownych mieszczacych sie w pojeciu ,,gtléwnego przedmiotu umowy”
wrozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, nalezy uwaza¢ za nie te, ktére okreslaja podstawowe §wiadczenia w ramach
danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzuja te umowe. Natomiast warunki, ktére wykazuja charakter positkowy
wzgledem warunkéw definiujacych samga istote stosunku umownego, nie mogg by¢ objete pojeciem ,gléwnego
przedmiotu umowy” w rozumieniu tego przepisu. Zgodnie z treécig art. 69 ust. 1 i ust. 2 ustawy - Prawo bankowe,
Swiadczeniem gloéwnym banku jest udostepnienie kredytobiorcy oznaczonej kwoty pienieznej, zas $wiadczeniem
glownym kredytobiorcy jest zwrot otrzymanych Srodkéw pienieznych, uiszczenie oplat z tytulu oprocentowania i
z tytulu prowizji. Jakkolwiek kwestia waloryzacji rat kredytu i przeliczania nalezno$ci banku z waluty obcej na
polska jest poérednio zwiazana ze splata kredytu, to jednak nie mozna uznaé, ze ustalenia w tym zakresie stanowia
postanowienia dotyczace gléwnych $wiadczen stron. Sa to postanowienia poboczne, o drugorzednym znaczeniu.
Czym innym jest bowiem postanowienie okre$lajace gldbwne §wiadczenie stron umowy kredytu, a czym innym spos6b
przeliczania kwoty kredytu, czy raty kredytu. Rzeczone klauzule waloryzacyjne zawierajg wiec jedynie postanowienia
okreslajace sposob wykonania umowy. Przeliczanie zlotych na walute obcg i odwrotnie nie jest dokonywane w ramach
odrebnej czynnos$ci prawnej, lecz jako czynnos$é stuzaca wykonaniu umowy kredytu i podejmowana w ramach tej
umowy. Klauzule indeksacyjne zawarte w spornej umowie kredytowej nie naleza do okreslonych w art. 69 ust. 1 Prawa
bankowego essentialia negotii umowy kredytu, gdyz nie okreslaja gléwnego $wiadczenia stron, przez co podlegaja

rezimowi oceny w trybie art. 385' § 1 k. c.

W dalszej kolejnosci Sad Okregowy ocenil, czy zawarte w umowie kredytowej klauzule indeksacyjne ksztaltuja
prawa i obowiagzki powodéw w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajgc ich interesy. Zwrocono
tu uwage, iz sprzeczne z dobrymi obyczajami sg przede wszystkim dzialania niezgodne z zasada réwnorzednoSci
stron kontraktujacych. Razacym naruszeniem interes6w konsumenta jest z kolei nieusprawiedliwiona dysproporcja
praw czy obowigzkow na jego niekorzy$c¢ w stosunku obligacyjnym. Wspdlna cecha wyzej wskazanych przeslanek jest



nieré6wnomierne rozlozenie praw, obowiazkéw czy ryzyka miedzy stronami, prowadzace do zachwiania réwnowagi
kontaktowej. Do dobrych obyczajow, uczciwos$ci kupieckiej zalicza sie przede wszystkim wymaganie od przedsiebiorcy
wysokiego poziomu §wiadczonych ustug oraz stosowania we wzorcach umownych takich zapiséw, aby dla zwyklego
konsumenta byly one jasne, czytelne i proste, a ponadto by postanowienia umowne w zakresie laczacego konsumenta
z przedsiebiorca stosunku prawnego nalezycie zabezpieczaly interesy konsumenta i odwzorowywaly przyslugujace
mu uprawnienia wynikajace z przepiso6w prawa. Dzialanie wbrew dobrym obyczajom, w zakresie ksztaltowania tresci
stosunku obligacyjnego, oznacza tworzenie przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w
rownowage kontraktowa stron stosunku umownego. W stosunkach z konsumentami szczegélne znaczenie maja
te oceny zachowan podmiotow w $wietle dobrych obyczajow, ktére odwoluja sie do takich wartoéci jak: szacunek
wobec partnera, uczciwos$é, szczero$é, zaufanie, lojalnoéc, rzetelno$c i fachowosé. Tym wartoéciom bowiem powinny
odpowiadaé zachowania stron stosunku zobowigzaniowego. Postanowienia uméw, ktore ksztaltuja prawa i obowigzki
konsumenta w sposbb sprzeczny z wyzej wymienionymi warto$ciami, kwalifikowa¢ nalezy zawsze jako sprzeczne z

dobrymi obyczajami w rozumieniu przepisu art. 385" § 1 k. c. W szczegélnoéci dotyczy to wszelkich postanowien,
ktdre zmierzaja do naruszenia rownorzednoSci stron stosunku, nier6wnomiernie rozkladajac uprawnienia i obowiazki
miedzy partnerami umowy. Co do zasady za sprzeczne z dobrymi obyczajami uznaje sie reguly postepowania sprzeczne
z etyka, moralno$cia i aprobowanymi spolecznie obyczajami. Za sprzeczne z dobrymi obyczajami mozna uznac
takze dzialania zmierzajace do niedoinformowania, dezorientacji, wywolania blednego przekonania konsumenta,
wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnosci, a wiec dzialanie potocznie okres$lane jako nieuczciwe, nierzetelne,
odbiegajace od przyjetych standardow postepowania. Sad jest zatem obowiazany do zbadania i oceny, czy konkretne
klauzule umowne przekraczaja granice rzetelnoéci kontraktowej zakre$lone przez ustawodawce w odniesieniu do
ksztaltowania praw i obowiazkéw stron konsumenckiego stosunku obligacyjnego. Brak jest podstaw do uznania, ze
samo istnienie w umowie kredytowej klauzul indeksacyjnych (samego mechanizmu indeksacji) ksztaltowalo prawa
i obowigzki powodow w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszalo jej interesy. Sad I instancji
wskazal tu, iz ma §wiadomosé¢, ze na skutek nadzwyczajnej zmiany stosunkéw na rynku walut i wzrostu kursu franka
szwajcarskiego w stosunku do zlotego, doszlo do wzrostu zobowiazania kredytowego powoddéw, a tym samym do
pogorszenia jego sytuacji. Oceny abuzywno$ci postanowien umowy dokonuje sie z uwzglednieniem stanu rzeczy
istniejacego w chwili jej zawarcia, co oznacza, ze okoliczno$ci wykonania umowy, nie maja dla tej oceny co do
zasady zadnego znaczenia. Zastosowanie w umowie konstrukeji indeksacji (waloryzacji) kredytu nie naruszalo zasady
rownowagi stron, gdyz w istocie ryzyko zmian kursu waluty indeksacyjnej obciazalo obie strony. W przypadku
wzrostu kursu waluty indeksacyjnej szala owego ryzyka przechylala sie na kredytobiorce, jednak w razie potencjalnego
spadku kursu tej waluty, ryzyko spadloby na bank udzielajacy kredytu. Zmiana kursu waluty co do zasady mie$ci
sie w ryzku kontraktowym, bowiem jest faktem powszechnie znanym, ze kurs waluty nie jest wartoscia stalg, lecz
zmienna, zalezna od bardzo wielu czynnikow w gospodarce i polityce. Bioracy kredyt, zwlaszcza dlugoterminowy
z przeliczeniem zobowigzan okresowych (rat splacanego kredytu) wedlug umoéwionej waluty (klauzula walutowa)
ponosi ryzyko polegajace albo na placeniu mniejszych rat w walucie kredytu, albo wiekszych, niz to wynika z obliczenia
w tej walucie, gdyz na wysoko$¢ kazdej raty miesiecznej wpltywa warto$§é kursowa waluty kredytu w stosunku do waluty
waloryzacji tego kredytu. Podobne ryzyko ponosi kredytodawca, ktory wprawdzie ma osiagnac tylko zwrot kwoty
udzielonego kredytu z odsetkami, ale w razie zawarcia klauzuli walutowej moze poszczego6lne raty mie¢ wieksze po
przeliczeniu, albo mniejsze, zalezne od r6znic kursowych. Art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten
sposoéb, z znaczaca nierownowage wynikajacych z umowy praw/obowiazkéw stron nalezy ocenia¢ poprzez odniesienie
do wszystkich okolicznoSci, ktore przedsiebiorca mogl w sposéb uzasadniony przewidzie¢ w chwili zawarcia umowy.
Natomiast nier6wnowagi tej nie mozna ocenia¢ w §wietle zmian, ktére nastgpily po zawarciu umowy, takich jak zmiany
kursu walut, na ktore przedsiebiorca nie mial wplywu i ktérych nie mogt przewidzie¢. Ponadto zwrdcono uwage,
iz powodowie jako kredytobiorcy doskonale zdawali sobie sprawe z tego, ze kredyt przez nich ostatecznie wybrany
(indeksowany, a nie zlotowy, ktory takze mogli wybraé, bo opcja takiego wyboru byla mozliwa na wniosku o udzielenie
kredytu) wiaze sie z istnieniem dwoch zasadniczych rodzajow ryzyka, ktore sa od niego niezalezne i na ktbre nie ma
zadnego wplywu (zmienny kurs franka i zmienne oprocentowanie). W ramach wniosku o kredyt i zalacznikow do
niego powodowie wyraznie o$wiadczyla, ze po zapoznaniu sie z wystepujacym ryzykiem kursowym oraz ryzykiem
wynikajacym ze zmiennej stopy procentowej wnosi o udzielenie jej kredytu indeksowanego do walut obcej. Z tresci



tego o$wiadczenia wyraznie wynikalo, iz powodowie mieli pelng §wiadomosé, iz zaakceptowane przez nich ryzyko
kursowe ma wplyw zaréwno na ogdlng warto$¢ zobowigzania wzgledem banku pozostalego do splaty, ale takze na
wysoko$¢ poszezeg6lnych rat. Sad I instancji wskazal tu, iz biorac pod uwage fakt, ze powodowie zawarli umowe
kredytowa na okres 360 miesiecy, to oceniajgc sprawe rozsadnie i z doloZzeniem nalezytej staranno$ci (jako §wiadomi
konsumenci) musieli mie¢ §wiadomos$¢, ze prawdopodobienstwo, aby sytuacja gospodarcza w Polsce, Europie i na
$wiecie (determinujaca relacje walutowe) byla przez caly czas jednakowa, jest zwyczajnie niemozliwe. Dodatkowo
zwrocono uwage, iz na date zawarcia umowy kredytowej opcja kredytu indeksowanego do (...) byla dla powodow
jako kredytobiorcéw znacznie bardziej korzystna niz umowa kredytu udzielanego w zlotéwkach, przede wszystkim z
uwagi na nizsze oprocentowanie (art. 228 § 1 k. p. c.). Jest faktem notoryjnym, ze kredyty indeksowane do waluty
obcej, szczegoblnie do (...), na przestrzeni lat 2006 - 2012 byly znacznie korzystniej oprocentowane w poréwnaniu do
kredytéw w zlotych polskich, a zatem raty ich splaty byly generalnie nizsze co przesadzalo, ze kredytobiorcy na taki
wlaénie produkt sie decydowali.

Z tych wzgledéw Sad I instancji nie uznal, iz samo zamieszczenie w umowie kredytowej klauzul indeksacyjnych
bylo sprzeczne z dobrymi obyczajami, czy razaco naruszalo interesy powodéw jako konsumentéw. Tym samym
jako dopuszczalne nalezalo uznaé¢ obowigzywanie klauzul indeksacyjnych, przewidujacych okre$lony mechanizm
przeliczeniowy waluty PLN do (...) i na odwrét, ktory sam w sobie nie jest objety abuzywno$cia. Ponadto zdaniem
tego Sadu co do zasady nie jest takze naruszeniem dobrych obyczajow samo zastosowanie przy wyplacie kredytu
kursu kupna waluty (...), za$ przy splacie poszczego6lnych rat kursu sprzedazy (...). Istota tego mechanizmu wynika
bowiem z istoty indeksacji, albowiem w chwili udzielenia kredytu kredytobiorcy chcgc uzyskaé kwote w PLN musieliby
otrzymana w (...) kwote sprzeda¢, co uczyniliby po kursie kupna czyli kursie, po ktérym inny podmiot kupitby od nich
posiadang walute. Odwrotna jest natomiast sytuacja w przypadku splaty raty, albowiem powodowie chcac pozyskaé
taka walute musieliby dokona¢ jej nabycia, co uczynilby po kursie sprzedazy, czyli po kursie, po ktérym. czy to w
kantorze, czy tez w banku dany podmiot bylby gotowy mu ja sprzeda¢. Sam w sobie mechanizm, tj. stosowania kursu
kupna i kursu sprzedazy do rozliczen w relacji kredytodaweca i kredytobiorca, nie jest zabroniony przez bezwzglednie
obowiazujace przepisy prawa. Nie mozna takze zapominac, iz pozwany bank nie ukrywat stosowania tego mechanizmu
przed powodami. Powodowie zapoznali sie z tre$cia umowy i regulaminu, byli w chwili podpisywania umowy
poinformowani, ze do rozliczen bedzie stosowany zar6wno kurs kupna (etap uruchomienia kredytu), jak i kurs
sprzedazy (etap splaty kredytu), a wysoko§¢ kurséw dostepna jest w placéwkach banku. Odmiennie Sad Okregowy
ocenil kwestie samej Bankowej Tabeli kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut,
zwanej na gruncie umowy og6lnie Tabela Kursow - umownej definicji Tabeli (§ 6 ust. 1 umowy), nie mozna przyznac
przymiotu jednoznaczno$ci, ani tym bardziej przejrzystosci. Definicja polegajaca na wskazaniu, ze Bankowa Tabela
kurséow walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut sporzadzana jest przez merytoryczna
komoérke Banku na podstawie kursow obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzenia tabeli
i po ogloszeniu kurséw Srednich przez NBP w zaden jasny dla przecietnego konsumenta sposéb nie wyjasnia w
jaki sposo6b kursy sa rzeczywiscie obliczane. Ponadto w postanowieniu tym nie zamieszczono réwniez informacji
o wysokosci stosowanego przez bank spreadu walutowego, a w konsekwencji tego, czy w kursie ustalonym przez
bank jest zawarty jedynie spread walutowy (koszt zabezpieczenia dostepu do (...) na rynku miedzybankowym), czy
takze jakiego$ rodzaju dalsze Swiadczenie, np. marza za dokonanie wymiany waluty, czyli wynagrodzenie banku.
W takiej sytuacji poza kwestig czasu, to jest konkretnie z jakiej daty wiazala Tabela odpowiednio przy przeliczeniu
wyplaty lub okresleniu wysoko$ci raty, postanowienia ulozonego stosunku umownego nie precyzowaly parametrow,
ktorymi bank bylby zwiazany przy ich tworzeniu. Skonstruowanie w taki sposob zapisu odnosnie parametru, ktory
jest wykorzystywany przy indeksacji wskazuje, iz wystepuje tu znaczna dysproporcja informacyjna co do sposobu
realizacji umowy miedzy stronami. Takie niedookre$lone postanowienia umowne bez watpienia naruszaly dobre
obyczaje i prowadzily do naruszenia interesu majatkowego powodow. O ile przecietny kredytobiorca moze by¢ w
stanie ustali¢ sama wysoko$¢ kurséw waluty obowigzujacych u pozwanego, o tyle z pewnoscia powodowie zostali
pozbawieni mozliwo$ci kontroli, czy stosowany przez bank kurs jest prosta pochodng rzeczywisScie dokonywanych
na rynku miedzybankowym transakcji waluty, czy tez zawiera w sobie jaki§ dodatkowy margines, stanowiacy
de facto zysk banku. Ten stan rzeczy oznacza wyrazna nier6wno$¢ informacyjng obu partneréw i w sposob
zasadniczo wplywa niekorzystnie na sytuacje powodow jako konsumentow w stosunku kredytowym. Powodowie jako



kredytobiorcy nie zostali poinformowani o metodach tworzenia Tabel banku, nie przyznano im réwniez zadnych
mechanizméw pozwalajacych na ich kontrole, czy tez weryfikacje, co potwierdza nierobwnowage stron wynikajaca z
niedoinformowania i czyni kwestionowane zapisy sprzecznymi z dobrymi obyczajami, a takze naruszajacymi interes
powodow. Naruszenie to ma razacy charakter, wiaze sie bowiem ze sposobem ustalania wysoko$ci §wiadczenia strony
pozwanej w postaci wyplaty kwoty kredytu i $wiadczenia strony powodowej w postaci poszczeg6lnych rat splaty
kredytu, ktory to w kwestionowanych klauzulach umownych zostal zastrzezony stronie pozwanej poprzez oddanie jej
swobodnej mozliwoSci ksztaltowania kursu waluty po ktérym nastepuje indeksacja.

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy przyjal, iz kwestionowane w ostatecznie sformulowanym stanowisku klauzule
indeksacyjne - § 1 ust. 1, § 9 ust. 2, § 10 ust. 3, § 14 ust. 3, § 20 ust. 3 umowy w zw. z § 19 ust. 51 § 21
ust. 5 Regulaminu Kredytowania, a takze § 16 ust. 4, § 22 ust. 2 i § 30 ust. 3 i 9 Regulaminu Kredytowania,

stanowig klauzule niedozwolone w rozumieniu art. 385 Y § 1 k. c. w zakresie odnoszacym sie do ustalania
wysoko$ci kursu waluty — waluty przeliczeniowej (zar6wno kursu kupna, jak i kursu sprzedazy), dotyczacej
okreslenia zwaloryzowanego zobowigzania kredytobiorcy w odniesieniu do Bankowej Tabeli Kursow Walut. Skutkiem
abuzywno$ci zakwestionowanych przez powodéw klauzul indeksacyjnych jest bezskutecznosé tychze klauzul. Po
wyeliminowaniu abuzywnych czeéci postanowien dotyczacych tego przeliczenia brak jest miernika sluzacego do
dokonania indeksacji, a skoro tak - brak jest mozliwo$ci zastosowania indeksacji co prowadzi do koniecznosci
przyjecia, ze klauzule indeksacyjne w caloSci nie moga mie¢ zastosowania. Zachodzi w takiej sytuacji koniecznoéc
pominiecia w caloéci postanowien umownych dotyczacych indeksacji przy ustalaniu treSci stosunku prawnego

wiagzacego konsumenta. Postanowienia te nie wigza konsumenta ex tunci ex lege, za$ zgodnie z art. 385V §2k. c.,
strony sa zwiazane umowa w pozostalym zakresie. Postanowienia takie przestaja wigzaé juz w chwili zawarcia umowy.
Oznacza to, ze nie stanowig elementu tresci stosunku prawnego i nie moga by¢ uwzgledniane przy rozpoznawaniu
spraw zwigzanych z jego realizacjg. W rezultacie konieczne jest przyjecie, ze laczacy strony stosunek umowny nie
przewiduje mechanizmu indeksacji, stanowigc jedynie umowe kredytu, w ktérych wysoko$é kredytu zostala okreslona
w zlotych polskich. Z tych przyczyn zakwestionowaniu podlega caly mechanizm indeksacji w ksztalcie przyjetym w
wiazacej strony umowie. Jednocze$nie nie ma mozliwosci ustalenia i przyjecia innego (,,sprawiedliwego”) kursu dla
dokonania rozliczen miedzy stronami, przy zachowaniu mechanizmu indeksacji. Takiego rozwigzania nie przewiduja
przepisy prawa i w oczywisty sposéb postanowienia umowy, nie ma nawet podstawy prawnej ktora przez analogie
mozna by zastosowaé do przyjecia takiego rozwigzania. Stosowanie obowiazujacego aktualnie art. 358 § 2 k. c.
jest niemozliwe, skoro nie obowiazywal on w dacie zawarcia umoéw (wszedl w zycie dopiero 24 stycznia 2009
r.), a brak jest przepiséw przej$ciowych, ktére umozliwialyby jego zastosowanie do uméw zawartych wczeéniej.
Ponadto przepis ten odnosi sie do mozliwoéci ustalenia kursu waluty obcej w przypadku spelnienia $wiadczenia
w walucie polskiej, natomiast nie reguluje sytuacji, w ktorej dochodzi do przeliczenia wysokoSci zobowigzania z
waluty polskiej na obcg. Brak jest zatem mogacych znalezé zastosowanie przepisow dyspozytywnych stanowigcych
podstawe wyznaczenia takiego kursu. Sad Okregowy rozwazyl tez mozliwo$¢ zastosowania jako kursu stuzacego do
dokonania, doszed} jednak do przekonania, ze kurséw publikowanych przez NBP rowniez nie da sie zastosowac przede
wszystkim dlatego, ze brak jest przepisu prawa ktory uzasadnial by taka mozliwo$¢, ponadto wykluczona jest zar6wno
tzw. redukcja utrzymujaca skuteczno$¢ postanowienia abuzywnego, jak i mozliwosé uzupehiania luk w umowie
powstalych po wyeliminowaniu takiego postanowienia. Odwolujac sie tu do orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej na tle regulacji dyrektywy nr 93/13, Sad ten wskazal, iz sady krajowe sa zobowigzane wylacznie
do zaniechania stosowania nieuczciwego warunku umownego, aby nie wywieral on obligatoryjnych skutkéw wobec
konsumenta, przy czym nie s3 one uprawnione do zmiany jego tresci. Umowa ta powinna bowiem w zasadzie nadal
obowiagzywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkéw, o ile takie dalsze
obowiazywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego. Gdyby sad krajowy mogt
zmienia¢ tre$¢ nieuczciwych warunkow zawartych w takich umowach, takie uprawnienie mogloby zagrazaé realizacji
dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13. Uprawnienie to przyczyniloby sie bowiem do
wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcow poprzez zwykly brak stosowania takich
nieuczciwych warunkéw wobec konsumentéw, poniewaz nadal byliby oni zachecani do stosowania rzeczonych
warunkow wiedzgc, ze nawet gdyby mialy one by¢ uniewaznione, to jednak umowa mogtaby zostaé uzupeliona w



niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowa¢ w ten sposob interes rzeczonych przedsiebiorcow,
jak réwniez, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, ze w sytuacji takiej jak rozpatrywana
w postepowaniu glownym, w ktérej umowa zawarta miedzy przedsiebiorca a konsumentem nie moze dalej
obowiazywaé po wylgczeniu z niej nieuczciwego warunku, przepis ten nie sprzeciwia sie uregulowaniu krajowemu,
ktoére pozwala sadowi krajowemu zaradzi¢ skutkom niewaznoS$ci tego warunku poprzez zastgpienie go przepisem
prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym. Zastosowanie przepisow dyspozytywnych prawa krajowego, w
miejsce postanowien abuzywnych ograniczone zostalo zatem do sytuacji, w ktorej bez takiego uzupelnienia umowa
nie moglaby dalej obowiazywaé, co byloby niekorzystne dla konsumenta - skutkiem czego osiagniecie skutku
odstraszajacego wynikajacego z uniewaznienia umowy bytoby zagrozone. W przypadku, ktérego dotyczy sprawa, brak
jest jednak odpowiednich przepiséw dyspozytywnych okreslajacych zasady indeksacji walutowej w umowach kredytu
bankowego. Jednocze$nie umowy moga obowiazywaé bez mechanizmu indeksacji, gdyz po wyeliminowaniu z nich
abuzywnych postanowien dotyczacych indeksacji zawieraja nadal wszystkie przedmiotowo istotne elementy umowy
kredytu. Nie wystepuje tu zadna, wymagajaca uzupelnienia, luka w zakresie przeliczania §wiadczenia wyrazonego w
walucie obcej na walute polska, poniewaz przedmiotowe kredyty sa kredytami ztotowymi — kwoty kredytéw wyrazone
zostaly w walucie polskiej. Umowa kredytu bez mechanizmu indeksacji (waloryzacji) nie jest kontraktem z luka, lecz
jest jedynie umowa bez indeksacji (waloryzacji) Swiadczen stron. Bez klauzul indeksacyjnych mozliwe jest ustalenie
wysokoSci zobowigzan banku i kredytobiorcow — w Swietle treéci pozostalym postanowienn umownych. Skoro luka
w sensie prawnym w ogole nie wystepuje to nie ma potrzeby jej uzupeliania. Nie zachodzi potrzeba poszukiwania
innych skutkéw przedmiotowych czynno$ci prawnych niz te, ktére wynikaja z treéci czynnoéci, w brzmieniu po
wyeliminowaniu z nich wskazanych bezskutecznych klauzul indeksacyjnych. W ocenie Sadu I instancji, przyjecie
koncepcji, ze postanowienia uznane za abuzywne nie sa zastepowane zadnymi innymi normami bylo prawidlowym

rozwigzaniem problemu, znajdujacym oparcie w przepisach prawa (art. 385Y§2k.c.,art. 6ust. 1 dyrektywynr 93/13)
i potwierdzenie w pogladach judykatury. W takiej sytuacji umowy pozostaja umowami kredytu bez mechanizmu
indeksacji, co sprawia, iz umowa przyjmuje postaé kredytu ztotowego ze zmiennym oprocentowaniem, na ktore sklada
sie suma obowiazujacej stawki (...) (opartej o wskaznik (...) 3M) i stalej marzy Banku okreslonych w umowach.
Wyeliminowanie z uméw mechanizmu indeksacji nie powoduje zmiany charakteru zobowiazan, a jedynie prowadzi
do zaprzestania indeksacji. Konsekwencja niezwigzania powod6éw niedozwolonymi klauzulami umownymi jest to, ze
przedmiotowe umowy kredytu sg umowami wyrazajacymi zobowigzania w walucie polskiej bez indeksacji do waluty
obcej.

Na tym tle zwrécono réwniez uwage, iz nie ma znaczenia, ze pozwany nie zawarlby uméw o kredyt zlotowy
oprocentowany w oparciu o wskaznik (...) 3M. (...) (L. I. R.), ktéry stanowi jedynie umowny i fakultatywny
parametr transakcji finansowych, instytucje finansowe przyjmuja go jako stawke bazowa dla takich transakcji.
Jest to referencyjna wysoko$é oprocentowania depozytéw i kredytow na rynku miedzybankowym w L. dla walut o
globalnym znaczeniu: dolara amerykanskiego, euro, franka szwajcarskiego, funta brytyjskiego i jena. Obliczany jest
jako $érednia arytmetyczna wielko$ci oprocentowania podawanych przez wybrane banki bedace uczestnikami panelu
(...), ktore prowadza aktywna dzialalno$¢ na rynku miedzybankowym w L.. Wyznaczaniem wartoéci (...) zajmuje sie
L A.. (...) (W. 1. R)) rowniez stanowi jedynie umowny i fakultatywny parametr transakcji finansowych, instytucje
finansowe przyjmuja go jako stawke bazowa dla takich transakcji. Jest to referencyjna wysokosé oprocentowania
kredytow na rynku miedzybankowym w Polsce dla waluty krajowej. Obliczany jest jako Srednia arytmetyczna
wielkoSci oprocentowania podawanych przez najwieksze banki dzialajace w Polsce, ktore sa uczestnikami panelu (...).
Wyznaczaniem wartosci (...) zajmuje sie spoika (...) S. A. Jest okolicznoSci bezsporna, ze w praktyce obrotu banki
zawieraly umowy kredytow zlotowych oprocentowanych w oparciu o stawke (...), a umowy kredytow walutowych
lub kredytoéw zlotowych indeksowanych do walut obcych oprocentowanych w oparciu o stawke (...). Okoliczno$¢, ze
wobec zamieszczenia w umowie klauzuli abuzywnej powstana skutki odmienne od zamierzonych przez strony nie

zwalnia sadu z obowigzku zastosowania bezwzglednie wigzacego przepisu art. 385( Y § 1 k. c. i stwierdzenia tejze
abuzywno$ci. Jezeli nawet ekonomicznym skutkiem wyroku bedzie uzyskanie przez powod6w kredytu a warunkach
korzystniejszych, co do niektorych parametréw, od wystepujacych na rynku (aktualnie nizsze jest oprocentowanie
oparte na stawce (...) niz wedlug stawki (...)), to skutek ten bedzie spowodowany wylacznie zamieszczeniem w



umowach przez bank klauzul sprzecznych z prawem. Niedopuszczalne jest ignorowanie tej sprzecznosci ze wzgledu na
interes ekonomiczny banku. Uwzglednienie zadania — jak dalej wskazywal Sad Okregowy - nie spowoduje takze takiej
modyfikacji umowy laczacej strony, ze bedzie prowadzi¢ to do zmiany charakteru prawnego uméw. Przedmiotowa
umowa zawiera¢ beda nadal wszystkie przedmiotowo istotne elementy umowy kredytu bankowego okre$lone w
art. 69 Prawa bankowego. Tres$¢ i cele takich uméw nie beda sprzeczne z ustawa, wlasciwosScia tego stosunku
prawnego ani zasadami wspolzycia spolecznego. Stwierdzenie bezskuteczno$ci klauzuli abuzywnej zawsze stanowi
ingerencje w postanowienia umowy i ksztaltuje zobowiazanie odmienne — w wiekszym lub mniejszym zakresie — niz
wynikajace z brzmienia umowy. Ingerencja ta jest wszakze wyraznie dopuszczona przez ustawodawce. Stwierdzenie
niedozwolonego charakteru klauzuli umownej nie wiaze sie z uksztaltowaniem tresci stosunku wedtug sedziowskiego
uznania, a jedynie z wyciagnieciem konsekwencji przewidzianych wprost w ustawie, w postaci niezwigzania
konsumenta takim postanowieniem umownym. Konieczno$¢ obliczenia zobowigzan kredytobiorcy wynikajacych z
umoé6w kredytu zlotowego z oprocentowaniem w oparciu o stawke (...) (z uwzglednieniem stalej marzy banku) nalezy
uzna¢ za naturalng sankcje cywilna, bedaca nastepstwem niezgodnego z prawem zachowania kredytodawcy. Brak
tego rodzaju produktéw kredytowych w ofercie bankéw nie stanowil przeszkody do uznania przedstawionej przez
Sad Okregowy oceny prawnej powyzszej kwestii za uzasadniong. Taki sposéb obliczenia zobowigzan kredytobiorcy
nie moze tez by¢ uznany za sprzeczny z zasadami wspoélzycia spolecznego (dobrymi obyczajami). Wylgczenie z umow
mechanizmu indeksacji nie jest wszak wynikiem niezgodnego z prawem lub nieuczciwego zachowania powodow,
ale rezultatem takiego zachowania banku. Powodowie nie powinni zatem ponosi¢ ujemnych nastepstw tego stanu

rzeczy. Z uwagi na fakt, iz w mysl art. 385 2 k. c. oceny zgodnoS$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami
dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, bioragc pod uwage jej tre$¢, okoliczno$ci zawarcia a takze majac
na wzgledzie okoliczno$é¢ braku zawarcia pomiedzy stronami aneksu do umowy umozliwiajacej splate zadluzenia wg.
waluty (...), nie zaistnialy okolicznosci ktére moglyby prowadzié¢ do wyeliminowania abuzywnoSci kwestionowanych
przez powodow postanowien.

Majac na uwadze powyzsze stanowisko oraz odwolujac sie do dokonanych w sprawie na podstawie dowodu z opinii
bieglego ustalen faktycznych Sad Okregowy wskazal, iz nalezy mie¢ na uwadze pelen okres czasu za ktory strona
powodowa domagala sie w pozwie dokonania tego rozliczenia, to jest za okres od dnia 14 maja 2007 r. do dnia 31
sierpnia 2016 r., za$§ kwota naleznych rat splaty kredytu nr (...), przy zalozeniu bezskutecznosci klauzul indeksacyjnych
i przy zachowaniu w mocy pozostalych zapisow umowy, ktora wynosila 280 130,40 zl. Suma wszystkich wplat
dokonanych przez powodéw na poczet splat rat kredytu stanowila kwote 413 951,57 zl. R6znica dwoch wyzej
wymienionych warto$ci dala kwote 133 821,17 zt (413 951,57 z1 — 280 130,40 z1). Biorgc jednakze pod uwage wniosek
strony powodowej o zasadzenie kwoty 121 645,96 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie i majgc na wzgledzie
zakaz wyrazony w treéci art. 321 § 1 k. p. c. Sad Okregowy zasadzil kwote 121 645,96 zt. Odsetki za opdznienie Sad I
instancji zasadzil zgodnie z zadaniem od daty wniesienia pozwu, wskazujac, iz do prawidlowego wezwania do zaplaty
doszlo przed zainicjowaniem tego postepowania.

O kosztach postepowania pierwszoinstrnacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k. p. c., art. 99 k.
p. c. oraz na podstawie § 2 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynnosci adwokackie.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 25 maja 2020 r. wnio6st pozwany (...) Bank S. A. w W.,
zaskarzajac go w czesci — w zakresie jego punktu I. i II. oraz zarzucajgc:

I. naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialy wplyw na wynik sprawy:

1) art. 233 § 1 k. p. c. poprzez dowolng, a nie wszechstronng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
co wyrazalo sie w:

a) nieuprawnionej ocenie, ze postanowienie § 6 ust. 1 umowy kredytu, z ktérego wynika, ze kurs waluty indeksacyjnej
(...) z Bankowej Tabeli kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut jest rowny kursowi
tej waluty obowigzujacemu na rynku miedzybankowym o godz. 16:00 danego dnia roboczego, a tak ustalony kurs



obowiazuje przez caly kolejny dzien roboczy, nie jest jednoznaczne ani przejrzyste, co skutkowalo naruszeniem

przepiséw materialnych art. 385' § 11 2 k. c. poprzez wadliwe przyjecie, ze postanowienie § 6 ust. 1 umowy stanowi
niedozwolone postanowienie umowne;

b) nieuprawnionej ocenie, ze postanowienia zawarte w § 1 ust. 1, § 9 ust. 2 oraz § 10 ust. 3 umowy kredytu (§ 19
ust. 5 regulaminu), stanowia niedozwolone postanowienia umowne, pomimo réwnoczesnego stwierdzenia, ze samo
umieszczenie w umowie klauzuli indeksacyjnej przewidujacej okreslony mechanizm przeliczeniowy waluty PLN do
(...) i na odwrét, gdzie przy wyplacie kredytu ma zastosowanie kurs kupna waluty (...), a przy splacie kurs sprzedazy
tej waluty (a zatem mechanizm przewidziany w § 1 ust. 1, § 9 ust. 2 i § 10 ust. 3 umowy kredytu), nie jest objete

abuzywnoécia, co skutkowalo naruszeniem przepisow prawa materialnego art. 385" § 1 i 2 k. c. poprzez wadliwe
przyjecie, ze postanowienia § 1 ust. 1, § 9 ust. 21 § 10 ust. 3 umowy kredytu, w ktérych mowa jest o indeksacji kredytu
i rat odpowiednio kursem kupna i kursem sprzedazy waluty indeksacyjnej, stanowig niedozwolone postanowienia
umowne;

c¢) ustalenie niezgodne z rzeczywistym stanem rzeczy, ze postanowienia umowne dotyczace indeksacji kredytu kursem
waluty obcej (...) zawarte w § 1 ust. 1 w zwigzku z § 9 ust. 21 § 10 ust. 3 umowy (§ 19 ust. 5 regulaminu) nie zostaly
uzgodnione indywidualnie z powodami, podczas gdy z wniosku kredytowego, umowy stron, w tym o$wiadczenia o

wyborze waluty obcej, wynika okolicznoéé przeciwna, co skutkowalo naruszeniem materialnych przepiséw art. 385"
§ 31 4 k. c. poprzez zaniechanie ustalenia, ze indeksacji kredytu kursem waluty indeksacyjnej (...) wyrazona w
postanowieniach § 1 ust. 1 w zwigzku z § 9 ust. 21 § 10 ust. 3 umowy (§ 19 ust. 5 regulaminu) zostata miedzy stronami
uzgodniona indywidulanie, pomimo ze zachodzily ku temu podstawy;

d) nieuprawnionej ocenie, ze postanowienia § 14 ust. 3i 20 ust. 3 umowy kredytu, a takze § 16 ust. 4, § 21ust. 5, § 22 ust.
2, § 30 ust. 319 regulaminu, stanowia niedozwolone postanowienia umowne, pomimo ze umowa kredytu nie zostala
wypowiedziana (§ 14 ust. 3 umowy i § 16 ust. 4 regulaminu), ani tez strona powodowa nie dokonala wcze$niejszej
splaty kredytu (§ 21 ust. 5 regulaminu), ani tez nie kwestionowala wpisu hipoteki ustanowionej na zabezpieczenie
splaty kredytu indeksowanego waluta obca (...) (§ 22 ust. 2 regulaminu), ani nie wnosila o jego przewalutowanie (20

ust. 3 umowy oraz § 30 ust. 3 i 9 regulaminu), co skutkowalo naruszeniem materialnego przepisu art. 385" § 1 k. c.
poprzez dokonanie w indywidulanej sprawie niedopuszczalnej kontroli abstrakcyjnej wzorca umownego, pomimo ze
przedmiotowe postanowienia w zaden sposob nie wplynely na zakres praw i obowiazkéw powodéw z kwestionowanej
umowy kredytu, bo nie mialy one w ogdle zastosowania w okoliczno$ciach niniejszej sprawy;

2) art. 193 § 3 k. p. ¢. w zwigzku z art. 132 § 1 k. p. c. poprzez bledne przyjecie, iz w piSémie z dnia 22 czerwca 2017 r.
strona powodowa dokonala skutecznie modyfikacji pow6dztwa w zakresie zadania odsetek ustawowych za op6Znienie,

pomimo Ze zmiana zawarta w tym pi$mie byla bezskuteczna ze wzgledu na naruszenie art. 132 § 1' k. p. c. (por. uchwala
skladu 7 sedzidéw SN z 11 grudnia 2018 r., ITI CZP 31/18), co winno skutkowa¢ oddaleniem Zadania pozwu w zakresie
odsetek;

II. naruszenie przepisow prawa materialnego, j.:

1) art. 65 § 11 2 k. c. w zwigzku z postanowieniami § 1 ust. 1, § 9 ust. 211 § 10 ust. 3 umowy (§ 19 ust. 5 regulaminu) i
§ 6 ust. 1 umowy w zwiazku z art. 385x8§ 1 k.c. i art. 6 k.c., poprzez wadliwg ich wykladnie wyrazajaca sie przyjeciem,
ze przedmiotowe postanowienia stanowia niedozwolone postanowienia umowne;

2) art. 385" § 2 k. c. w zwigzku z art. 385 § 2 zdanie 2 k. c. poprzez zaniechanie przyjecia, ze proste wykreélenie z definicji
Bankowej tabeli kurséw walut (§ 6 ust. 1 umowy) zakwestionowanego fragmentu postanowienia, w ktérym mowa jest
o tym, ze Tabela jest sporzadzana ,na podstawie" kurséw (...), nie stanowi redukcji utrzymujacej skuteczno$¢, przy
rownoczesnym braku zastrzezen Sadu Okregowego do uzytych w powyzszej definicji sformulowan dotyczacych:



a. czasu, to jest konkretnie z jakiej daty wigzala Tabela odpowiednio przy przeliczeniu wyplaty oraz okredleniu
wysokosci raty (strona 19 uzasadnienia),

b. Zzrédla kursu waluty z rynku miedzybankowego (str. 20 uzasadnienia);

3) art. 385" § 11i 2 k. c. poprzez wadliwe przyjecie, ze samo zakwestionowanie postanowienia odnoszacego sie
do ustalenia wysoko$ci kursu waluty w Bankowej Tabeli Kurséw walut wylacza w calo$ci mozliwo$é zastosowania
indeksacji kredytu, bo brak jest miernika stuzacego do dokonania indeksacji, podczas gdy ewentualna abuzywnoéc
powinna dotyczy¢ tylko tej czeSci postanowienia, ktdra jest rzeczywiScie niedozwolona, za$ eliminacja indeksacji
w calo$ci, a co za tym idzie réowniez ryzyka kursowego jakie przyjeli na siebie powodowie, w zamian za
mozliwo$é skorzystania z preferencyjnego oprocentowania opartego o stawke (...) 3M, prowadzi do niedozwolonego
przeksztalcenia umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej w inny rodzaj umowy kredytowej, ktory nie byt objety
wolg stron w chwili zawarcia umowy;

4) art. 358 § 2 k.c. i/lub art. 41 prawa wekslowego przez ich niezastosowanie do spornej umowy, w sytuacji gdy
rekonstrukcja norm umownych w oparciu o powolane przepisy doprowadzilaby do utrzymania indeksacyjnego
charakteru w oparciu o przepis, ktory realizuje postulat utrzymania umowy w ksztalcie nienaruszajacym prawa
wspoélnotowego, czyli Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) (...) z dnia 8 czerwca 2016 r. w
sprawie indekséw stosowanych jako wskazniki referencyjne w instrumentach finansowych i umowach finansowych
lub do pomiaru wynikéw funduszu inwestycyjnego i zmieniajace dyrektywy 2008/48/WE i (...)), ktore podkresla
konieczno$¢ stosowania stop procentowych zgodnych z przypisang waluta ( (...));

5) art. 410 § 2 k. c. wzwigzku z art. 405 k. c. poprzez ich zastosowanie w niniejszej sprawie i zasadzenie na ich podstawie
na rzecz powodow zwrotu nadplaty powstalej z tytulu rozliczenia umowy kredytu z pominieciem indeksacji w calo$ci,
pomimo ze nie zachodzily ku temu podstawy.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujacy wnosil o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci poprzez oddalenie powodztwa
w calos$ci i zasadzenie od powodow na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw procesu za obie instancje, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej
czesci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpatrzenia wraz z pozostawieniem temu Sadowi
rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego Banku nie byla zasadna, albowiem podniesione w niej zarzuty nie mogly zostaé ocenione jako
trafne.

Dokonujac w pierwszej kolejnosci oceny zarzutéw dotyczacych przepisow postepowania, a posréd nich tych, przy
pomocy ktérych skarzacy zarzuca nieuprawnione oceny co do abuzywnosci poszczegdlnych klauzul (zarzuty oznaczone
jako 1. a), b) i ¢)), to w pierwszej kolejnoSci zwrocié nalezalo uwage, iz — wbrew zarzutom apelacji — umownej definicji
Tabeli kursowej nie sposob przypisac waloru przejrzystoéci i transparentnoéci. Z jednej strony nie sposob na podstawie
tej definicji ustali¢, jakiego rodzaju wplyw na ustalanie przez pozwanego kursu maja kursy obowigzujgce na rynku
miedzybankowym, a jaki — kursy ustalane przez Narodowy Bank Polski. Nawet jezeli zmiany tych kurséw beda tego
samego rodzaju — tzn. kazdy spadnie o te sama wartos$¢, i tak moze sie to nie przekladaé¢ na wysoko$¢ kursu ustalanego
przez Bank, albowiem wartosci te sa jedynie podstawa do ustalania takiego kursu (na dodatek przez niedookreslona
komoérke Banku). Z drugiej za$ strony — brzmienie tej definicji nie wskazuje na to, aby merytoryczna komérka Banku
byla jakkolwiek zwiazana zaobserwowanymi na rynku, czy tez w dzialalnoSci NBP parametrami, skoro definicja
zawiera lakoniczne sformulowanie, jak to, iz powyzsze parametry stanowia jedynie podstawe do ustalenia wysokosci
kursu. Dodatkowo zwrécié nalezy uwage, iz konsument (kredytobiorca) calkowicie pozbawiony byl mozliwoSci
kontroli prawidlowoéci dzialania w tym zakresie Banku — z jednej strony brak jest kryteriéw, przy pomocy ktérych
konsument mégltby dokonywaé takiej kontroli, z drugiej za§ — umowa nie przewidywala w tym zakresie zadnej



procedury kontrolnej. Odwolanie sie zatem do merytorycznej komérki Banku, kurséw obowigzujacych na rynku
miedzybankowym, czy kursu $redniego oglaszanego przez NBP o godz. 16.00 kazdego dnia roboczego mialo w istocie
jedynie fasadowy charakter, a dodatkowo wprowadzalo konsumenta w blad co do tego, iz istnieja pewne trendy
rynkowe w ksztaltowaniu kursu walut, ktére pozwany zobowigzany jest stosowaé. W istocie wysokos¢ tego kursu,
a tym samym wysoko$¢ swojego zobowigzania mogla by¢ dla konsumenta zaskoczeniem. W tym zakresie diagnoza
Sadu Okregowego co do tego, iz tego rodzaju postanowienia umowne pozostajg sprzeczne z dobrymi obyczajami
oraz razaco naruszaja interesy konsumenta, byla prawidlowa i uzasadniona. Na tym tle zwrdci¢ nalezy uwage, na
wspolczednie prezentowany w orzecznictwie Sadu Najwyzszego poglad - w wyroku tego Sadu z dnia 15 listopada
2019 r. (sygn. akt V CSK 347/18), wskazano, iz (...) Odwolanie do kurséw walut zawartych w ,tabeli kurs6w” banku
oznacza naruszenie rownorzedno$ci stron umowy przez nierdbwnomierne rozlozenie uprawnien i obowiazkéw miedzy
partnerami stosunku obligacyjnego. Uksztaltowane jednostronnie w umowie kredytowej w drodze postanowienia
zaczerpnietego z wzorca umowy przez bank uprawnienie do ustalania kursu waluty nie moze by¢ dowolne, tj. nie
doznawa¢ zadnych ograniczen w postaci skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriow zmian stosowanych kursow
walutowych. Nalezy je oceni¢ jako element treSci umowy skutkujacy nieréwnomiernym rozkladem praw i obowiazkow
stron umowy kredytowej, prowadzacy do naruszenia intereséw konsumenta, w tym przede wszystkim interesu
ekonomicznego, odpowiadajacego wysokosci poszczegdlnych rat kredytu. W tym zakresie istotne znaczenie nalezy
takze przypisa¢ wymaganiu wlasciwej przejrzystoéci i jasno$ci postanowienia umownego, czyli odpowiedzi na pytanie,
czy zawarta umowa wskazuje w sposéb jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by
konsument mogl przewidzie¢, na podstawie transparentnych i zrozumialych kryteriéw, wynikajace dla niego z tego
faktu konsekwencje ekonomiczne. Odwotaé sie tez nalezy do pogladéw prezentowanych obecnie przez Trybunatu
Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej na gruncie art. 5 dyrektywy 93/13/EWG w sprawie nieuczciwych warunkow
w umowach konsumenckich - poglad zaprezentowany przez ten Trybunal w wyroku z dnia 18 listopada 2021 r.
(C-212/20), zgodnie z ktérym Artykul 5 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowaé w ten sposob, ze tre$¢ klauzuli umowy kredytu zawartej
miedzy przedsiebiorca a konsumentem ustalajacej cene zakupu i sprzedazy waluty obcej, do ktorej kredyt jest
indeksowany, powinna, na podstawie jasnych i zrozumialych kryteriéw, umozliwié¢ wlasciwie poinformowanemu oraz
dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania kursu wymiany waluty obcej
stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposob, aby konsument mial mozliwo$¢ w kazdej chwili
samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany przez przedsiebiorce. Poglad ten nalezy w peli w realiach niniejszej
sprawy podzieli¢. Nie ulega watpliwoéci, iz zastosowana w umowie metodyka ustalania wysoko$ci kursu, zaréwno co
do kursu, po ktérym wyplacona kwota zostala przeliczona na walute indeksacji, jak rowniez kursu, ktéry stosowany
byl do przeliczania rat wyrazonych w walucie indeksacji na walute, w ktorej kredyt byl splacany, wymogu takiego
nie spetlnia. Wreszcie dodatkowo zwrdci¢ nalezy uwage, iz tego rodzaju model wspoélpracy, w ktorym to Bank mial
jednostronnie ustalaé¢ kurs walutowy, z uwzglednieniem ktdrego obliczana byla kolejna miesieczna rata kredytu, mial
znajdowac zastosowanie przez caly trzydziestoletni okres wspolpracy pomiedzy stronami. Dlugotrwato$é stosowania
takiego rozwiazania, stwarzajaca w istocie niemozliwe dla konsumenta do oszacowania koszty jego wprowadzenia,
rowniez §wiadczy o razacym naruszeniu jego interesow.

W ramach powyzszych zarzutéow, skarzacy formuluje teze, zgodnie z ktéra brak jest mozliwoéci stwierdzenia
abuzywno$ci klauzuli umownej, ktora nie byta wykonywana pomiedzy stronami. W tym zakresie odwotaé sie nalezy do
przytaczanego juz przez Sad Okregowy w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku pogladu wyrazonego w uchwale
skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 20 czerwca 2018 r. (sygn. akt III CZP 29/17), zgodnie z

ktérym Oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k. ¢.), dokonuje sie wedlug stanu z chwili
zawarcia umowy. Skoro zatem ocena postanowienia umownego powinna nastepowa¢ wedlug stanu z chwili zawarcia
umowy, to zaréwno kwestia czy dana klauzula jest wykonywana, jak rowniez to, jak jest ona wykonywana przez strony

(w szczegdlnoscei za$ przez przedsiebiorce) nie ma dla takiego oceny znaczenia. Kontroli, o ktérej mowa w art. 385"
k. c. poddane by¢ moga zaréwno te klauzule, ktére sa na biezaco wykonywane przy realizacji spornej umowy, jak i
te, ktore moga by¢ wykonywane dopiero w przysztoSci. Na tym tle kategorycznie rowniez podkresli¢ nalezy, iz nawet
przyjecie, iz pozwany stosujac niedozwolone postanowienia umowne, staral sie nie naruszac¢ intereséw konsumenta



ponad konieczng miare (jezeli twierdzenie takie mogloby zosta¢ udowodnione) nie ma wplywu na ocene klauzuli. Jak

juz wskazano sposéb wykonywania w ogéle nie ma wplywu na jej ocene, zaé uregulowanie zawarte w art. 385" k. c.
nie ma charakteru odszkodowawczego.

Dokonujac oceny ostatniego z zarzutdw naruszenia art. 233 § 1 k. p. c. (oznaczonego jako pkt 1 lit. ¢) zwrocic
przede wszystkim nalezy uwage, iz abuzywno$¢é postanowienia umownego uchylaja indywidualne negocjacje co

do tego postanowienia. Ciezar dowodu w tym zakresie spoczywa na przedsiebiorcy — zgodnie z art. 385" § 4 k.
c. W tym zakresie dodatkowo zwrécié nalezy uwage — na co trafnie zwrécit uwage Sad Okregowy — iz zawarcie
umowy pomiedzy przedsiebiorca a konsumentem na wzorcu umowy przygotowanym przez przedsiebiorce stwarza
dodatkowo silne domniemanie faktyczne, iz poszczegblne postanowienia umowy nie byly indywidualnie uzgadnianie.
W realiach niniejszej sprawy skarzacy zreszta w ogole nie formuluje choé¢by twierdzen co do tego, iz postanowienia
dotyczace jednostronnego przeliczania walut po kursie ustalanym jednostronnie przez Bank byly przedmiotem
jakichkolwiek negocjacji. Jak nalezy wnioskowaé z uzasadnienia wniesionego Srodka zaskarzenia, skarzgcy wniosek
o indywidualnym uzgodnieniu klauzul indeksacyjnych wywodzi z faktu, iz powodowie z oferty Banku zdecydowali sie
wybraé¢ wla$nie tego rodzaju produkt, jak kredyt indeksowany do waluty obcej. W ocenie Sadu Apelacyjnego wybor
okre§lonego produktu z oferty Banku nie determinuje pogladu co do indywidualnego uzgodnienia poszczegolnych
klauzul, a wprost przeciwnie — wskazuje, iz klauzule te zostaly jednostronnie opracowane przez przedsiebiorce,
za$ konsument mogl albo zawrze¢ umowe oparta na okreSlonym modelu umowy, albo zrezygnowac z uzyskania
finansowania w ten sposob. Kategorycznie wskazac nalezy, iz wybor przez konsumenta okre$§lonego produktu z oferty
przygotowanej przez Bank, nie oznacza, iz poszczegélne klauzule zawarte w umowie o korzystanie z takiego produktu
zostaly indywidualnie z tym konsumentem uzgodnione. Zarzut ten nie mogl by¢ zatem uznany za zasadny.

Za niezasadny Sad Apelacyjny uznal ostatni z zarzutoOw naruszenia prawa procesowego — art. 193 § 3 k. p. c. w
zw. z art. 132 § 1 k. p. c. Nie kwestionujac tu, iz zgodnie z uchwalg skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z
dnia 11 grudnia 2018 r. (sygn. akt III CZP 31/18) Odpis pisma procesowego zawierajacego rozszerzenie powoddztwa
nie podlega doreczeniu na podstawie art. 132 § 1 k. p. c., jednakze nie sposdéb nie zwréci¢ tu uwagi, iz z uwagi na
specyficzne okoliczno$ci procesowe, pismo powoda z dnia 22 czerwca 2017 r. nie stanowilo rozszerzenia pozwu, a
jego doprecyzowanie, wzglednie usuniecie omylki przy redakeji roszczenia odsetkowego. Nie ulega watpliwoSci, iz
powodowie zadali odsetek juz w pozwie. Data, od ktorej zadali odsetek nie ulegla zmianie. Niewatpliwie wierzyciel
moze domagac¢ sie odsetek od spelnienia Swiadczenia pienieznego z op6znieniem, przy czym wysoko$¢é tych odsetek
wskazana jest w § 2 art. 481 k. c. Z uzasadnienia pozwu wnioskowa¢ nalezalo, iz powodowie wlasnie takich
odsetek sie domagali. Istotnie w pozwie wskazano, iz powodowie wyliczaja te odsetki wedlug stopy 3,5% oraz stopy
referencyjnej NBP, jednakze wobec braku wyjas$nienia tej kwestii w uzasadnieniu pozwu, nalezalo kwestie te wyjaénié
na wstepnym etapie sprawy (przed doreczeniem odpisu pozwu pozwanemu). Zawarte w kwestionowanym pi$mie
wskazanie jako podstawy swojego roszczenia art. 481 § 2 k. c. (bo w praktyce do tego ograniczyla sie wskazywana przez
skarzacego modyfikacja powodztwa), powinno w tych okolicznoéciach by¢ uznane jako wyjaénienie nieécistoéci w
zgloszonym zadaniu, anizeli kwotowe rozszerzenie powddztwa. Marginalnie zwr6cic¢ rowniez nalezy uwage, iz przebieg
analizowanych tu czynnosci procesowych mial miejsce jeszcze przed podjeciem przez Sad Najwyzszy wyzek wskazanej
uchwaly (pismo zlozono w dniu 27 czerwca 2017 r., za$§ uchwala zostala podjeta w dniu 11 grudnia 2018 r.). Czynno$ci
podejmowane przez Sad Okregowy odpowiadaly zatem 6wczesnej praktyce sadow powszechnych. By¢ moze z tej
przyczyny pozwany w ogole nie formulowal tu zarzutu z art. 162 k. p. ¢. Zwro6cic tez nalezy uwage, iz nie zachodzila
tu obawa pozbawienia pozwanego mozliwo$ci obrony — skoro pismo z dnia 22 czerwca 2017 r. zostalo mu doreczone,
jak nalezy wnioskowaé na wiele lat przed zamknieciem rozprawy w Sadzie I instancji, co nastapilo w dniu 25 maja
2020 r. Powyzsze okoliczno$ci prowadzi¢ musza do wniosku, iz rowniez ten zarzut nie mogl prowadzié¢ do zmiany
zaskarzonego wyroku.

Przechodzgc do oceny zarzutOéw naruszenia prawa materialnego Sad Apelacyjny w pierwszej kolejnosci — tak, jak
zostalo to zredagowane w uzasadnieniu wniesionego Srodka zaskarzenia — dokona oceny zarzutéw naruszenia art.
385" k. c. (zarzuty: 1), 2) i 3) w apelacji pozwanego). Z uzasadnienia wniesionego $rodka wnioskowaé nalezy, iz
skarzacy ponownie odwoluje sie tu do oceny sposobu wykonywania umowy oraz ekonomicznych nastepstw jej



zawarcia, w szczegblnosci dla konsumenta. Pierwsza z tych kwestii zostala juz wyzej omoéwiona. Jezeli chodzi o
kwestie ekonomicznych nastepstw, ktére pozwany wywodzi z interesu konsumenta, to w ocenie Sadu Apelacyjnego
konsekwentnie rowniez te argumentacje nalezy uznaé za nietrafng. Kwestia ta odwoluje sie rowniez do sposobu
wykonywania klauzuli przez pozwanego, albowiem ostatecznie prowadzi do wniosku, iz powodowie mieli interes w
zawarciu umowy z pozwanym, z tej przyczyny iz pozwany nie w pelni wykorzystywal mozliwosci, jakie stwarzaly dlan
niedozwolone postanowienia umowne. Rozwazan tych nie zmienia réwniez to, iz udzielony powodom kredyt mial
charakter konsolidacyjny — nawet jezeli u poprzedniego kredytodawcy warunki obstugi kredytu byly dla powodow
mniej atrakcyjne (co zreszta w ogodle nie zostalo w realiach sprawy wykazane), nie sanuje to abuzywnoé$ci klauzul
umownych zastosowanych przez pozwanego. Kwestie razgcego naruszenia interesow konsumenta zostaly tu rowniez
omoOwione przy ocenie zarzutdw naruszenia art. 233 k. p. c.

W ramach powyzszych zarzutéw — jak nalezy wnioskowac z uzasadnienia wniesionego $rodka zaskarzenia —
pozwany podnosi rowniez argumenty o braku mozliwos$ci dalszego obowigzywania umowy jako umowy o kredyt
zlotowy w oparciu o oprocentowanie charakterystyczne dla innej waluty. Na tym tle zwro6ci¢ nalezy uwage na dwie
kwestie. Przede wszystkim nalezy poddac ocenie ewentualng mozliwo$c¢ zastapienia zakwestionowanych postanowien
umownych innymi regulacjami. Analiza orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej na gruncie art.
6 dyrektywy Rady 93/13/EWG wskazuje tu na dwie sytuacje — stany prawne, w ktorych panstwo czlonkowskie
zrezygnowalo z wprowadzenia do obrotu prawnego szczegblowych regulacji, pozwalajacych na zastapienie wskazanej
niedozwolonej klauzuli umownej oraz stany prawne, w ktorych panstwo czlonkowskie takie regulacje wprowadzilo.
Rzeczpospolita Polska nalezy do pierwszej z tych kategorii — jakkolwiek w przeszloéci podejmowano préby
uregulowania sytuacji prawnej osob, ktére zawarly umowe kredytu denominowanego do waluty obcej (prezydencki
projekt ustawy o kredytach walutowych z 2016 r.), ostatecznie prawodawca nie zdecydowal sie tu na wprowadzenie
jakichkolwiek uregulowan. W takiej sytuacji nalezaloby ocenié, czy istnieje mozliwo$¢ dalszego obowigzywania
umowy w oparciu o przepisy krajowe o charakterze ogélnym — przy braku nastepczej zgody konsumenta na dalsze
obowiazywanie umowy w pelnym zakresie. Sad Apelacyjny w tym skladzie w pelni podziela poglad zaprezentowany juz
wwyroku Trybunatu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r. (sygn. C-260/18, sprawa K. D.iJ.
D. przeciwko (...).), w ktérym wskazano m. in., iz Artykut 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob,
ze stoi on na przeszkodzie wypelieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkow,
ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze
skutki wyrazone w treéci czynnos$ci prawnej sa uzupelniane w szczegblnoéci przez skutki wynikajace z zasad shusznoéci
lub ustalonych zwyczajow, ktdre nie stanowia przepis6w dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli
strony umowy wyraza na to zgode. W takiej sytuacji nalezy uznac, iz brak jest mozliwoSci zastgpienia niedozwolonych
postanowien umownych przepisami krajowymi o charakterze ogélnym, jezeli konsument nie wyrazi zgody na dalsze
obowiazywanie umowy w oparciu o takie rozwiazanie. Juz zatem tylko marginalnie zwro6cié nalezalo uwage, iz w
$wietle orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej art. 6 dyrektywy Rady 93/13/EWG w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nie stoi na przeszkodzie, aby dane panstwo czlonkowskie
wprowadzilo do obrotu prawnego szczegbdlowe regulacje pozwalajace na zastgpienie niedozwolonej klauzuli umowne;j
okreslonym rozwigzaniem (por. wyrok Trybunatu z dnia 2 wrze$nia 2021 r., C-932/19).

Konsekwentnie uznaé nalezy, iz po wyeliminowaniu wskazanych przez Sad Okregowy niedozwolonych postanowien
umownych — przy jednoczesnym braku mozliwoéci zastapienia ich postanowieniami o charakterze ogélnym, taczaca
strony umowa utracila charakter umowy o kredyt denominowany do waluty obcej — (...). Szczeg6lnie silnie podkresli¢
nalezy, iz wbrew zarzutom apelacji nie spos6b bylo uzna¢, iz wyeliminowanie z umownej definicji Tabeli kursow jej
ustalania przez merytoryczna komoérke Banku, sprawi iz definicja ta nabierze innego charakteru, w szczegolnosci iz
kurs taki ustalany by¢ powinien w oparciu czy to o kurs obowigzujacy na rynku miedzybankowym, czy tez kurs NBP.
Juz z wyzej przytoczonej argumentacji wynika wprost, iz bylaby to zdecydowanie nadinterpretacja tej definicji i proba
wprowadzenia do umowy postanowien, na ktore strony sie nie godzily. Wyeliminowanie wskazanych klauzul — przy
braku mozliwo$ci ich zastapienia uregulowaniami o charakterze og6lnym - spowodowalo, iz umowa ta ma calkowicie
odmienny charakter, a tym samym wywohuje skutki, ktorych strony w ogole przy jej zawieraniu nie przewidywaly,
a tym samym nie obejmowaly ich swoim zamiarem. Nalezy wyrazi¢ pewne daleko idace watpliwo$ci, czy umowa, o



tredci takiej, jaka widzial ja Sad Okregowy, moze nadal pomiedzy stronami obowiazywac. Poglad ten prowadzi jednak
do wniosku o co najmniej bezskutecznoéci (o charakterze ab initio) laczacej strony umowy kredytowej lub wrecz
0 jej niewaznoS$ci. Brak mozliwoéci utrzymania stosunku obligacyjnego w przypadku zniesienia, wskutek uznania
klauzul za abuzywne, mechanizmu indeksacji oraz réznic kursow walutowych, jak réwniez wynikajacego z braku
tych mechanizmoéw znikniecia ryzyka kursowego, prezentowany jest obecnie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
- w uzasadnieniu wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie o sygn. V CSK 382/18, Sad Najwyzszy wskazal,
iz wyeliminowanie ryzyka kursowego (...) jest robwnoznaczne z tak daleko idgcym przeksztalceniem umowy, iz
nalezy ja uznaé za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu o inny podtyp, czy wariant
umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze
zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznoécia (bezskutecznoécia). Poglad
ten Sad Apelacyjny w tym skladzie w pelni podziela. Zwrd6cié nalezy szczegblna uwage, iz wyzej przytoczone stanowisko
Sadu Najwyzszego wyrazone zostalo na tle dokonywania oceny wyeliminowania klauzul walutowych w umowie o
kredyt indeksowany, a zatem w umowie, ktérej zasady wykonywania zblizone sa do zasad wskazanych w sprawie
niniejszej. Uzna¢ zatem nalezalo, iz pomimo, iz po wyeliminowaniu klauzul umownych istnieje mozliwo$¢ dalszego
funkcjonowania umowy (niejako w rozumieniu technicznym — mozliwe jest wskazanie, jaka kwote kapitalu oraz — przy
zalozeniu dalszego stosowania postanowien umownych dotyczacych oprocentowania - odsetek powddka zobowiazana
jest splacié), jednakze w takiej sytuacji pomiedzy stronami powstaje stosunek zobowigzaniowy o treéci, ktorej strony
w ogole nie przewidywaly, a tym samym nie obejmowaly swoim zgodnym zamiarem. Odwola¢ sie rowniez nalezy do
uchwaly skladu siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. (sygn. akt III CZP 6/21), majacej moc zasady

prawnej, w ktorej Sad Najwyzszy wskazal, iz Niedozwolone postanowienie umowne (art. 385" § 1k.c.) jest od poczatku,
z mocy samego prawa, dotkniete bezskuteczno$cia na korzy$¢ konsumenta, ktéry moze udzieli¢ nastepczo $§wiadome;j
iwolnej zgody na to postanowienie i w ten sposéb przywroci¢ mu skuteczno$é z mocg wsteczna. Na tym tle dodatkowo
zwroéci¢ nalezy uwage, iz powodowie, reprezentowani przez zawodowego pelnomocnika, po upublicznieniu powyzszej
zasady prawnej, nie zlozyli o§wiadczenia tego rodzaju, z ktérego mozna by bylo jakkolwiek wywnioskowad, iz udzielaja
nastepczo $wiadomej i wolnej zgody na stosowanie klauzul, ktore Sad Okregowy uznal za niedozwolone postanowienia
umowne. Przeciwnie — konsekwentnie wnosili oni o oddalenie apelacji pozwanego. Jak juz jednak wskazano powyzsza
argumentacja jest w istocie bardziej korzystna dla powoddéw, anizeli argumentacja zaprezentowana przez Sad I
instancji. Zostala ona tutaj przytoczona jedynie w celu wskazania bezzasadno$ci powyzszego zarzutu apelacyjnego.

Odmienng kwestia jest tu ocena, czy konsument — w Swietle wyzej przytoczonego pogladu wyrazonego przez
Sad Najwyzszy — moze nastepczo udzieli¢ zgody na obowigzywanie umowy w takiej postaci, jaka przyjat Sad
Okregowy. W tym zakresie uznaé nalezy, iz konsument nie jest uprawniony do jednostronnego ksztaltowania tresci
stosunku obligacyjnego — nawet jezeli takie uksztaltowanie nastepowatoby w wyniku zastosowania przez kontrahenta
konsumenta niedozwolonych postanowiefi umownych. Stanowisko powodéw — jakkolwiek znajdujace oparcie w
pogladach prezentowanych w przeszloSci w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (wyroki z dni: 4 kwietnia 2019 r.,
sygn. akt IIT CSK 159/17 oraz z 9 maja 2019 r. w sprawie o sygn. akt I CSK 242/18) — musi zosta¢ poddane
negatywnej ocenie. Nie oznacza to jednak, iz powddztwo powodéw winno zostaé oddalone. Z jednej strony zwrdcic
nalezalo uwage, iz nie spos6b obcigza¢ powodow postepowaniem zgodnym z dezaktualizujaca sie — w miare kolejnych
orzeczen Trybunatlu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej oraz Sadu Najwyzszego - linig orzeczniczg. Z drugiej zas —
iz uwzglednienie zgloszonego w sprawie niniejszej powddztwa mozliwe bylo rowniez na innej podstawie prawnej,
w ramach wskazywanych przez powodéw okolicznosSci faktycznych. W ramach wskazanych przez powodéw ram
faktycznych powddztwa (wskazanie klauzul abuzywnych w laczacej strony umowie), stosujac prawo materialne, Sad
Apelacyjny uznal, iz w zwiazku z bezskutecznoS$cia zawartej umowy powodowie — jako §wiadczenia nienaleznego (art.
410 § 11 2 k. ¢.) moga domagac sie zwrotu (art. 405 k. c.) calo$ci lub czesci wplaconych na rzecz pozwanego Banku
kwot. Z réznych przyczyn kredytobiorca moze nie by¢ zainteresowany dochodzeniem cato$ci swojego roszczenia (np.
obawiajac sie zmiany linii orzeczniczej Sadu Najwyzszego i sadéow powszechnych co do mozliwosci dochodzenia
takich roszczen, czy tez chcac docelowo uczyni¢ zado$é potencjalnym roszczeniom Banku), nie oznacza to jednak,
iz roszczenie, ktorego dochodzi (w takiej sytuacji — w czeéci) winno by¢ ocenione jako niezasadne. Te rozwazania
prowadza do wniosku, iz jakkolwiek skarzacy zasadnie zarzuca brak mozliwosci funkcjonowania umowy wedlug zasad



ktore ostatecznie przyjal Sad Okregowy, to jednak zasadno$¢ optyki zaprezentowanej przez skarzacego nie moze
przesadzac o skutecznoS$ci wniesionej apelacji.

Za niezasadne Sad Apelacyjny uznal réwniez kolejny zarzut — naruszenia art. 358 § 2 k. c. oraz art. 41 ustawy — Prawo
wekslowe. Co do pierwszej z tych regulacji, to zwrocié nalezalo uwage — co wynika wprost z § 1 tego artykulu — iz
uregulowanie to znajduje zastosowanie w sytuacjach, w ktérych przedmiotem zobowiazania podlegajacego wykonaniu
na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej. Niewatpliwie nie znajduje
on zastosowania w sytuacji, w ktorej przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna wyrazona w walucie polskie;j.
Analiza treSci umowy kredytu hipotecznego z dnia 14 maja 2007 r. nie moze jednak prowadzi¢ do wniosku, iz tego
rodzaju sytuacja wystepuje w realiach faktycznych sprawy niniejszej - kredyt zostal udzielony w walucie polskiej (§
1 ust. 1 umowy — w kwocie 516 179,62 z}), splata miala nastepowac réwniez w walucie polskiej (§ 10 ust. 3 umowy).
Co wiecej — w treSci umowy w zadnym miejscu w ogo6le nie pojawiala sie suma pieniezna wyrazona w walucie obcej.
W takiej sytuacji nie sposob zasadnie twierdzi¢, iz przedmiotem zobowigzania pozwanych byla jakakolwiek suma
wyrazona w walucie obcej. Waluta obca, a w istocie kurs waluty obcej, w ramach badanego stosunku obligacyjnego
pojawiala sie jedynie jako wskaznik, przy pomocy ktérego bank ustalal wysoko$¢ zobowiazania kredytobiorcow.
Przede wszystkim jednak lgczaca strony umowa zostala zawarta w dniu 14 maja 2007 r. Tymczasem pozwalajacy
stosowac kurs NBP przepis (art. 358 § 2 k. c.) wprowadzony zostal do obrotu w dniu 24 stycznia 2009 r. w zwiazku z
wejSciem w zycie przepisoOw ustawy z dnia 23 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz ustawy —
Prawo dewizowe (Dz. U. Nr 228, poz. 1506). Przepisy ustawy nowelizujacej nie zawieraly jakichkolwiek unormowan
o charakterze retrospektywnym, w szczegélnoS$ci za$ takich, ktére umozliwialyby poddanie zakresowi normowania
nowowprowadzonego uregulowania réwniez tych stosunkéw zobowigzaniowych, ktore zostaly wykreowane przed
dniem wejscia w zycie tej nowelizacji. W takiej sytuacji nalezalo uznaé, iz w sprawie nie mdg} znalez¢ zastosowania
art. 358 § 2 k. c. Ponadto pelng aktualno$¢ zachowuje juz przedstawiona wyzej argumentacja, w Swietle ktorej brak
jest mozliwo$ci zastepowania niedozwolonego postanowienia umownego przepisem po charakterze ogblnym, a takim
niewatpliwie jest art. 358 § 2 k. c.

Co do zarzutu dotyczacego art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. — Prawo wekslowe (t. jedn. Dz. U. z 2016 r., poz.
160) zwrocié nalezalo uwage, iz jakkolwiek w przeszlo$ci w orzecznictwie Sadu Najwyzszego prezentowany byl poglad,
zgodnie z ktorym Ustalenie kursu splaty kredytu udzielonego we frankach szwajcarskich moze nastapi¢ na podstawie
przepisow ustawy z 28 kwietnia 1936 r. - Prawo wekslowe (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 160), jedli istnieja przeszkody dla
zastosowania innych regulacji (wyrok z dnia 14 lipca 2017 1., sygn. akt Il CSK 803/16), w ktérego uzasadnieniu Sad ten
wskazal, iz (...) Na gruncie tego przepisu przyjmuje sie zgodnie, Ze miarodajny jest kurs $§redni waluty ustalany przez
NBP, jednakze poglad ten winien obecnie ulec przewarto$ciowaniu. Powyzszy poglad zakladal bowiem mozliwosé
uzupehienia ,luki”, jaka powstala w umowie o kredyt indeksowany w zwigzku z uznaniem za niedozwolony spos6b
ustalania kursu, poprzez odpowiednie stosowanie — poprzez dorobek orzeczniczy powstaly na gruncie art. 40 ustawy
— Prawo wekslowe, kurséw stosowanych przez Narodowy Bank Polski. W $wietle przytaczanego wyzej orzecznictwa
Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, poglad ten stracil na aktualnosci.

Dokonujac oceny ostatniego z zawartych w apelacji zarzutéw - naruszenia art. 410 § 2 w zw. z art. 405 k. c., zwazyc
nalezalo, iz brak jest podstaw do zakwestionowania, iz pozwanemu Bankowi stuza wzgledem powod6w roszczenia —
obejmujace co najmniej uprawnienie do zadania wyplaconej kwoty. Nie oznacza to jednak, iz wzajemne roszczenia
stron winny by¢ w ramach tego postepowania niejako zbilansowane, czyli iz nalezy do rozliczen pomiedzy stronami
stosowac tzw. teorie salda. W tym zakresie ponownie odwola¢ nalezy sie do majacej moc zasady prawnej uchwaly
skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. (sygn. akt III CZP 6/21), zgodnie z ktéra Jezeli bez
bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wigzac, konsumentowi i kredytodawcy przystuguja odrebne
roszczenia o zwrot $wiadczen pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k.
c.). Kredytodawca moze zada¢ zwrotu §wiadczenia od chwili, w ktorej umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna.
Tym samym powodowie mogli skutecznie dochodzié¢ roszczen wzgledem Banku, niezaleznie od tego, iz Bankowi stuzyé
beda wzgledem powodo6w roszczenia i to wynikajace z tego samego stosunku prawnego. Natomiast zarzut ten, o ile



skarzacy wywodzi, iz dochodzone przez powoddw roszczenie jest w ogéle niezasadne, z wyzej juz wskazanych przyczyn
nie mogl by¢ oceniony jako trafny.

Nie uszlo przy tym ocenie Sadu Apelacyjnego, iz bezposrednio przed wyznaczonym terminem posiedzenia niejawnego
— pismem, ktére wplynelo w dniu 17 lutego 2022 r. Bank podniést zarzut potracenia oraz zarzut zatrzymania.
Jednocze$nie pisma zawierajace oSwiadczenia o potraceniu wierzytelnoSci oraz o skorzystaniu z prawa zatrzymania
zostaly skierowane bezpoSrednio do powoda, przy czym zostaly one podpisane przez pelnomocnikéw Banku,
dysponujgcych pelnomocnictwem materialnym w tym zakresie. Do tego pisma dolaczono réwniez dokumenty
obrazujace doreczenie stosownych oSwiadczen w tym zakresie powodom. Co do zasady w ocenie Sadu Apelacyjnego
oba te zarzuty nalezalo oceni¢ jako dopuszczalne. Kwestia mozliwo$ci podniesienia zarzutu potracenie w procesie o
zaplate nalezno$ci pienieznej nie wzbudza istotnych watpliwo$ci. W zakresie zarzutu zatrzymania zwazy¢ nalezato, iz
zgodnie z art. 496 k. c. jezeli wskutek odstapienia od umowy strony majg dokonaé zwrotu $wiadczen wzajemnych,
kazdej z nich przystuguje prawo zatrzymania, dopoki druga strona nie zaofiaruje zwrotu otrzymanego $wiadczenia
albo nie zabezpieczy roszczenia o zwrot, przy czym zgodnie z art. 497 tego Kodeksu uregulowanie to stosuje sie
odpowiednio w razie rozwiazania lub niewazno$ci umowy wzajemnej. Ubezskutecznienie dwustronnego stosunku
obligacyjnego co do zasady rodzi roszczenia po stronie Banku, przy czym roszczenie o zwrot kwot przekazanych
powodowi, czyli kapitalu kredytu — co juz wskazano - nie wzbudza watpliwoSci.

W dalszej kolejnoéci zwrdcic¢ nalezalo uwage, iz mozliwo$é zastosowania powyzszego uprawnienia ograniczona jest
przez prawodawce do zobowigzan wzajemnych — a zatem w sytuacji, w ktorej Swiadczenie jednej ze stron jest
odpowiednikiem $wiadczenia drugiej (art. 487 § 2 k. ¢.). Wzajemno$¢ umowy kredytowej poczatkowo wzbudzala
watpliwo$ci, w szczegblnoSci zwracano uwage, iz skoro kredytobiorca zobowigzany jest do zwrotu kredytu wraz z
odsetkami i prowizja (por. art. 69 ust. 1 ustawy — Prawo bankowe, t. jedn. Dz. U. z 2020 r., poz. 1896 ze zm.),
to umowa taka nie ma charakteru umowy wzajemnej. Obecnie jednak przewazajacy jest poglad, zgodnie z ktérym
$wiadczenie przez kredytobiorce z tytulu odsetek i prowizji jest odpowiednikiem $§wiadczenia banku. Poglady tego
rodzaju prezentowane sa we wspdlczesnym orzecznictwie Sagdu Najwyzszego. W uzasadnieniu wyroku z dnia 7
marca 2017 r. (sygn. akt II CSK 281/16) Sad Najwyzszy wskazal, iz (...) Istotng cecha tej umowy jest jej charakter
wzajemny w rozumieniu art. 478 § 2 k.c. Ekwiwalentem $wiadczenia banku, polegajacego na oddaniu do dyspozycji
na czas oznaczony okres$lonej kwoty pienieznej, jest zaplata odsetek i prowizji, niezalezna od obowigzku zwrotu
wykorzystanego kredytu. Ten rodzaj i zakres ekwiwalentu przesadza réwniez o odplatnym charakterze umowy
kredytu. Podobny poglad wyrazono réwniez w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2011 r. (sygn. akt IV
CSK 422/10). Te wspolczesne poglady Sad Apelacyjny w tym skladzie w pelni podziela. Rozwazania te prowadza
do wniosku, iz pozwany bank co do zasady uprawniony byl do zgloszenia réwniez zarzutu zatrzymania w realiach
faktycznych sprawy niniejszej.

Nalezalo jednak zwr6cié uwage, iz oba te zarzuty (potracenia i zatrzymania), aby mogly zosta¢ uwzglednione winny by¢
rowniez udowodnione co do wysokoSci. Na tym tle zauwazyé trzeba, iz powodowie z jednej strony domagali sie zwrotu
jedynie czesci kwoty — ostatecznie kwoty 84 058,17 zl jako zadania gtoéwnego, z drugiej za$, iz nieustannie w toku
trwania postepowania dokonywali dalszych comiesiecznych wplat na rzecz pozwanego Banku z tytulu udzielonego mu
kredytu, ktérego umowa zawierala niedozwolone postanowienia umowne. W takiej sytuacji — oceniajac podniesiony
zarzut potracenia — nalezaloby ustalié¢ jakiego rodzaju roszczenie stuzy obecnie pozwanemu Bankowi (stanowié ono
bedzie r6znice pomiedzy kwota wyplaconego kapitalu, a sumag kwoty 84 058,17 z} oraz nieznanych co do wysokosci
kwot wplacanych nadal przez powoda). Nie mozna wykluczy¢, iz obecnie calo$¢ tej kwoty zostala juz przez powoda
splacona, co czyniloby zarzut potracenia niezasadnym. Sad Apelacyjny tej okoliczno$ci nie moze jednak prawidlowo
ocenié, albowiem brak jest materialu procesowego, ktéry pozwalalby na ustalenie, czy Bankowi stuzy wobec powoda
jeszcze jakiekolwiek roszczenie, a jezeli tak — to w jakiej wysoko$ci. Niewatpliwie ciezar dowodu w tym zakresie
spoczywa tu na pozwanym, albowiem to on z tej okoliczno$ci wywodzi korzystne dla siebie nastepstwa procesowe (art.
6 k. c.). Kwestii tej zadna miara nie wyjadniaja rOwniez pisma zawierajace o§wiadczenie o potraceniu — brak jest w
nich choéby twierdzenia co do wysokosci naleznosci Banku — Bank konsekwentnie przedstawia do potracenia caloéc
kwoty wyplaconego kapitatlu, tymczasem jak juz wskazano nalezno$¢ powoda jest zdecydowanie nizsza.



Podobnie nalezalo oceni¢ zarzut zatrzymania. Rowniez w tej sytuacji Sad Apelacyjny widzi mozliwo$¢ oceny
tego zarzutu jedynie wowczas, gdy wierzytelno$¢ powoda zostanie udowodniona co do wysokosci — skoro prawo
zatrzymania realizowane moze by¢ dopoki druga strona nie zaoferuje zwrotu otrzymanego Swiadczenia (art. 496
k. c.), to wysokos$¢ tego $wiadczenia powinna by¢ wyraznie okres$lona, jak rowniez winna ona wynikaé wprost z
orzeczenia sagdu. Skoro — jak juz wskazano — powod regularnie spelnia swoje §wiadczenie na rzecz Banku, dokonujac
regularnych miesiecznych wplat, nie sposob bylo uznac, iz objeta zarzutem zatrzymania kwota w spos6b niewatpliwy
odzwierciedla wysoko$¢ roszczen Banku. Poglad ten jest o tyle istotny, iz jak juz wskazano powodowie dochodzi w
niniejszym postepowaniu jedynie czeéci swoich roszczen. Brak jest przeszkod, aby pozostala cze$é wplacanych przez
niego kwot zostala zaliczona w poczet jego dalszych nalezno$ci na rzecz Banku, a tym samym kwestia ta wplywa
na wysoko$¢ zobowigzania powoda z tytulu zwrotu kapitalu. Za nieprzydatna dla oceny tej kwestii nalezalo réwniez
uznaé przeprowadzony w postepowaniu pierwszoinstancyjnym dowod z opinii bieglego. Z jednej strony z dowodu
tego wynika, iz na wskazang w nim date — 31 sierpnia 2017 r., a zatem ponad cztery lata przed zamknieciem rozprawy
przez Sad II instancji, powodowie splacili przez 10 lat obslugiwania kredytu kwote 413 951,57 zl, a zatem pomimo
uwzglednienia powodztwa, powodowie na tamten czas splacili na rzecz pozwanego dalsza kwote okolo 300 000 zl,
jednakze przez kolejne cztery lata splacali regularnie miesieczne raty. Co wiecej w konncowym okresie objetym opinig
bieglego wysokoéc ich rat wynosila ponad 4 000 zt miesiecznie, czyli okolo 50 000 zl rocznie. Uplyw czasu, jak rowniez
okoliczno$¢, iz — zwlaszcza w ostatnim okresie — wysoko$¢é rat musiala by¢ istotnie wyzsza, wskazuja iz nie mozna
wykluczyé, iz pomimo uwzglednienia niniejszego powddztwa, kwota kapitalu kredytu zostala juz splacona. Jakkolwiek
za udowodnione — jako w istocie niekwestionowane — nalezalo uznac, iz Bank wyplacil na rzecz powoddw kwote objeta
umowa — 516 179,62 zl, nie jest w takiej sytuacji, wobec braku zaoferowania tym zakresie materialu procesowego,
mozliwe dokonanie oceny, czy Bankowi jeszcze w ogodle stuza jakie$ roszczenia pieniezne wobec powodow, a jezeli
tak, to w jakiej wysokoéci. Ta kwestia uniemozliwia w istocie uwzglednienie zarzutu zatrzymania, jak rowniez zarzutu
potracenia. przy przyjeciu jednak, iz co do zasady pozwany uprawniony byl do zlozenia takiego zarzutu.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny oddalil apelacje powoda jako bezzasadna — stosownie do art. 385 Kodeksu
postepowania cywilnego.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 w zw. z art. 391 § 1 k. p. c. Na koszty
postepowania zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego ustalone w oparciu o § 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie
(Dz. U. poz. 1800 ze zm.).

Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji.



