Sygn. akt VI ACa 323/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 pazdziernika 2021 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Malgorzata Kuracka

Protokolant: Bartlomiej Sarna

po rozpoznaniu w dniu 6 pazdziernika 2021 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. U. (1)

przeciwko W. T.

o ochrone dobr osobistych i zado$¢éuczynienie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 9 lipca 2019 r., sygn. akt III C 1893/17

I. zmienia zaskarzony wyrok cze$ciowo w ten tylko sposob, ze w pkt.

1.3) wykresla z treSci oSwiadczenia stowa ,,oraz, ze zgodnie z prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie
z dnia 5 stycznia 2016 r. (sygn. akt XXVI GC 11/14), spoélka (...) Sp. z 0.0. nie ma prawa postugiwac sie firma (...), gdyz
jest to dzialanie wprowadzajace w blad i godzace w interes majatkowy A. U. (1)”;

II. oddala apelacje w pozostalej czeSci;

III. zasadza od W. T. narzecz A. U. (1) kwote 1890 zt (tysigc osiemset dziewieédziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 323/20

UZASADNIENIE

A. U. (1) w pozwie skierowanym przeciwko W. T., wnidst zobowiazanie W. T. do usuniecia skutkéw naruszenia débr
osobistych poprzez zlozenie wskazanych w pozwie (k. 2-) o§wiadczen na stronie internetowej (...) (i utrzymywanie
o$wiadczen na stronie przez rok) oraz na lamach pieciu kolejnych numeréw czasopisma (...) (w jezyku rosyjskim
w tlumaczeniu przysieglym). Powod wniost takze o zasadzenie kwoty 10.000 zt tytulem zado$cuczynienia oraz o
zasadzenie kosztdw postepowania wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze pozwany jest autorem dwdch artykuléw w magazynie (...), ktére maja pozornie
przyblizy¢ czytelnikom idee outsourcingu, a zostaly sformulowane wylacznie w celu podwazenia wiarygodnoéci i
renomy firmy (...) i zareklamowania nowego, lepszego i tanszego produktu oferowanego przez spoélke nalezaca
m. in. do pozwanego. W ocenie powoda wszystkie zawarte w artykule informacje sg nieprawdziwe, wprowadzajace
konsumentéw w blad. Powod argumentowal, ze dzialania pozwanego, godzace w renome firmy (...), naruszyly dobra



osobiste A. U. (1) w postaci dobrego imienia. Szkalowana przez W. T. firma (...) nawigzuje wprost do nazwiska powoda,
stad wszelkie dzialania wymierzone w firme powod traktuje jako wymierzone w jego dobre imie.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie pow6dztwa w calo$ci. Podniost zarzut przedawnienia roszczenia
majatkowego, wskazujac, ze artykuly zostaly zamieszczone w magazynie (...) we wrze$niu 2013 r. i styczniu 2014 .,
wiec pow6d mial mozliwo$é zapoznania sie z trescia tych artykuléw niezwlocznie po ich opublikowaniu. Zdaniem
pozwanego termin przedawnienia uptynal we wrze$niu 2016 r. i w styczniu 2017 r. Pozwany argumentowal, ze powdd
jest podmiotem profesjonalnym, funkcjonujacym na rynku rosyjskim, w zwigzku z czym z pewno$cig informacja o
artykule w popularnych, branzowych czasopismach doszla do powoda niezwlocznie po ich publikacji. Dalej pozwany
wskazal, ze informacje podane w artykulach sg zgodne z prawda, ze firma powoda nie posiada zaplecza, odpowiedniego
sprzetu do produkcji urzadzen wskazanych w artykulach dla przemystu farmaceutycznego czy kosmetycznego.
Pozwany podniost tez, ze zadne z urzadzen wyprodukowanych przez firme (...) nie jest i nie bylo zarejestrowane w
Urzedzie Patentowym RP jako wzor uzytkowy badz przemystowy i brak oryginalno$ci projektow potwierdza opinia
bieglego sporzadzona na zlecenie Komendy Miejskiej Policji w O., 1 Ds. 552/15, do sprawy IV K 400/16. Zdaniem
pozwanego powdd nie wykazal istnienia szkody lub krzywdy i zwigzku przyczynowego.

Wyrokiem z dnia 9 lipca 2019 r. Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie nakazal pozwanemu W. T. zlozenie
o$wiadczenia o treéci: ,W. T., wspdlnik w spolce (...) Sp. z o0.0. z siedziba w W., przeprasza A. U. (1), prowadzacego
dzialalno$é gospodarcza pod firma Zaklad Ustug (...), za rozpowszechnianie falszywych i naruszajacych dobra osobiste
A. U. (1) informacji, iz:

1) Spolka (...) Sp. z o0.0. z siedziba w W. kiedykolwiek nabyla na wylaczno$¢ prawo do produkeji urzadzen, ktore
do konica 2012 r. znane byly przedstawicielom rynku kosmetycznego i farmaceutycznego, jako produkt firmy (...)
(oznaczone logotypem firmy (...)),

2) dzialalno$¢ A. U. (1), rozpoznawalna pod skrocona nazwa firma (...), polegajaca na wykonywaniu urzadzen
technologicznych dla przemystu farmaceutycznego i kosmetycznego, oparta byta wylacznie na montazu i instalowaniu
na prawie gotowych urzadzeniach zbiornikowych komponentéw pochodzacych od innych firm,

3) W. T. o$wiadcza, ze A. U. (1), dzialajacy pod firma Zaklad Uslug technicznych A. U. (1), znang jako firma
(...) jest wladcicielem praw autorskich do projektéw wszystkich urzadzen oznaczonych logotypem (...) (w tym
wyprodukowanych i sprzedanych w przeszlo$ci) oraz projektow bezprawnie wykorzystywanych do produkeji urzadzen
przez spoltke (...) Sp.zo.0. zsiedziba w W., oraz, ze zgodnie z prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie
z dnia 5 stycznia 2016 r. (sygn. akt XXVI GC 11/14), spoélka (...) Sp. z 0.0. nie ma prawa postugiwac sie firma (...), gdyz
jest to dzialanie wprowadzajace w blad i godzace w interes majatkowy A. U. (1)” (pkt I).

Dodatkowo Sad I instancji nakazal pozwanemu W. T. zamieszczenie powyzszego o$wiadczenia w terminie trzech
miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku w niniejszej sprawie:

— na stronie internetowej prowadzonej pod adresem (...) w jezyku polskim, ukrainskim i rosyjskim - z thumaczeniem
przysieglym, oS§wiadczenie to winno by¢ edytowane nieprzerwanie przez okres 1 (jednego) roku i nie moze zajmowaé
powierzchni mniejszej niz 1/6 powierzchni ekranu monitora,

— w pieciu kolejnych numerach czasopisma (...) w jezyku rosyjskim w tlumaczeniu przysieglym, w tym co najmnie;j
3 (trzy) razy na trzeciej stronie wydania w formie ogloszenia modulowego o powierzchni 9 modultéw w uktadzie 3x3,
czcionka nie mniejsza niz 12 pkt (pkt II). Sad Okregowy zasadzil tez od pozwanego W. T. na rzecz powoda A. U.
(1) kwote 10.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 8 listopada 2017 r. do dnia zaplaty (pkt
III), zasadzit od pozwanego W. T. na rzecz powoda A. U. (1) kwote 3.637 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu,
w tym kwote 2.537 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego (pkt IV), a takze nakazal pobrac¢ od
pozwanego W. T. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie kwote 250 zlotych z
tytulu wydatkow ze Skarbu Panstwa zwigzanych ze zwrotem kosztoéw stawiennictwa $wiadka (pkt V).



Powyzszy wyrok zapadl na gruncie nastepujacych ustalen faktycznych.

A. U. (1) jest przedsiebiorca prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Zaklad Uslug (...). Jego
przedsiebiorstwo zajmuje sie od ponad 30 lat projektowaniem, konstruowaniem i wytwarzaniem szerokiej
gamy urzadzen do produkcji wyrobow kosmetycznych i farmaceutycznych, w szczeg6lno$ci mieszalnikéw
homogenizujacych. Klientami powoda sa znani producenci kosmetykéw i lekow.

W. T. byl pracownikiem A. U. (1) od 2003 r. do konica 2012 r. W dniu 21 grudnia 2012 r. powod rozwiazal z W.
T. stosunek pracy. Przyczynami wypowiedzenia umowy o prace byly: utrata zaufania spowodowana dzialaniami
godzacymi w interesy A. U. (1) takie jak np. nieuprawnione wynoszenie z firmy dokumentéw bedacych wlasnoscig A.
U. (1), otwieranie drzwi do firmy za pomoca kluczy, ktdre nie powinny by¢ w jego posiadaniu, notoryczne spdznianie
sie do pracy, zmienianie i ustanawianie nowych hasel na komputerze stuzbowym bez wiedzy pracodawcy.

W Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie toczylo sie postepowanie karne, sygn. akt IV K
400/16, wobec M. W.iW. T. oskarzonych o czyn z art. 23 ust. 11 2 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji w zw.
z art. 11 § 2 w zw. z art. 12 k.k. W wyroku z dnia 3 czerwca 2019 r. Sad ten uznal W. T. za winnego tego, ze w okresie od
marca 2013 r. do stycznia 2014 r. w W. i M., dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, ujawnit M. W. i spolce
(...) sp.z0.0. z siedzibg w M. oraz wykorzystal we wlasnej dzialalno$ci prowadzonej w postaci spolki (...) sp.zo.0. wW.,
bezprawnie uzyskane informacje stanowigce tajemnice przedsiebiorstwa (...) prowadzacego dzialalnoé¢ gospodarcza
pod nazwa Zaklad Ushug (...), obejmujace rozwigzania techniczne, technologiczne i konstrukeyjne zastosowane w
homogenizatorze (...) i skazal go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem na okres
proby 2 lat oraz zobowiazal do zaniechania wykorzystywania w okresie proby bezprawnie uzyskanych informacji
stanowigcych tajemnice przedsiebiorstwa (...).

Na poczatku 2014 r. W. T., wbrew zakazowi konkurencji, zalozyt spotke funkcjonujaca pod firma (...) Sp. z 0.0. z
siedziba w W., zajmujaca sie produkcja i handlem urzadzeniami identycznymi do urzadzen jakie produkuje firma
powoda. Podwykonawcg tych urzadzen jest (...) sp. z 0.0. z siedzibga w M., ktéra W. T. zalozyl wraz z M. W.. M. W.
wezeéniej wykonywal urzadzenia na zamoéwienie powoda i w oparciu o projekty, ktorych prawa autorskie naleza do
firmy powoda.

W 2014 1. A. U. (1) wytoczyl przeciwko spoétkom (...) sp. z 0.0. z siedziba w W., (...) sp. z 0.0. z siedziba w (...) sp. z
0.0. z siedzibg w W. powodztwo o zaniechanie naruszenia i zakazanie czynoéw nieuczciwej konkurencji.

Prawomocnym wyrokiem z dnia 5 stycznia 2016 r. Sad Okregowy w Warszawie m.in.:
1. nakazal (...) sp. z 0.0. z siedziba w (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. zaniechanie dalszego uzywania firmy (...),

2.nakazal (...) sp.zo.0.zsiedzibaw (...) sp. z0.0. z siedziba w M. zaniechanie oznaczania, oferowania i wprowadzania
do obrotu urzadzen technicznych dla przemyshu farmaceutycznego i kosmetycznego oznaczeniem (...),

3. nakazal (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. zlozenie oSwiadczenia: ze uzywanie nazwy (...) jest bezprawne, narusza
prawa A. U. (1) do firmy Firma (...) oraz moze wprowadza¢ w blad poprzez bezpodstawne wywolanie skojarzenia z
renomowana Firma (...) i Ze oznaczenie urzadzen technicznych — mieszalnikéw oznaczeniem (...) jest bezprawne,
narusza prawa A. U. (1) i moze bezpodstawnie wywolaé skojarzenie z urzadzeniami produkowanymi przez F. U..

Kolejny wyrok w sprawie wytoczonej przez A. U. (1) przeciwko spolce (...) sp. z 0.0. w M. w sprawie nieuczciwej
konkurencji zostal wydany przez Sad Okregowy w Olsztynie w dniu 12 maja 2015 r. W wyroku tym sad zakazal (...)
sp. z 0.0. w M. rozpowszechniania nieprawdziwych, wprowadzajacych w blad informacji o przedsiebiorstwie (...),
tj. informacji, ze firma (...) przez ostatnie 13 lat produkowata i dostarczala firmie (...) urzadzenia techniczne, ktore
firma (...) te urzadzenia technologiczne opatrywala wlasnym logotypem i dystrybuowala na prawach wylacznosci i
ze urzadzenia techniczne, ktore oferowala firma (...) staly sie teraz dostepne pod nazwa handlowa U. na rynkach



rosyjskim i polskim znacznie taniej oraz nakazal zlozenie o§wiadczenia przepraszajacego za wykorzystanie renomy
firmy (...).

A. U. (1) wytoczyl réwniez przeciwko spoélce (...) sp. z 0.0. w M. powddztwo o zaniechanie czyn6w nieuczciwej
konkurencji. Wyrokiem z dnia 16 wrze$nia 2015 r. Sad Okregowy w Olsztynie m.in. nakazat (...) sp. z 0.0. w
M. zaniechania wykorzystywania tajemnicy przedsiebiorstwa (...) w postaci informacji dotyczacych konstrukeji
i technologii produkcji mieszalnikow homogenizujacych produkowanych przez A. U. (1) oraz odbiorcow tych
urzadzen, nakazal rébwniez zaniechania wytwarzania i oferowania urzadzen stanowigcych bezprawne nasladownictwo
mieszalnikdbw homogenizujgcych produkowanych przez powoda.

W dniu 9 lutego 2017 r. Sad Okregowy w Warszawie w sprawie z powoddztwa A. U. (1) przeciwko (...) sp. z
0.0. w W. o zaniechanie naruszen i zakazanie czynéw nieuczciwej konkurencji m.in. nakazal (...) sp. z 0.0. w
W. zaniechania wykorzystywania tajemnicy przedsiebiorstwa (...) w postaci informacji dotyczacych konstrukeji,
technologii produkeji i funkcjonalno$ci mieszalnikbw homogenizujacych, produkowanych przez A. U. (1) oraz
odbiorcow tych urzadzen, nakazal réwniez zaniechania wprowadzania do obrotu urzadzen stanowiacych bezprawne
nasladownictwo mieszalnikéw homogenizujacych produkowanych przez powoda.

Poza tym w dniu 15 lipca 2015 r. w sprawie prowadzonej przed Sagdem Okregowym w Warszawie, sygn. akt XXVI
GC 12/14, zostala zawarta prawomocna ugoda sagdowa, na mocy ktérej m.in. (...) sp. z 0.0. w W. zobowiazala sie
nie rozpowszechniaé nieprawdziwych, wprowadzajacych w blad informacji o przedsiebiorstwie powoda tj. informacji
ze: (...) sp. z o0.0. oferuje urzadzenia techniczne, produkowane przez firme (...), ktore przez ostatnie 13 lat firma
(...) produkowala i dostarczala firmie (...) oraz ze urzadzenia techniczne, ktore oferowala firma (...) staly sie teraz
dostepne pod nazwa handlowa U. na runkach rosyjskim i polskim znacznie taniej. Ponadto w ugodzie tej (...) sp.
z 0.0. zobowiazala sie zlozy¢ oS§wiadczenie, ze: ,,rozpowszechnila nieprawdziwe, wprowadzajace w blad informacje o
tym, ze Firma handlowo-produkeyjna (...) Ltd. nabywa na prawach wylacznoéci urzadzenia techniczne, produkowane
przez firme (...), ktébre w przeciagu ostatnich 13 lat byly dostarczane na takich samych prawach wylacznoéci do
znanej (...) firmy (...). Urzadzenia pojemnosciowe, ktore firma (...) jeszcze calkiem niedawno oznaczala swoim logo,
sq teraz dostepne pod znakiem handlowym U. na rynku rosyjskim i polskim znacznie taniej. Rozpowszechniajac te
nieprawdziwe informacje (...) spotka z o.0. popelnila czyn nieuczciwej konkurencji na szkode A. U. (1) i probowala
wykorzysta¢ renome firmy (...). Spoéika (...) nie oferuje urzadzen, ktore oferuje lub oferowata firma (...)”.

W. T. nie wykonal zadnego z ww. Wyrokow, nie wykonal tez ugody sadowe;j.

W 2013 r.iw 2014 r. na famach magazynu (...) W. T. jako wspotwlasciciel firmy handlowej i przemystowej (...) Ltd.,
W. (Polska) opublikowal dwa artykuly o tozsamej tresci: (...) w inzynierii mechanicznej dla branzy kosmetycznej” i
(...) w inzynierii mechanicznej dla branzy farmaceutycznej”. W artykule tym zostalo napisane: ,Na przyklad, dobrze
znana rosyjskim producentéw kosmetykéw (...) firma (...) z sukcesem wykonuje na wynajetych obszarach zakladéw
(...) jedynie montaz i instalacje na gotowym sprzecie pojemnikowym komponentéw, wyprodukowanych przez znane
firmy wyspecjalizowane (...). Jako rzeczywisty producent firma wytwarza jedynie wyposazenie technologiczne, w
szczegolnos$ci specjalizuje sie ona na systemach rurociggowych, dokonuje ich spawania, szlifowania, montazu sprzetu
na zbiorniki, niemal gotowe i dostarczone w ramach outsourcingu produkcyjnego. (...) mozna by¢ skutecznym
producentem takze bez posiadania wlasnego przedsiebiorstwa produkcyjnego. W ten sposob na przyklad uczynila
jedna z najbardziej znanych w Polsce i w Rosji marek sprzetu technologicznego. Pod marka handlowa U. w ciggu 15
lat wyprodukowano cala game réznego rodzaju mikserow (...), a wszystkie zlecenia znowuz wykonano w fabrykach-
podwykonawcach, ktére podpisaly umowy wylacznosci. Co prawda outsourcingowy projekt symbiozy zachwial sie z
powodu finansowych i innych probleméw pomiedzy wykonawca gléwnym a firmg. Wylaczny dostawca wszystkiego
sprzetu pojemnikowego dla firmy (...) na poczatku 2013 r. odseparowal sie i samodzielnie zorganizowal wytworstwo
swojej produkeji dla rynku. (...) Dzisiaj wlasnie firma handlowo-przemystowa (...) Ltd kupuje na warunkach
wylacznosci sprzet technologiczny, ktéry w ciggu ostatnich 13 lat (az do konca roku 2012) dostarczany byl na takich
samych warunkach wylacznosci dla znanej rosyjskim producentom kosmetykow firmie (...), zbiorniki i sprzet, ktérzy
firma (...) znaczyta swoim logo, sg teraz na rynku rosyjskim do nabycia taniej niemal o jedna trzecia ceny z powodu



opisanej wyzej zmiennej natury stosunkéw pomiedzy zamawiajacym a wykonawca (...). Specjaliéci pracujacy w
strukturze firmy, zaczynajg opracowywac ,tancuch produkeyjny”, to on ponosi lwia cze$é ciezaru, otrzymujac jedynie
male okruszki dochodu, a i te z op6Znieniem, moze samodzielnie zorganizowaé¢ produkcje i rozpoczaé wytwarzanie
analogicznego towaru pod marka wlasng, co zresztg spotkalo firme (...).”

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie dokumentéw ztozonych do akt sprawy, a takze zeznan
$wiadkéw S. S. i R. B. - uznanych za wiarygodne w zakresie zgodnym z ustalonym powyzej stanem faktycznym oraz
cze$ciowo zeznan pozwanego.

Sad nie dal wiary zeznaniom Swiadka M. W.. Biorac pod uwage liczne sprawy sadowe toczace sie miedzy stronami, w
tym réwniez z udzialem $wiadka, ktéry razem z pozwanym jest (...) sp. z0.0. i(...) sp. z 0.0., w ocenie Sadu wskazany
$wiadek mial powody, aby sklada¢ zeznania na korzyéé¢ pozwanego. Swiadek wypowiadajac sie odnosnie okolicznosci,
czy powdd zlecal podmiotom zewnetrznym wykonanie poszczeg6lnych urzadzen markowanych firma (...), nie byl
pewny, wprost stwierdzil, ze mu sie jedynie wydaje, ze tak bylo. Dowdd z zeznan tego $wiadka nie mogt stanowic
obiektywnego dowodu w sprawie.

Jezeli chodzi o dowod z przestluchania stron, to Sad ograniczyl go do przestuchania pozwanego, ktéremu datl
wiare wylacznie w zakresie, w jakim jego zeznania znalazly potwierdzenie w pozostalym zgromadzonym w sprawie
wiarygodnym materiale dowodowym.

Ustalajac stan faktyczny sprawy Sad I instancji pominagl dowod z opinii bieglego z zakresu ochrony wlasno$ci
przemystowej J. P., wydanej do sprawy 1Ds. 557/15 prowadzonej przez Komende Miejska Policji w O., jako nie majacej
istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy (227 k.p.c.).

Sad Okregowy oddalil wniosek dowodowy pozwanego o dopuszczenie dowodu z o§wiadczenia S. G. z dnia 8 kwietnia
2019 r., zgloszony w pi$émie procesowym zlozonym na biurze podawczym w dniu 4 lipca 2019 r. - jako spézniony
w Swietle treSci art. 217 § 2 k.p.c. W ocenie Sadu brak jest jakichkolwiek podstaw do uznania, ze po stronie
pozwanej istnialy jakiekolwiek przeszkody do zlozenia przedmiotowego wniosku dowodowego na weze$niejszym
etapie postepowania, czyli w odpowiedzi na pozew, skoro juz wowczas zglosit zarzut przedawnienia i podnosil, ze
powod mial mozliwo$é zapoznania sie z trescig tych artykuléw niezwlocznie po ich opublikowaniu. W zwigzku z
tym niezrozumiate dla Sadu bylo zaniechanie powolania analizowanego wniosku dowodowego na wczesniejszym
etapie sprawy. Jednocze$nie, nie ma znaczenia data sporzadzenia o$wiadczenia tj. 8 kwietnia 2019 r., poniewaz
takie o$wiadczenie kierowane do pozwanego moglo by¢ bez watpienia sporzadzone wczesniej. Uwzglednienie
sp6znionego wniosku dowodowego spowodowaloby zwloke w rozpoznaniu sprawy (wniosek dowodowy zlozono tuz
przed posiedzeniem przed zamknieciem rozprawy), a nadto w sprawie nie wystgpily inne wyjatkowe okolicznosci,
pozwalajace na uwzglednienie tego wniosku.

W ocenie Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie powodztwo zaslugiwalo na uwzglednienie w calosci w
odniesieniu do zadan niemajatkowych opartych na art. 24 k.c. w zw. z art. 38 Prawa prasowego oraz w zakresie
roszczenia majatkowego z art. 448 k.c. Sad I instancji uznal, iz pozwany naruszyl dobra osobiste powoda w postaci
dobrego imienia i wizerunku poprzez publikacje dwoch artykulow o tozsamej treSci w magazynie (...) w2013 r.12014 .

W odpowiedzi na pozew pozwany podnioést zarzut przedawnienia roszczenia majatkowego objetego pozwem
wskazujac, takze w dalszych pismach (k. 171 i n.), iz zadanie pozwu wynika z naruszenia débr osobistych, a co

za tym idzie podlega ono przedawnieniu trzyletniemu przewidzianemu w art. 442" § 1 k.c. Pozwany wskazywal,
ze powod od 20 lat bierze udzial w licznych targach branzowych i bral osobiécie udzial w targach w listopadzie
2013 r. w M., na ktorych bylo rozpowszechniane czasopismo (...) z artykulem. Pozwany podnosil, ze powdd mog}
dowiedzie¢ sie o kazdym z artykuléw niezwlocznie po ich opublikowaniu. Zdaniem pozwanego, powo6d wielokrotnie
zostal poinformowany o artykulach bezposrednio od wielu kontrahentéw z (...) i malo prawdopodobne jest, aby
dowiedziat sie o artykulach dopiero 2-3 lata od ich publikacji.



W ocenie Sadu Okregowego w niniejszej sprawie brak podstaw do uznania zasadno$ci zarzutu przedawnienia objetego

pozwem roszczenia majatkowego. Do nowelizacji art. 442" § 1 k.c. doszlo w dniu 27.06.2017 r. na mocy art. 33 ustawy
7 21.04.2017 . 0 roszczeniach o naprawienie szkody wyrzadzonej przez naruszenie prawa konkurencji (Dz.U. z 2017
r. poz. 1132). Z treéci art. 38 tej ustawy wynika przy tym, ze do roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem
niedozwolonym, powstalych przed dniem wej$cia w zycie tej ustawy, a wedlug przepiséow dotychczasowych w tym

dniu jeszcze nieprzedawnionych, stosuje sie przepis art. 442" § 1 k.c. w brzmieniu nadanym ustawa nowelizujaca,
z tym ze jezeli 3-letni termin przedawnienia rozpoczalby bieg przed dniem wejscia w zycie tej ustawy, termin ten
rozpoczyna bieg w dniu jej wejécia w zycie. Roszczenia majatkowe ulegajg przedawnieniu z uplywem 3 lat od dnia,
w ktérym poszkodowany dowiedzial sie albo przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogl sie dowiedzie¢ o szkodzie
i 0 osobie obowiazanej do jej naprawienia. W literaturze wskazuje sie, ze przedawnienie nie biegnie dopdty, dopoki
poszkodowany nie posigdzie wiedzy o obu wskazanych okoliczno$ciach.

Pozwany jednak w zaden spos6b nie wykazal, aby powod dowiedzial sie lub powinien byl dowiedzie¢ sie przy
zachowaniu nalezytej staranno$ci o artykulach ukazanych w zagranicznym czasopiSmie (...) przed 2017 r. Samo
twierdzenie pozwanego jest niewystarczajace dla udowodnienia tej okolicznosci. Ustalenia takie nalezy czyni¢ nie
tyle na podstawie nawet o§wiadczenn powoda co do jego rzeczywistej wiedzy, ale na podstawie zobiektywizowanych
i sprawdzalnych kryteriow (wyrok SN z 8.12.2004 r., I CK 166/04, Legalis, wyrok SA w Warszawie z 6.08.2014 r., I
ACa 189/14). Przedawnienie rozpoczyna swoéj bieg nie tyle od chwili rzeczywistego powziecia przez poszkodowanego
wiedzy o szkodzie i osobie zobowiazanej do jej naprawienia, ale od momentu, gdy poszkodowany dowiedzialby sie
o tych okoliczno$ciach, gdyby zachowal nalezyta starannosé (wyrok SN z 17.05.2006 r., I CSK 176/05, Legalis).
Pozwany w Zaden sposdb nie wykazal powinnego w okoliczno$ciach sprawy stanu swiadomosci powoda (k. 172-173).
Poza tym zasady do$wiadczenia zyciowego i logicznego wnioskowania wskazuja, ze powdd - prowadzacy od kilku
lat liczne sprawy sadowe przeciwko spotkom zwigzanym posrednio lub bezposrednio z pozwanym — gdyby wiedzial
wezeéniej niz w 2017 r. o okolicznoSciach wyrzadzenia mu szkody opublikowanymi artykulami, to z pewnoécig ztozytby
pozew w tym przedmiocie, jak to uczynil w wielu innych podobnych sprawach z udzialem m.in. pozwanego. Gazeta
jest wprawdzie branzowa, ale jest to czasopismo zagraniczne, powod mieszka w Polsce, nie jest prenumeratorem
tej gazety i ma z nig kontakt jedynie okazjonalny. Sad Okregowy uznal zatem podniesiony przez pozwanego zarzut
przedawnienia za bezzasadny.

W ocenie Sadu I instancji, biorac pod uwage obiektywna ocene tresci oraz wydzwieku artykuldéw i sposobu polaczenia
zawartego w nich przekazu z osoba powoda, uzasadnialo to uznanie, ze doszlo w ten spos6b do naruszenia dobra
osobistego powoda w postaci dobrego imienia (renomy), oraz ze nie zachodzila okoliczno$¢ wylaczajaca bezprawnoscé
dzialania pozwanego. W tym miejscu nalezy wskazaé, ze naruszenie dobrego imienia nastepuje zwykle przez
skierowanie do os6b trzecich przekazu bezpodstawnie pomawiajacego osobe pokrzywdzong o dzialania, ktorych taka
osoba nie podejmowala, przypisanie jej cech, ktorych ona nie posiada, lub tez przyjmowanie postawy, ktorej nie
prezentowala, zawsze w wymiarze pejoratywnym w obiektywnym odbiorze, czyli ze skutkiem, ktory polega¢ moze
na obnizeniu zaufania poméwionej osoby w opinii spolecznej, potrzebnego do prowadzenia okreslonej aktywnoéci
zyciowej, w tym rowniez zawodowej. Przy naruszeniu dobrego imienia, uzasadnione jest zwykle nakazanie sprawcy
opublikowania lub wygloszenia o$wiadczenia adresowanego do szerokiego kregu odbiorcéow, ktory powinien co
najmniej obejmowaé osoby mogace mie¢ zwiazek z dzialalnoScia prowadzona przez osobe pokrzywdzona, zwlaszcza
zawodowa (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 11 stycznia 2018 r., sygn. akt V ACa 1024/17, Legalis).

Nie zostaly przez pozwanego jako autora spornych artykuléw zachowane standardy nalezytej starannos$ci. Tresci
opublikowanych artykuléw, ktérych autorem byl pozwany, mogly bowiem podwazaé zaufanie do powoda jako
znanego, cenionego przedsiebiorcy, niezbedne do dalszego efektywnego prowadzenia dziatalnoSci gospodarcze;j.
W tresci spornych artykulow, zostalo wymienione nazwisko powoda, zostaly tez zamieszone zdjecia mieszalnikow
nalezacych do firmy powoda. W spornych artykulach, zostaly sformulowane argumenty i poréwnania, ktére nie
znajdowaly obiektywnego uzasadnienia, podwazaly wiarygodno$¢ i renome firmy powoda, ktorej nazwa nawiazujace
wprost do nazwiska powoda i dlatego stanowily bezprawne naruszenie dobrego imienia powoda. Wymowa
publikacji dotyczyta poziomu wynalazczo$ci i innowacyjnoS$ci rozwigzan stosowanych w firmie powoda, spowodowata



krytyczny przekaz, nieprawdziwy i wprowadzajacy konsumentéw w blad. Z artykuléw tych wynika, ze powdd
nie jest projektantem ani producentem swoich urzadzen, a jedynie montuje cudze elementy przypisujac sobie
prawa do urzgdzen. Firma powoda zostala okreSlona przez pozwanego jako ,powlokowa”, ,blonowa”. Tymczasem
przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo, ze urzadzenia nalezace do powoda powstawaly w oparciu
o dokumentacje techniczng, ktorej autorami byli inzynierowie powoda, ze posiada on odpowiednig kadre, hale
produkeyjne, ze naturalnie korzysta z podwykonawcow, jak kazdy producent. Powod shusznie wskazal, ze istotg
wykonania urzadzenia mieszalnika homogenizujacego, bylo zaprojektowanie okreslonych rozwiazan, bo od tego
zalezy dalszy proces technologiczny i przydatno$é¢ urzadzenia. Tre$¢ spornych artykuldéw poprzez zastosowanie
odniesien i poréwnan wobec firmy powoda, uderzala wiec w dobre imie powoda. Dzialanie, za ktore odpowiedzialno$é
ponosi pozwany, uzasadnialo wiec udzielenie powodowi ochrony przewidzianej w art. 24 § 1 k.c. za naruszenie dobrego
imienia powoda, zwigzanego z postrzeganiem go przez osoby trzecie w aspekcie zawodowej dzialalnosci powoda, bez
zaufania ktorych prowadzenie dalszej dzialalnoSci bylo zdecydowanie utrudnione.

Za adekwatne do okoliczno$ci sprawy, w tym sposobu naruszenia débr osobistych powoda, Sad uznal zawnioskowane
w pozwie $rodki niemajatkowej ochrony poprzez ztozenie przez pozwanego o§wiadczenia o tre$ci podanej w pozwie i
opublikowanie tego o$wiadczenia na stronie internetowej oraz w czasopi$mie (...), ze wzgledu na szeroki wydzwiek
wywolany przez sporne artykuly. Zasadne bylo bowiem, aby przeprosiny dotarly do kregu odbiorcéw bedacych
czytelnikami tego magazynu, w ktorym artykuly zostaly opublikowane. Skutkiem publikacji bylo bowiem pogorszenie
zaufania powoda do obecnych i przyszlych kontrahentéw. Ze sposobu ochrony, ktdra zostala zgloszona przez powoda
w pozwie, wynika, ze w jego przekonaniu, publikacja moze odwrocié skutki wywolane dzialaniem pozwanego czyli
poprawi¢ nadszarpniety albo przynajmniej zagrozony stan zaufania do powoda i jego firmy.

Na uwzglednienie zastugiwalo réwniez roszczenie w zakresie ochrony majatkowej zgloszone przez powoda na
podstawie art. 448 k.c. poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 10.000 zl. Zado$éuczynienie
przewidziane w art. 448 k.c. jest roszczeniem samodzielnym, niezaleznym od innych $rodkéw potrzebnych do
usuniecia skutkdéw naruszenia dobra osobistego (wyrok SN z 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00, OSNC 2003 nr 4,
poz. 56). Oznacza to, iz osoba, ktorej dobra osobiste zastaly naruszone ma pelna swobode wyboru roszczenia, z ktorym
wystapi przeciwko podmiotowi, ktéry naruszyl te dobra. Dopuszczalna jest zatem kumulacja poszezeg6lnych srodkéw
ochrony dobr osobistych przewidzianych w art. 24 i 448 k.c. Przestanka odpowiedzialnoSci z art. 448 k.c. jest nie tylko
bezprawne, ale i zawinione dzialanie sprawcy naruszenia dobra osobistego. Roszczenie wynikajace z art. 448 k.c. nie
powinno by¢ traktowane jako majace charakter lub choéby tylko aspekt penalny. Jego rola polega na zapobiezeniu
trwania naruszenia i mozliwego do osiagniecia ztagodzenia skutkéw negatywnych doznan, wynikajacych z naruszenia
dobr osobistych.

Dlatego oceniajac zar6wno mozliwo$¢ zasadzenia jak i wysoko$¢ odpowiedniej sumy pienieznej, Sad wzial pod uwage
kompensacyjny - a nie represyjny - charakter zado$éuczynienia. Sad Okregowy na podstawie catoksztattu okolicznoSci
faktycznych sprawy ocenil, ze spelnione zostaly przestanki do uwzglednienia tego srodka ochrony débr osobistych.
Zdaniem Sadu I instancji istotny byl tutaj rowniez rodzaj naruszonego dobra. Ponadto, Sad zbadat nasilenie zlej woli
pozwanego oraz celowo$c jego dzialania. Sad mial przy tym na uwadze uporczywo$é w dzialaniach pozwanego, silny
konflikt z powodem po rozwigzaniu umowy o prace z pozwanym, liczne spory sadowe toczace sie miedzy stronami jako
przedsiebiorcami. Spotki, w ktérych pozwany byl wspdlnikiem, przegrywaly te spory i nigdy nie wykonaly zadnego z
orzeczen. Na tej podstawie Sad Okregowy ocenil, ze nie bedzie wlasciwe ograniczenie sie do rodkéw niemajatkowych.
Zasadzona kwota zado$c¢uczynienia ma na celu pelnié funkcje kompensacyjna, czyli stanowi finansowa rekompensate
uszczerbku, ktéry powstal u powoda jako znanego, renomowanego przedsiebiorcy wskutek dzialania pozwanego
szkodzacego tej renomie i dobremu imieniu powoda, a co za tym idzie powodujacego dyskomfort psychiczny, stres i
obawy o przyszloé¢ zawodowa powoda.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art.98 § 11 § 3 k.p.c.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzil sie pozwany, zaskarzajac wyrok Sadu Okregowego dla Warszawy-Pragi w
Warszawie w calo$ci. Rozstrzygnieciu zarzucono:



1. naruszenie prawa procesowego, tj.:

a. art. 217 § 11 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. — poprzez oddalenie zawnioskowanego dowodu z dokumentu tj.
o$wiadczenia S. G. z dnia 8 kwietnia 2019 r. podczas gdy dowdd ten jest kluczowy dla rozstrzygniecia przedmiotowe;j
sprawy, pozwany nie mial mozliwos$ci wcze$niejszego zlozenia o$wiadczenia, a dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z dokumentéw nie przedluzyloby postepowania w sprawie;

b. art. 217§ 3k.p.c. wzw. zart. 227 k.p.c. — poprzez pominiecie dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu z dokumentu
tj. opinii bieglego sadowego J. P. wydanej dla sprawy I Ds. 557/15 prowadzong przez komende miejska policji w O.,
podczas gdy dopuszczenie tego dowodu jest istotne dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy;

c. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng a nie swobodnag ocene dowodoéw oraz bledna ocene zebranego w sprawie
materialu dowodowego w szczegdlnosci zeznan $wiadkéw m. in. M. W., a w konsekwencji uznanie, ze twierdzenia
zawarte w artykulach byly falszywe i naruszajace dobra osobiste, podczas gdy ww. informacje byly zgodne z
rzeczywistosScia;

d. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng a nie swobodna ocene dowodéw oraz bledng ocene zebranego w sprawie
materialu dowodowego, poprzez uznanie, iz wlascicielem praw autorskich do projektow wszystkich urzadzen
oznaczonych logotypem (...) oraz projektow wykorzystywanych do produkeji urzadzen przez spotke (...). Sp. 0.0. jest
A.U. (2) podczas gdy Sad I instancji nie przeprowadzil zadnego dowodu potwierdzajacego, ze prawa autorskie osobiste
czy to majatkowe naleza do powoda, podczas gdy zadne z urzadzen powoda nie jest chronione prawem wlasnosci
przemystowej i zarejestrowane w Urzedzie Patentowym RP;

2. naruszenie przepiséw prawa materialnego, j.:

a. art. 442" § 1 k.c. w zw. z art. 33 ustawy z dnia 21 kwietnia 2017 1. o roszczeniach o naprawie szkody wyrzadzonej
przez naruszenie prawa konkurencji, poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie i uznanie, ze w przedmiotowej sprawie
nie doszlo do przedawnienia roszczen powoda, podczas gdy stan faktyczny sprawy jasno wskazuje, ze powdd przy
zachowaniu nalezytej staranno$ci mogl dowiedzie¢ sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia przed

kwietniem 2013 r. tj. przed nowelizacjg art. 442" § 1 k.c. w zwigzku z czym jego roszczenia ulegly przedawnieniu we
wrze$niu 2016 r. i w styczniu 2017 r.;

b. art. 24 k.c. w zw. z art. 38 Prawa prasowego , poprzez niewlaSciwe zastosowanie a w konsekwencji uznanie, ze w
przedmiotowej sprawie doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda w postaci dobrego imienia i wizerunku, podczas
gdy informacje opublikowane w magazynie (...) w 2013 i 2014 r. stanowia informacje zgodne z prawda i nie naruszaja
wizerunku ani dobrego imienia powoda, a dzialanie pozwanego nie bylo bezprawne.

W oparciu o powyzsze zarzuty pozwany wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w caloSci
oraz o zasadzenie kosztow postepowania.

W toku postepowania apelacyjnego powdd zlozyt wniosek o dopuszczenie dowodu z wyroku Sadu Okregowego w
Warszawie z dnia 8 grudnia 2020 r., sygn.. akt VI Ka 1312/19 na okoliczno$¢ prawomocnego skazania pozwanego za
czyn nieuczciwej konkurencji na szkode przedsiebiorstwa powoda.

Na rozprawie z dnia 23 marca 2021 r. pozwany o$wiadczyl, iz czasopismo w ktérym opublikowano pierwszy artykul ma
date z wrze$nia 2013 r. i bylo ono rozsylane do wszystkich producentéw oraz dystrybutowane na targach w listopadzie
2013 T.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja pozwanego zastugiwala na uwzglednienie jedynie w znikomym zakresie.



W pierwszej kolejno$ci wskazaé nalezy, iz Sad Apelacyjny uzupelnil material dowodowy w sprawie i dopusécit dowod
z wyrokow dolaczonych do pisma powoda z dnia 18 marca 2021 r. (k. 296 — 298). Wyrokiem z dnia 8 grudnia 2020
r. Sad Okregowy Warszawa-Praga, VI Wydzial Karny utrzymal w mocy wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-
Poludnie z dnia 3 czerwca 2019 r., sygn. akt IV K 400/16 /skazujacy pozwanego za wskazane tam czyny nieuczciwe;j
konkurencji, w szczegolno$ci ujawnienie i wykorzystanie we wlasnej dzialalnosSci informacji, stanowigcych tajemnice
przedsiebiorstwa powoda, obejmujacych rozwiagzania techniczne, technologiczne i konstrukcyjne zastosowane w
homogenizatorze czterogrzebieniowym/ oraz orzek! o kosztach postepowania (k. 296).

Majac na uwadze caloksztalt okolicznoéci sprawy, Sad Apelacyjny doszedl do przekonania, ze Sad Okregowy
prawidlowo ocenil roszczenie powoda, nakazujac pozwanemu usuniecie skutkéw naruszenia débr osobistych poprzez
zlozenie stosownych o$wiadczen i zasadzenie okre$lonej sumy pienieznej tytutem zados§éuczynienia. Sad Okregowy
prawidlowo ustalil stan faktyczny w sprawie i przedstawil nalezycie umotywowang i zasadna ocene zebranego
materialu dowodowego.

Odnoszac sie jednak do poszczegolnych zarzutdéw apelacji, wskazaé nalezy, ze zarzut naruszenia art. 217§ 1i 2 k.p.c.w
zw. z art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku o dopuszczenie dowodu z o§wiadczenia S. G. z dnia 8 kwietnia 2019 1.,
pozostawat chybiony. Pozwany, chcac wykazaé zarzut przedawnienia roszczenia mogt odebra¢ wskazane o§wiadczenie
i dolaczy¢ je do akt sprawy juz na etapie wniesienia odpowiedzi na pozew. Tylko w takiej sytuacji ww. o§wiadczenie
moglo zostaé dopuszczone jako dowdd w sprawie, wzglednie pozwany mogl w odpowiedzi na pozew zawrze¢ wniosek o
przestuchanie S. G. w charakterze $§wiadka. Przedlozenie owego o§wiadczenia po prawie 2 latach trwania postepowania
nalezalo uzna¢ za sp6znione, jednoczeénie skarzacy ani w postepowaniu przed Sadem I instancji, ani na etapie
postepowania apelacyjnego nie wykazal, ze nie mogl wezeéniej zlozy¢ wskazanego oSwiadczenia. W konsekwencji
poprawnie przyjeto prekluzje powyzszego wniosku dowodowego.

Dowdd z opinii bieglego sadowego sporzadzony na poczet innej sprawy (postepowanie karne przygotowawcze), nie
stanowi dowodu z opinii w rozumieniu art. 278 k.p.c. i jako taki moze by¢ traktowany jedynie jako uzupelnienie
stanowiska strony procesu, ktéra na taka opinie sie powoluje. Opinia taka nie moglaby za$ by¢ poddana ocenie przy
zastosowaniu charakterystycznych dla tego rodzaju Srodka dowodowego kryteriéw oceny przy uwzglednieniu zasady
unormowanej w art. 233 § 1 k.p.c. (por wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia 23 lipca 2019 r., sygn. akt I ACa 17/19).
Sad Okregowy nie dopuécil dowodu z opinii J. P., wskazujgc na jej zbedno$¢ dla rozstrzygniecia i te wniosek ten
nalezalo podzieli¢, bowiem relewantne dla sprawy moglyby by¢ tylko ustalenia wyroku karnego skazujacego (art.
11 k.p.c.), wydanego po przeprowadzeniu postepowania przygotowawczego na ktére powoluje sie skarzacy. Wyroki
karne znajdujgce sie w aktach sprawy potwierdzaja jednak dopuszczenie sie przez pozwanego czynéw nieuczciwej
konkurencji (k. 296 i k. 297-298) i s3 wigzace w postepowaniu cywilnym stosownie do tresci art. 11 k.p.c.

Zarzuty co do naruszenia prawa procesowego w szczegblnoéci art. 233 § 1 k.p.c., rowniez nie mogly odniesé
postulowanego skutku. Przypomnie¢ nalezy, ze w $wietle uksztaltowanej w praktyce i nauce wykladni ww. normy nie
moze oznaczac jej naruszenia jedynie to, iz okreSlony dowdd zostal oceniony niezgodnie z intencjg skarzacego. Ocena
dowoddw nalezy bowiem do zasadniczych kompetencji jurysdykcyjnych (wladzy judykacyjnej) sadu orzekajacego i
nawet sytuacja, w ktorej z treSci dowodu (materialu dowodowego) mozna wywies¢ wnioski inne, niz przyjete przez
sad, nie stanowi jeszcze o naruszeniu art. 233 § 1 k.p.c. W orzecznictwie i literaturze wielokrotnie podkreslano, ze
skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad wywodzac wnioski
faktyczne z przeprowadzonych dowodéw, uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego.
Za naruszajace norme art. 233 § 1 k.p.c. uzna¢ nalezy tez dokonanie oceny niekompletnej (a wiec niewszechstronnej
- pomijajacej istotne dla poczynienia prawidlowych ustalen fragmenty materialu procesowego).

Skarzacy, podnoszac zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie zdotal podwazy¢ oceny dowod6éw dokonanej przez Sad I
instancji, a zarzuty w plaszczyznie art. 233 § 1 k.p.c. w istocie stanowily polemike z prawidlowym rozumowaniem Sadu
Okregowego. Nie jest w szczegolno$ci prawda, ze powod nie wykazal falszywos$ci informacji zawartych wspornych
artykulach prasowych.



Kwestionowanie przez skarzacego przedlozonych ttumaczen przysieglych z jezyka rosyjskiego w zakresie materialow
prasowych opublikowanych w periodyku (...) w 2013 i 2014 r. dopiero na etapie postepowania apelacyjnego nalezy
uznaé za spoznione. Nawet gdyby przyjac, ze nalezalo inaczej przettumaczy¢ slowo przelozone jako ,blonowej”,
czy tez ,powlokowej”, to wydzwiek publikacji wyraznie wskazuje, ze powodowi postawiono zarzut wykorzystywania
innych firm, dzialajacych na rynku pod postacia przedstawiania projektow firm wspoltpracujacych z powodem jako
wlasnych, tj. powoda. Pozwany, opisujac w powyzszy sposoéb dzialalno$¢ firmy (...), pod pozorem ukazania zjawiska
outsourcingu w branzy, w istocie godzi w renome formy powoda, imputujac, ze ta nie cechuje sie innowacyjnoscia,
a jedynie wykorzystuje inne podmioty gospodarcze. Nie bylo spornym w sprawie, ze powod, prowadzac dziatalno$c¢
gospodarcza korzystal z outsourcingu, lecz nie odbywalo sie to w sposob wskazywany przez W. T.. Tymczasem z
akt sprawy wynika, a w szczegblno$ci z przedlozonych przez powoda wyrokéw karnych skazujacych, ze to skarzacy
dopuscit sie wzgledem powoda czynéw nieuczciwej konkurencji w postaci przywlaszczenia wlasnoéci intelektualnej
firmy (...). Skarzacy nielegalnie przywlaszczyl projekty urzadzen, kiedy jeszcze pracowal u powoda i wraz z firma
weczesniej wspoélpracujaca z A. U. (1), zalozyl firme podszywajaca sie pod powoda i wprowadzajaca w blad inne firmy
co do osoby producenta towaréw.

Ponadto zarzut, ze powodowi nie przysluguja patenty na produkowane urzadzenia, ani prawnie chroniony znak
towarowy, nie wplywa na domniemanie, ze prawo wlasno$ci projektdéw przystuguje firmie (...). Posiadanie patentu,
czy tez znaku towarowego nie warunkuje prawa wlasnosci (gdyz to ma charakter bardziej pierwotny), a jedynie udziela
dodatkowego poziomu ochrony prawnej na gruncie Prawa wlasno$ci przemyslowej. To, ze firma (...) korzystala z
pomocy innych producentéw przy wytworzeniu ostatecznego towaru i pewne czeSci zamawiala, przy zachowaniu
oryginalno$ci mysli projektowej, stanowi zupelnie inny proces niz ten opisany przez pozwanego. Natomiast prawa
autorskie do projektéw technicznych, konstrukeyjnych i technologicznych, powstalych w firmie powoda, przystuguja
jemu, wzglednie jego inzynierom , tworzacym te opracowania bez potrzeby ich ,rejestracji’ , ktérej brak zarzucal

apelujacy.

Dodatkowo nie mozna sie oprze¢ wrazeniu, ze napisane przez skarzacego artykuly prasowe wpisuja sie w szerszy
kontekst jego dzialalno$ci, wynikajacy z przedlozonych obecnie prawomocnych wyrokéw karnych, stwierdzajacych
popehienie czynéw nieuczciwej konkurencji wzgledem powoda. Pozwany manipulowal informacjami, naruszajac
renome i prawa firmy (...).

W konsekwencji zarzuty naruszenia przez Sad I instancji prawa materialnego w plaszczyZnie art. 24 k.c. w zw. z art.
38 Prawa prasowego poprzez niewlaSciwe zastosowanie byly bezzasadne. Pow6d wykazal zaistnienie przestanek do
udzielenia mu ochrony prawnej dobr osobistych, jednoczeénie skarzacy nie zdolal skutecznie podwazyé¢ opisanych
przez powoda faktéw ani obali¢ domniemania bezprawnoSci naruszenia doébr osobistych. Rowniez roszczenie
majatkowe oparte o tres¢ art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. pozostawalo zasadne. Suma Zadana przez powoda nie
miala charakteru nadmiernego, czy wygorowanego, a wrecz symboliczny. Jednocze$nie naruszenie renomy firmy i
zwiazana z tym krzywda w postaci dyskomfortu, nie budzily watpliwo$ci. Ponadto rozwazana aktywnos$é publikacyjna
W. T. wpisywala sie w szersze spektrum dzialalno$ci pozwanego w stosunku do A. U. (1), co powoduje zasadnos$c
uwzglednienia takze zadania majatkowego, jakim jest zasadzenie sumy pieniezne;j.

Finalnie odnieé¢ sie nalezy do kwestii przedawnienia powyzszego roszczenia powoda. W tym zakresie podzielono
rowniez ustalenia i rozwazania Sadu I instancji. Pozwany twierdzac, ze powod dowiedzial sie o publikacji we wrze$niu
2013 i w styczniu 2014 r., winien przedlozy¢ odpowiednie dowody na te okoliczno$¢, zgodnie z rozkladem ciezaru
dowodu. Jako niewykazane nalezato uzna¢ twierdzenia, ze powod osobiScie bral udziat w targach w M. w listopadzie
2013 r. i tam otrzymal magazyn, w ktérym opublikowane zostaly artykuly pozwanego, te okolicznoé¢ potwierdza
bowiem tylko o$wiadczenie pozwanego z rozprawy. Jedyny dowdd, ktory w ocenie pozwanego mial wykazywac
powyzsze twierdzenie, pozostawal spézniony, a nadto w ocenie Sadu Apelacyjnego z racji, ze zostal przedlozony
na poézZniejszym etapie postepowania — mogl zostaé wytworzony na potrzeby niniejszego postepowania. Nalezy
powtorzyc, iz pozwany uprzednio nie wnioskowal przestuchania S. G. jako §wiadka. Zasadnie tez Sad Okregowy
stwierdzil, ze caloksztalt dzialaii powoda uprawnia przyjecie, ze gdyby wiedzial o publikacji w datach wskazywanych



przez pozwanego, to odpowiednie kroki podjalby weczesniej, tak jak w przypadku innych reakcji A. U. (1) na dzialania
skarzacego, zakonczonych wydaniem szeregu orzeczen na drodze karnej i cywilnej. Dodatkowo nie mozna w niniejszej
sprawie mowi¢ o domniemaniu, ze powod wiedzial o naruszeniu débr osobistych i o osobie odpowiedzialnej w
dacie wydania publikacji, gdyz czasopismo wyszlo na rynku rosyjskim i jakkolwiek powdd na wskazanym rynku jako
przedsiebiorca dziala, tak ciezko twierdzi¢, ze ma obowigzek §ledzi¢ na biezaco prase branzowa wydawang réwniez
na tym rynku.

Apelacja skarzacego odnosi skutek jedynie w zakresie zasadno$ci wykreSlenia z treSci o§wiadczenia zawartego w pkt
1.3) sformulowania: ,oraz, ze zgodnie z prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 5 stycznia
2016 1. (sygn. akt XXVI GC 11/14), sp6ika (...) Sp. z 0.0. nie ma prawa postugiwac sie firma (...), gdyz jest to dzialanie
wprowadzajace w blad i godzgce w interes majatkowy A. U. (1)”. Wskazana cze$¢ oSwiadczenia podlega wykresleniu
bowiem dotyczy wyroku Sadu Okregowego wydanego przeciwko spoélce (...) sp. z 0.0., a nie bezposrednio przeciwko
pozwanemu W. T.. Dodatkowo wyrok zapadl juz po publikacji spornych artykutéw i to w postepowaniu XXVI GC 11/14
powdd moégt dochodzi¢ odpowiednich roszezen przeciwko ww. spolce. W pozostalym zakresie wyrok Sadu I Instancji
odpowiadat prawu.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., zaskarzony wyrok w zakresie oznaczonym
w pkt I cze$ciowo zmienil, za§ w pozostalym na zakresie w my$l art. 385 k.p.c. — apelacje pozwanego oddalono.

Orzeczenie o kosztach postepowania uzasadnia tre$¢ art. 100 zd. 2 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny
uznal, ze pozwany wygrat sprawe zainicjowana swoja apelacjg jedynie w znikomym zakresie, co implikuje obcigzeniem
skarzacego kosztami postepowania apelacyjnego.



