Sygn. akt VI ACa 311/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 kwietnia 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - SedziaSA Jacek Sadomski
Sedziowie:SA Grazyna Kramarska

SO del. Grzegorz Tylinski (spr.)

Protokolant:Patryk Patka

po rozpoznaniu 4 marca 2020 roku w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. Z.1i C. Z.

przeciwko (...) Bank S. A. wW.

o zaplate ewentualnie o ustalenie niewazno$ci umowy i o zaplate
na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 14 stycznia 2019 r., sygn. akt XXV C 1810/17

1) zmienia czeSciowo zaskarzony wyrok: w punkcie trzecim w ten sposob, ze oddala powodztwo o ustalenie, ze umowa
kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF, zawarta w dniu 23 lutego 2007 r. pomiedzy M. Z.i C. Z., a
(...) Bank Spoétka Akeyjna z siedziba w K. jest niewazna oraz w punkcie pigtym w ten sposob, ze zasadza od M. Z. i
C.Z.narzecz (..) Bank S. A. w W. kwote 5 417 zl (piec tysiecy czterysta siedemnascie zl) tytulem zwrotu kosztow
postepowania;

2) oddala apelacje powodow;
3) nie obcigza powodoéw obowigzkiem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 311/19

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 19 wrze$nia 2017 r. M. Z. i C. Z. poczatkowo zadali zasadzenia od pozwanego (...) Bank S. A. kwoty
72 528,35 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a nastepnie
ograniczyli zadanie w zakresie odsetek za okres od dnia wniesienia pozwu do jego doreczenia (wraz ze zrzeczeniem sie
roszczenia), a ponadto zglosili Zadania ewentualne w postaci: stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu hipotecznego
nr (...) z 20 lutego 2007 r., zasgdzenia od pozwanego na rzecz powodow kwoty 276 805,48 zl wraz z odsetkami od
dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty. Domagali sie réwniez zasadzenia zwrotu kosztéw procesu.



Pozwany (...) Bank S. A. w W. wnosil o oddalenie pow6dztwa oraz o zasadzenie od powodéw na jego rzecz zwrotu
kosztoéw postepowania.

Wyrokiem z dnia 14 stycznia 2019 r. (sygn. akt (...)) Sad Okregowy w Warszawie: 1. umorzy! postepowanie w zakresie
zadania zasadzenia odsetek od kwoty 72 528,35 zt od dnia wniesienia pozwu (15 wrze$nia 2017 roku) do 2 pazdziernika
2017 roku; II. w pozostalym zakresie oddalit powbddztwo o zaplate kwoty 72 528,35 zt z odsetkami; III. ustalil, ze
umowa kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF, zawarta 23 lutego 2007 r. pomiedzy M. Z.iC. Z. a (...)
Bank Spotka Akeyjna z siedziba w K. — (...) Oddzialem w L., jest niewazna; IV. oddalil powddztwo o zaptate kwoty 276
805,48 z}; V. zasadzil od (...) Bank S. A. wW. narzecz M. Z. i C. Z. kwoty po 1 474,40 zt tytulem kosztéw procesu, w tym
po 1 345,57 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego. Rozstrzygniecie to zapadlo przy nastepujacych ustaleniach
faktycznych i rozwazaniach prawnych:

W dniu 20 lutego 2007 r. powodowie zawarli z (...) Bank S. A. w K. (...) Oddzial w L. (poprzednikiem prawnym
pozwanego) umowe kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF. Bank udzielil kredytu w kwocie 371 375,26
zl indeksowanego kursem CHF (§ 1 ust. 1 umowy). Kredyt mial by¢ przeznaczony m. in. na pokrycie czeSci kosztow
prac wykonczeniowych domu mieszkalnego (80 000 zl), dowolny cel konsumpcyjny (105 000 zl), splate kredytu
hipotecznego w N. Bank (...) (175 000 z1), a w pozostalej czeSci na pokrycie kosztow ustanowienia hipoteki, podatku
oraz skladki ubezpieczenia (§2 umowy). Podstawg zawarcia umowy byl wniosek o kredyt hipoteczny nr (...) z 21
grudnia 2006 r. We wniosku wskazana zostala kwota 455 000 ztjako kwota kredytu w PLN i CHF jak waluta indeksacji
kredytu. Splata kredytu miala nastapi¢ w 360 miesiecznych ratach rownych kapitalowo - odsetkowych (§ 1 ust. 2
umowy). Oprocentowanie kredytu bylo zmienne i na dzien sporzadzenia umowy wynosilo 5,12% w skali roku, na ktére
skladala sie obowigzujaca stawka (...) i stala marza banku, ktéra wynosita 2,08% (81 ust. 3 umowy). Zasady zmiany
oprocentowania okreslal §13 umowy. Zgodnie z §9 ust. 2 umowy w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu
kwota wyplaconych §rodkéw bedzie przeliczana do CHF wedlug kursu kupna walut okre$lonego w Tabeli Kursow —
obowiazujacego w dniu uruchomienia Srodkéw. Splata wszelkich zobowiazan z tytulu umowy miata by¢é dokonywana
w zlotych na rachunek okre$lony w kazdorazowym harmonogramie sptat kredytu. Wysoko$¢ zobowigzania bedzie
ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w CHF — po jej przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy walut
okreslonego w ,,Bankowej tabeli kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych”
do CHF obowiazujacego w dniu splaty. Splaty rat kredytu i odsetek mialy nastepowaé¢ w terminach i kwotach wedlug
aktualnego harmonogramu sptat, ktory kredytobiorca otrzymuje w szczegdlnoSci po wyplacie kazdej transzy kredytu,
po wyplacie kredytu, zmianie oprocentowania (§10 ust. 11 3 umowy). Analogiczne postanowienie przewidywatl §19
ust. 5 Regulaminu. Zgodnie z treécig §4 ust. 3 umowy kredytobiorca o§wiadcza, iz jest §wiadomy ryzyka kursowego,
zwiazanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuje
to ryzyko.

Sad Okregowy ustalil ponadto, iz zgodnie z definicjg zawarta w §6 umowy ,,Bankowa Tabela kurséw walut dla kredytow
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut, zwana Tabela Kurs6w” jest sporzadzana przez merytoryczna komérke
banku na podstawie kurséw obowigzujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu
kursow $rednich przez NBP, tabela sporzadzana jest o godz. 16.00 kazdego dnia roboczego i obowigzuje przez caly
nastepny dzien roboczy. Tozsama definicje zawieral §2 Regulaminu. Zabezpieczeniem kredytu jest przede wszystkim
hipoteka kaucyjna w zlotych polskich do kwoty stanowiacej 170% kwoty kredytu (§3 ust.1 umowy). W dniu 5 sierpnia
2009 roku strony zawarly aneks nr (...) do umowy kredytu hipotecznego modyfikujacy §10 umowy. Zgodnie z nowym
brzmieniem §10 ust. 3 kredytobiorca zobowiazywal sie dokonywaé wplat w walucie indeksacyjnej CHF w kasach
wskazanych na stronie internetowej banku, placowek banku lub w formie przelewu na wskazane w aktualnym
harmonogramie splat konto.

Kredyt zostal uruchomiony w okresie od 27 lutego do 7 sierpnia 2007 roku. Wykorzystana zostala cala kwota kredytu.
Saldo kapitalu po wyplacie ostatniej transzy ustalone zostalo na 160 288,46 CHF. W okresie od 30 marca 2007 roku do
14 czerwca 2017 roku powodowie dokonali wplat w zlotych polskich w lacznej kwocie 95 452,19 z1, a ponadto wplat we
frankach szwajcarskich. Do dnia 21 listopada 2018 rownowarto$¢ sptat powodéw wynosila ok. 300 000 zl. Powodowie



nie mieli mozliwo$ci negocjowania tre$ci umowy. Umowe podpisywala powodka jako pelnomocnik powoda. Tresé
umowy, juz z podpisami oséb reprezentujacych bank, zostal jej przedstawiony w dniu jej podpisania.

W tak ustalonych okolicznosciach faktycznych Sad Okregowy w pierwszej kolejnosci dokonal oceny dopuszczalnos$ci
zawarcia umowy o kredyt indeksowany. Na tym tle Sad ten zwrécit uwage, iz zgodnie z art. 69 ust. 1 Prawa
bankowego przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy kwote Srodkow pienieznych
(z przeznaczeniem na okreslony cel), a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu. Tym samym jako jeden z przedmiotowo istotnych elementéw umowy kredytu
wyroznia sie Scisle okre$lenie kwoty i waluty kredytu (art. 69 ust. 2 pkt 2) pr. bank.). W niniejszej sprawie bedace
przedmiotem sporu postanowienia umowy przewidywaly, ze kwota kredytu udostepniona bedzie kredytobiorcy w
zlotych polskich i w takiej walucie przez niego wykorzystywana oraz wprost okreslaly wysokoé¢ udostepnianej kwoty.
Kolejne postanowienia umowy przewidywaly, ze zwrot wykorzystanej kwoty nastapi poprzez spelnienie $§wiadczenia
w zlotych polskich. Jednak saldo zadluzenia, a wiec kwota podlegajaca zwrotowi, miala byé¢é wyrazona we frankach
szwajcarskich, po przeliczeniu wedlug kursu wskazanego w aktualnej Tabeli banku. Umowa nie okre§lala zatem
wprost kwoty podlegajacej zwrotowi, przewidujac jedynie, ze kwota ta zostanie ustalona w wyniku okreslonych
dzialan arytmetycznych dokonywanych przy wykorzystaniu zmiennej, tj. kursu walut. Zauwazy¢ trzeba, ze kwota
podlegajaca zwrotowi (saldo wykorzystanego kredytu) stanowi roéwnocze$nie podstawe do obliczenia drugiego ze
Swiadczen obcigzajacych kredytobiorce, polegajacego na obowigzku zaplaty odsetek. Odwolujac sie tu szeroko do
pogladéw doktryny oraz orzecznictwa Sad Okregowy uznal takie rozwigzanie jest dopuszczalne.

Nastepnie Sad Okregowy dokonal oceny postanowien lgczacej strony umowy w oparciu o ksztaltujaca swobode

kontraktowania regulacje zawarta w art. 353" Kodeksu cywilnego i na tym tle uznal, iz konstrukcja indeksacji
obarczona byla wada, ktora ostatecznie doprowadzila do jej niewazno$ci. Przyczyna wadliwo$ci umowy, prowadzacej
do jej niewaznosci, w ocenie Sadu I instancji byl narzucony przez przedsiebiorce (bank) sposob ustalania wysoko$ci
kwoty podlegajacej zwrotowi a w konsekwencji i wysoko$ci odsetek — a wiec gléwnych $wiadczen kredytobiorcy.
Ustalenie ich wysoko$ci wigzalo sie z konieczno$cia odwolania sie do kurséw walut ustalanych przez bank w
tabeli kurséw. Tymczasem ani umowa, ani inne wzorce umowne stanowigce podstawe ustalenia tresci laczacego
strony stosunku prawnego, nie okre$laly prawidlowo zasad ustalania tych kurséw. Zwrécono tu uwage, iz w
obowiazujacej na gruncie prawa polskiego konstrukeji zobowigzania umownego jako stosunku prawnego pomiedzy
formalnie rownorzednymi podmiotami nie ma wiec miejsca na przyznanie jednej ze stron zobowiazania mozliwosci
jednostronnego, wladczego oddzialywania na pozycje drugiej strony, a w szczeg6lno$ci na wysokos¢ $wiadczenia albo
ksztalt zobowigzania jednej ze stron.

Kwota podlegajaca zwrotowi nie jest w umowie $ciSle oznaczona, jak rOwniez nie sa wskazane szczegblowe, obiektywne
zasady jej okreSlenia. Zgodnie z §9 ust. 2 umowy ustalono, ze w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu
kwota wyplaconych $§rodkéw bedzie przeliczana do CHF wedlug kursu kupna walut okre$lonego w tabeli kursow
- obowigzujacego w dniu uruchomienia §rodkow. Z kolei z postanowieni §10 umowy (w pierwotnym brzmieniu)
wynikalo, ze kwota uzyskana po przeliczeniu stanowi podstawe okreSlenia wysokoSci §wiadczenia kredytobiorcy
— zar6wno w czeSci kapitalowej rat, jak i czeSci odsetkowej. Saldo zadluzenia z tytulu kredytu wyrazone jest w
walucie obcej i ustalone wedtug kursu zastosowanego przy uruchomieniu kredytu. Okreslajac zasady tworzenia tabeli
kurséw i zawartych w niej kursé6w walut, pozwany poshuzyl sie dwoma pojeciami, ktérych znaczenia nie sposob
zidentyfikowac. Tabela miala by¢ sporzadzana na podstawie kursé6w obowigzujacych na rynku miedzybankowym w
chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich przez NBP. Zadne z postanowieir umowy nie definiuje
pojecia ,rynek miedzybankowy” oraz nie okreéla co oznacza ,na podstawie”. W szczegoblnosci nie wiadomo w jaki
sposob sa ustalane kursy na ,,rynku miedzybankowym” i jaki rynek brany jest pod uwage — rynek miedzybankowy
funkcjonujacy w Polsce, tj. obejmujacy transakcje walutowe pomiedzy bankami prowadzacymi dzialalno$é w kraju,
rynek miedzynarodowy, a jesli tak, to o jakim zakresie. Nie sposob réwniez okre§li¢, w jaki sposob koniecznoéc
ustalania kurséw na podstawie kurséw obowiagzujacych na rynku miedzybankowym mialaby wyznacza¢ wysoko$c
kursow ustalonych przez bank i ograniczaé jego swobode. Uzycie pojecia ,,na podstawie” nie oznacza zgodnoSci



ustalanych kurséw z kursami obowiazujacymi na ,rynku miedzybankowym”, a wymaga jedynie istnienia jakiego$,
nieokreslonego, odniesienia do tych ostatnich. Kursy banku moga by¢ zatem, wedlug jego uznania, wyzsze albo nizsze
od kurséw na rynku miedzybankowym, przy czym tre$¢ laczacego strony stosunku prawnego nie okreéla w jakim
stopniu kursy przyjete przez bank moga r6zni¢ sie od kurséw na rynku miedzybankowym. Uzycie sformulowania
»na podstawie” poréwnaé¢ mozna do sposobu ustalenia stopy odsetek ustawowych (art. 359 § 2 k. c¢.), czy odsetek
ustawowych za opdZnienie (art. 481 § 2 k. c.). Oba rodzaje odsetek ustalane sa w pewnym odniesieniu, a wiec
»na podstawie”, stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego. Jednak ich wysoko$¢ znaczaco odbiega od
wysokoSci stopy referencyjnej stanowiagcej podstawe jej ustalenia. Nie wiadomo tez jakie kursy obowigzujace na
Lrynku miedzybankowym” maja by¢ uwzgledniane przy ustalania kursu CHF/PLN, w tym, czy do takich ustalen nie
sq wykorzystywane kursy innych walut. Te rozwazania doprowadzily Sad Okregowy do wniosku, iz zawarta w umowie
regulacja zasad ustalania kurséw stwarza jedynie pozor jej ustalenia. Na podstawie tre§ci omawianych postanowien
nie mozna powiedzie¢ o ustalanych kursach nic innego niz to, ze kursy ustalone o godz. 16.00 beda obowigzywa¢é
przez kolejny dzien. Nie podzielono tu argumentacji banku, iz z zastosowania postanowien umowy mialoby wynikac,
ze pozwany zobowigzal sie wskazywa¢ w Tabeli kursow kurs wymiany rowny kursowi walut obowiazujacym na rynku
pienieznym. Ponadto Sad Okregowy zwrocil uwage, iz w postanowieniach regulaminu tabela kurséw jest tabelg
dedykowana dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut. Nie musi zatem pokrywa¢ sie z tabela
kursow stosowang przez bank do dokonywania innego rodzaju transakcji walutowych, co powoduje ze calkowicie
traci na znaczeniu argument o ekonomicznej koniecznoSci stosowania kurséw rynkowych. Nie ma znaczenia, w
jaki sposob bank w rzeczywistoSci ustalat kursy walut. Analizie w Swietle przepisoéw regulujacych granice swobody
umow podlega tre$é czynnoS$ci prawnej, a nie spos6b wykonywania umowy. W takiej sytuacji bankowi pozostawiono
w istocie swobodne okre$lenie kwoty podlegajacej zwrotowi przez kredytobiorce, poniewaz umowa nie precyzuje
w dostateczny sposob w jaki sposob kredytujacy bank wyznacza kursy walut w sporzadzane] przez siebie Tabeli
kurséw. Zatem najpierw bank moze w zasadzie dowolnie okresli¢ kursy walut w Tabeli kurséw, a nastepnie przy
ich wykorzystaniu jednostronnie okresli¢ kwote (we frankach), ktéra kredytobiorca ma zwrdécic¢ i ktéra stanowi
podstawe naliczania odsetek. Nastepnie, w trakcie okreslania wysoko$ci Swiadczenia spelnianego przez kredytobiorce,
powtdrzona zostanie zblizona operacja — bank w oparciu o ustalony przez siebie kurs okresli wysoko$é $wiadczenia
kredytobiorcy wyrazonego w zlotych polskich. Takie uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego — w ocenie Sadu
I instnacji - narusza jego istote, gdyz wprowadza do stosunku zobowigzaniowego element nadrzednosci jednej ze
stron i podporzadkowania drugiej strony, bez odwolania do jakichkolwiek obiektywnych kryteriéw, zakreslajacych
granice swobody strony, ktérej przyznano uprawnienia ksztaltujace tre$¢ stosunku prawnego. Naruszenie istoty

stosunku zobowigzaniowego oznacza przekroczenie granic swobody uméw okreslonych w art. 353V k. c. i prowadzi
do niewazno$ci czynnoéci prawnej jako sprzecznej z ustawa (art. 58 k. c¢.). Dotkniete niewazno$cig postanowienia
dotyczyly bowiem gléwnego §wiadczenia kredytobiorcy, tj. zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu i zaplaty odsetek, co
nalezy do essentialia negotii umowy kredytu. Przyznanie sobie przez bank prawa do jednostronnego ustalenia sposobu
obliczenia wysokos$ci kwoty kredytu wykorzystanej przez kredytobiorce i podlegajacej zwrotowi, wyrazonej w ztotych
polskich, a w konsekwencji rowniez wysoko$ci odsetek, do zaplaty ktorych zobowigzany byl kredytobiorca, niczym
nie r6zniloby sie od zawarcia w umowie kredytu postanowienia pozwalajacego bankowi na jednostronne ustalenie
wysoko$ci oprocentowania bez sformulowania zadnych kryteriow wyznaczania wysokoSci stopy procentowe;j.
Natomiast pozwany nie tylko po§wiecit zasadom ustalania wysoko$ci oprocentowania szereg postanowien umowy,
ale co do zasady odnosil jego wysokoé¢ do zewnetrznego wskaznika, jakim jest stopa LIBOR (§13 umowy). O
ile poprzednik prawny pozwanego dostrzegt potrzebe takiego uksztaltowania regulacji dotyczacych zmiennego
oprocentowania, to calkowicie odmiennie uregulowal postanowienia dotyczace sposobu ustalania kursow walut. A
przeciez sa to postanowienia na réwni okre$lajace wysoko$c¢ gtoéwnego $wiadczenia kredytobiorcy, a w szczego6lnoéci
$wiadczen z tytulu odsetek.

Sad Okregowy zwrocil przy tym uwage, ze uznaniu okre$lonej konstrukeji za niewazng, bo przekraczajaca granice
swobody umoéw, nie stoja na przeszkodzie regulacje dotyczace niedozwolonych postanowien umownych. Stanowiaca
ich pierwotne zrédlo dyrektywa nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych warunkach w umowach
konsumenckich przewiduje w art. 8 mozliwo$¢ przyjecia lub utrzymania bardziej rygorystycznych przepisow
prawnych. Przepisy o niedozwolonych postanowieniach umownych nalezy uznaé za przepisy szczegblne wobec



kryterium zasad wspdlzycia spolecznego jako wyznaczajacych granice swobody uméw, odwoluja sie bowiem do
zblizonych wartoéci pochodzacych spoza systemu prawnego. Jednak inna tresé i funkcja kryterium istoty (natury)
stosunku prawnego, jako odwolujaca sie nie tyle do norm pozaprawnych (jak zasady wspolzycia spolecznego czy
dobre obyczaje), a do ogdlnych zasad prawa zobowiazan, jakie wyprowadzi¢ mozna z caloksztaltu norm prawnych
regulujacych te stosunki, nakazuje w pierwszej kolejnosci dokonywaé oceny stosunku prawnego przy zastosowaniu
tego kryterium. Dopiero po stwierdzeniu, ze stosunek prawny odpowiada istocie stosunku zobowigzaniowego (a zatem
nie jest sprzeczny z ustawa), mozliwe jest dokonywanie jego oceny w Swietle innych norm ograniczajacych swobode
kontraktowania.

Niezaleznie od powyzszych rozwazan, ktére doprowadzily Sad I instancji do pogladu o niewaznosci taczacej strony
umowy kredytu, ten stosunek obligacyjny poddano réwniez kontroli w oparciu o plaszczyzne wyznaczona poprzez
art. 385" k. c. i na tym tle Sad ten uznal, iz zawarte w umowie postanowienia okreslajace sposoby wyliczenia
kwoty kredytu podlegajacej splacie i wysoko$ci rat kredytu sad abuzywne, a tym samym nieskuteczne. Zgodnie z

art. 385" § 1 k. c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go,
jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne); nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane w sposéb jednoznaczny. Unormowania zawarte w art. 385" - 3853
k. c. maja charakter szczeg6lny w stosunku do tych przepisow, ktére maja ogolne zastosowanie do ksztaltowania przez
kontrahentéw tresci umowy. Uzasadnieniem dla ich wprowadzenia byl zamiar zapewnienia konsumentom bardziej
skutecznej ochrony w stosunkach umownych z profesjonalistami, a przede wszystkim za$ potrzeba uwzglednienia w
polskim prawie postanowien dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych warunkach w umowach

konsumenckich . Regulacja zawarta w art.385" - 385° k. c. stanowi wyraz implementacji w prawie polskim przez
ustawodawce prawa unijnego w postaci powyzszej dyrektywy. Wykladania tych uregulowan winna prowadzi¢ do
takich rezultatow, ktoére pozwolg urzeczywistnié cele dyrektywy. W przypadku powyzszych przepisow sama dyrektywa
w art. 8 stanowi, ze w celu zapewnienia wyzszego stopnia ochrony konsumenta panstwa cztonkowskie moga przyjaé
lub utrzymaé bardziej rygorystyczne przepisy prawne zgodne z traktatem w dziedzinie objetej niniejsza dyrektywa. W
dyrektywie zostal wiec okreslony jedynie minimalny poziom ochrony konsumentéw.

Z art. 385" § 1 k. c. wynika, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi s3 klauzule umowne, ktére spelniaja
lacznie trzy przestanki pozytywne tj.: zawarte zostaly w umowach z konsumentami, ksztaltuja prawa i obowiazki
konsumenta w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja jego interesy. Kontrola abuzywnosci
postanowien umowy wylaczona jest za$ jedynie w przypadku spehienia jednej z dwoch przestanek negatywnych, to
jest gdy: postanowienie umowne zostato indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz gdy postanowienie umowne
okreéla glowne §wiadczenia stron i jest sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Na tym tle zwrécono w pierwszej kolejnoéci uwage na treéé¢ art. 22" k. c. w brzmieniu obowigzujacym w dacie
zawierania umowy, zgodnie z ktérym za konsumenta uwaza sie osobe fizyczna dokonujaca czynnoSci prawnej
niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa. Konsumencki status powodéw nie budzit
W niniejszej sprawie watpliwosci.

Dalej Sad I instancji zwazyl, iz brak indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych przez strone powodowg
postanowien umownych dotyczacych indeksacji wynika z samego charakteru zawartej umowy — opartej o tresé
stosowanego przez bank wzorca umownego. Taki spos6b zawierania umowy w zasadzie wyklucza mozliwo$é
indywidualnego wplywania przez konsumenta na tre$¢ powstalego stosunku prawnego, poza ustaleniem kwoty
kredytu, ewentualnie wysokoéci oprocentowania. Przy czym wplyw konsumenta musi mie¢ charakter realny,
rzeczywiScie zostaé mu zaoferowany, a nie polega¢ na teoretycznej mozliwo$ci wystapienia z wnioskiem o zmiane
okre§lonych postanowien umowy. Nie stanowi przy tym indywidualnego uzgodnienia dokonanie wyboru przez
konsumenta jednego z rodzaju umowy przedstawionej przez przedsiebiorce.



Oceniajac, czy bedace przedmiotem rozwazan postanowienia umowne okreslaja gtowne Swiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, Sad I instancji mial na uwadze, Ze rozumienie tego pojecia pozostaje sporne w doktrynie.
Zgodnie z jednym z prezentowanych pogladéw, przez gléwne Swiadczenia stron nalezy rozumie¢ postanowienia o
charakterze konstytutywnym dla danego typu czynnos$ci prawnych, a wiec w przypadku uméw nazwanych — dotyczace
essentialium negotii umowy, postanowien przedmiotowo istotnych. Jako elementy konstrukcyjne umowy musza by¢
one przedmiotem uzgodnien stron, gdyz w przeciwnym razie nie doszloby do zawarcia umowy. Zgodnie z drugim
z pogladéw — termin ten nalezy rozumieé¢ niezaleznie od pojecia przedmiotowo istotnych postanowien umowy.
Dotyczy¢ mialby klauzuli regulujacych §wiadczenia typowe dla danego stosunku prawnego, a niekoniecznie tych, ktore
z punktu widzenia nauki o czynnoSciach prawnych trzeba by okresla¢ jako przedmiotowo istotne. Ostatecznie Sad
Okregowy uznal, iz postanowienia umowne dotyczace indeksowania kwoty kredytu okreslaja podstawowe §wiadczenia
w ramach zawartej umowy i charakteryzuja te umowe jako podtyp umowy kredytu — umowe o kredyt indeksowany
do waluty obcej. Postanowienia dotyczace indeksacji nie ograniczaja sie do positkowego okreélenia sposobu zmiany
wysokoSci §wiadczenia kredytobiorcy w przyszlosci, ale wprost $wiadczenie to okre§laja. Bez przeprowadzenia
przeliczen wynikajacych z indeksacji nie doszloby do ustalenia wysoko$ci kapitatu podlegajacego splacie (wyrazonego
w walucie obcej). Nie doszloby tez do ustalenia wysoko$ci odsetek, ktore zobowiazany jest zaplaci¢ kredytobiorca,
skoro odsetki te naliczane sa, zgodnie z konstrukcja umowy, od kwoty wyrazonej w walucie obcej. W konstrukeji
umowy nie chodzi jedynie o podwyzszenie wczesniej ustalonego Swiadczenia kredytobiorcy przy zastosowaniu
mechanizmu indeksacji. Swiadczenie to mozliwe jest do okreslenia wylacznie przy zastosowaniu tego mechanizmu a
bez niego nie jest okreslone. Sad ten zwrdcit rowniez uwage na konieczno$¢ uwzglednienia celu zawieranej umowy i
wprowadzenia do niej okre$lonych postanowien. Celem tym bylo obnizenie miesiecznego obciazenia kredytobiorcy
wigzacego sie ze splatg rat. Osiggnieto to poprzez obnizenie oprocentowania kredytu — uzaleznione od zastosowania
mechanizmu indeksacji. Zatem to postanowienia regulujace indeksacje kredytu przesadzaja o spelieniu przez
ostateczne uksztaltowanie calej umowy celu jaki zalozyly sobie strony umowy. PdZniejsze uregulowanie przez
ustawodawce pewnych zasad zwigzanych z udzielaniem kredytéw denominowanych albo indeksowanych do waluty
obcej, stanowilo potwierdzenie wyksztalcenia sie w obrocie okre$lonego podtypu umowy. Podtypu, do ktbérego
umowa moze zostaé zaliczona wlaénie ze wzgledu na zawarcie w niej postanowien dotyczacych indeksacji kwoty
kredytu. Zatem sg to postanowienia charakteryzujace umowe. Dotyczy to postanowien wprowadzajacych mechanizm
przeliczenia kwoty kredytu ze zlotych na walute obca, a nastepnie nakazujacych ustalenie wysokoSci §wiadczenia
kredytobiorcy w walucie obcej — zaréwno jako splaty kapitalu, jak i zaplaty odsetek. Positkowy charakter w tej
konstrukeji nalezy natomiast przyznaé jedynie postanowieniom regulujacych wylacznie sposoéb przeliczenia, tj.
zastosowanie konkretnych kurséw walut. To, jaki kurs zostanie zastosowany nie przesadza bowiem o konstrukcji
calego stosunku prawnego. Umowa pozostaje umowa o kredyt indeksowany zaréwno w przypadku zastosowania
kursow ustalanych przez bank, jak i kursow rynkowych czy $redniego kursu banku centralnego.

Oceniajac razace naruszenie interesdw konsumenta Sad Okregowy zwazyl, iz nalezy sie tu odwola¢ do tresci przepisow
dyrektywy. W ich $wietle w pelni znajdujg uzasadnienia twierdzenia, iz razace naruszenie intereséw konsumenta ma
miejsce, jezeli postanowienia umowy powaznie i znaczaco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkow
stron, wprowadzajac nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowiazkéw na niekorzy$¢ konsumenta. Jednak nie
wyczerpuje to zakresu, w ktorym moze dojé¢ do naruszenia intereséw konsumenta. Chodzi bowiem nie tylko o
interesy ekonomiczne, ale tez zwiazane ze zdrowiem konsumenta, jego czasem zbednie traconym, dezorganizacja toku
zycia, doznaniem przykroSci, zawodu , wprowadzenia w blad, nierzetelnoSci traktowania. O ile ustawodawca postuzyl

siec w art. 385" (Kodeksu cywilnego) pojeciem razacego naruszenia intereséw konsumenta, co moze wskazywaé
na ograniczenie treéci stosowania przepiséw do przypadkéw skrajnej nieréwnowagi intereséw stron, to w tredci
art. 3 ust. 1 dyrektywy ta sama przestanka zostala okreslona jako wymég spowodowania powaznej i znaczacej
nieré6wnowagi wynikajacych z umowy praw i obowigzkow stron ze szkoda dla konsumenta. W tej sytuacji koniecznoéc

wykladni art. 385" k. c. w §wietle wymogéw dyrektywy rodzi koniecznoéé ztagodzenia kryteriéw stawianych skutkom
postanowienia, ktérych zaistnienie pozwalaé¢ bedzie na stwierdzenie jego niedozwolonego charakteru. Tradycyjne
stopniowanie, w ktorym za razace uznaje sie sytuacje skrajne, nadzwyczajne, ustapi¢ musi koniecznoéci odnoszenia
sie jedynie do znamienia znaczacej nierownowagi, jako wypelniajacej juz kryteria razacego naruszenia. Zgodnie z



art. 385° k. c. oceny zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili
zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tres¢, okolicznoéci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku
z umow3a obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny. Rowniez zgodnie z brzmieniem art. 4 dyrektywy
nieuczciwy charakter warunkéw umowy jest okreslany z uwzglednieniem rodzaju towaréw lub ustug, ktérych umowa
dotyczy i z odniesieniem, w momencie zawarcia umowy, do wszelkich okoliczno$ci zwigzanych z zawarciem umowy
oraz do innych warunkéw tej umowy lub innej umowy, od ktorej ta jest zalezna. W rezultacie przy dokonywaniu
oceny niedozwolonego charakteru okre$lonego postanowienia umownego, réwniez oceny indywidualnej, nie ma
zadnego znaczenia w jaki sposdéb umowa byla wykonywana przez strony. W szczeg6lnoéci nie ma znaczenia, czy
przedsiebiorca rzeczywidcie korzystal z mozliwoéci, jakie wynikaja dla niego z okreSlonego brzmienia postanowien
umownych. Istotne jest jedynie, Ze nie bylo zadnych przeszkod aby z takich uprawnien, mogacych naruszac interesy
konsumenta, skorzystal. Postanowienie umowne ma niedozwolony charakter nie dlatego, ze jest w niewlasciwy sposéb
wykorzystywane przez przedsiebiorce — tym bardziej, ze jest to okoliczno$¢, ktora w toku wykonywania umowy
moze sie zmienia¢. To samo postanowienie nie moze za$ by¢ abuzywne badz traci¢ takiego charakteru jedynie w
wyniku przyjecia przez jedna ze stron umowy okreslonego sposobu jej wykonania, korzystania badz niekorzystania z
wynikajacych z niego uprawnien. Postanowienie jest niedozwolone jesli daje kontrahentowi konsumenta mozliwo$é
dzialania w sposob razgco naruszajacy interesy konsumenta. Nie mialo zatem Zadnego znaczenia dla stwierdzenia
niedozwolonego charakteru okreslonych postanowien umownych to, w jaki spos6b pozwany bank rzeczywiscie ustalal
kurs waluty, do ktorej kredyt byt indeksowany. Nie ma tez znaczenia w jaki spos6b bank finansowal udzielanie
kredytéw indeksowanych, gdyz réwniez to stanowi okoliczno$é lezaca poza laczacym strony stosunkiem prawnym a
rownocze$nie zwigzang z wykonywaniem umowy, a nie chwilg jej zawarcia.

Dokonujac oceny kolejnej przestanki nakazujacej ocene wskazanych postanowienn umownych jako niedozwolone,
Sad Okregowy wskazal, iz w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco naruszaja interesy konsumenta
postanowienia umowne godzace w rownowage kontraktowa stron, a takze te, ktére zmierzaja do wprowadzenia
konsumenta w blad, wykorzystujac jego zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy. Klauzula dobrych obyczajow
nawigzuje do wyobrazen o uczciwych, rzetelnych dzialaniach stron, a takze do zaufania, lojalnosci, jak réwniez —
w stosunkach z konsumentami — do fachowo$ci. Zatem sprzeczne z dobrymi obyczajami sa takie dzialania, ktore
zmierzaja do dezinformacji lub wywolania blednego mniemania konsumenta (czy szerzej klienta), wykorzystania jego
niewiedzy lub naiwno$ci, uksztaltowania stosunku zobowigzaniowego niezgodnie z zasada roéwnorzednoéci stron,
nieré6wnomiernego rozlozenia praw i obowigzkdéw miedzy partnerami kontraktowymi. Dobre obyczaje, do ktérych

odwoluje sie art. 385" k. c. stanowia przyklad klauzuli generalnej, ktérej zadaniem jest wprowadzenie mozliwosci
dokonania oceny tresci czynnosci prawnej w Swietle norm pozaprawnych. Chodzi o normy moralne i obyczajowe,
powszechnie akceptowane albo znajdujace szczegblne uznanie w okrelonej sferze dziatan, na przyklad w obrocie
profesjonalnym, w okreslonej branzy, w stosunkach z konsumentem itp. Przez dobre obyczaje w rozumieniu art.

385" § 1 k. c. nalezy rozumieé pozaprawne reguly postepowania niesprzeczne z etyka, moralno$cig i aprobowanymi
spolecznie obyczajami. Pojecie sprzecznoSci z dobrymi obyczajami stanowi przeniesienie na grunt kodeksu cywilnego
uzytego w art. 3 ust. 1 dyrektywy pojecia sprzecznoéci z wymogami dobrej wiary. Powolany przepis przewiduje,
ze warunki umowy, ktére nie byly indywidualnie negocjowane, moga by¢ uznane za nieuczciwe, jeSli stoja w
sprzeczno$ci z wymogami dobrej wiary, powodujg znaczacg nierownowage wynikajacych z umowy, praw i obowigzkow
stron ze szkoda dla konsumenta. Réwnocze$nie preambula dyrektywy zawiera w motywie 16 istotne wskazowki
interpretacyjne pozwalajace ustali¢ pozadane zachowania zgodne z wymogami dobrej wiary. W szczegblnoSci: przy
dokonywaniu oceny dzialania w dobrej wierze bedzie brana pod uwage zwlaszcza sila pozycji przetargowej stron
umowy, a w szczego6lnosci, czy konsument byl zachecany do wyrazenia zgody na warunki umowy i czy towary lub
ustugi byly sprzedane lub dostarczone na specjalne zamodwienie konsumenta; sprzedawca lub dostawca spelnia
wymog dzialania w dobrej wierze, jezeli traktuje on druga strone umowy w sposdb sprawiedliwy i stuszny, nalezycie
uwzgledniajac jej prawnie uzasadnione roszczenia. Z tych pogladéw, a w szczegoblnosci treéci dyrektywy 93/13,
wynika ze w przeciwienstwie do przeslanki razacego naruszenia interesoéw konsumenta, przy ocenie dzialania
przedsiebiorcy w sprzecznoéci z dobrymi obyczajami (wymogami dobrej wiary), odnie$¢ trzeba sie réowniez do
sposobu dzialania przedsiebiorcy. Sprzecznie z dobrymi obyczajami dziala¢ bedzie zatem przedsiebiorca nielojalny



wobec kontrahenta, zmierzajacy je$li nawet nie do oszukania kontrahenta, to do wykorzystania mniejszego stopnia
rozumienia skutkdéw okreslonych postanowien przez konsumenta. Mniejsze znaczenie ma tre$¢ postanowien umowy

i ich skutki, a wieksze — sposdb w jaki doszlo do wprowadzenia tych postanowie do umowy. Stad tez art. 385>
k. c. wymaga, aby przy ocenie zgodnosci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami uwzglednia¢ nie tylko tre$c
umowy, ale tez okolicznoSci jej zawarcia oraz umowy pozostajace w zwiazku z umowa obejmujaca postanowienie
bedace przedmiotem oceny. Uwzglednienie okolicznosSci towarzyszacych zawarciu umowy oznacza, ze nalezy brac
pod uwage m. in. miejsce, w ktorym strony zawieraja umowe, krotki czas na podjecie decyzji o zawarciu umowy
przez konsumenta czy tez okoliczno$é, ze umowa zawierana jest w trakcie akcji promocyjnej organizowanej przez
przedsiebiorce. Wyro6znia sie tez okolicznoéci o charakterze obiektywnym oraz subiektywnym — w tym drugim
przypadku chodzi o takie okolicznosci, ktére dotycza obu stron badz jednej strony umowy. Moze tu chodzi¢ o takie
okolicznoSci jak wiek, wyksztalcenie czy wiedza konsumentéw w danej dziedzinie. Nie ma przeszkdd, by przy ocenie
klauzul umownych uwzglednié¢ oba rodzaje okolicznoéci. Nalezy jednakze podkresli¢, ze w przypadku okolicznosci o
charakterze subiektywnym, musza to by¢ takie okoliczno$ci, ktdre sa znane drugiej stronie . Nie jest wiec uzasadniona
ocena samych klauzul, w oderwaniu od okre$lonego kontekstu, obejmujacego okoliczno$ci zawarcia umowy (np. akcje
promocyjne), czy tez nawet inne umowy pozostajace z nig w okre$§lonym zwiagzku (tzw. pakietowe).

Przy tak obszernych rozwazaniach dotyczacych wykladni art. 385" k. c. Sad Okregowy uznat, iz niedozwolony charakter
mialy postanowienia:

a) §9 ust. 2 umowy w zakresie, w jakim przewiduje zastosowanie kupna walut okre$§lonego w ,,Bankowej tabeli kursow
walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do przeliczenia wyplaconych w zlotych
srodkéw na kwote w CHF;

b) §10 ust. 2 umowy i §19 ust. 5 Regulaminu w zakresie, w jakim przewiduje uzycie kursu sprzedazy walut okreslonego
w ,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do ustalenia
wysoko$ci kwoty podlegajacej splacie (w zlotych) oraz raty splaty.

W dalszej kolejnos$ci za niedozwolone postanowienie umowne Sad Okregowy uznal réwniez § 4 ust. 2 umowy w
zakresie, w jakim przewiduje zastosowanie kursu sprzedazy do ustalenia rownowarto$ci wymaganej sptaty wyrazonej
w CHF - po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut.

W dalszej kolejno$ci Sad Okregowy przeszedl do oceny skutkow abuzywnoSci postanowien umowy i wskazal,
iz skutkiem uznania za niedozwolone postanowien umownych dotyczacych zasad ustalania kursow walut jest
konieczno$é ich pominiecia przy ustalaniu treéci stosunku prawnego wiazacego konsumenta. Postanowienia takie
przestaja wiaza¢ juz w chwili zawarcia umowy. Nie stanowia one elementu treéci stosunku prawnego i nie moga
by¢ uwzgledniane przy rozpoznawaniu spraw zwigzanych z jego realizacja. W rezultacie konieczne jest przyjecie, ze
laczacy strony stosunek umowny nie przewiduje sposobu zastosowania mechanizmu ,indeksacji”. W konsekwencji nie
jest mozliwe ustalenie wysoko$ci Swiadczenia kredytobiorcy, tj. ustalenie wysoko$ci kwoty, ktéra podlega zwrotowi
na rzecz banku i ktéra stanowi podstawe naliczenia odsetek naleznych od kredytobiorcow. Wobec nieuzgodnienia
przez strony wysoko$ci podstawowego §wiadczenia jednej ze stron, umowe nalezy w ocenie Sadu I instancji uzna¢ za
niewazna.

Nie ma przy tym mozliwosci zastapienia wyeliminowanych z umowy postanowien. Stosowanie art. 358 § 2 k. c.
jest niemozliwe, skoro nie obowigzywal on w dacie zawarcia umowy (wszedl w zycie dopiero 24 stycznia 2009
roku), a brak jest przepisow przejéciowych, ktoére umozliwialyby jego zastosowanie. Ponadto przepis ten odnosi
sie do mozliwosci ustalenia kursu waluty obcej w przypadku spelienia §wiadczenia w walucie polskiej, natomiast
nie reguluje sytuacji, w ktorej dochodzi do przeliczenia wysoko$ci zobowigzania z waluty polskiej na obca. Wobec
braku mogacych znalez¢ zastosowanie przepiséw dyspozytywnych stanowiacych podstawe wyznaczenia takiego kursu,
wykluczy¢ nalezy mozliwo$é ustalenia odpowiedniego kursu w oparciu o ogélne przepisy odnoszace sie do zasad
konstruowania tresci i skutkéw czynnosci prawnych (np. art. 56 k. c.), czy tez wykonania zobowigzania (art. 354 k. c.).
Odnoszac sie do dorobku orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwosci Sad I instancji wskazal, iz wykluczona jest zar6wno



tzw. redukcja utrzymujaca skuteczno$¢ postanowienia abuzywnego, jak i mozliwosé uzupehiania luk w umowie
powstalych po wyeliminowaniu takiego postanowienia. W niniejszej sprawie, wobec wyraznego stanowiska powodow
dopuszczajacych mozliwosé stwierdzenia niewaznos$ci umowy, dokonania przez nich splaty kwot odpowiadajacych
swoja warto$cia znacznej czeSci (ponad 80%) wykorzystanego kredytu, przy uwzglednieniu stanu istniejacego w
dacie zamkniecia rozprawy (art. 316 § 1 k. p. c.), nie ma obawy, ze ustalenie niewazno$ci umowy doprowadzi do
niekorzystnych i penalizujacych skutkéw dla konsumenta. Nie zachodzi wiec sytuacja, w ktorej konsument jest
postawiony przed koniecznoScia wyboru miedzy dwoma rozwigzaniami, z ktoérych kazde jest dla niego ex definitione
niekorzystne: pozostawieniem niekorzystnej luki w umowie albo nastepcza akceptacja niekorzystnej klauzuli. A tylko
wowczas mozna by rozwazac wyjatkowe zastgpienie inng regulacja postanowien umowy uznanych za niedozwolone.
W takiej sytuacji stwierdzenie niewazno$ci calej umowy odbyloby bez szkody dla konsumenta.

Sad Okregowy wskazal rowniez, iz przyjeciu, Ze umowa jest niewazna nie stoi na przeszkodzie treé¢ art. 385> k.
c. przewidujaca, ze jezeli okreSlone postanowienia umowy nie wiaza konsumenta, strony sa zwigzane umowa w
pozostalym zakresie. Stwierdzenie, ze umowa bezwzglednie wigze w pozostalym zakresie, stanowi daleko idace
uproszczenie. Dyrektywa 93/13 jednoznacznie przewiduje w art. 6 ust.1, ze Panstwa Czlonkowskie stanowia, ze
na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcéw lub dostawcow z
konsumentami nie beda wigzace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czesci bedzie nadal obowiazywala strony,
jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw. Nie jest jednak mozliwe dalsze funkcjonowanie
umowy, ktoéra bez wyeliminowanych z niej postanowien, tworzy¢ bedzie stosunek prawny, ktorego cel lub tresé
sprzeciwialyby sie wlasciwosSci (naturze) stosunku, ustawie lub zasadom wspoélzycia spolecznego. Taki stosunek
prawny musi zosta¢ uznany za niewazny z racji sprzecznosSci z ustawa, polegajaca na naruszeniu granic swobody

uméw (art. 58 § 1 k. c. w zw. z art. 353" k. ¢.). Nie ma znaczenia, czy prowadzacy do niewaznosci ksztalt zobowiazania
zostat pierwotnie uksztaltowany wolg stron, czy tez powstania stosunku podlegajacego takiej ocenie doszlo po

. . . . . . . 1 . . ,
wyeliminowaniu z niego niedozwolonych postanowienn umownych. Przepisu art. 385" § 2 k. c¢. nie mozna uznaé za

przepis szczegblny wobec art. 353" k. c., gdyz kldciloby sie z ogdélnymi zasadami i konstrukcja prawa zobowigzan,
pozwalajac m. in. na kreowanie takich stosunkéw umownych, ktore po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych
pozwalalaby na osiagniecie celow, ktore nie bylyby mozliwe do realizacji na gruncie zasad ogoélnych. Z kolei przyjecie,
ze okreslony ksztalt zobowiazany jest niewazny, oznacza, ze dalsze obowigzywanie umowy nie jest prawnie mozliwe
zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego.

Z tego wzgledu istnienie umowy kredytu udzielonego i splacanego w walucie polskiej, w ktorej stawka procentowa
bylaby oparta o wskaznik LIBOR, ktéry pozostaje integralnie zwigzany z klauzulg walutowg i rozliczeniami w
walucie obcej, w ocenie Sadu Okregowego nie jest mozliwe. Nie moze to jednak prowadzi¢ do wniosku, ze
niemozliwe jest uznanie klauzul indeksacyjnych za niedozwolone postanowienia umowne. Wlaéciwy wniosek z faktu
zwigzania stopy LIBOR z frankiem szwajcarskim jest taki, ze po wyeliminowaniu klauzul indeksacyjnych dalsze
obowiazywanie umowy (przyjecie, ze jest to umowa wazna) nie jest mozliwe. Nie wynika to z faktu, iz stosunek
prawny nie odpowiadalby wymogom wprost okreSlonym w art. 69 Prawa bankowego, w cze$ci w jakiej jedna z
podstawowych cech umowy kredytu jest jego odplatnos¢. Powolany przepis przewiduje w ustepie 1, ze kredytobiorca
zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu
wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Zastrzezenie
oprocentowania odnoszacego sie do stawki LIBOR w umowie kredytu udzielonego i splacanego, po wyeliminowaniu
indeksacji, w zlotych polskich formalnie spelnia warunek odplatno$ci umowy kredytu. Jednakze pozostaje w
sprzeczno$ci z okre$long na podstawie caloksztaltu uregulowan zawartych w ustawie Prawo bankowe wta$ciwoScia
(natura) stosunku prawnego, jak rowniez pozostaje w sprzecznoSci z zasadami wspolzycia spolecznego. Przyjecie,
ze o charakterze kredytu indeksowanego jako podtypu umowy kredytu decyduje lgcznie wprowadzenie do umowy
mechanizmu indeksacji pozwalajacego na ustalenie salda kredytu w walucie obcej, a nastepnie zastosowanie do tak
ustalonego salda oprocentowania ustalanego w oparciu o stawke LIBOR, oznacza, ze tak sformulowane postanowienia
wyznaczaja nature tego stosunku prawnego. Pominiecie jednego z tych elementéw wypacza gospodarczy sens umowy.
Tymczasem odniesienie sie do pojecia natury stosunku prawnego oznacza nakaz respektowania podstawowych cech



obligacyjnego stosunku prawnego, a wiec tych jego elementéw, ktérych brak moze prowadzi¢ do podwazeniu sensu
(istoty) nawiazywanej wiezi prawnej. Oznacza réwniez nakaz uwzglednienia tych elementé6w stosunku obligacyjnego,
ktoérych pominiecie lub modyfikacja prowadzi¢ by musialy do znieksztalcenia zakladanego modelu wiezi prawnej
zwiazanej z danym typem stosunku. Model ten powinien by¢ zrekonstruowany na podstawie tych minimalnych (a
wiec i koniecznych) elementéw danego stosunku obligacyjnego, bez ktorych tracilby on swoj sens gospodarczy albo
wewnetrzng rownowage aksjologiczng. Utrata przez stosunek prawny powstaly po wyeliminowaniu z niego indeksacji
jego sensu gospodarczego prowadzi do wniosku, ze takie uksztaltowanie stosunku prawnego jest niewazne, gdyz
nastapitoby z przekroczeniem granic swobody umoéw. Rownocze$nie przy okre$laniu cech charakterystycznych dla
umowy kredytu, nalezy mie¢ na uwadze nie tylko tre$¢ art. 69 Prawa bankowego i wyksztalcony w obrocie ksztatt
umowy o kredyt indeksowany, ale tez tre$c art. 2 tej ustawy, zgodnie z ktéra bank jest osoba prawna utworzona
zgodnie z przepisami ustaw, dzialajaca na podstawie zezwolen uprawniajacych do wykonywania czynnosci bankowych
obcigzajacych ryzykiem érodki powierzone pod jakimkolwiek tytutem zwrotnym. Zawarcie umowy kredytu stanowi
obcigzenie ryzykiem powierzonych bankowi srodkéw pod tytulem zwrotnym. Wyrazne odwolanie sie do istnienia
tytulu zwrotnego prowadzi do wniosku, ze co do zasady zawierane przez bank czynno$ci nie powinny prowadzi¢ do
pomniejszenia warto$ci Srodkow przeznaczonych dla ich dokonania. W przypadku uméw kredytu, w szczegolnosci
dlugoterminowego, konieczne jest zatem, aby stopieni odplatnosci umowy kredytu (oprocentowania lub prowizji) byt
okreslony na takim poziomie, ktory bedzie zapewnial odzyskanie przez bank wartosci wyplacanych $rodkéw, przy
uwzglednieniu zmieniajacej sie w czasie warto$ci pieniadza, jak rowniez kosztdw zwigzanych z funkcjonowaniem
banku. Na konkurencyjnym rynku poziom taki wyznacza oprocentowanie stosowane powszechnie przez konkurujace
ze soba podmioty. W innym przypadku samo zawieranie umoéw kredytowych (z pominieciem ryzyka wigzacego sie z
brakiem mozliwo$ci odzyskania zwrotu wyplaconych srodkéw) prowadziloby do zubozenia po stronie banku. Stad tez
nalezy przyjac, ze odmienne uksztaltowanie umowy kredytu sprzeczne bedzie z wlasciwo$cia stosunku prawnego — o
ile oczywiScie do zawarcia umowy nie doszlo na szczegdlnych zasadach, przewidujacych inny sposéb zabezpieczenia
bankowi zwrotu $§rodkow (np. doplaty uiszczane przez inny podmiot niz kredytobiorca). Taki rezultat wigzalby sie
wlaénie z zawarciem umowy kredytowej, w ktorej doszloby do ustalenia i wyplaty kapitalu kredytu w walucie polskiej,
za$ odplatnoéé bylaby przewidziana w oparciu o wskazniki catkowicie nieadekwatne do ekonomicznej warto$ci waluty
bedacej podstawa rozliczen stron. Nie ma przy tym znaczenia, czy w okresie od zawarcia umowy do chwili obecnej
doszto w istocie do znaczacej nieréwnowagi pomiedzy przyjeta stopa procentowg a spadkiem warto$ci waluty polskiej
(inflacja). Ocenie podlegaja bowiem skutki jakie moga wynikaé¢ z odwolania sie do niewlasciwej podstawy ustalania
oprocentowania, nie za$ ich rzeczywiste zaistnienie, tym bardziej w sytuacji, w ktoérej wykonywanie umowy nie
zakonczylo sie.

Niezaleznie od powyzszej argumentacji Sad Okregowy zwazyl, iz umowe kredytu zastrzegajaca, ze oprocentowanie
jest ustalane w oparciu o wskazniki nieodpowiadajace walucie, w jakiej zostal udzielony kredyt, nalezaloby uzna¢ za
sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego. Sprzeczno$é czynnoSci prawnej z zasadami wspoélzycia spolecznego
oznacza, ze czynno$¢ prawna jest negatywnie oceniana w $wietle regul lub warto$ci moralnych powszechnie
w spoleczenstwie akceptowanych. Chodzi m. in. o réwnosé faktyczng stron, stusznoéc¢ kontraktows czy wolng
konkurencje. Przyjecie, ze mozliwe jest istnienie umowy kredytu w omawianym ksztalcie byloby niesprawiedliwe
wobec tych kredytobiorcow, ktorzy w tym samym czasie zawarli umowy o kredyty udzielane i sptacane bezposrednio w
walucie polskiej, a wiec umowy o kredyty nieindeksowane do waluty obcej, ponoszac przy tym z reguly wyzsze koszty
zwigzane z korzystaniem z cudzego kapitalu. Ré6wnocze$nie zdaniem Sadu I instancji nalezaloby uznaé, ze dosztoby do
nadmiernego naruszenia, tym razem na korzy$¢ konsumenta, rownowagi kontraktowej stron. Wysoko$¢ §wiadczenia
konsumenta, tj. obciazajacego go obowiazku wynagrodzenia za korzystanie z cudzego kapitalu, pozostawalaby bowiem
nieadekwatna do stawek istniejgcych na rynku.

Powyzsze konsekwencje stwierdzenia abuzywnos$ci czeSci postanowien umowy dla mozliwoéci dalszego umowy
funkcjonowania w ksztalcie nieprzewidzianym przez strony, nie stanowia zdaniem Sadu I instancji naruszenia zasad
okreSlonych w dyrektywie 93/13. Celem dyrektywy, wprost wyrazonym w jej motywach, jest nie tylko ochrona
konsumentoéw, ale tez ulatwienie ustanawiania rynku wewnetrznego poprzez stymulowanie konkurencji. Okre$lenie
minimalnego poziomu ochrony konsumentéw stanowi $rodek do celu, jakim jest istnienie rynku wewnetrznego



opartego na zasadach konkurencyjnoéci. Eliminacja z umowy postanowien niedozwolonych powinna by¢ korzystna
dla konsumenta, rownocze$nie wywierajac skutek odstraszajacy wobec przedsiebiorcy. Jednak rdéwnoczesnie nalezy
pamietac, ze zadaniem przepiséw chronigcych konsumenta jest przywrdcenie rownowagi kontraktowe;j stron, nie za$
nadmierne i nieusprawiedliwione uprzywilejowanie konkretnego konsumenta wobec przedsiebiorcy, czy tez innych
konsument6éw zawierajacych podobne umowy. Stosowanie regulacji wynikajacych z dyrektywy nie moze réwniez
zachwia¢ konkurencjg na rynku, zmuszajac cze$¢ przedsiebiorcow do wykonywania uméw na zasadach tak znaczaco
odbiegajacych od tych, jakie analogiczne umowy wykonuja inni przedsiebiorcy — nawet jesli jest konsekwencja
zastosowania w umowie niedozwolonych postanowien. Réwnocze$nie nie jest podstawowym celem regulacji Kodeksu
cywilnego o niedozwolonych postanowieniach umownych wymierzanie przedsiebiorcy sankcji. Regulacje te odnosza
sie do stosunkéw pomiedzy konkretnymi, zindywidualizowanymi podmiotami. Na gruncie prawa polskiego ogoélny
charakter, stuzacy realizacji wynikajacego z art. 7 dyrektywy obowiazku zapewnienia stosownych i skutecznych
srodkéw majacych na celu zapobieganie stalemu stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach stuzyly przede
wszystkim przepisy dotyczace abstrakeyjnej kontroli wzorcéw umownych, a obecnie shuza regulacje zawarte w ustawie
o ochronie konkurencji i konsumentéw.

W dalszej kolejnosci Sad Okregowy zwazyl, iz zgodnie z art. 58 § 3 k. c. jezeli niewazno$cia jest dotknieta tylko
cze$¢ czynnosci prawnej, czynno$é pozostaje w mocy co do pozostalych czeSci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez
postanowien dotknietych niewazno$cia czynnosé nie zostalaby dokonana. Wyeliminowanie z umowy postanowien
dotyczacych oprocentowania kredytu opartego o stawke LIBOR nie prowadzi do powstania luki nie pozwalajacej
wykona¢ umowy. Brak okre§lenia wysoko$ci zmiennego oprocentowania w umowie moze byé¢ uzupeliony badz
przez odwolania sie do zasad okreSlonych we wzorcu umownym (regulaminie) dla kredytéw udzielonych w ztotych
polskich, badz tez, jesli pierwszy ze sposobow okaze sie niemozliwy, przez odwolanie do treéci art. 359 § 2 k. c,,
ktory okresla, ze jezeli wysoko$¢ odsetek nie jest w inny spos6b okreslona, naleza sie odsetki ustawowe, jednak majac
na wzgledzie poszanowanie woli stron umowy, jak rowniez niemozno$¢ przyjecia takich skutkéw wprowadzenia do
umowy niedozwolonych postanowien, ktére bylyby niekorzystne dla konsumenta, przyjaé nalezalo, ze z okoliczno$ci
wynika, Ze bez dotknietych cze$ciowa niewaznoScia postanowien dotyczacych wysoko$ci oprocentowania, umowa nie
zostalaby zawarta. W szczegdlnoSci obie strony nie zaakceptowalyby przyjecie, ze oprocentowanie jest ustalane w inny
sposob. Dlatego tez nalezalo ostatecznie stwierdzi¢, ze umowa kredytu zawarta pomiedzy pozwanym a powodem jest w
calo$ci niewazna. W takiej sytuacji powodztwo gléwne, oparte o twierdzeniu o istnieniu nadplaty ze strony powodéw,
podlegalo oddaleniu.

W dalszej kolejnosci Sad Okregowy wskazal, iz zgodnie z art. 405 k. c. kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$c
majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe,
do zwrotu jej wartoéci. Przepis ten stosuje sie w szczegblnoSci do Swiadczenia nienaleznego, tj. takiego, w ktérym
ten, kto je speil, nie byl w ogole zobowiazany lub nie byl zobowiazany wzgledem osoby, ktorej swiadcezyl, albo
jezeli podstawa Swiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostal osiagniety, albo jezeli czynno$é
prawna zobowigzujaca do §wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po speklieniu §wiadczenia (art. 410 § 1
i 2 k. ¢.). Skutkiem stwierdzenia niewaznoSci calej umowy (bez wzgledu na ostatecznie przyjeta podstawe prawna)
jest konieczno$¢ przyjecia, ze spelnione przez powodéw Swiadczenia nie mialy oparcia w lgczacej strony umowie.
Spostrzezenie to nie oznaczalo jednak, ze w ocenie Sadu I instancji $wiadczenia powodéw spelniane w zlotych
polskich bylo nienalezne. O $wiadczeniu nienaleznym moze by¢ mowa jedynie w sytuacji gdy spelniane jest bez waznej
i skutecznej podstawy prawnej. Tymczasem powodowie spehiali §wiadczenia polegajace na zwrocie pozwanemu
srodkow, ktore wezesniej od niego otrzymali. Swiadczenie ze strony powodéw moglo zosta¢ uznane obiektywnie za
zwrot wezedniej otrzymanych §rodkow. W tej sytuacji nawet wobec uznania umowy za niewazna, istnieje wiec stosunek
prawny, ktéry stanowi podstawe tak dokonanych przesunie¢ majatkowych. Sa to wlasnie powolane przepisy o
bezpodstawnym wzbogaceniu. Majacy w nich zZrédto stosunek prawny powstaje z momentem zaistnienia okreslonych
w przepisie przeslanek. Dla jego istnienia nie jest potrzebna jakakolwiek aktywno$¢ wierzyciela polegajaca np.
na wezwaniu do spelienia §wiadczenia. Wezwanie takie moze jedynie okresli¢, zgodnie z art. 455 k. c., termin
spelnienia §wiadczenia, nie ma natomiast znaczenia kreujacego zobowigzanie. Brak wezwania ze strony pozwanego
do spelnienia §wiadczenia oznacza zatem jedynie, Ze nie nadszed! jeszcze termin jego speklienia. Jednakze art. 411



k. c. jednoznacznie wyklucza mozliwoé¢ zwrotu §wiadczenia spelnionego zanim wierzytelno$c stala sie wymagalna.
Spekienie przez bank $wiadczenia o charakterze pienieznym oznacza, ze ewentualnemu zwrotowi podlega kwota
otrzymanego przez powodéw bez podstawy prawnej $wiadczenia, nie ma za$ zastosowania zasada surogacji.
Swiadczenia pieniezne w walucie polskiej ze strony powodéw na rzecz pozwanego maja z tych przyczyn swoja podstawe
prawna i nie stanowia nienaleznego $wiadczenia do momentu, w ktérym nie przekroczylyby swoja wysokoscia
kwot, ktére powodowie otrzymali od pozwanego. W dacie zamkniecia rozprawy taka sytuacja jeszcze nie nastapila.
Ponadto nawet $cisle przestrzeganie odrebno$ci roszczen stron niewaznej umowy wzajemnej o zwrot spelnionych
przez kazda ze stron $wiadczen, nie mogloby doprowadzi¢ do uwzglednienia powo6dztwa. Zaré6wno rola przepiséw
o bezpodstawnym wzbogaceniu, jak i przepiséw o niedozwolonych postanowieniach umownych jest przywrocenie
zachwianej na skutek r6znych zdarzen (zachowan) rownowagi pomiedzy okre$§lonymi podmiotami. Stosowanie tych
przepiséw nie moze jednak prowadzié¢, w $wietle zasad wspoélzycia spolecznego, do znacznego zachwiania takiej
réwnowagi w przeciwnym kierunku. Nie znajduje akceptacji sytuacja, w ktorej kredytobiorca, bedgcy strong umowy
uznanej za niewazng po kilku latach jej bezkonfliktowego wykonywania przez obie strony, mialby realizowa¢ swoje
roszczenie o zwrot kwot przekazanych kredytodawcy w trakcie wykonywania umowy bez réwnoczesnego dokonania
kompleksowych wzajemnych rozliczen. Poslugiwanie sie przez przedsiebiorce niedozwolonymi postanowieniami
umownymi w zadnym razie nie uzasadnia mozliwoéci dopuszczenia do stanu, w ktérym konsument nie tylko korzystaé
bedzie ze spelnionego na jego rzecz Swiadczenia ale réwnocze$nie uzyska zwrot spelnionych przez siebie Swiadczen
— przy czym oba wzajemne $wiadczenia beda mialy charakter Swiadczen pienieznych. Byloby to nie tylko zbyt
krzywdzace dla przedsiebiorcy, ale tez sprzeczne z og6lnie przyjetymi zasadami uczciwoéci i stusznoéci, nakazujacymi
zwrot niestusznie otrzymanych korzysci majatkowych. Dostateczng sankcja dla przedsiebiorcy jest wyeliminowanie
z umowy niedozwolonych postanowien, tym bardziej jesli skutkuje ono, jak w niniejszej sprawie, niewazno$cia
calosci umowy. W ten spos6b przedsiebiorca nie tylko nie osigga zamierzonych korzysci, zysku, ale tez ponosi
niekorzystne konsekwencje weze$niejszego spelnienia swojego Swiadczenia. RoOwnoczednie przyjecie, ze mozliwe jest,
aby konsument uzyskal zwrot calo$ci swoich §wiadczen, polegajacych przeciez w istocie na zwracaniu przedsiebiorcy
tego, co od niego uprzednio otrzymal, z rownoczesnym brakiem pewnosci co do skuteczno$ci roszczen przedsiebiorcy
(moga one nie zosta¢ zrealizowane z r6znych przyczyn, zar6wno ze wzgledu na konstrukeje instytucji bezpodstawnego
wzbogacenia, ewentualne ich przedawnienie, czy tez sytuacje majatkowa konsumenta), byloby razgco niestuszne
przy uwzglednieniu sytuacji innych podmiotéw, ktére pozostaja w stosunkach kredytowych. Ogolnie przyjeta zasada
jest, ze korzystanie z srodkéw udostepnionych przez bank wigze sie z konieczno$cia ich zwrotu, jak i konieczno$cia
uiszczenia na rzecz banku odpowiedniego wynagrodzenia. Okoliczno$é, ze ze wzgledu na nieprawidlowe dzialanie
przedsiebiorcy konsument byl zobowigzany do nadmiernych §wiadczen nie oznacza, ze uzasadnione jest aby do takich
Swiadczen w ogdle nie byl zobowigzany. O ile wiec nieprawidlowe zachowanie przedsiebiorcy moze stanowié¢ podstawe
do stwierdzenia niewazno$ci umowy i pozbawienia go spodziewanych zyskéw, to nie moze prowadzi¢ do caltkowicie
nieuzasadnionego zuboZenia.

Sad Okregowy zwrécil ponadto uwage, iz istnienie sytuacji, w ktorych zwrot nienaleznego $§wiadczenia jest wykluczony
ze wzgledu na czynniki odwolujgce sie do sfery moralnoSci i uczciwosci, przewiduje ustawodawca. Zgodnie z art.
411 pkt 2 k. c. nie mozna zgda¢ zwrotu Swiadczenia jezeli spelnienie §wiadczenia czyni zado$¢ zasadom wspdlzycia
spotecznego. Nie ma zadnych przeszkod aby znalazl on swoje zastosowanie rowniez w niniejszej sprawie w przypadku
przyjecia, ze $wiadczenie powodoéw miato charakter $wiadczenia nienaleznego. Konsument — nawet jesli stal sie ofiara
stosowania przez przedsiebiorce niedozwolonych postanowien umownych — nie moze by¢ uprawniony do zadania
zwrotu calosci spelnionych przez siebie Swiadczen bez rownoczesnego przeprowadzenia wzajemnych rozliczen stron.
Tego wymagaja ogblne reguly shusznosci i uczciwosci. Rola majacych zastosowanie w niniejszej sprawie przepiséw
jest ochrona konkretnego konsumenta przed niekorzystnymi dla niego skutkami nieuczciwych i nierzetelnych dzialan
przedsiebiorcy, nie za§ wymierzanie przedsiebiorcy swoistego rodzaju kary finansowej polaczonej z rownoczesnym
nieslusznym wzbogaceniem konsumenta. Jeéli rezultat ich zastosowania prowadzi do takich skutkow, to wymaga
korekty z odwolaniem do przewidzianych w systemie klauzul generalnych. Nie ma przy tym przeszkod, aby zamiast
zadania zasadzenia konsument, wystapil z zgdaniem ustalenia niewazno$ci umowy — tak jak uczynil to w niniejszej
sprawie, zglaszajac zadanie ewentualne.



W takiej sytuacji zagdania zasadzenia od pozwanego kwot wskazanych w zlotych nie znajdowaly swojej podstawy
prawnej, a powddztwo w tym zakresie podlegalo oddaleniu. Nie istniala rowniez w ocenie Sadu I instancji podstawa
do uwzglednienia zadania w zakresie obejmujgcym wyrazong w zlotych rownowarto$é kwot, ktére powodowie spenili
we frankach szwajcarskich. Przedmiotem nienaleznego $wiadczenia byla kwota wyrazona we frankach szwajcarskich.
Zwrot $§wiadczenia powinien zatem nastapié w tej samej walucie. Przewidziana w art. 358 § 1 k. c. mozliwo$¢ spelnienia
w zlotych §wiadczenia wyrazonego w walucie obcej stanowi upowaznienie przyznane dluznikowi. Wierzyciel nie moze
zatem wymac na dluzniku spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej, jesli zobowiazanie wyrazone jest w walucie obcej.
Roéwniez § 3 powolanego przepisu nie jest taka podstawa, gdyz w pewnych okolicznoSciach uprawnia wierzyciela
jedynie do wyboru kursu wedlug ktérego nastepowac¢ ma przeliczenie Swiadczenia, co do ktérego dltuznik dokonat
wyboru jego spelienia w walucie polskie;j.

Sad Okregowy uwzglednil natomiast powddztwo o ustalenie niewaznoSci umowy z poprzednio wskazanych
juz przyczyn. Dodatkowo zwrbcono uwage, iz po stronie powodéw wystepowal interes prawny w ustaleniu, o
ktérym mowa w art. 189 k. p. c¢., pomimo cze$ciowego uwzglednienia powodztwa o zaplate. Zawarta pomiedzy
stronami umowa kredytowa wygenerowata dlugoterminowy stosunek prawny, ktéry nie zostal dotychczas wykonany.
Ewentualne uwzglednienie roszczen kredytobiorcy o zaplate (zwrot) nalezno$ci spelnionych dotychczas na rzecz
banku nie reguluje w sposob definitywny wzajemnych relacji stron. Wniosek przeciwny bylby zasadny tylko przy
przyjeciu, ze prawomocne orzeczenie sagdu wigze nie tylko w zakresie sentencji, ale rowniez motywow rozstrzygniecia,
co do czego nie ma jednak zgody w orzecznictwie i doktrynie. Tymczasem stwierdzenie niewazno$ci umowy przesadza
nie tylko o mozliwo$ci domagania sie zwrotu juz spelnionych $§wiadczen. Rozstrzyga rowniez w sposdb ostateczny
o braku obowiazku spelniania na rzecz banku §wiadczen w przyszlosci, a wiec o zezwoleniu na zaprzestanie splaty
kolejnych rat kredytu. Ustalajace orzeczenie sadu znosi wiec watpliwo$ci stron i zapobiega dalszemu sporowi o
roszczenia banku wynikajace z umowy. W rezultacie w niniejszej sprawie zaistnialy obie przestanki umozliwiajace
uwzglednienia zadania ustalenia niewaznoSci umowy kredytu.

O kosztach postepowania pierwszoinstancyjnego orzeczono na podstawie art. 100 k. p. c.
Od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 14 stycznia 2019 r. apelacje wniosly obie strony postpowania.

Pozwany (...)Bank. S. A. zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w Warszawie w czeSci, tj. co do punktu IIL. i V., wnoszac
o: zmiane tego wyroku poprzez oddalenie powddztwa takze w zaskarzonej czeéci oraz o zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w tym zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
Pozwany zarzucit zaskarzonemu wyrokowi:

L. naruszenie przepis6w postepowania, ktore mialo istotny wplyw na wynik sprawy i jej rozstrzygniecie, tj.:

1. art. 233 § 1 k. p. c. poprzez dowolng, a nie wszechstronng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
co wyrazalo sie w pominieciu zeznan powodoéw zlozonych na rozprawie w dniu 21 listopada 2018 roku w zakresie, w
jakim z zeznan tych wynikato, ze: powodowie uwazali w dacie zawierania spornej Umowy kredytu, iz kredyt ten jest
dla Powodow oplacalny, poniewaz raty sa niskie, a zatem ze sporna Umowa kredytu nie naruszala w sposéb razacy
intereséw powoda, powddka pobieznie w banku zapoznala sie z umowg i o§wiadczeniami, powod zas w ogdle tego
nie uczynil, gdyz w jego imieniu dzialala Powodka, powodowie otrzymali harmonogram splat wyrazony we franku
szwajcarskim wraz z podaniem salda i nie kwestionowat jego tresci, a zatem ze wysoko$¢ salda kredytu w CHF byta
objeta konsensusem stron;

2. art. 233 § 1 k. p. c. poprzez dokonanie ustalen i sformulowanie ocen niewynikajacych ze zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego lub pozostajacych z nim w sprzeczno$ci, mianowicie, ze: pozwany wprowadzit do
Umowy kredytu postanowienia razaco naruszajace rownorzedno$c¢ stron, podczas gdy w spornej umowie powodowie
mieli instrument kontroli ryzyka walutowego poprzez uprawnienie do wnioskowania o przewalutowanie kredytu (§
20 umowy kredytu) oraz uprawnienie do wnioskowania o mozliwo$¢ wczesniejszej splaty kredytu bez ponoszenia
dodatkowych kosztéw zgodnie z § 11 umowy kredytu; strona powodowa nie miala wplywu na tre$¢ wzorca a wiec,



Ze umowa nie byla negocjowana indywidualnie podczas, gdy choéby kwestia indeksowania kredytu kursem franka
szwajcarskiego zostala indywidualnie uzgodniona z powodami, co wynika wprost z brzmienia wniosku o udzielenie
kredytu, sporzadzonego i podpisanego przez pelnomocnika Powodow;

3. art. 233 § 1 k. p. c. w postaci dokonania niewszechstronnej oceny dowodow tj. pominiecie dowodu z umowy kredytu
w tym w szczeg6lnoSci pominiecie tresci § 13 umowy kredytu, z ktérego wynikaly precyzyjne, wyczerpujace i jasne
zasady ustalania oprocentowania kredytu, co skutkowalo blednym, niezgodny z rzeczywistym stanem faktycznym
ustaleniem przez Sad, ze w umowie kredytu nie wyjasniono indeksu (...) a nadto, iz warunki zmiany oprocentowania
byly niejasne;

4. art. 233 k. p. c. polegajace na poczynieniu ustalen, ktore nie mialy oparcia w materiale dowodowym poprzez
przyjecie, iz umowa kredytu jest niekorzystna dla powodow w sytuacji, gdy nie przeprowadzono poréwnania sytuacji
powodow w przypadku zawarcia przez nich umowy kredytu w zlotéwkach. Co skutkowalo bezzasadnym ustaleniem
przez sad, ze kwestionowane postanowienia umowy dotyczace realizowania indeksacji (§ 9 i § 10) razaco naruszaly
interesy powodow, a wiec byly abuzywne;

5. art. 233 w zw z art. 213 § 1 k. p. c. polegajace na pominieciu istotnych okolicznosci wynikajacych z materialu
dowodowego sprawy, lub okoliczno$ci powszechnie znanych - notoryjnych, tj., ze: a) stawka WIBOR (wlasciwa dla
kredytow zlotowych) historycznie zawsze jest i byta wyzsza niz stawka Libor (wlasciwa dla kredyt6w indeksowanych),
b) powodowie mieli mozliwo$é weryfikacji kurséw waluty indeksacyjnej z Tabeli kurséw, w tym poréwnania ich do
kursu rynkowego tej waluty; powodowie znali kurs waluty indeksacyjnej CHF na dzien uruchomienia kredytu, a co
najmniej mogli ten kurs z latwoscia ustali¢ na podstawie Tabeli kurséw, na biezaco oglaszanej w oddziale Banku i na
stronach internetowych; mogli zatem z latwo$cig poréwnaé bankowy kurs z kursami oglaszanymi przez NBP i kursem
rynkowym, ¢) od 2009 roku strona powodowa zawarta aneks umozliwiajacy stronie powodowej splate raty w oparciu
o kurs CHF publikowany przez NBP, co skutkowalo bezzasadnym ustaleniem przez Sad I instancji, iz umowa kredytu
jest niekorzystna dla powodow, a w konsekwencji, ze kwestionowane postanowienia umowy dotyczace realizowania
indeksacji (§ 9 i § 10) razaco naruszaly interesy powodéw, a wiec byly abuzywne; podczas gdy wyzej wymienione
okoliczno$ci nie tylko nie potwierdzaja ale przecza ustaleniom Sadu Okregowego;

6. art. 233 § 1 k. p. c. polegajace na uznaniu, ze: a) w Umowie kredytu konstrukcja jej indeksacji obarczona byta
wada polegajaca na narzuceniu przez pozwanego sposobu ustalania wysoko$ci kwoty podlegajacej zwrotowi, a w
konsekwencji i wysokoéci odsetek. Ani umowa, ani inne wzorce umowne, nie okreélaly prawidlowo zasad ustalania
tych kurséw podczas gdy: powyzsze ustalenia Sadu Okregowego pozbawione sa jakiejkolwiek podstawy dowodowej,
a nadto pozostaja one w razacej sprzecznosci z elementarnymi zasadami logiki i ekonomii, Sad Okregowy nie byl
zainteresowany wyja$nieniem sposobu sfinansowania kredytu przez Bank oraz ustaleniem ryzyka ponoszonego przez
bank, gdyz uznal te okolicznoSci za nieistotne (oddalajac wnioski dowodowe banku); w rzeczywisto$ci tylko w ten
sposéb (po ,zamknieciu pozwanemu ust") Sad moégl poczynié¢ powyzsze, zupelnie dowolne i z gory zalozone oceny
co do ryzyka walutowego i jego rozkladu pomiedzy stronami, w rzeczywisto$ci ryzyko walutowe dla obu stron
Umowy kredytu bylo dokladnie takie samo, a wynikalo ze sposobu sfinansowania spornego kredytu, tj. poprzez
uzyskanie przez bank waluty jego indeksacji (tu: frankéw szwajcarskich) na rynku miedzybankowym z obowigzkiem
ich zwrotu oraz nastepnie sprzedazy tej waluty dla wyplacenia zlotéwek Powodowi i nabywania tej waluty (ze splat
Powoda) aby zwroci¢ pierwotny dlug; rozliczenia te odbywaly sie portfelowo, tj. w ramach wszystkich analogicznych
umow zawartych przez bank, bank po uruchomieniu kredytu powodowi byt zobowiazany, tak jak powod, do zwrotu
réwnowartoSci kwoty kredytu we franku szwajcarskim, powod moégl wnioskowaé o przewalutowanie kredytu z
powrotem na zlotowki, czego w ogdle nie uczynil i nie byl nawet zainteresowany takim rozwigzaniem; b) powod jako
kredytobiorca byl narazony na ,Przyznanie sobie przez Bank prawa do jednostronnego obliczenia wysoko$ci kwoty
kredytu wykorzystanej przez kredytobiorce i podlegajacej zwrotowi" podczas gdy: sytuacja kredytobiorcy w zakresie
ksztaltowania kurséw walut nie byla calkowicie uzalezniona od arbitralnej, jednostronnej i niczym nieograniczonej
swobody pozwanego, na podstawie postanowiefi umowy mozliwe jest ustalenie sposobu obliczania kwoty, ktéra
zobowigzany bedzie splaci¢ kredytobiorca, wprowadzenie do umowy kredytu postanowien dotyczacych indeksacji
mieSci sie w granicach swobody umow i nie stanowi naruszenia art. 69 ustawy Prawo bankowe, pow6d mégti powinien



byl sklada¢ reklamacje, jezeli uwazal, ze Bank nieprawidlowo wykonuje Umowe kredytu; c) ,juz samo zr6znicowanie
pomiedzy kursem kupna i sprzedazy stosowanym dla okreslenia wysokoSci kapitalu kredytu, a nastepnie wysokosci
splat uzna¢ nalezy za sprzeczne z dobrymi obyczajami”, ,zréznicowanie przyjetego kursu nie znajduje zadnego
uzasadnienia”, podczas gdy: przyczyna zréznicowania kursow jest bezposrednim i Scistlym nastepstwem jedynego
mozliwego sposobu sfinansowania kredytu udzielnego powodowi i co zostalo wyjasnione w odpowiedzi na pozew,
przyczyny zréznicowania kurséw moglby wyjasni¢ §wiadek P. S., ale Sad oddalit wniosek dowodowy Banku o
dopuszczenie dowodu z zeznan tego $wiadka; d) ,,w szczego6lnoéci nie wiadomo w jaki sposob sa ustalane kursy”,
podczas gdy: kurs rynkowy na potrzeby chociazby wstepnej ,weryfikacji" dostepny jest w powszechnie dostepnych
mediach: prasie, radiu, telewizji, w Internecie; na kursach rynkowych opera sie tez Narodowy Bank Polski, wobec
tego powdd mogl sprawdzaé, czy kursy oferowane przez Bank pozostajg w umoéwionej relacji do kurséw rynkowych, a
w przypadku watpliwoSci zglaszaé reklamacje w zwiazku z zarzutem wadliwego wykonywania Umowy kredytu przez
Bank.

II. naruszenie przepis6w prawa materialnego, to jest:

1. art. 353" k. c¢. w zw. z art. 58 k. c. poprzez nieuprawnione uznanie, Ze w niniejszej sprawie doszlo do uksztaltowania
stosunku zobowigzaniowego naruszajacego jego istote, a tym samym do przekroczenia granic swobody umow,
prowadzacej do niewaznoSci czynnoS$ci prawnej jako sprzecznej z ustawa;

2.art. 385" § 1k. c.iart. 385> k. c. poprzez nieuprawnione uznanie, ze prawa i obowiazki powoda zostaly uksztattowane
w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami i w warunkach razacego naruszenia jego interesow w sytuacji, gdy Sad I
instancji ustalenia w przedmiotowym zakresie oparl jedynie na twierdzeniach strony powodowej uznajac, za zbedne
obiektywne ustalenie zakresu informacji udzielonych powodom przed zawarciem umowy oraz sposobu powiazania
kursu stosowanego przez pozwanego z kursem rynkowym,;

3.art. 385" § 1 k. c. poprzez nieuprawnione zastosowanie tego przepisu i w konsekwencji uznanie, ze prawa i obowigzki
powoda zostaly uksztaltowane w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami i w warunkach razacego naruszenia jego
interesow w sytuacji, w ktorej: a) powod nie byl przy podpisaniu umowy (przebywal za granica, a do podpisania umowy
upowaznil Powodke), powodka za$ jedynie pobieznie zapoznala sie z treScia dokumentéw (zob. zeznania Powoda
zlozone na rozprawie w dniu 21 listopada 2018 r.), b) powodka nie dolozyla nalezytej starannoéci aby, dzialajac w
imieniu swoim i powoda, zapoznac sie z tre$cia podpisywanych dokumentow;

4.art. 56 k. c.,art. 65 § 1i2 k. c., art. 354 § 11 2 k. c. oraz art. 385" § 1 k. c. poprzez nieuprawnione uznanie,
ze sporne postanowienia umowne zostaly sformulowane w sposéb niejednoznaczny, a nadto dokonanie dowolnej i
nieuprawnionej wykladni tych postanowien, prowadzacej do rezultatéw sprzecznych z ich obiektywnym brzmieniem
oraz intencjami stron, to jest ze: a) indeksacja kredytu kursem waluty obcej wigzala sie z nieograniczonym ryzykiem
dla powoda, podczas gdy prawidlowa wykladnia tych postanowien prowadzi do wniosku, ze ryzyko to bylo takie
samo dla obu stron, a nadto w przypadku powoda bylo rownowazone znacznie nizszym oprocentowaniem kredytu
(LIBOR w miejsce WIBOR-u stosowanego dla kredytow zlotowych) oraz bylo ograniczone uprawnieniem Powoda do
przewalutowania kredytu, b) pozwany mial mozliwo$é swobodnego ustalania kursoéw franka szwajcarskiego wzgledem
zlotowki, w tym kursu kupna i sprzedazy oraz byl uprawniony do jednostronnego i dowolnego decydowania o
wysokosci §wiadczenia Powoda, a nadto brak bylo zasad ustalania tego kursu;

5. art. 385' § 2 k. c. w zw. z art. 58 § 3 k. c. poprzez ich nieuprawniong wykladnie, wyrazajaca sie w przyjeciu, ze
w przypadku ,,wyeliminowania" niedozwolonych postanowien umownych badaé¢ nalezy, czy bez tych postanowien
umowa roéwniez zostalaby zawarta, pod rygorem zastosowania sankcji niewaznoéci (art. 58 § 3 k. ¢.), podczas gdy

prawidlowa wykladnia tych przepiséw prowadzi do wniosku, ze art. 385" § 2 k. c. stanowi lex specialis w stosunku
do art. 58 § 3 k. c. oraz ze w przypadku ,wyeliminowania" ze stosunku prawnego niedozwolonych postanowien
umownych, strony sa zwigzane umowa ,w pozostalym zakresie" i to nawet wowczas, gdyby takiej ,,uszczuplonej"
umowy nie zawartly;



6. art. 3852 k. c. poprzez jego nieuprawniona, zawezajaca wykladnie, skutkujgca przyjeciem, ze do okolicznosci
zawarcia Umowy kredytu nie naleza: a) (narzuconego ustawowo oraz przez regulatora - KNF) wymogi co do sposobu
finansowania akcji kredytowej przy udzielaniu kredytéw indeksowanych kursem waluty obcej (kredyty te muszg by¢
finansowane w walucie ich indeksacji, tu: w CHF), b) faktyczny sposob sfinansowania spornej Umowy kredytu przez
bank, ¢) przyczyny okre§lonego uksztaltowania postanowien Umowy kredytu np. w zakresie rozliczen wedlug kursu
kupna i kursu sprzedazy, jak rowniez d) obowiazujace w czasie zawarcia Umowy kredytu zwyczaje i nastroje spoleczne
co do kredytéw indeksowanych kursem waluty obcej w Polsce, podczas gdy prawidlowa wykladnia tego przepisu
prowadzi do wniosku przeciwnego i nakazuje uwzgledniaé¢ wszelkie okolicznoS$ci zawarcia umowy, w ktorej znajduja
sie kwestionowane postanowienia umowne, w tym takze te, ktére obiektywnie towarzysza zawarciu umowy oraz te,
ktore leza po stronie przedsiebiorcy,

7. art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. - Prawo wekslowe poprzez jego niezastosowanie w sytuacji uznania za
bezskuteczne postanowien umownych przewidujacych mechanizm indeksacji kredytu indeksowanego - zgodnie z wola
stron - kursem franka szwajcarskiego i w sytuacji wielokrotnego i zgodnego potwierdzania salda kredytu w walucie
obcej (we franku szwajcarskim),

8.art.56k.c.,6581i2k. c.orazart. 354 § 1i 2 k. c.iart. 385" § 2 k. c. poprzez dokonanie dowolnej i nieuprawnionej
wykladni spornych postanowienn umownych, prowadzacej do rezultatéw sprzecznych z ich obiektywnym brzmieniem
oraz intencjami stron, to jest ze: a) dla relacji kontraktowej stron nie maja znaczenia inkorporowane do Umowy
kredytu zwyczaje (stosowanie kursu Sredniego NBP dla przeliczania §wiadczen w walucie), w konsekwencji ze b)
w przypadku nieskuteczno$ci postanowien umownych modyfikujacych zwyczaj (tj. zastosowanie kurséw z tabeli
kursowej w miejsce kursu zwyczajowego - tj. Sredniego NBP), brak jest mozliwo$ci dalszego wykonywania Umowy
kredytu, podczas gdy prawidlowa wykladnia tych przepiséw prowadzi do wniosku, iz w przypadku nieskuteczno$ci
abuzywnych postanowien umownych modyfikujacych zwyczaj, strony sa zwigzane umowa w pozostatym zakresie (art.

385" § 2 k. c.), tj. s3 zobowigzane rozliczaé sie zgodnie z kursem zwyczajowym, tj. wg éredniego kursu NBP dla franka
szwajcarskiego.

Powodowie M. Z.1 C. Z. zaskarzyli wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 14 stycznia 2019 r., w czeSci oddalajacej
powddztwo (pkt ITi IV sentencji wyroku), wnoszac o: jego zmiane poprzez zasadzenie na rzecz powodow kwoty 276
805,48 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 3 pazdziernika 2017 r. do dnia zaplaty, ewentualnie kwoty
72 528,35 zl z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 3 pazdziernika 2017 r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od
pozwanego na rzecz powodow zwrotu kosztow procesu wraz z kosztami postepowania odwolawczego, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Zaskarzonemu wyrokowi powodowie zarzucili: naruszenie
przepiséw prawa materialnego - art. 410 § 1i 2 k. c. w zwigzku z art. 405 k. c. poprzez niezastosowanie powolanych
przepisow i w konsekwencji przyjecie, ze pomimo uznania bezskuteczne (na skutek abuzywnoS$ci) postanowien
dotyczacych indeksacji $§wiadczenia kredytobiorcy (§ 9 ust. 2 oraz § 10 ust. 1 i 3 Umowy kredytu), co prowadzi do
niewazno$ci calej Umowy kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF z dnia 20 lutego 2007 r., powodom nie
przyshuguje wobec pozwanego banku o zwrot dokonanych w wykonaniu powyzszej umowy platnos$ci, ani roszczenie o
zwrot nadplat dokonanych na skutek stosowania niedozwolonych postanowien umownych przez bank.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego jest zasadna, albowiem niektore podniesione w niej argumenty winny by¢ uznane za
przekonywajace. Za niezasadng nalezalo natomiast uznaé apelacje wniesiong przez powodow.

Dokonujac w pierwszej kolejnoSci zarzutow podniesionych w apelacji pozwanego — jako dalej idacej — a wsrod
nich zarzutu naruszenia prawa procesowego nalezalo jednak uznaé je za nietrafne. Jakkolwiek racje ma skarzacy,
iz Sad Okregowy zaniechal dokonywania niekt6rych ustalen (w tym réwniez nie skorzystal z zaoferowanego przez
pozwanego materialu procesowego w postaci zeznan §wiadka P. S.), wskazywane obecnie przez skarzacego ustalenia
byly dla rozstrzygniecia niniejszego sporu calkowicie obojetne, a tym samym nie sposdb jest skutecznie twierdzié,



iz brak dokonania takich ustalen mial jakikolwiek wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia. Pierwszy z zarzutoéw naruszenia
art. 233 k. p. c. dotyczy w istocie braku ustalen co do tego, iz powodowie mogli zapoznac sie z tre$cia umowy (nie
zapoznali sie za$ z przyczyn lezacych po ich stronie), otrzymali harmonogram splat i uwazali, ze kredyt ten jest
dla nich oplacalny. Ocene tego zarzutu niewatpliwie utrudnia to, iz nie zostal on w sposob szerszy uzasadniony.

s . .o .. . . 1 4 . .
Wskaza¢ jednak nalezy, iz przytoczona wyzej definicja konsumenta zawarta w art. 22" k. ¢. (zardbwno w brzmieniu
obowiazujacym w dacie zawierania umowy, jak i w brzmieniu obecnym) nie r6éznicuje konsumentéw z uwagi na
ich uéwiadomienie przez kontrahenta, czy tez z uwagi na posiadane przez nich cechy. Z przyznanej konsumentom

ochrony (w tym réwniez tej wynikajacej z art. 385" k. c.) korzysta zatem zaréwno konsument w stosunku do ktérego
przedsiebiorca zatail pewne informacje dotyczace np. sposobu wykonywania laczacego ich stosunku, jak réwniez
konsument, ktéremu przedsiebiorca udzielil szerokich informacji w tym zakresie. Ewentualne pietnowanie takiego
»cynicznego” konsumenta (ktéry w pierwszej kolejnoSci w sposéb calkowicie Swiadomy zawiera umowe, co do ktorej
przewiduje, ze zostanie uznana za niewazna lub co do ktérej ma Swiadomos¢, iz znajduja sie w niej niedozwolone
klauzule umowne, a nastepnie podejmuje dzialania zmierzajace do wywiedzenia z takiej wadliwej umowy korzystnych
dla siebie skutkow), moglaby by¢ oceniana na plaszczyznie wyznaczonej przez art. 5 k. c., jako naduzycie prawa
podmiotowego. W tym zakresie jednak z jednej strony zwréci¢ nalezy uwage, iz uznanie dzialan konsumenta za
naduzycie prawa podmiotowego w relacji z przedsiebiorca moze mie¢ miejsce wyjatkowo, z drugiej za$ strony nie
sposob nie zwroci¢ uwagi, iz do zawarcia umowy, ktéra zawierala niekorzystne dla konsumenta wadliwoSci, doszlo
w oparciu o wzorzec przedstawiony przez przedsiebiorce. W takiej sytuacji nalezy wskazac, iz to bank wprowadzit do
laczacego strony stosunku prawnego klauzule umowne, w zwigzku z ktérymi powodowie obecnie wywodza korzystne
dla siebie skutki prawne, zachowanie tego rodzaju bylo z pewno$cia naduzyciem przez bank swojej pozycji — czy
to pozycji rynkowej, czy tez pozycji, jaka uzyskuje, jako podmiot swoistego zaufania publicznego. Skoro sam bank
naduzywa swojej pozycji, nie moze zarzucac¢ innym uczestnikom obrotu, iz ich zachowania maja podobny charakter.

Kolejny z zarzutow naruszenia art. 233 k. p. c. dotyczyl w istocie braku uznania, iz umowa laczaca strony byla
przedmiotem negocjacji — przy czym skarzacy twierdzenie to wywodzi z zawarcia w niej postanowien co do
wecze$niejszej splaty kredytu oraz mozliwo$ci przewalutowania kredytu, jak réwniez iz o indywidualnym uzgodnieniu
klauzul umownych $wiadczy réwniez to, iz powodowie wybrali model umowy oparty o indeksacja kwoty kredytu

kursem franka szwajcarskiego. W tym zakresie w pierwszej kolejno$ci nalezy zwrécié uwage na tresé art. 385" § 4 k.
c., w my$l ktorego ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to
powoluje. Ponadto zgodnie z § 3 tego artykulu nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktoérych
tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu; w szczegolnosci odnosi sie to do postanowienn umowy przejetych
Z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Ponownie nalezy zauwazy¢, iz rowniez ten
zarzut nie zawiera szerszego uzasadnienia, co utrudnia jego pozytywng ocene. Skarzacy nie kwestionuje tu, iz laczaca
strony umowa zostala zawarta przy uzyciu wzorca przygotowanego przez bank. Z jednej strony zwroéci¢ nalezy — na
powyzszym tle — uwage, iz wskazywane w zarzucie okolicznosci, takie jak umozliwienie przewalutowania kredytu
nie $wiadcza o indywidualnym uzgodnieniu tych klauzul. Z drugiej zas — istotnym dla rozstrzygniecie nie bylo to,
czy pewne klauzule umowne zostaly indywidualnie uzgodnione, a to, czy uzgodnieniu takiemu podlegaly klauzule,
ktore zostaly zakwestionowane przez powoda jako naruszajace w sposob razacy interesy konsumenta (wskazane przez
Sad Okregowy uregulowania, ktore zostaly zawarte w § 9 ust. 2, § 10 ust. 2 oraz § 4 ust. 2 laczacej strony umowy).
Okolicznosci tych podniesiony zarzut w ogble nie dotyczy. W ocenie Sadu Apelacyjnego nie wzbudza tu watpliwosci, iz
wybor przez konsumenta jednego z uprzednio przygotowanych przez przedsiebiorce wariantéw oferowanego kredytu
hipotecznego nie czyni zado$¢ uzgodnienia indywidualnego warunkéw kredytu.

Kolejny zarzut naruszenia art. 233 § 1 k. p. c. dotyczyt nieprawidlowych ustalen faktycznych co do ustalania zasad
oprocentowania kredytu udzielonego powodom. W tym zakresie jedynie ogélnie wskazaé nalezy, iz Sad Okregowy nie
uznat postanowien dotyczacych ustalania oprocentowania kredytu za abuzywne (stanowisko Sadu I instancji w tym
zakresie dotyczylto jedynie wyzej wskazanych klauzul umownych), przeciwnie — szczegétowe uregulowania dotyczace
mozliwo$ci zmiany oprocentowania zawarte w umowie postuzyly Sadowi Okregowemu jako argument przemawiajacy
za abuzywno$cig wskazanych klauzul indeksacyjnych. Zarzut ten nalezalo zatem uzna¢ za niezrozumialy. Dokonujac



oceny kolejnego zarzutu naruszenia art. 233 k. p. c. nalezalo spostrzec, iz ponownie odwoluje sie on do kwestii
zwigzanych z oprocentowaniem kredytu, ktére to klauzule umowne nie zostaly przez Sad Okregowy uznane za
abuzywne. Spostrzezenie to wraz ze szczatkowym uzasadnieniem zarzutu w tej czeci, czyni réwniez zarzut w tej czesci
niezrozumialym. W pozostalym zakresie skarzacy zdaje sie wywodzi¢, iz wprowadzenie do stosunku obligacyjnego
laczacego strony Sredniego kursu Narodowego Banku Polskiego eliminuje razace naruszenie interes6w konsumenta
w tym zakresie. Przede wszystkim wskazaé¢ tu nalezy uwage, iz we wskazanym w treSci zarzutu aneksie strony
postanowily, iz splata kredytu nastepowaé bedzie w walucie indeksacyjnej CHF, dopiero w przypadku splaty raty
kredytu w zlotych, bedzie ona przeliczana wedlug Sredniego kursu NBP. Juz tylko to spostrzezenie sprawia, iz zarzut
ten nie mogl by¢ uznany za trafny. Ponadto zwrdci¢ nalezy uwage, iz z jednej strony kwestia ta nie dotyczyla w
ogole tych postanowien umownych, ktére nie dotyczyly wyplaty kredytu, z drugiej zostala wprowadzona pomiedzy
do stosunku laczacego strony blisko po dwoch latach obslugiwania kredytu przez powodéw w jego pierwotnym
brzmieniu.

Kolejny zarzut naruszenia art. 233 § 1 k. p. c. poparty jest w zasadzie ekonomiczna, a nie prawniczg argumentacja.
Zwrdbcié nalezy uwage, iz nawet jezeli przyjecie okre$lonej formuly kredytu (kredyt indeksowany do waluty obcej —
franka szwajcarskiego) wigzalo sie dla banku z obowigzkiem ponoszenia okre$lonych dolegliwo$ci, w tym réwniez
finansowych, pozostaje to bez wplywu na sytuacje konsumenta, a tym nie konwaliduje niedozwolonych postanowien
umownych zawartych w umowie. Podobnie podzieli¢ nalezy zaprezentowane to stanowisko Sadu Okregowego, zgodnie
z ktorym to nie sposéb wykonywania klauzuli umownej przez przedsiebiorce §wiadczy o jej abuzywnoSci, za$ dla
uznania klauzuli indeksacyjnej za niedozwolong wystarczy sama mozliwo§¢ wykonywania jej przez przedsiebiorce
w sposoOb, ktéry moze by¢ uznany za zachowanie sprzeczne z dobrymi obyczajami i naruszajace razaco interes
konsumenta. Tym samym argumentacja dotyczaca konieczno$ci ustalania przez bank spreadéw walutowych, czy tez
powszechnej dostepnos$ci informacji o kursach, czy tez wreszcie istnienia pewnych ograniczen (niesprecyzowanym
zreszta przez skarzacego) nie mogla by¢ uznana za jakkolwiek istotna. W takiej sytuacji brak bylo tu réwniez
przeprowadzania dodatkowych dowodow na te okoliczno$ci, w tym rowniez dowodu z zeznan Swiadka P. S.. Wreszcie
zwrdci¢ nalezy uwage, iz za niezrozumiale nalezy uznaé przyjete przez skarzacego w tym zakresie zalozenie, zgodnie
z ktérym zawarcie pomiedzy stronami umowy w ramach swobody kontraktowania wyklucza mozliwo$¢ stosowania

sankcji wskazanej w art. 385" k. c. W ocenie Sadu Apelacyjnego zaleznoé¢ jest tu dokladnie odwrotna i w praktyce ocena
abuzywnosci poszczeg6lnych postanowien umownych mozliwa jest jedynie wowczas, gdy umowa taka zostala zawarta
w sposOb wazny. Za niezrozumialy nalezalo uznaé réwniez zarzut sprowadzajacy sie do zalozenia, iz przyznanie
powodom mozliwos$ci zlozenia reklamacji konwaliduje niedozwolone postanowienia umowne.

Przechodzac do oceny zarzutow prawa materialnego zawartego w apelacji banku, czesé z tych zarzutéw nalezalo uznac
za zasadne. Zwrdcié nalezalo uwage, iz skarzacy zasadnie wywodzi tu (formulujgc zarzut naruszenia art. 385" § 2

k. c. w zw. z art. 58 § 3 k. c,, czy tez art. 353" k. c. w zw. z art. 58 k. ¢.), iz Sad Okregowy nieprawidlowo uznal, iz
wyeliminowanie wskazanych w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku klauzul umownych (czyli § 9 ust. 2 oraz
§ 10 ust. 3 umowy) skutkowaé winno niewaznoscig laczacej strony umowy. W ocenie Sadu Apelacyjnego za punkt
wyjécia do rozwazan w tym zakresie winno shuzy¢ uregulowanie zawarte w art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG
z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz. UE. L 1993 Nr
95, str. 29. ), zgodnie z ktorym Panstwa Czlonkowskie stanowia, Ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki
w umowach zawieranych przez sprzedawcéw lub dostawcéw z konsumentami nie beda wigzace dla konsumenta, a
umowa w pozostalej cze$ci bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylgczeniu z niej nieuczciwych
warunkéw. Z powyzszego uregulowania wynika czytelna wola prawodawcy, aby stosunek obligacyjny, pomimo
zawarcia w nim niedozwolonych klauzul umownych trwat nadal — z pominieciem jednak zwigzania konsumenta
tymi nieuczciwymi warunkami. Rozwigzanie to zostalo przyjete réwniez w polskim prawodawstwie — stosownie do

art. 385" § 1 k. c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go,
jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne); nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w spos6b jednoznaczny, a przede wszystkim w § 2 tego artykulu,



w mys$l ktérego jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wiaze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w
pozostalym zakresie. Prawodawca przyjal zatem rozwiazanie spojne z postanowieniami dyrektywy 93/13, zgodnie
z ktorym stosunek obligacyjny laczacy konsumenta z kontrahentem trwaé bedzie nadal, jednakze bez zwigzania
konsumenta tymi niedozwolonymi postanowieniami umownymi. W tym zakresie nalezalo co do zasady przyznac racje

apelujacemu, iz na gruncie art. 385" § 1 k. c. sankcja braku zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem
umownym niejako wyprzedza sankcje niewaznoS$ci czynno$ci prawnej, zastrzec jednak nalezy, iz rozwazania Sadu
Okregowego — o czym nizej — mialy dalece bardziej zlozony charakter. Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, iz
w sprawie nalezalo ocenié, czy laczacy strony stosunek prawny, nawet przy uznaniu, iz wskazane przez Sad I instancji
klauzule mialy walor niedozwolonych klauzul umownych, pozostawal niewazny, czy tez — majac na wzgledzie wyzej
przytoczone regulacje — mozliwym jest uznanie go za wazny z zastosowaniem sankgcji braku zwigzania konsumenta
klauzula abuzywng. W ocenie Sadu Apelacyjnego nalezalo opowiedzie¢ sie za drugim z tych rozwigzan.

W pierwszej kolejno$ci zwrocié tu nalezy uwage, iz dostrzegalny jest pewien szkielet stosunku obligacyjnego, ktory
pomimo wyeliminowania niedozwolonych klauzul umownych (uznania, iz niedozwolone klauzule umowne nie wiaza
konsumenta), moze by¢ w dalszym ciggu przez strony realizowany. I tak uregulowania zawarte w § 1 ust. 1 umowy
kredytu hipotecznego nr (...) wskazujg, iz bank udzielal kredytobiorcom kredytu w kwocie 371 375,26 zl, za$ § 10
ust. 1 tej umowy wskazywal zasady, w oparciu o ktére nastepowac miala splata kredytu i stanowil, iz kredytobiorca
zobowigzuje sie dokonaé w okresie objetym umowa splaty rat kapitalowo — odsetkowych o odsetkowych w terminach,
kwotach i na rachunek wskazany w aktualnym harmonogramie sptat; harmonogram splat kredytobiorca otrzymuje
w szczegoblnosci po wyplacie kredytu, kazdej transzy kredytu, zmianie oprocentowania kazdorazowo na okres 24
- miesieczny; zmiana numeru rachunku pomocniczego nie wymaga aneksu do umowy. Powyzsze postanowienia
umowne wskazuja, iz brak jest przeszkod, aby otrzymany kredyt, ktéry w zwiazku z wyeliminowaniem niedozwolonych
klauzul umownych w stosunku do konsumenta, przyjmuje postac¢ zwyklego kredytu zlotowego byl splacany — jako
zwykly kredyt zlotowy — zgodnie z harmonogramem, o ktérym mowa w § 10 ust. 1 umowy kredytu. Poglad ten nie
wzbudza wiekszych watpliwosci w zakresie kwoty kapitalu (ktéry w mozliwy jest do ustalenia w sposob jednoznaczny).
Pewien problem — zdiagnozowany zreszta przez Sad Okregowy — pojawia sie na tle ustalenia oprocentowania tego
kredytu, ktére z kolei rzutuje na wysoko$¢ raty kapitalowo — odsetkowe;j.

W tym zakresie zauwazy¢ nalezalo, iz z treSci pisemnych motywéw zaskarzonego orzeczenia wynika wprost, iz w
ocenie Sadu Okregowego zrodlem pogladéw o niewazno$ci umowy byl brak mozliwo$ci utrzymania oprocentowania
charakterystycznego dla kredytéw udzielonych w walucie obcej (tu frank szwajcarski i oprocentowanie ustalone w
oparciu o stawke LIBOR), do kredytu udzielonego w walucie krajowej (zloty polski). Sad Okregowy wskazat tu,
iz wskaznik LIBOR pozostaje integralnie zwigzany z klauzulg walutowa i prowadzonymi rozliczeniami w walucie
obcej, i tym samym nie moze znajdywaé zastosowania do kredytu udzielonego i splacanego w walucie polskie;j.
Sad Okregowy dostrzegl tu sprzeczno$c¢ takiego rozwigzania z wlasciwoscia (natura) stosunku prawnego — z uwagi
na caloksztalt uregulowan zawartych w ustawie — Prawo bankowe oraz na sprzeczno$¢ ze wskazanymi zasadami
wspolzycia spotecznego. Wreszcie Sad Okregowy orzekl o niewaznoSci umowy, kierujac sie art. 2 ustawy — Prawo
bankowe i uznajac, jak nalezy wnioskowaé, iz utrzymywanie kredytu ztotowego z oprocentowaniem wedlug parametru
LIBOR byloby... niekorzystne dla banku. Na tym tle z jednej strony odwolaé nalezy sie i podzieli¢ poglad prezentowany
w obecnym orzecznictwie Sadu Najwyzszego, z ktorego wynika dopuszczalno$c stosowania stawki LIBOR do kredytu
zlotowego (por. w tym zakresie wyroki Sadu Najwyzszego z: 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt III CSK 159/17, 9 maja 2019
r., sygn. akt I CSK 242/18, czy z 29 pazdziernika 2019 r., sygn. akt IV CSK 309/18), z drugiej strony — nie przesadzajac
kategorycznie tej kwestii — nie mozna definitywnie wykluczyé ewentualnej konwers;ji takiego kredytu bankowego w
nieoprocentowana pozyczke pieniezna. Powyzsze rozwazania, niezaleznie od tego, jaka ostatecznie posta¢ przyjma
wzajemne prawa i obowiazki stron w zwigzku z wyeliminowaniem z laczacej strony umowy niedozwolonych klauzul
umownych, prowadza do wniosku, iz mozliwym jest dalsze trwania laczacego strony stosunku obligacyjnego — zgodnie

z tredcig art. 385V g2k c. W takiej sytuacji nie sposo6b bylo uznaé, iz laczaca strony umowa jest niewazna, a tym
samym rozstrzygniecie Sadu Okregowego w tym zakresie winno podlega¢ stosownej zmianie.



Dalsze zarzuty naruszenia prawa materialnego podniesione w apelacji pozwanego nie byly trafne. Zwrdci¢ nalezy

uwage, iz podnoszac zarzuty naruszenia art. 385" § 1 k. c. skarzacy ponownie odwoluje sie do braku starannoéci
przy zawieraniu umowy przez powodow. Kwestia ta zostala juz wyzej omoéwiona. Dodatkowo wskazac jedynie nalezy,

iz wprowadzajac do obrotu regulacje zwarta w art. 385" § 1 k. c. prawodawca nie zdecydowal sie na powigzanie
braku zwigzania konsumenta postanowieniem umownym od podstepnego wprowadzenia takiego postanowienia do
umowy. Tym samym sankcja, o ktérej mowa w tym uregulowaniu znajdzie zastosowanie rowniez wowczas, gdy do
laczacej strony umowy niedozwolone klauzule umowne zostang wprowadzone w sposob calkowicie przejrzysty — o
ile spelnione zostang pozostale przestanki tam wskazane. Oceniajac z kolei czwarty z zarzutéw naruszenia prawa
materialnego zawarty w apelacji pozwanego nalezalo zwr6ci¢ uwage, iz skarzacy ponownie podnosi tu argumentacje
natury ekonomicznej. Zwrocié zatem nalezalo uwage, iz Sad I instancji zasadnie wywodzil, iz analiza tredci laczacej
strony umowy wskazuje w sposdb niewatpliwy, iz to pozwany bank uprawniony byl w istocie do jednostronnego
kreowania sytuacji powodéw poprzez mozliwo$¢ dowolnego (w zaden sposbdb niezwigzanego) w Swietle tresci
postanowienn umownych kreowania kursu walut. Jak juz wskazano w pelni podzieli¢ nalezy rowniez inne stanowisko
Sadu I instancji w tym zakresie, zgodnie z ktérym o abuzywno$ci klauzuli umownej $§wiadczy jej tresé, a nie to,
jak jest wykonywana. Podobnie nalezalo ocenié szdsty z zarzutébw naruszenia prawa materialnego podniesiony w
apelacji pozwanego banku. Jak juz wskazano konieczno$¢ ponoszenia pewnych kosztow zwiazanych ze sposobem
pozyskania Srodkéw na udzielenie powodom kredytu nie sanuje niedozwolonych postanowien umownych zawartych
w tej umowie.

Dokonujac oceny zarzutu naruszenia art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. — Prawo wekslowe (t. jedn. Dz. U. z
2016 r., poz. 160), odwolaé nalezy sie do pogladu prezentowanego juz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. W wyroku
z dnia 14 lipca 2017 r. (sygn. akt II CSK 803/16) Sad ten wskazal, iz Ustalenie kursu splaty kredytu udzielonego we
frankach szwajcarskich moze nastapi¢ na podstawie przepiséw ustawy z 28 kwietnia 1936 r. - Prawo wekslowe (t.
j- Dz. U. z 2016 1. poz. 160), jesli istnieja przeszkody dla zastosowania innych regulacji. Sad Najwyzszy wskazal tu
rowniez, iz (...) Na gruncie tego przepisu przyjmuje sie zgodnie, ze miarodajny jest kurs Sredni waluty ustalany przez
NBP. Powyzszy poglad zakladal zatem mozliwo$¢ uzupekienia ,luki”, jaka powstala w umowie o kredyt indeksowany
w zwigzku z uznaniem za niedozwolony sposob ustalania kursu, poprzez odpowiednie stosowanie — poprzez dorobek
orzeczniczy powstaly na gruncie art. 40 ustawy — Prawo wekslowe, kurséw stosowanych przez Narodowy Bank Polski.
Stanowisko to powinno jednak obecnie ulec swoistemu przewarto$ciowaniu. Sad Apelacyjny w tym skladzie w peli
podziela poglad zaprezentowany w wyroku Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019
r. w sprawie o sygn. C-260/18, a w Swietle ktérego nie jest dozwolone tego rodzaju odpowiednie, czy tez analogiczne
stosowanie uregulowan prawa krajowego, ktore nie zostaly wprowadzone w celu wypekienia tego rodzaju ,,luk”. W
takiej sytuacji koniecznym jest stosowanie innego rodzaju rozwigzan, ktére pozwola na dalsze wykonywanie umowy,
pomimo uznania poszczegélnych jej postanowien za niewigzace dla konsumenta. Jak juz wskazano w ocenie Sadu
Apelacyjnego istnieje realna mozliwo$é dalszego wykonywania umowy, pomimo uznania niektérych jej postanowien
za niedozwolone, a tym samym brak bylo mozliwo$ci uznania, iz umowa taka jest niewazna.

Powyzsze rozwazania odnie$¢ nalezy réwniez do ostatniego z zawartych w apelacji pozwanego zarzutéw naruszenia

przepiséw prawa materialnego — art. 56 k. c., 65 § 1i 2 k. c. orazart. 354 § 1i 2 k. c. i art. 385" § 2 k. c. — w szczegdlnosci
co do braku mozliwo$ci stosowania zwyczajowego — jak wskazuje apelujacy — kursu $redniego Narodowego Banku
Polskiego, w §wietle nie wzbudzajacego watpliwosci Sadu Apelacyjnego wyzej przytoczonego orzecznictwa Trybunatlu
Sprawiedliwo$ci. Formulujac powyzszy zarzut skarzacy przyjal zreszta, iz istnieje pewien zwyczaj, zgodnie z ktorym
uczestnicy obrotu prawnego zwyczajowo stosuja kurs Sredni Narodowego Banku Polskiego. Istnienie takiego zwyczaju
nie zostalo w realiach niniejszej sprawy jakkolwiek wykazane. Z tych przyczyn zarzut ten nie mogl by¢ uznany za
zasadny.

Przechodzgc do oceny zarzutu zawartego w apelacji powodow, zwrocié nalezy uwage, iz powodowie we wniesionej
apelacji podniesli w istocie jeden zarzut — naruszenia art. 410 k. ¢c. W tym zakresie w pierwszej kolejnosci odwolac
sie nalezy do wyzej zaprezentowanego przez Sad Apelacyjny w tym skladzie stanowiska, zgodnie z ktérym laczaca



strony umowa, po wyeliminowaniu z niej postanowien, ktore jako niedozwolone klauzule umowne nie sa dla powodow
wiazace, pozostaje wazna. Konsekwencja tego stanowiska jest to, iz powodowie co do zasady winni w dalszym ciagu
dokonywac splat uzyskanego kredytu. Nie wdajgc sie tu w rozwazania, czy kredyt ten jest oprocentowany (i wedlug
jakiej stawki), czy tez nie, nalezy uznac, iz obowiazek powodéw obejmuje przynajmniej splate uzyskanego w wyniku
zawartej umowy kredytowej kapitalu. Majac za$ na uwadze, iz poza sporem byto, iz powodowie dotychczas dokonali
splaty jedynie czeéci kapitalu (2776 805,48 zl z pozyczonych 371 275,26 z1), nie spos6b zasadnie twierdzic, iz po stronie
pozwanego doszlo do jakiegokolwiek wzbogacenia. Dodatkowo nawet przy najbardziej korzystnej dla powoddw ocenie
laczacego strony stosunku prawnego, zgodnie z kt6rym powodowie zobowigzani sa jedynie do splaty kapitalu w datach
wynikajgcych ze wskazanej w harmonogramie wymagalno$ci poszczegoblnych rat, wnoszone przez nich wplaty — jezeli
w tym zakresie doszlo do nadplaty — winny by¢ traktowane jako $wiadczenia spelione przed data ich wymagalnosci,
co w $wietle art. 411 pkt 4 k. c. sprawia, iz nie spos6b domagaé sie w takiej sytuacji ich zwrotu.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny uwzglednit apelacje pozwanego i orzekl co do istoty sprawy — stosownie do
art. 386 § 1 k. p. c. Majgc na uwadze, iz w wyniku tak dokonanej korekty zaskarzonego wyroku, zgloszone roszczenie
nie zostalo uwzglednione, zachodzila konieczno$¢ obciazenia powodow obowigzkiem zwrotu kosztéw postepowania
pierwszoisntancyjnego stosownie do art. 98 § 11 3 k. p. c. Na koszty te zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego -
ustalone w oparciu o § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnoéci radcow prawnych (t. jedn. Dz. U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.), przy uwzglednieniu optaty od
pelnomocnictwa. Apelacja powodéw zostala oddalona jako bezzasadne — stosownie do art. 385 k. p. c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 102 Kodeksu postepowania cywilnego.
Jakkolwiek ostateczne rozstrzygniecie zgodne jest z wnioskami apelacji pozwanych, jednakze nie spos6b bylo nie
zwr6ci¢ uwagi, iz twierdzenia powodéw, co do abuzywnego charakteru wskazywanych przez nich postanowien
umownych zostaly przez Sad Apelacyjny w tym skladzie w peli podzielone. Ostatecznie do nieuwzglednienia
zgloszonego roszczenia doszlo z tej przyczyny, iz zostalo ono uznane niejako za przedwczesne, z uwagi na brak
splaty przynajmniej catego kapitalu uzyskanego na podstawie zawarcia waznej umowy. Ponadto apelacja powodow
oparta byla na przyjetym przez Sad Okregowy stanowisku, co do niewazno$ci umowy, ktére to stanowisko nie
ostalo sie z uwagi z kolei na §rodek zaskarzenia wniesiony przez pozwanego. Powyzsze okoliczno$ci prowadza w
ocenie Sadu Apelacyjnego do wniosku, iz w sprawie zachodza szczegélne okolicznoSci, ktére pomimo formalnego
przegrania postepowania w drugiej instancji nakazuja odstapienie od obciazenia powodéw kosztami postepowania
w tym zakresie.

Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji.



