Sygn. akt VI ACa 1683/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA — Ksenia Sobolewska - Filcek (spr.)
Sedzia SA — Agata Wolkenberg

Sedzia SA — Malgorzata Kuracka

Protokolant: — sekretarz sqdowy Paulina Czajka

Ppo rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2018 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powoédztwa S. D. (nastepcy prawnego powodki Z. L.)
przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 28 pazdziernika 2014 r.

sygn. akt XXV C 817/13

1) oddala apelacje;

2) zasqdza od S. D. na rzecz Towarzystwa (...) S.A. w W. kwote 5.400 zl (pieé tysiecy czterysta
zlotych) tytidem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 1683/17

UZASADNIENIE

P. L. wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. tytulem odszkodowania - kwoty 254
874,11 zt oraz tytulem zadoSéuczynienia - kwoty 20 000,00 zl, 1acznie - 274 874,11 zl, wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 2 marca 2012 r. do dnia zaplaty, a takze kosztéw procesu, z tytutu naprawienia szkody i krzywdy wyrzadzonej
powddce przez adwokata A. P. (1) uchybieniem obowiazkéw procesowych ciazacych na pelnomocniku w sprawie VI
ACa 1140/07 Sadu Apelacyjnego w Warszawie.

W uzasadnieniu swoich zadan powddka wskazala, ze toczacym sie przeciwko niej w ostatnich latach postepowaniom
towarzyszyl jej chroniczny stres, ktory mial wplyw na pogorszenie sie jej stanu zdrowia. Cierpiala m.in. na dolegliwoS$ci
o charakterze neurologicznym, czego skutkiem byly cztery udary moézgu i zwigzane z nimi zaniki pamieci, przemijajace
zaburzenia mowy, pomroczno$¢ i przemijajace zaburzenia krazenia moézgowego. Powddka cierpiala réwniez na
dolegliwo$ci natury kardiologicznej, m.in.: na arytmie serca, migotanie przedsionkéw, nadci$nienie tetnicze, a takze
na osteoporoze.



Zdaniem Z. L. pogorszenie jej stanu zdrowia mialo by¢ wywolane niekorzystnym rozstrzygnieciem w poprzedniej
sprawie i brakiem mozliwoSci dochodzenia praw w postepowaniu kasacyjnym, co bylo skutkiem nieprofesjonalnego
dzialania pelnomocnika. Za$ leczenie dolegliwo$ci zdrowotnych, terapia oraz badania wiagzaly sie z konsekwencjami
finansowymi. Pow6dka poniosta rowniez wysokie koszty zwigzane z udzialem w szeregu postepowan sagdowych.

Pozwany - Towarzystwo (...) S. A. w W. wniost o oddalenie pow6dztwa w calosci i zasgdzenie od powodki na rzecz
pozwanego kosztow procesu stwierdzajac, ze w przedmiotowej sprawie nie jest mozliwe stwierdzenie kumulatywnego
wystapienia wszelkich przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej po stronie adwokata A. P. (1). W szczegdlnoSci
brak jest adekwatnego zwiazku przyczynowego pomiedzy niewniesieniem o sporzadzenie uzasadnienia wyroku Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 28 marca 2008 r., a brakiem skutecznego wniesienia skargi kasacyjnej od tego
wyroku i uzyskaniem orzeczenia korzystnego dla powddki.

Wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil powddztwo oraz orzek! o nie obcigzeniu
powddki obowiazkiem zwrotu kosztéw procesu na rzecz pozwanego.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Okregowy poprzedzil nastepujacymi ustaleniami:

Adwokat A. P. (1) pelil obowiagzki pelnomocnika procesowego z wyboru Z. L., bedacej strong pozwana w sprawie
rozpoznawanej przed Sagdem Okregowym w Warszawie pod sygn. akt XXVC 4588/05, z powddztwa T. S. i W. S. o
uznanie czynnoS$ci prawnej sprzedazy nieruchomosci polozonej w R. gm. J., zawartej pomiedzy sprzedajacym J. K., a
kupujaca Z. L., za bezskuteczna wobec powodow, jako wierzycieli J. K..

Wyrokiem z dnia 5 marca 2007 r. Sad Okregowy w Warszawie uwzglednil powddztwo w tej sprawie uznajac sporna
umowe za bezskuteczng wobec powodéw do kwoty przystugujacej im wierzytelnosci (71 607,00 zt z ustawowymi
odsetkami) i obciazyl pozwana kosztami procesu.

Apelacja Z. L. od tego wyroku zostala oddalona przez Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 28 marca 2008
r. (sygn. akt. VI ACa 1140/07).

W rezultacie, przeciwko Z. L. wszczeto postepowanie egzekucyjne. Pierwsze zawiadomienie od komornika sadowego
przy Sadzie Rejonowym w Legionowie otrzymala ona 30 kwietnia 2008 r.

W dniu 3 kwietnia 2008 r. adwokat A. P. (2), reprezentujacy w tej sprawie Z. L., zlozyt wniosek o sporzadzenie
i doreczenie odpisu wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 28 marca 2008 r. Wniosek nie zawieral sformulowania, ze
pozwana wnosi o sporzadzenie i doreczenie pisemnego uzasadnienia tegoz wyroku. W tym samym dniu adwokat A. P.
(2) wnitst optate w kwocie 30 zl, wymagana od wniosku o doreczenie odpisu wyroku wraz z pisemnym uzasadnieniem.

Odpis wyroku z uzasadnieniem zostat wystany do pelnomocnika Z. L. w trybie art. 9 k.p.c., w dniu 9 lipca 2008 r. Tego
samego dnia wystano odpis orzeczenia wraz z uzasadnieniem pelnomocnikowi jej przeciwnikéw procesowych.

Weze$niej - w dniu 17 lipca 2008 r. - sama Z. L. wniosla o wydanie jej kopii uzasadnienia wyroku z 28 marca 2008
ri otrzymala ja tego samego dnia w trybie art. 9 k.p.c.

W dniu 31 lipca 2008 r. Z. L. przeslala adwokatowi A. P. (1) wypowiedzenie pelnomocnictwa z uwagi na zaniedbanie
zwiazane ze zlozeniem nieprawidlowego wniosku.

Dnia 7 sierpnia 2008 r. do Sadu Apelacyjnego w Warszawie wplynal wniosek Z. L. o przywrocenie terminu do zlozenia
wniosku o doreczenie wyroku tego Sadu z dnia 28 marca 2008 r. wraz z pisemnym uzasadnieniem oraz wniosek o
sporzadzenie tego uzasadnienia. Jednoczesnie Z. L. wniosla o zobowiazanie adwokata A. P. (1) do przedstawienia
dokumentacji medycznej dotyczacej jego stanu zdrowia.

Postanowieniem z 28 listopada 2008 r. Sad Apelacyjny oddalil wniosek Z. L. o przywrécenie terminu do zlozenia
wniosku o doreczenie wyroku wraz z pisemnym uzasadnieniem oraz odrzucil wniosek o sporzadzenie uzasadnienia.



Tym samym, Z. L. utracila mozliwo$¢ wniesienia skargi kasacyjnej od wyroku z dnia 28 marca 2008 r. wydanego w
sprawie VI ACa 1140/07 Sadu Apelacyjnego w Warszawie.

Sad Okregowy ustalil tez, ze Z. L. nadal mieszka na terenie spornej nieruchomo$ci wraz z jej zbywca J. K., ktory peknit
role jej opiekuna. Dom utrzymywany byl wylacznie z jej emerytury.

W ocenie Sadu Okregowego powodztwo Z. L. nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Odpowiedzialnoéé pozwanego - ubezpieczyciela adwokata A. P. (1) z tytulu umowy ubezpieczenia odpowiedzialnos$ci
cywilnej - ma charakter akcesoryjny w stosunku do ubezpieczonego ( art. 822 k.c.). Zatem, dla jej stwierdzenia
konieczne jest dokonanie oceny, czy w $wietle art. 471 k.c. w zw. z art. 361 § 1 k.c. ubezpieczony ponosi
odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza wzgledem powodki.

Z. L. winna byla wykaza¢ w tym procesie prawdopodobienstwo uzyskania korzystnego wyniku skargi kasacyjnej w
poprzedniej sprawie w stopniu wystarczajaco wysokim, na podstawie hipotetycznego przebiegu zdarzen, ktérych
ocena powinna opierac sie na zasadach rozsadku, doswiadczeniu zyciowym, wiedzy i logice.

Przy czym fakt, ze pelnomocnik Z. L. blednie sformulowal wniosek o doreczenie wyroku, zapominajac o
sformulowaniu wniosku o sporzadzenie jego uzasadnienia, jest ewidentny i pozwala przyjaé, ze jego zachowanie
bylo zawinione. Okoliczno$¢ ta nie byla tez kwestionowana i nie zostala niczym usprawiedliwiona. Jednak, wbrew
obowiazkowi wynikajacemu z art. 6 k.c. oraz art. 232 k.p.c. strona powodowa nie udowodnila w tej sprawie
kumulatywnego wystgpienia wszystkich przestanek odpowiedzialnosci odszkodowawczej adwokata A. P. (1), a tym
samym nie udowodnila powstania odpowiedzialno$ci akcesoryjnej po stronie pozwanego.

W szczego6lnosci strona powodowa nie wykazala istnienia adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy brakiem
wniesienia prawidlowego wniosku o sporzadzenie uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 28 marca 2008 r.
i innymi bledami adwokata, a brakiem wniesienia przez nig skutecznej skargi kasacyjnej w sprawie o sygn. akt VI
ACa 1140/07. Z. L. nie zdolala przede wszystkim wykazaé, ze w tamtej sprawie zachodzily przestanki do wniesienia

skargi kasacyjnej zgodnie z art. 3982 §1 k.p.c., to jest, ze doszlo do naruszenia prawa materialnego przez bledna jego
wykladnie lub niewla$ciwe zastosowanie lub naruszenia przepiséw postepowania, ktére moglo mieé istotny wplyw na
wynik sprawy, czy zgodnie z art. 379 k.p.c., zachodzit ktéry$ z wymienionych tym przepisie przypadkoéw skutkujacych
niewazno$cig postepowania. Z. L. nie powolala sie tez na zadng z podstaw przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398 § 1 k.p.c.), a powolujac sie na istnienie szeregu innych bledéw merytorycznych adwokata, nie okreélila
ich wystarczajaco. Nie przedstawila tez wywodu prawnego uzasadniajacego uznanie, ze jej skarga kasacyjna bylaby
oczywiScie uzasadniona.

Natomiast twierdzenie, ze uchybienia adwokata wplynely na polozenie materialne i zyciowe Z. L. oraz jej sytuacje
prawng i stan zdrowia, to za malo, aby przyja¢ oczywisto$¢ podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej. Tymczasem
powodka skoncentrowala swoja uwage w toku procesu jedynie na opisie nieprofesjonalnego i nieetycznego
zachowania adwokata oraz na wykazaniu kosztéw poniesionych na skutek przegranego procesu, a takze wlasnej
sytuacji zdrowotnej i zyciowej. Natomiast sformutowane w pi§émie z 6 pazdziernika 2014 r. zarzuty dotyczace m. in.
bledu subsumcji, czy nieprawidlowej wykladni przepiséw prawa, w tym art. 527 k.c. w zw. z art. 533 k.c., art. 532 k.c.,
czy art. 475 k.c., sprowadzaly sie do wywodow teoretycznych, bez odniesienia sie do istotnych okoliczno$ci sprawy
XXV C 4588/05, co uniemozliwilo ich ocene, jako ewentualnych przestanek kasacyjnych.

Ostatecznie wiec, w ocenie Sadu Okregowego, w sprawie prowadzonej przed Sadem Apelacyjnym w Warszawie (sygn.
akt VI ACa 1140/07) nie jest mozliwe dopatrzenie sie podstaw do wniesienia skargi kasacyjne;j.

Sad Okregowy stwierdzit tez, ze strona powodowa nie wykazala wysoko$ci szkody, przedstawiajac jedynie zestawienie
poniesionych kosztow, bez udowodnienia, ze pozostaja one w adekwatnym zwigzku przyczynowym z zawinionym
zachowaniem adwokata oraz, ze wszystkie opisane nastepstwa zdrowotne u Z. L. pozostaja w takim zwigzku z



postepowaniem w sprawie sygn. XXV C 4588/05 i jego wynikiem. A brak wykazania chociazby jednej z przestanek
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej na podstawie art. 471 k.c. uniemozliwia uwzglednienie pow6dztwa.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 102 k.p.c.

W apelacji od powyzszego wyroku, zaskarzajac go w caloSci, Z. L. wniosla o jego zmiane i orzeczenie zgodnie z
zadaniem pozwu oraz podwyzszenie wynagrodzenia zasadzonego na rzecz pelnomocnika z urzedu, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Skarzaca zarzucita Sadowi Okregowemu:
- obraze art. 217 § 2 k.p.c., art. 227 § 1 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c. i art. 258 k.p.c. polegajaca na tym, ze:

1. nie uwzglednit on wnioskéw dowodowych zlozonych przez powodke z podaniem faktow, jakie powodka zamierzala
wykazaé, w szczegolnosci: wniosku o przestuchanie §wiadka J. K., ktéry uczestniczyl we wszystkich rozmowach z
adw. A. P. (1) i s3 mu znane wszystkie okoliczno$ci sprawy tym bardziej, ze powodka ze wzgledu na stan zdrowia
nie byla w stanie wypowiedzie¢ sie w peli na rozprawie, a takze nie byla w stanie przypomnieé sobie wszystkich
okolicznoSci; wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych lekarzy, wlasciwych specjalnosci, celem ustalenia, czy
pomiedzy wydarzeniami zwigzanymi z weze$niejszymi sprawami i w konsekwencji z niniejsza sprawg istnieje zwiazek
przyczynowy majacy wplyw na stan zdrowia powodki, wynikajacy z dolaczonych do akt stosownych zaswiadczen
lekarskich, czym pozbawil powddke mozliwosci zaprezentowania dodatkowo materialu dowodowego dotyczacego
istotnych okoliczno$ci w sprawie;

2. nie dokonal, zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. wszechstronnej oceny zebranego w spawie materialu dowodowego i
praktycznie ograniczyt sie do przestuchania stron;

- obraze art. 328 § 2 k.p.c. skutkujaca tym, Ze z uzasadnienia nie wynika wlaéciwie, czy zdaniem sadu I instancji strona
powodowa przedstawila jakiekolwiek dowody, czy sad dat im wiare, czy tez odmoéwil im wiary i z jakiego powodu.
Twierdzenia sadu sg bardzo ogélnikowe i nie odnosza sie do twierdzen powodki i przytoczonego orzecznictwa;

- obraze § 2 pkt. 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, poprzez
zaniechanie podwyzszenia zasadzonego wynagrodzenia o stawke podatku od towaréw i ustug przewidziang dla tego
rodzaju uslug w przepisach o podatku od towaréw i ustug, obowiazujaca w dniu orzekania o tych oplatach.

W toku postepowania apelacyjnego, w dniu 6 pazdziernika 2015 r. Z. L. zmarla, a jej nastepca prawny — S. D. na
rozprawie w dniu 16 stycznia 2018 r. poparl apelacje.

Pozwany - Towarzystwo (...) S. A. w W. wniésl o oddalenie apelacji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy nie dopuscil sie bowiem zarzucanego mu naruszenia prawa procesowego i nie uchybil przepisom
prawa materialnego, a uzasadnienie zaskarzonego wyroku wystarczajaco wyjasnia podstawe faktyczna i prawng
rozstrzygniecia. Sagd Okregowy odni6sl sie tez do dowodoéw dopuszcezonych w toku procesu wskazujac je, jako podstawe
poszczego6lnych ustalen faktycznych. Co wiecej, zaden z dowod6w nie zostal uznany za niewiarygodny. Odrebna jednak
kwestia jest to, czy dowody zaoferowane w toku procesu przez strone powodowa dowodzily ostatecznie zasadnoSci
j€j roszezen.

Z. L. utrzymywala w tej sprawie, ze pozwany — ubezpieczyciel jej pelnomocnika ze sprawy XXV C 4588/05 Sadu
Okregowego w Warszawie (VI ACa 1140/07 Sadu Apelacyjnego w Warszawie), adwokata A. P. (1) — zobowiazany
jest do zaplaty na jej rzecz odszkodowania i zadoSéuczynienia za to, ze jej zdaniem pelnomocnik ten uchybil swoim



obowiazkom, przez co spowodowal niekorzystne dla niej rozstrzygniecie oraz pozbawil ja mozliwosci wniesienia skargi
kasacyjnej od wyroku sadu II instancji. Spowodowac to mialo ostanie sie w obrocie wyroku niekorzystnego dla Z. L.
i doprowadzi¢ do upadku jej zdrowia, dolegliwo$ci natury psychicznej i fizycznej, prowadzacych do poniesienia przez
nia uszczerbku na zdrowiu.

Celem udowodnienia uchybien w dzialaniach bylego pelnomocnika Z. L. domagala sie przestuchania J. K. na
okoliczno$¢, jakie byly dzialania i postawa ubezpieczonego adwokata w trakcie procedowania sprawy XXV C 4588/05
i w trakcie postepowania apelacyjnego. Wniosek ten trafnie nie zostal uwzgledniony przez Sad Okregowy. Zgodnie
bowiem z art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu sg fakty majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.
Przy czym fakty przyznane w toku procesu przez strone przeciwng nie wymagaja dowodu, jesli przyznanie nie
budzi watpliwoSci (art. 229 k.c.). Dla skutecznego zlozenia wniosku dowodowego niezbedne jest wiec rownoczesne
wskazanie takich faktéw (podlegajacych dowodzeniu) przez strone wnioskujacg. Postepowanie dowodowe nie stuzy
natomiast poszukiwaniu dopiero okoliczno$ci, ktorych ewentualne zaistnienie uzasadnialyby zadania zglaszane przez
strone. A w tym kierunku zmierzal wniosek dowodowy Z. L.. Jednak, skoro wywiodla ona swoje zadanie z twierdzenia
o uchybieniu przez poprzedniego pelnomocnika przyjetym na siebie obowiazkom, winna najpierw okresli¢ i wskazac
te uchybienia, a dopiero w sytuacji, gdyby pozwany im zaprzeczyl, przedstawi¢ ewentualne dowody na ich istnienie.

Przy czym, w ocenie Sadu Apelacyjnego, twierdzenia Z. L. dotyczace domniemanych bledéw poprzedniego
pelnomocnika, popelionych w sprawie XXV C 4588/05 Sadu Okregowego w Warszawie (VI ACa 1140/07 Sadu
Apelacyjnego w Warszawie), w rzeczywistoSci kwestionowaly prawidlowosé ocen prawnych i rozstrzygnie¢ sadow obu
instancji. Nie sposob za$ przypisa¢ pelnomocnikowi jednej ze stron odpowiedzialnoSci o charakterze deliktowym za te
oceny, a w konsekwencji za ostateczny wynika procesu, bez wskazania konkretnego btedu o charakterze procesowym,
ktorego skutkiem mogloby by¢ pozbawienie strony mozliwo$ci uzyskania korzystnego dla niej wyniku sprawy. Takim
uchybieniem jest w tej sprawie niezlozenie w terminie ustawowym wniosku o sporzadzenie i doreczenie pisemnego
uzasadnienia wyroku sadu II instancji.

Whbrew zarzutom apelacji, Sad Okregowy nie uchybil wiec przepisom prawa procesowego nie uwzgledniajac wniosku
Z. L. o przestuchanie $wiadka.

Podobnie, nie uchybilo tym przepisom oddalenie wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego na okoliczno$¢
zwigzku przyczynowego pomiedzy stanem zdrowia Z. L., a nagannym dzialaniem jej pelnomocnika. Jak trafnie
stwierdzil Sad Okregowy, dla przyjecia odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanego niezbedne bylo wykazanie
zwiazku przyczynowego pomiedzy szkoda (krzywda), a jego dzialaniem lub zaniechaniem. Zgodnie z art. 361 § 1 k.c.
zwiazek ten sprowadza sie do ustalenia, ze szkoda (krzywda) jest normalnym nastepstwem dzialania lub zaniechania
sprawcy. Ocena w tym wzgledzie nalezy do wylacznej kompetencji sadu orzekajgcego w sprawie, a nie do bieglego.
Przy czym pojecie ,normalne nastepstwo” definiuje sie tu jako sytuacje, w ktoérej ,,w lancuchu kolejnych przyczyn
i skutkébw mamy do czynienia tylko z takimi przyczynami, ktére normalnie wywotluja dany skutek” (patrz Kodeks
cywilny. Komentarz. Pod redakcjag Edwarda Gniewka i Piotra Machnikowskiego. 8 wydanie. Str. 678, komentarz do
art. 361 k.c., teza 7) Dopuszczalne jest wprawdzie uzyskanie przez sad opinii bieglego co do tego, czy sygnalizowane
schorzenie jest normalnym nastepstwem dzialania jakiego$, konkretnego, czynnika, jednak jedynie w sytuacjach
watpliwych. W sprawie niniejszej za$ taka sytuacja nie ma miejsca. Oczywiste zdenerwowanie i stres osoby, ktéra
wbrew swoim nadziejom przegrala proces cywilny i zmuszona jest znosi¢ egzekucje cudzego dlugu, prowadzong ze
swojej nieruchomosci, w §wietle do§wiadczenia zyciowego nie wywoluje nastepstw w postaci sygnalizowanego przez
Z. L. upadku jej zdrowia i nasilenia sie dolegliwo$ci natury psychicznej i fizycznej, prowadzacego do uszczerbku na
zdrowiu. Taki skutek jest nastepstwem przyczyny nietypowej, co uzasadnialo stwierdzenie przez Sad Okregowy braku
zwiazku przyczynowego, bez zwracania sie w tej sprawie do biegtego.

Ostatecznie wiec Sad Okregowy nie dopuscil sie takich uchybien procesowych, ktére prowadzilyby do pozbawienia Z.
L. mozliwo$ci dowodzenia faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a przez to dla zasadno$ci
jej roszezen. W konsekwencji, ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Okregowy Sad Apelacyjny uznaje za trafne i
przyjmuje za wlasne.



Sad Apelacyjny zwazyl tez, ze w Swietle tych ustalen nie budzi watpliwosci, ze adwokat A. P. (1) w sposob zawiniony
uchybil przyjetym na siebie obowigzkom pelnomocnika procesowego w ten sposob, ze przez swoje zaniechanie
pozbawit Z. L. mozliwo$ci wniesienia skargi kasacyjnej w sprawie VI ACa 1140/07. Aby méc jednak dochodzi¢ od jego
ubezpieczyciela odszkodowania i zado$cuczynienia (art. 822 § 11 4 k.c. w zw. z art. 471 k.c.) winna ona udowodnic,
ze doszlo po jej stronie do szkody (krzywdy) oraz, ze pomiedzy ta szkoda (krzywda), a zawinionym zaniechaniem jej
bylego pelnomocnika zachodzi adekwatny zwiazek przyczynowy (art. 361 § 1 k.c.).

Jak wyzej wskazano, Z. L. wykazala wprawdzie, ze jej stan zdrowia byl bardzo zly z uwagi na liczne dolegliwo$ci natury
dolegliwo$ci natury psychicznej i fizycznej. Nie podotata jednak ciezarowi udowodnienia, ze stan ten byl normalnym
nastepstwem uchybienia polegajacego na nienalezytym wywiazaniu sie jej adwokata z obowiazku reprezentowania
jej w procesie.

Sad Apelacyjny zwazy! tez, ze chot Z. L. przedstawila dokumenty, z ktérych wynika, ze komornik wszczal egzekucje
z jej nieruchomodci, jednak brak w sprawie jakichkolwiek dowod6w na to, ze egzekucja ta zakonczyla sie zbyciem tej
nieruchomoéci. Wszelkie wywody pozwu i apelacji dotyczace szkody majatkowej, ktérej miataby doznac Z. L. z tego
tytuly, sa wiec czysto hipotetyczne.

Nadto, nie spos6b uznaé, ze poniesione przez Z. L. koszty procesowe skladaja sie na jej szkode, za ktérg odpowiada
pozwany. Nie ma bowiem podstaw do przyjecia, ze realnym nastepstwem oczywistego uchybienia, ktorego dopuscil sie
adwokat A. P. (1), jest pozbawienie Z. L. mozliwo$ci wniesienia skutecznej skargi kasacyjnej i wyeliminowania z obrotu
wyroku Sadu Apelacyjnego wydanego w sprawie VI ACa 1140/07 oraz oddalenia skargi paulianiskiej malzonkéw S.. O
ile bowiem sady powszechne zobowigzane sa do rozpoznania prawidlowo wniesionego pozwu, zazalenia, czy apelacji,
to Sad Najwyzszy decyduje o przyjeciu skargi kasacyjnej w sytuacjach wyjatkowych. Wtedy, gdy w sprawie zachodza
i zostaja odpowiednio wskazane w skardze podstawy uzasadniajace przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
wymienione w art. 398° § 1 k.p.c. (w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne; istnieje potrzeba wykladni
przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwoéci lub wywolujacych rozbiezno$ci w orzecznictwie saddw; zachodzi
niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona). Zasada jest bowiem dwuinstancyjno$é
procesu cywilnego, a postepowanie skargowe ma charakter wyjatkowy.

Tymczasem w sprawie XXV C 4588/05 Sadu Okregowego w Warszawie (VI ACa 1140/07 Sadu Apelacyjnego w
Warszawie) XXV C 4588/05 Sadu Okregowego w Warszawie (VI ACa 1140/07 Sadu Apelacyjnego w Warszawie)
zadania powodow zostaly poddane ocenie sadéow powszechnych obu instancji, ktére pozostaly zgodnie co do
zasadnoSci skargi paulianskiej. Dokonaly tez ustalen faktycznych oraz wykladni prawa materialnego oraz zastosowaly
odpowiednie przepisy. Natomiast argumenty Z. L. zmierzajace do uzasadnienia jej prze$wiadczenia o sukcesie
planowanej skargi kasacyjnej sprowadzaja sie do prostego zaprzeczenia trafno$ci wyrokéw sadoéow powszechnych
oraz przytoczenia szeregu przepisdbw prawa materialnego i orzeczen wydanych w innych sprawach, jednak bez
zaprezentowania wywodu, ktéry umozliwitby wyodrebnienie realnych bledéw popemlmionych przez sad w tamtej
sprawie, uzasadniajacych przyjecie, ze istnieje prawdopodobienstwo przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz,
co nie jest oczywista konsekwencja, jej uwzglednienie w sposéb prowadzacy do oddalenia powodztwa malzonkéow S..

Ostatecznie wiec, wbrew zarzutom apelacji, Sad Okregowy prawidlowo uznal, ze Z. L. nie udowodnila szkody, ani
krzywdy, ktorych mialaby doznaé w wyniku nienalezytego wykonania obowigzkoéw pelnomocnika procesowego przez
adwokata A. P. (1), ani tym bardziej adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy jej domniemanymi uszczerbkami,
a uchybieniem adwokata, co uzasadnialo oddalenie powddztwa w stosunku do jego ubezpieczyciela. Wbrew bowiem
twierdzeniom strony powodowej, zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela jest w tej sprawie wyznaczony zakresem
odpowiedzialno$ci ubezpieczonego, co wynika wprost z art. 822 § 1 k.c.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny orzekl, jak w sentencji na zasadzie art. 385 k.p.c. Majac za$ na uwadze, ze S. D.,
ktory wstapil do tej sprawy w miejsce zmarlej Z. L., poparl wniesiona przez nia apelacje, ktéra okazala sie niezasadna,



Sad Apelacyjny orzek! o kosztach postepowania apelacyjnego zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu,
wynikajaca z art. 98 § 1 k.p.c.



