Sygn. akt VI ACa 806/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2019 roku

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SA Grazyna Kramarska (spr.)
Sedzia SA Tomasz Paldyna

Sedzia SO del. Anna Szancilo

Protokolant sekretarz sadowy Olga Kaminska

po rozpoznaniu w dniu 21 stycznia 2019 roku w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. S.iJ. S.

przeciwko (...) z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 9 lutego 2017r., sygn. akt XXV C 150/13

I. zmienia zaskarzony wyrok cze$ciowo tj.:

a) w punkcie drugim w ten sposéb, ze oddala powodztwo w zakresie odsetek ustawowych i odsetek ustawowych za
op6Znienie od kwoty 60.000 zl (sze$cdziesiat tysiecy zlotych) za okres od dnia 1 marca 2013r. do dnia 7 kwietnia
2016r.;

b) w punkcie széstym w ten sposob, ze oddala powodztwo w zakresie odsetek ustawowych i odsetek ustawowych za
opo6znienie od kwoty 25.000 zl (dwadziescia pieé tysiecy zlotych) za okres od dnia 1 marca 2013r. do dnia 6 grudnia
2016r.;

II. w pozostalym zakresie oddala apelacje pozwanego i w caloSci oddala apelacje powodow;
ITI. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 806/17

UZASADNIENIE

Powod M. S. wniost o zasadzenie od pozwanego (...) na jego rzecz kwoty 204.999,58 zl tytulem zado$éuczynienia
za krzywde w zwigzku z wypadkiem zaistnialym w dniu 31 grudnia 2011 r., wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty
200.000 z} od dnia 1 marca 2013 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 4.999,58 zl od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty. W uzasadnieniu powod wskazal na to, ze wskutek wypadku z dnia 31 grudnia 2011 r. spowodowanego przez



P. W, ktory nie byl objety ubezpieczeniem OC, $émieré poniost syn powoda W. S., natomiast powo6d doznat licznych
obrazen ciala i zwiazanych z nimi cierpien. Powdd sprecyzowal, ze dochodzi zaplaty:

- kwoty 120.000 zl zadoSéuczynienia z tytulu $mierci syna,
- kwoty 80.000 zl zadoSéuczynienia za cierpienia z ,wlasnych” uszkodzen ciala,
- kwoty 4.999,58 zl z tytulu wydatkéw poniesionych przez niego w zwiazku z wypadkiem.

Powddka J. S. wniosla o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kwoty 150.000 zl tytulem zado$éuczynienia za krzywde
w zwigzku z wypadkiem zaistnialym w dniu 31 grudnia 2011 r., wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1 marca 2013
r. do dnia zaplaty wskazujac, ze dochodzi zaplaty:

+ kwoty 120.000 zt zadoécuczynienia z tytutu $émierci syna,
+ kwoty 30.000 zl tytulem zado$cuczynienia za cierpienia z ,,wlasnych” uszkodzen ciala.

Pozwany wnidst o oddalenie obu powodztw w calo$ci, w tym o oddalenie roszczenia o zasadzenie odsetek od dnia
wcze$niejszego niz dzien uprawomocnienia sie orzeczenia w sprawie podnoszac, ze w wyroku karnym skazujacym
sprawce wypadku zasadzono na rzecz powoda i jego zony tytulem zado$cuczynienia laczng kwote 200.000 zl,
natomiast w toku postepowania likwidacyjnego pozwany przyznatl na ich rzecz kwoty po 40.000 zl tytulem
zado$Cuczynienia po $mierci syna. Pozwany zwrocit tez uwage na to, ze roszczenie o zaplate zadoSéuczynienia z tytulu
doznanego przez powodéw uszczerbku na zdrowiu zostalo zgloszone dopiero w pozwie, przy czym zakwestionowal
wysoko$¢ dochodzonych kwot zadoSéuczynienia, uznajac je za zawyzone. Dodatkowo pozwany zarzucil, ze powdd nie
przedstawil zadnych rachunkéw potwierdzajacych zasadno$¢ roszczenia o zwrot wydatkow poniesionych w zwigzku
z wypadkiem.

Postanowieniem z dnia 27 sierpnia 2013 r. wydanym w sprawie o sygnaturze XXV C 185/13 i zarzadzeniem z dnia
5 listopada 2013 r. wydanym w sprawie o sygnaturze XXV C 150/13 Sad Okregowy w trybie art. 219 k.p.c. zarzadzil
polaczenie sprawy o sygnaturze XXV C 185/13 ze sprawa XXV C 150/13 w celu lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia
pod sygnaturg XXV C 150/13.

Wyrokiem z dnia 9 lutego 2017r. Sad Okregowy w Warszawie w punkcie pierwszym zasadzil od pozwanego na rzecz
powoda M. S. kwote 80.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 1 marca 2013r. do dnia 31 grudnia 2015r. i z
odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty - tytulem zado$éuczynienia za krzywde
na podstawie art. 446 § 4 k.c., w punkcie drugim zasadzil od pozwanego na rzecz powoda M. S. kwote 60.000 z} z
ustawowymi odsetkami od dnia 1 marca 2013r. do dnia 31 grudnia 2015r. i z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia za krzywde na podstawie art. 445 k.c., w punkcie
trzecim oddalil jego powddztwo w pozostalej czeSci, w punkcie czwartym ustalil zasade ponoszenia przez strony
kosztow procesu w ten sposob, ze pozwany ponosi koszty w 68 %, a powdd M. S. w 32 %, pozostawiajac szczegolowe
wyliczenie tych kosztoéw referendarzowi sgdowemu po uprawomocnieniu sie wyroku, w punkcie pigtym zasgdzit od
pozwanego na rzecz powodki J. S. kwote 80.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 1 marca 2013r. do dnia 31 grudnia
2015r. i odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty - tytulem zado$c¢uczynienia
na podstawie art. 4468 4 k.c., w punkcie sz6stym zasadzit od pozwanego na rzecz powddki J. S. kwote 25.000 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia 1 marca 2013r. do dnia 31 grudnia 2015r. i odsetkami ustawowymi za op6zZnienie
od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty- tytutem zadoSéuczynienia na podstawie art. 445 k.c., w punkcie sibdmym
oddalil jej powodztwo w pozostalej czeSci, w punkcie 6smym ustalil zasade ponoszenia przez strony kosztéw procesu
w ten sposob, ze pozwany ponosi koszty w 70 %, a powddka J. S. w 30 %, pozostawiajac szczegbdlowe wyliczenie tych
kosztow referendarzowi sgdowemu po uprawomocnieniu sie wyroku.

Sad Okregowy ustalil, ze w dniu 31 grudnia 2011 r. w miejscowosci S. doszto do wypadku drogowego. P. W. prowadzacy
samochdd osobowy A. R. w wyniku niezachowania szczegolnej ostrozno$ci i niedostosowania predkosci do panujacych



warunkéw wjechal na chodnik, po ktérym poruszali sie powodowie M. S. i J. S. wraz z dzie¢mi. Wyrokiem Sadu
Rejonowego(...) w G.z dnia 5 grudnia 2012 r., sygn. X K 494/12, P. W. zostal uznany za winnego spowodowania
ww. wypadku. W dniu wypadku P. W. nie by} objety ubezpieczeniem OC. W wyniku wypadku zmarl syn powodéow -
szeécioletni wowezas W. S., a powodowie doznali obrazen ciala. Powdd doznal w zakresie narzadéw ruchu zlamania
trzonu (...), otwartego zlamania prawego podudzia ze zmiazdzeniem tkanek miekkich, urazu glowy z rana tluczona
okolicy ciemieniowej i ogélnych potluczen. W dniu 31 grudnia 2011 r. powdd przeszedl operacje ztamanego podudzia.
Ztamanie to powiklane bylo zakazeniem, w zwiazku z czym w dniu 13 stycznia 2012 r. z powodu martwicy podudzia
operacyjnie usunieto u powoda tkanki martwicze i ubytek pokryto przeszczepem skoéry. Stosowano w jego przypadku
takze zabiegi w komorze hiperbarycznej. Powod zostal wypisany ze szpitala w dniu 3 lutego 2012r. z zaleceniem
kontynuowania leczenia w poradni ortopedycznej. Przez 3 miesiace nosit gorset ortopedyczny. W dniu 25 maja 2012r.,
a nastepnie w dniu 28 listopada 2012 r., powdd ponownie byt operowany z powodu braku zrostu. Korzystal z leczenia
rehabilitacyjnego w marcu, lipcu i sierpniu 2012r. oraz w marcu i kwietniu 2013r. (zabiegi fizykoterapeutyczne).
Rokowanie co odzyskania pelnej sprawnosci ruchowej przez powoda jest niepomys$lne. Po wyjSciu ze szpitala powod
przez pewien czas nie chodzil o wlasnych sitach, z czasem zaczal poruszaé sie o kulach. Powéd wymagat pomocy os6b
trzecich. Pomocy tej udzielali rodzice powodki i ojciec powoda. Rodzina i przyjaciele wspierali powodéw psychicznie.
Pod wzgledem neurologicznym doznany przez powoda dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu wynosi 10%, a rokowanie
co do odzyskania sprawno$ci przez powoda jest pozytywne.

Powddka J. S. na skutek wypadku doznala zlamania lewego wyrostka lokciowego, podwichniecia lewego stawu
barkowego oraz niewielkiego uszkodzenia nerwu po$rodkowego i lokciowego lewego. Zlamanie wyrostka lokciowego
leczone byto u powodki zachowawczo w unieruchomieniu gipsowym przez 6 tygodni i wygoilo sie bez zaburzenia
funkeji lewego stawu lokciowego. Stopien zaburzenia funkcji ruchomosci lewego barku powodki odpowiada 10%
trwalego uszczerbku na zdrowiu. Uszkodzenie nerwu lokciowego kwalifikuje sie jako 10% trwalego uszczerbek na
zdrowiu, a uszkodzenie nerwu posrodkowego jako 5% uszczerbek na zdrowiu. Istniejace ograniczenie ruchomoéci
lewego barku jest utrwalone. Nie rokuje sie odzyskania pelnej sprawnos$ci ruchowej lewej koniczyny gérnej powodki.

W zwigzku ze $miercia syna w wypadku powdd cierpial na zaburzenia adaptacyjne o znacznym nasileniu,
ktore wspolwystepowaly z intensywng reakcja zaloby, z towarzyszacymi objawami takimi jak: stan zobojetnienia
uczuciowego, smutek i przygnebienie, poczucie winy oraz mysli rezygnacyjne, a nawet suicydalne. Zaburzenia sfery
emocjonalnej powoda wymagaly podjecia przez niego specjalistycznej pomocy: zaréwno leczenia psychiatrycznego
jak réwniez wsparcia psychologicznego. Powdd skorzystal z obu form pomocy (m.in. w (...) Centrum (...)),
byl tez poddawany farmakologii. Zaburzenia stanu emocjonalnego o najszerszym zakresie objawdéw i najwiekszej
intensywnos$ci wystepowaly u powoda bezposrednio po wypadku, a wraz z uplywem czasu ich nasilenie uleglo
stopniowemu oslabieniu. Zaburzenia tego typu wciaz wystepuja u powoda, lecz nie zaklocajg juz w takim stopniu jego
funkcjonowania jak w okresie lat 2012-2013.

Powodka w zwiazku z wypadkiem oraz $miercia syna doswiadczyla zaburzen adaptacyjnych obejmujacych reakcje
zaloby z komponenta depresyjna pod postacia zaburzen snu, utraty apetytu, przezywanego smutku i stanéw
przygnebienia, zobojetnienia i ,odciecia” od §wiata zewnetrznego oraz placzliwos$ci. Wymagaly one podjecia przez
powddke specjalistycznej pomocy, z ktorej korzystala w (...) Centrum (...). Zglaszane przez powddke obecnie
dolegliwo$ci natury psychicznej nie sg tak dotkliwe, jak bezposrednio po $mierci syna. Nadal sa one jednak zywe
w jej odczuwaniu i maja duzy wplyw na jej stan psychiczny, ktéry charakteryzuje sie utrzymujgcymi sie stanami
przygnebienia, podwyzszonym lekiem czy tez trudno$ciami w przezywaniu uczu¢ przyjemnych. Powodka doswiadcza
powracajacych wtretobw myslowych na temat syna, zwlaszcza w sprzyjajacych ku temu okoliczno$ciach, np. w dniu
jego urodzin. Zaburzenia adaptacyjne powodki wcigz wystepuja, lecz nie sg juz tak intensywne i nie zaktocaja w takim
stopniu jej funkcjonowania jak w okresie lat 2012-2013.

Oboje powodowie nadal przezywaja zalobe. Sg oni w koncowej fazie dezorganizacji i poczatkowej fazie reorganizacji.
Obie te fazy wzajemnie przeplataja sie i w zaleznoSci od okolicznoéci zewnetrznych uaktywniaja sie w danym
momencie, np. przy zblizajacej sie dacie urodzin syna. Powodowie do$wiadczaja wciaz takich symptomoéw jak:
drazliwo$¢, poczucie pustki, bezsilnosé i placz oraz smutek i niemozno$é odczuwania naturalnej radosci. Oboje



powodowie staraja sie jednak powr6ci¢ do rownowagi, podejmujac swoje codzienne obowiazki i wypelniajac pelnione
role spoleczne. Zaloba u powodéw nie nosila cech zaloby patologicznej. Obecnie powodowie nie wymagaja opieki
psychologa ani psychiatry.

Przed wypadkiem powo6d prowadzil warsztat szkutniczy, jednak obecnie nie moze wykonywacé juz swojego zawodu i
musial zakonczy¢ dzialalno$é. Pracuje jako programista i operator maszyn sterowanych komputerowo. Pow6d musiat
wycofac sie rowniez z bycia instruktorem kajakarstwa. Przed wypadkiem powdd byt sportowcem. Regularnie biegal,
przygotowywal sie do biegow maratonskich. Obecnie stara sie kontynuowa¢ aktywno$é fizyczna, jednak nie moze
uprawiac wszystkich dyscyplin, np. nie moze biega¢ czy jezdzi¢ na nartach.

Powodowie w sposdb wzorowy wychowywali swoje dzieci. W ich domu nie ma telewizora, a powodowie zawsze duzo
czasu spedzali z dzieémi. Wspdlnie czytaja ksiazki i spedzaja czas. Widoczna jest silna wiez miedzy rodzicami i dzieémi.
Przed wypadkiem powodowie wyjezdzali z dzieémi na biwaki, wycieczki, splywy kajakowe. Wspolnie spedzali czas w
sposob aktywny. Obecnie starajg sie kontynuowac linie aktywnego zycia i wychowania dzieci.

Syn powodéw W. S. w chwili wypadku mial szeé¢ lat i byt najstarszym dzieckiem powoddéw. Byl on dzieckiem
rezolutnym i opiekunczym w stosunku do mtodszego rodzenstwa. W. byt chlopcem bardzo zdolnym, uczyt sie graé¢ na
skrzypcach. Wiezi powodéw z synem byly bardzo silne. Smier¢ dziecka byta dla powodéw dramatycznym przezyciem.
Pamie¢ po zmarlym synu nadal jest w domu powodow - na zdjeciach czy w rozmowach. Powodka J. S. czesto wraca
my$lami do chwil, kiedy W. zyl. Obserwujac jego rodzenistwo powddka zastanawia sie, kim moglby teraz byé.

Wyrokiem Sadu Rejonowego (...) w G. z dnia 5 grudnia 2012 r., sygn. X K 494/12, w punkcie czwartym Sad zasadzil
od oskarzonego P. W. na rzecz J. S. oraz M. S. kwoty po 100.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde.
Pismem datowanym na dzien 9 lutego 2012 r. powodowie dokonali zgloszenia w (...) S.A. Centrum (...) szkéd
powstalych wskutek wypadku z dnia 31 grudnia 2011 r. i wezwali do wyplaty na ich rzecz kwot po 200.000 zl z tytulu
zado$éuczynienia za $mieré syna W. S.. Pismem z dnia 30 pazdziernika 2012 r. (...) S.A. przekazalo zagdania powodéw
pozwanemu. W toku postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacil powodom na podstawie art. 446 § 4 k.c. kwoty
PO 40.000 zl, 0 czym powodowie zostali zawiadomieni pismami datowanymi na dzien 22 stycznia 2013 r. i na dzien
5 lutego 2013 1.

Sad Okregowy ocenil, ze oba powddztwa co do zasady podlegaly uwzglednieniu, jednak nie w catoSci. Za zasadne Sad
ten uznal skierowanie roszczen wzgledem pozwanego w sytuacji, gdy winnym spowodowania wypadku, w ktérym
$mier¢ poniost W. S., a powodowie zostali poszkodowani, zostal uznany P. W., ktéry nie posiadal obowigzkowego
ubezpieczenia OC kierowcow, co uzasadnia odpowiedzialno$¢ pozwanego na podstawie art. 19 ust. 1 oraz art. 98 ust.
1 pkt 3a ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach majatkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Sad Okregowy wskazal przepis art. 446 § 4 k.c. jako podstawe
prawng dochodzenia przez powodoéw zadoSéuczynienia za krzywde doznang na skutek $mierci syna w wypadku,
zauwazajac, ze wysokoSci zado§éuczynienia za szkode niemajatkowa nie da sie okresli¢ tak dokladnie jak przy
wynagradzaniu szkody majatkowej, a zmierzenie rozmiaru krzywdy ludzkiej zwigzanej z tragiczna Smiercia najblizszej
osoby za pomoca warto$ci srodkdéw materialnych nie jest mozliwe. Celem zadoSéuczynienia jest jednak przynajmniej
pozorne zmniejszenie krzywdy subiektywnie odczuwanej przez strone, poczucia pustki po stracie bliskiej osoby,
cierpienia, jak tez utraty wsparcia czy opieki ze strony zmarlego. Sad Okregowy uznal, ze z do§wiadczenia zyciowego
wynika, iz §mier¢ najblizszego czlonka rodziny, jakim jest dziecko, jest traumatycznym wydarzeniem, rzutujacym na
cale dalsze zycie osieroconych rodzicow, jednak kwota zadoSéuczynienia z tego tytulu powinna by¢ okreslona w sposb
uwzgledniajacy panujace stosunki spoleczno- ekonomiczne, powinna byé utrzymana w rozsadnych granicach, ale
jednoczeénie winna by¢ odczuwalna przez strone uprawniong do §wiadczenia. W ocenie Sadu Okregowego nie ulegato
watpliwo$ci to, Ze w zwigzku z tragiczng $§miercig syna W. S. powodowie jako jego rodzice doznali szczegblnej krzywdy
uzasadniajgcej przyznanie im odpowiedniego zadoSéuczynienia. Sad Okregowy wskazal na to, ze w chwili S§mierci
syn powodow byl jeszcze malym dzieckiem, z ktérym ze wzgledu na wiek i konieczno$¢ wzmozonej opieki, rodzice
byli szczegblnie zwiazani. W. S. byl tez pierwszym i w zwigzku z tym najbardziej wyczekanym dzieckiem powodow.
Z zeznan powodow i §wiadkoéw wynika takze, ze W. byt dzieckiem bardzo grzecznym i zdolnym, w tym uzdolnionym



muzycznie, zatem w wyniku jego tragicznej Smierci powodowie zostali pozbawieni mozliwoSci obserwowania, jak
ich syn sie rozwija i dorasta. Zdaniem Sadu z ustalen faktycznych wynikalo réwniez, ze powodowie byli i sa bardzo
dobrymi rodzicami, stosujacymi odpowiednie metody wychowawcze, po§wiecajacymi dzieciom duzo wolnego czasu,
ich relacje z synem W., tak jak z pozostala dwojka dzieci, byly bardzo dobre i zazyte, co szczegolnie rzutuje na odczucie
krzywdy zwigzanej ze $§miercig dziecka. Sad Okregowy podkreslil tez, ze powodowie w sposob zupelnie niespodziewany
stracili swoje zdrowe i madre dziecko, nie majac jakichkolwiek szans na jego uratowanie i nie bedac przygotowani
na $mier¢ dziecka. W ocenie Sadu Okregowego wysoko$¢ zado$éuczynienia naleznego powodom wymagala jednak
zmiarkowania. Sad Okregowy wskazal na to, ze - jak wynika z opinii bieglego psychologa - powodowie powoli
przechodza obecnie w ostatnig faze zaloby, a zaloba ta nie miata wich przypadku charakteru patologicznego. Podkreslil
réwniez to, ze powodowie maja jeszcze dwoje mlodszych dzieci, na wychowaniu ktérych skupiaja uwage, powrocili do
swojego codziennego zycia i obowigzkdw, kontynuuja rowniez aktywny sposob spedzania wolnego czasu z pozostaly
dwdjka dzieci. Zdaniem Sadu powodowie powoli przechodza w stan akceptacji i adaptacji do zaistnialej sytuacji.
Uwzgledniajac powyzsze, Sad Okregowy uznal, Ze dochodzona przez kazdego z powodéw kwota 120.000 zl jest
zawyzona w sytuacji, gdy prawomocnym wyrokiem z dnia 5 grudnia 2012 r., sygn. X K 494/12, Sad Rejonowy (...) w
G.przyznal powodom od P. W. kwoty po 100.000 z} zado§éuczynienia, a w toku postepowania likwidacyjnego pozwany
z tytulu Smierci syna przyznal im kwoty po 40.000 zl zado$cuczynienia, w zwigzku z czym krzywda doznana przez
powodow zostala juz czeSciowo zrekompensowana. Sad Okregowy uznal za zasadne zasadzenie na rzecz kazdego z
powodow kwoty po 80.000 z} zado§éuczynienia za krzywde przyjmujac, ze nie zachodza podstawy do réznicowania
rozmiaru krzywdy doznanego przez powoda i powddke. Zdaniem Sadu Okregowego tak ustalona kwota spelni swoje
zadanie jako kompensacja poniesionej przez powodéw krzywdy, jednocze$nie uwzgledniajac stosunki majatkowe i
poziom zycia powodow. W pozostalym zakresie Sad oddalit roszczenie powodéw jako zawyzone.

Za podstawe roszczen powodéw o zado$éuczynienie za krzywde wynikajacg z cierpien spowodowanych doznanymi
przez nich obrazeniami ciala Sad Okregowy uznal przepis art. 445 k.c. podzielajac poglad, ze zado$cuczynienie takie
stanowi jednorazowe §wiadczenie pieniezne, ma charakter caloSciowy i powinno stanowi¢ rekompensate za wszystkie
cierpienia fizyczne i psychiczne zaréwno te, ktérych poszkodowany juz doznal, jak i te ktére zapewne w zwigzku z
doznanym uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia wystapia u niego w przyszloéci, jako mozliwe do przewidzenia
nastepstwa czynu niedozwolonego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 pazdziernika 2015 r., V CSK 730/14). Uznajac,
ze realne zmierzenie rozmiaru krzywdy ludzkiej za pomoca wartoéci Srodkéw materialnych nie jest mozliwe, a pojecie
"sumy odpowiedniej" uzyte w art. 445 § 1 k.c. ma charakter niedookre$lony, Sad Okregowy wskazat jednak, ze
zgodnie z orzecznictwem ,istotne kryteria majace wplyw na wysoko$¢ zado$éuczynienia, to przede wszystkim stopien
cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnoé¢, czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw, rozmiar kalectwa i
konsekwencje doznanego uszczerbku w zyciu osobistym i spotecznym” (Sad Apelacyjny w Rzeszowie w wyroku z dnia
1 pazdziernika 2015 r., I ACa 198/15). Zado$¢uczynienie ma mieé przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec
czego jego wysoko$¢ nie moze stanowic zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiac jaka$ ekonomicznie odczuwalng
warto$¢, ktora jednocze$nie nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ "odpowiednia" w
tym znaczeniu, ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajagcych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenistwa. W ocenie Sadu Okregowego
istnialy przestanki do przyznania powodowi zado$cuczynienia za krzywde, jaka ponidst wskutek wypadku z dnia 31
grudnia 2011 r., gdyz w wypadku tym pow6d doznat licznych i powaznych obrazen, ktére w znacznym stopniu wplynely
na pogorszenie jego stanu zdrowia i sprawno$ci oraz z ktérymi wiazalo sie ogromne odczucie boélu i cierpienia.
Doznane przez powoda powazne uszkodzenia prawego podudzia wymagaly dlugotrwalego leczenia i wielu zabiegow
operacyjnych, a nastepnie dlugotrwatej rehabilitacji, przy czym po powrocie do domu ze szpitala poczatkowo powod
nie mog} chodzié, wymagal opieki oséb trzecich i dopiero z czasem zaczal sie poruszaé o kulach. Zar6wno doznane
przez powoda obrazenia cielesne, jak tez dolegliwoSci matury psychicznej wskazywaly zdaniem tego Sadu na szeroki
zakres cierpien i bolu, ktérego doswiadezyl powdd w wyniku zaistnialego zdarzenia i jego nastepstw. Sad Okregowy
dodatkowo zauwazyl, ze bardzo negatywne odczucia psychiczne i silne poczucie krzywdy u powoda wywolala tez
konieczno$é zamkniecia zakladu szkutniczego, wycofania sie z bycia instruktorem kajakarstwa oraz ograniczenia w
zakresie aktywno$ci fizycznej. Sad Okregowy jednak podkreslil tez, ze obecnie stan zdrowia powoda poprawit sie -
powdd moze chodzi¢ i pomimo pewnych ograniczen, w miare swoich mozliwoSci, powrdcit do aktywnoSci fizycznej



oraz znalazl prace jako programista i operator maszyn sterowanych komputerowo. Doznane przez powoda obrazenia
ulegly wygojeniu z pozostawieniem przewleklego zespolu bolowego i utrzymujacych sie zmian neurologicznych w
postaci niedowladu nerwu strzalkowego podudzia, jednak w aspekcie neurogennym rokowanie co do odzyskania
sprawnosci przez powoda jest pozytywne. Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy uznal, ze obecny stan powoda nie
uzasadnia przyznania zado$¢uczynienia w zadanej przez niego kwocie 80.000 zl, a tylko w kwocie 60.000 zl, oddalajac
roszczenie powoda w dalszej czeéci.

Sad Okregowy uznal, ze takze roszczenie powddki o zaplate zado$cuczynienia na podstawie art. 445 k.c. jest co do
zasady uzasadnione. Nie ulega bowiem watpliwo$ci to, ze wskutek wypadku z dnia 31 grudnia 2011 r. powddka réwniez
zostala pokrzywdzona, doznajac zlamania lewego wyrostka lokciowego, podwichniecia lewego stawu barkowego
oraz niewielkiego uszkodzenia nerwu posrodkowego i lokciowego lewego, czego skutkiem obecnie jest pozostale
ograniczenie ruchomosci lewego barku powddki, ktére nie rokuje odzyskania pelnej sprawnosci ruchowej lewej
konczyny gbérnej powodki. Sad Okregowy zauwazyt jednak tez, ze obecnie powoddce towarzysza glownie dolegliwos$ci
bblowe na zmiane pogody, a powoédka powrdcila do codziennej aktywnos$ci zawodowej i rodzinnej oraz skupia sie na
wychowaniu dzieci. Majgc zatem na uwadze stan fizyczny i psychiczny powodki istniejacy na chwile wyrokowania,
Sad Okregowy uznal, ze dochodzona przez nig kwota 30.000 zl zadoSéuczynienia jest nadmierna, za uzasadniong
uznajgc natomiast kwote 25.000 zt i oddalajac w pozostalym zakresie roszczenie powddki o zaplate zado$éuczynienia
na podstawie art. 445 k.c.

Sad Okregowy zasadzil na rzecz obojga powodow odsetki od kazdej kwoty zadoSéuczynienia na podstawie art. 481 k.c.,
podzielajac poglad o zasadnoS$ci zasadzania odsetek za opdZnienie w spelnieniu §wiadczenia od dnia wymagalno$ci
roszczenia o zaplate zado$éuczynienia na skutek wezwania do zaplaty, a nie od dnia wyrokowania. Jednoczeénie
wskazal na regulacje zawarta w art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, zgodnie z ktérg zaklad ubezpieczenn wyplaca
odszkodowanie w terminie 30 dni, liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia
o szkodzie. Sad Okregowy przyjal, ze zgloszenie pozwanemu szkod przez powodéw nastapilo w dacie przekazania
zgloszenia szkody przez ubezpieczyciela, tj. w dniu 30 pazdziernika 2012 r., a tym samym ze trzydziestodniowy
termin na wyplate naleznego $wiadczenia uplyngl w dniu 30 listopada 2012 r. Roszczenie powodéw o zaplate
zado$Cuczynienia stalo sie zatem wymagalne w dniu 1 grudnia 2012 r. i od tej daty w ocenie Sadu Okregowego
powodowie byli uprawnieni do dochodzenia naleznych odsetek za opdznienie, skoro jednak zadali ich zasadzenia
dopiero od dnia 1 marca 2013 r., to zgodnie z art. 321 § 1 k.p.c. Sad nie még}l zasagdzaé ponad zadanie i winien orzec o
odsetkach zgodnie z Zagdaniem pozwu, czyli zasgdzi¢ je od dnia 1 marca 2013 r.

Sad Okregowy uznal, ze nie zastugiwalo na uwzglednienie roszczenie powoda M. S. o zaplate kwoty 4.999,58 zt tytulem
zwrotu wydatkow poniesionych przez niego w zwigzku z wypadkiem, gdyz powo6d nie udokumentowal ani nie wykazatl
w inny sposéb okoliczno$ci poniesienia przez siebie (w zwigzku z wypadkiem) niezbednych wydatkow w kwocie
dochodzonej w niniejszym postepowaniu.

Od powyzszego wyroku apelacje wniosly obie strony.
Pozwany zaskarzyl go w czeSci:

- zasadzajacej od niego na rzecz kazdego z powodow kwoty po 20.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 1 marca
2013r. do dnia 31 grudnia 2015r. i z odsetkami ustawowymi za opdéznienie od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty,
tytulem zadoSéuczynienia za krzywde na podstawie art. 446 § 4 k.c. (pkt 1. i 5. wyroku);

- zasadzajacej od niego na rzecz powoda M. S. kwote 23.736,99 zl stanowigcg odsetki ustawowe od niezaskarzonej i
wyplaconej kwoty 60.000 z} z tytulu zado$c¢uczynienia za krzywde na postawie art. 445 k.c., liczone od dnia 1 marca
2013r. do dnia 31 grudnia 2015r. oraz odsetki ustawowe za opdZznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia wyrokowania
(pkt 2. wyroku);



- ustalajacej zasade ponoszenia przez strony kosztow procesu (pkt 4. wyroku);

- zasadzajacej od niego na rzecz powodki J. S. kwote 9.890,41 zl stanowiaca odsetki ustawowe od niezaskarzonej i
wyplaconej kwoty 25.000 zl z tytulu zadoSéuczynienia za krzywde na postawie art. 445 k.c., liczone od dnia 1 marca
2013r. do dnia 31 grudnia 2015r. oraz odsetki ustawowe za opdZznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia wyrokowania
(pkt 6. wyroku);

- ustalajacej zasade ponoszenia przez strony kosztéw procesu (pkt 8. wyroku).
Pozwany sformulowal zarzuty naruszenia przepis6w prawa procesowego, tj.:

- art. 316 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie, ze Sad wydajac wyrok bierze za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili
zamkniecia rozprawy, a tym samym zasadza zado$éuczynienie przy uwzglednieniu zmiany wymiaru krzywdy w czasie
itym samym brak jest podstaw do uznania, ze w dacie poprzedzajacej wydanie orzeczenia w sprawie pozwany op6zniat
sie ze spelnieniem Swiadczenia;

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie przez Sad I instancji oceny dowodéw w sposob przekraczajacy granice
swobodnej ich oceny oraz w sposéb niewszechstronny i nielogiczny polegajacy na tym, ze:

+ Sad Okregowy pominal, iz powodowie w postepowaniu karnym Sadu Rejonowego (...) w G.w sprawie X K 494/12
przychylili sie do wniosku oskarzyciela publicznego i wyrazili zgode na przyznanie im zado$¢uczynienia w kwocie
100.000 z} jako odpowiedniego do ich krzywdy i spelniajacego funkcje kompensacyjna, tym samym, wobec
niewykazania w niniejszym procesie nowej krzywdy, brak jest podstaw do przyznania na rzecz powodow kwoty
wyzszej, zatem ustalenie przez Sad Okregowy sumy zado$cuczynienia na kwote 120.000 zt jest w istniejacym
stanic sprawy nieprawidlowe i wygérowane;

« Sad Okregowy przyjal, iz powodom nalezna jest dalsza kwota zado$éuczynienia, podczas gdy powodowie nie
wykazali, by wystapila u nich nowa krzywda pozostajaca w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze spornym
zdarzeniem, ktéra nie bylaby juz uwzgledniona w kwocie przyznanej w toku postepowania karnego;

« SadIinstancji pominal, ze dowdd z opinii bieglych, zeznania §wiadkéw i zeznania samych powodéw doprowadzily
do ustalenia ich aktualnego stanu zdrowia, a za czym idzie pelnego rozmiaru krzywdy wskutek zdarzenia z 2011r.,
w zwigzku z czym odpowiednia suma zadoS¢uczynienia za krzywde wlasna powod6w zostala ustalona dopiero na
etapie ogloszenia wyroku, co skutkowato blednym ustaleniem terminu naliczania odsetek;

« Sad I instancji pominal, ze powodowie dopiero podczas przestuchania przed Sadem I instancji mieli mozliwo$é
wigzacego wypowiedzenia sie (pod rygorem odpowiedzialno$ci karnej za skladanie falszywych zeznan) co do
rozmiaru doznanej krzywdy i jej oceny z perspektywy czasu, co daje obiektywna mozliwo$éc¢ ustalenia wysokoéci
naleznego zado$¢uczynienia dopiero na etapie zamkniecia rozprawy i ogloszenia wyroku, co powinno skutkowaé
zasadzeniem odsetek od zadoSéuczynienia od dnia ogloszenia wyroku, podczas Sad I instancji blednie uznal, ze
terminem naliczania odsetek powinny by¢ daty 1 marca 2013r..

Pozwany powolat sie takze na naruszenie prawa materialnego, tj.:

- art. o8 ust. 1 pkt. 3 lit. a ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych poprzez
pominiecie, ze odpowiedzialno§¢ (...) ma charakter gwarancyjny, a odpowiedzialno$¢ sprawcy i pozwanego
ksztaltuje sie na zasadzie in solidum, zatem kwota zasadzona od sprawcy i kwota zasadzona od (...) musi
by¢ tozsama, w konsekwencji uzna¢ nalezy, ze ustalenie odpowiedzialno$ci (...) na poziomie 120.000 zl w
odniesieniu do odpowiedzialno$ci sprawcy w kwocie 100.000 zl jest bledne i niezgodne z gwarancyjnym charakterem
odpowiedzialnosci (...);



- art. 19 w/w ustawy poprzez pominiecie, ze powodowie roszczenia o naprawienie szkody moga dochodzi¢ zar6wno
od (...) jakibezposrednio od samego sprawcy, zatem kwota zado$cuczynienia przyznana w postepowaniu karnym ma
takie samo znaczenie i cel, co kwota przyznana w postepowaniu cywilnym, zatem wobec ustalenia w postepowaniu
karnym odpowiedniej sumy zado$éuczynienia w kwocie 100.000 zl na rzecz kazdego z powoddw brak bylo podstaw i
dowoddw do ustalenia w toku niniejszego postepowania cywilnego sum o 20.000 zt wyzszych;

- art. 446 § 4 k.c. w zwiazku z art. 46 § 1 k.k. poprzez ich nieprawidlowa wykladnie i pominiecie, ze zado$éuczynienie
zasadzone w postepowaniu karnym posiada taki sam charakter kompensacyjny, co zado$éuczynienie przyznane
w postepowaniu cywilnym, a tym samym wobec ustalenia w postepowaniu karnym odpowiedniej sumy
zado$éuczynienia w kwocie 100.000 zl na rzecz kazdego z powodow brak bylo podstaw i dowodoéw do ustalenia w toku
niniejszego postepowania sum o 20.000 zl wyzszych, co doprowadzilo do zasadzenia przez Sad na rzecz powodéw
sumy zado$¢uczynienia wyzszej niz ustalona przez Sad karny jako odpowiednia;

- art. 446 § 4 k.c. poprzez bledna jego wykladnie i pominiecie, iz Sad na gruncie tego przepisu uprawniony jest do
przyznania tytulem zado$éuczynienia, kwoty ,odpowiedniej”, a wiec znajdujacej oparcie w krzywdzie poniesionej
na skutek Smierci osoby najblizszej, podczas gdy zado$cuczynienie przyznane na rzecz powodéw nie znajduje
podstaw w ustalonym w sprawie stanie faktycznym i przekracza krzywde doznang przez powodow na skutek straty
poszkodowanego;

- art. 446 § 4 k.c. poprzez bledng jego wykladnie i zasadzenie kwoty nieadekwatnej do rodzaju i rozmiaru doznanej
przez powodéw krzywdy oraz nieutrzymanej w rozsadnych graniach, ktéra prowadzi¢ bedzie do nieuzasadnionego
wzbogacenia powodow ;

- art. 481 § 1 k.c. poprzez jego zastosowanie i zasadzenie odsetek od zadoSéuczynienia w uznaniu, ze przed datg
ogloszenia wyroku strona pozwana miata mozliwo$¢ wyplaty naleznego zado$¢uczynienia, podczas gdy dopiero w
wyroku ustalona zostala odpowiedzialno§¢ pozwanego, jej zakres oraz przeslanki stanowiace podstawe zasadzenia
zado$¢uczynienia i miarkowania jego wysoko$ci;

- art. 445 k.c. poprzez bledna wykladnie i pominiecie, ze zasadzenie zado$cuczynienia oraz ustalenie jego wysokosci
stanowi fakultatywne uprawnienie Sadu i nie jest roszczeniem wymagalnym przed data jego zasadzenia poprzez
orzeczenie odsetek za okres wcze$niejszy niz dzien ogloszenia orzeczenia w sprawie;

- art. 359 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie i pominiecie, ze dopiero data prawomocnego wyroku zapadlego w
sprawie o zado$cuczynienie za doznana krzywde stwarza sytuacje prawna wymagalnosci dtugu;

- art. 109 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych poprzez nieuwzglednienie, ze przepis
ten zobowiagzuje pozwanego do wyplaty w terminie 30 dni kwoty jedynie w przypadkach, w ktérych nie istnieje
konieczno$é dokonania wyjasnien, od ktérych zalezy zasadno$c lub wysoko$é Swiadczenia, poprzez orzeczenie odsetek
za okres wezeéniejszy niz dzienn uprawomocnienia sie orzeczenia w sprawie.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

- oddalenie powédztwa w zaskarzonej czesci i tym samym obnizenie zasqdzonego na rzecz M. S. i
J. S. zados$éuczynienia na podstawce art. 446 § 4 k.c. z kwot po 80.000 zt do kwot po 60.000 zl;

- oddalenie powoédztwa w zaskarzonej czesci i zasqgdzenie ustawowych odsetek za opoézinienie od
zasqdzonej kwoty zadoséuczynienia na podstawie art. 445 k.c. od dnia wyrokowania w sprawie (to
Jjest od dnia 9 lutego 2017 r. do dnia zaplaty);

- stosunkowe zasgdzenie od powodow na rzecz pozwanego kosztéow postepowania w I instancji, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.



Powodowie zaskarzyli wyrok takze w czesci, tj.:

- w pkt 1 1 pkt 5 w zakresie niezasqdzenia dalszych kwot w wysokosci 40.000 zlotych z odsetkami
ustawowymi od dnia 01.03.2013 roku do dnia 31.12.2015 roku i z odsetkami ustawowymi za
opoéznienie od dnia 01.01.2016 roku do dnia zaplaty;

- w pkt 3 i pkt 7 w zakresie oddalenia obu powddztw o kwote 40.000 zlotych z pkt 11 5 wyroku;

- w pkt 4 i 8 poprzez zaskarzenie procentowego naliczenia kosztdéw, ktére powinno zostaé dokonane w sposéb
ponowny, po rozstrzygnieciu wyrokiem II instancji apelacji w niniejszej sprawie .

Powodowie powolali sie tylko na zarzut btedu w ustaleniach faktycznych Sadu Okregowego, stanowiacych ocene i
podstawe okreélenia stosownej sumy zadoécuczynienia za Smierc¢ syna powodéw i bezpodstawne uznanie, ze kwota
po 80.000 zlotych rekompensuje krzywde, jakiej doznali powodowie. Wskazujac na ten zarzut powodowie wniesli o
zmiane zaskarzonego orzeczenia i przyznanie na ich rzecz dodatkowej kwoty po 40.000 zlotych z odsetkami i z tytulu
jak w pkt 11 pkt 5 wyroku oraz poprzez ponowne procentowe ustalenie zasady ponoszenia kosztéw procesu w pkt 4 i
pkt 8 wyroku proporcjonalnie do rozstrzygniecia w wyroku II instancji. Na wypadek oddalenia apelacji (w czesci lub
calosci) powodowie wniesli o zasadzenie od obojga powoddw na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa prawnego w
wysokosci 1/2 minimalnie przypadajacego wynagrodzenia wynikajacego z norm przepisanych, w stosunku do kwoty
uwzglednionej czeSciowo lub oddalonej apelacji, w zakresie kazdej z polaczonych spraw.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja strony pozwanej zastlugiwala jedynie na cze$ciowe uwzglednienie, za$ apelacja powodéw podlegala oddaleniu
w caloSci.

Za cze$ciowo trafne nalezy uznac zarzuty pozwanego skierowane przeciwko rozstrzygnieciu o odsetkach za op6Znienie
w zaplacie zado$éuczynienia zasadzonego na podstawie art. 445 k.c. na rzecz powoda w kwocie 60.000 zl a na rzecz
powddki w kwocie 25.000 zh. Nie mozna jednak zgodzi¢ sie z argumentacja skarzacego, zgodnie z ktoéra co do zasady
roszczenie o zadoSéuczynienie za doznang krzywde nie jest roszczeniem wymagalnym przed data jego zasadzenia i ze
dopiero data prawomocnego wyroku zapadlego w sprawie o zado$cuczynienie stwarza sytuacje prawna wymagalno$ci
dlugu (vide zarzuty naruszenia art. 445 k.c. i art. 359 § 1 k.c.). Podobnie nie mozna tez uznac, by z uwagi na tres¢ art.
316 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym Sad, wydajac wyrok, bierze za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia
rozprawy orazztego powodu, ze Sad zasadza zado$¢uczynienie przy uwzglednieniu zmiany wymiaru krzywdy w czasie,
zobowigzany do zaplaty zado$c¢uczynienia nigdy nie pozostawal w op6znieniu z jego zaplata przed data poprzedzajaca
wydanie (uprawomocnienie sie) orzeczenia w sprawie. Jakkolwiek we wcze$niejszym orzecznictwie byly wyrazane w
kwestii wymagalno$ci zado$éuczynienia sprzeczne poglady wiazace ten stan zaré6wno z data orzekania jak i z datg
poprzedzajaca wyrokowanie, to jednak obecnie przewaza poglad, ze nie ma jednej, znajdujgcej zastosowanie w kazdej
sytuacji, reguly okreslajacej wymagalno$¢ zado$cuczynienia, w szczego6lnosci, ze regula ta wskazuje na konieczno$c
zasadzania odsetek za op6Znienie w zaplacie zado$¢uczynienia dopiero od daty wyrokowania, czy tez nawet od daty
uprawomocnienia sie wyroku zasadzajacego (jak wynika z twierdzen pozwanego). Terminem, od ktoérego naleza sie
odsetki za op6Znienie w zaplacie zado$¢uczynienia za krzywde, moze bowiem byé, w zalezno$ci od okolicznoéci sprawy,
zaréwno dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zado$éuczynieniu, jak i dzien tego wyrokowania. Wskazuje sie na to, ze
uprawniony moze zadaé odsetek za op6znienie w zaplacie zado$éuczynienia od tej wezeéniejszej daty, jezeli zostanie
wykazane, ze §wiadczenie w rozmiarze ostatecznie na jego rzecz zasadzonym nalezne mu bylo juz wowczas. Jesli za§
Sad ustali, ze zado$c¢uczynienie w rozmiarze odpowiadajacym sumie dochodzonej przez powoda nalezy sie dopiero
od dnia wyrokowania, odsetki od zasadzonego w takim przypadku zado$¢uczynienia moga sie naleze¢ dopiero od
dnia wyrokowania (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2013r. sygn. III CSK 192/12). Nalezy tez zauwazy¢,
ze jezeli zobowigzany nie placi zado$cuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczegoélnego lub w terminie
ustalonym zgodnie z art. 455 k.c., uprawniony nie ma mozliwoéci czerpania korzysci z zado$¢uczynienia, jakie mu sie
nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za op6znienie w zaplacie zado$éuczynienia naleznego juz wowczas



uprawnionemu powinny by¢ zasadzone od tego wlasnie terminu. Powyzszemu stanowisku nie sprzeciwia sie to, ze
zasadzenie zadoSéuczynienia i okreslenie jego wysoko$ci w pewnym zakresie pozostaje w kompetencji sagdu. Mozliwo$é
przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem zadoSéuczynienia za krzywde (art. 445 § 1 k.c.) nie zaklada bowiem
dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencjg niewymiernego w pelni charakteru okolicznoéci decydujacych o
doznaniu krzywdy i o jej rozmiarze. Mimo wiec pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zado$éuczynieniu, wyrok
zasadzajacy zado$Cuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny (por. wyroki Sadu Najwyzszego:
z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, z dnia 17 listopada 2006 r., V CSK 266/06, z dnia 26 listopada 2009 r.,
ITI CSK 62/09). Nie moze zatem odnie$¢ skutku powolywanie sie przez pozwanego na to, ze dopiero w zaskarzonym
wyroku zostala skonkretyzowana kwota zado$c¢uczynienia, czy ze dopiero w chwili wyrokowania jednoznacznie
okreslona zostala zasada odpowiedzialnoéci pozwanego i wysoko$¢ doznanej przez powodéw krzywdy. Roszczenie o
zaplate zado$éuczynienia nie powstalo bowiem dopiero na skutek wydania zaskarzonego wyroku, a jedynie wyrok
ten potwierdzil, ze powodom nalezne bylo od pozwanego zadoSéuczynienie w zasgdzonej kwocie. Nalezy przy tym
zauwazy¢, ze sama zasada odpowiedzialnosci pozwanego w niniejszej sprawie nie byla sporna od samego poczatku i
nie wymagala ustalenia przez Sad.

Przy braku podstaw do uznania, ze roszczenia powodéw nie byly wymagalne przed data wyrokowania (czy
uprawomocnienia sie wyroku), nalezy jednak dostrzec, ze Sad Okregowy blednie réwniez uznal, ze staly sie one
wymagalne w dacie 28 lutego 2013r., zasadzajac odsetki za opbznienie poczawszy od daty 1 marca 2013r. Nie negujac
tego, ze powodowie wystapili z zadaniem zaplaty zado$éuczynienia w dniu 9 lutego 2012r. trzeba zauwazy¢, ze
zgloszenie wowczas szkody, przekazane pozwanemu, dotyczylo wylacznie zado$¢uczynienia za krzywde doznang przez
powoddéw wskutek Smieré syna, przy czym wyraznie powodowie zaznaczyli to, ze roszczenie o zado$cuczynienie z
tytulu obrazen ciala bedzie przez nich dochodzone pézniej. Po raz pierwszy zadanie zaplaty zado$éuczynienia na
podstawie art. 445 k.c. zostalo przez powodow zgloszone w pozwie, w zwigzku z czym pozwany mogl sie z nim zapoznaé
dopiero w dacie doreczenia mu odpisu pozwu. Brak jest dowodu doreczenia pozwanemu odpisu pozwu powoda M. S.,
jednak z uwagi na udzielenie przez pozwanego odpowiedzi na ten pozew datowanej na 10 lipca 2013r. mozna przyjaé,
ze nastapilo to najp6zniej w tej dacie. Z kolei doreczenie pozwanemu odpisu pozwu powodki J. S. mialo miejsce
dopiero po zamknieciu rozprawy po raz pierwszy — w dniu 29 listopada 2016r. (k. 670). W ocenie Sadu Apelacyjnego
brak jest tez podstaw do uznania, ze pozwany byl zobowigzany do zaplaty zado$¢uczynienia juz w terminie liczonym
od tych dat. Samo doreczenie bowiem pozwanemu odpisu pozwu nie pozwolilo mu na ocene zasadnoSci roszczen
powoddw, skoro do pozwu nie zostala zalaczona Zadna dokumentacja medyczna pozwalajaca na okresSlenie rozmiaru
krzywdy doznanej przez powodéw. Dokumentacja ta dopiero byla kompletowana przez Sad Okregowy do dnia 23
sierpnia 2013r. (k. 266), po czym sukcesywnie bylo nastepnie zlecane bieglym sporzadzenie opinii na okoliczno$¢
rodzaju i zakresu obrazen ciala powodow oraz trwatoéci nastepstw wypadku dla ich stanu zdrowia. W powyzszej
sytuacji, zdaniem Sadu Apelacyjnego, pozwany mial mozliwo$é ustalenia rozmiaru swojej odpowiedzialnosci dopiero
po sporzadzeniu ostatniej opinii uzupelniajacej bieglego ortopedy, ktorej odpis zostal wystany do jego pelnomocnika
w dniu 11 marca 2016r. (k. 621). W pi$mie z dnia 31 marca 2016r. pozwany zajal stanowisko w przedmiocie tej opinii
(k. 628), nalezy zatem przypuszczaé, ze najpozniej w tym dniu otrzymal odpis opinii. Jesli pozwany nie zgadzal sie
z wnioskami opinii, ktére nastepnie staly sie podstawg ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji i nie dokonat
dobrowolnie wyplaty zado$cuczynienia w zadnej kwocie, majac juz ku temu dane, to winien ponie$¢ konsekwencje
zajecia blednego stanowiska w postaci obcigzenia obowigzkiem zaplaty odsetek za op6znienie w zaplacie niespornych
kwot zado$c¢uczynienia (pozwany nie wniost apelacji od orzeczenia zasadzajacego zadoSéuczynienie na podstawie
art. 445 k.c.) na podstawie art. 481 § 1 k.c. w zwiazku z art. 455 k.c., przy uznaniu, ze op6Znial sie ze spelnieniem
Swiadczenia dopiero po uplywie 7 dni od daty 31 marca 2016r. (miesieczny termin z art. 109 pkt 1 i 2 ustawy z dnia
22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych nie moze mieé zastosowania w sytuacji, gdy okolicznoéci szkody zostaly wyjasnione
w toku postepowania sadowego, a pozwany nie prowadzil juz na tym etapie zadnego postepowania likwidacyjnego).
Z kolei w przypadku powodki ten termin nalezy liczy¢ od daty doreczenia pozwanemu odpisu pozwu i uznaé, ze
opOznienie w zaplacie, uzasadniajace zasadzenie odsetek na podstawie art. 481 § 1 k.c. w zwiagzku z art. 455 k.c,,
wystapilo dopiero w dniu 7 grudnia 2016r. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze czynno$ci podejmowane przez Sad po dacie
31 marca 2016r. (i po dacie 29 listopada 2016r.) nie zmienialy nic w ocenie materialu dowodowego na okoliczno$é



obrazen ciala powodow, stan ich zdrowia wynikal z weze$niejszych opinii bieglych, a po ich wydaniu nie zaszly zmiany,
majace wplyw na wysoko$¢ zado$¢uczynienia (niekwestionowana przez strony). Majac powyzsze na wzgledzie, Sad
Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienit zaskarzony wyrok cze$ciowo w punkcie drugim w ten sposéb, ze
oddalit powddztwo M. S. w zakresie odsetek ustawowych i odsetek ustawowych za op6Znienie od kwoty 60.000 zt za
okres od dnia 1 marca 2013r. do dnia 7 kwietnia 2016r. oraz w punkcie szdstym w ten sposob, ze oddalil pow6dztwo
J. S. w zakresie odsetek ustawowych i odsetek ustawowych za opdZznienie od kwoty 25.000 zt za okres od dnia 1 marca
2013r. do dnia 6 grudnia 2016r.

W pozostalym zakresie apelacja pozwanego, podobnie jak apelacja powoddéw, nie zastugiwala na uwzglednienie. W
przypadku apelacji powodéw na wstepie mozna zauwazy¢, ze blednie zostal okre$lony w niej zakres zaskarzenia
poprzez wskazanie, ze powodowie skarzg punkty 1. i 5. wyroku w zakresie ,niezasadzenia dalszych kwot w wysoko$ci
40.000 zlotych z odsetkami ustawowymi od dnia 01.03.2013 roku do dnia 31.12.2015 roku i z odsetkami ustawowymi
za opdznienie od dnia 01.01.2016 roku do dnia zaplaty”, bowiem o ,niezasgdzeniu” powyzszych kwot (oddaleniu
powddztw o ich zasadzenie), uzasadniajacym wniesienie apelacji przez powodow jest mowa w punktach 3.1i7. wyroku,
ktore tez (prawidlowo) zostaly objete zakresem zaskarzenia.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne Sadu Okregowego, nie dopatrujac sie w nich bledéw zarzucanych przez
powoddw, czy tez naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. przy ocenie materialu dowodowego. Nalezy zauwazy¢, ze
powodowie w istocie nie zglaszaja zadnych zarzutéow dotyczacych ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji, nie
wskazuja, ktére dowody zostaly przez ten Sad blednie ocenione, skutkujac blednym ustaleniem faktow. Co wiecej sami
skarzacy cytuja w uzasadnieniu apelacji fragmenty uzasadnienia zaskarzonego wyroku zawierajace ustalenia faktyczne
Sadu Okregowego, uznajac je jednak za podstawe swoich twierdzen o wyzszej, niz zasgdzona przez Sad Okregowy,
kwocie ,,odpowiedniej” do rozmiaru ich krzywdy, przy braku jednocze$nie zarzutoéw dotyczacych naruszenia art. 446
§ 4 k.c. poprzez zasadzenie zado$éuczynienia w kwocie zanizonej. Zaré6wno te ich zarzuty jak i podniesione przez
pozwanego zarzuty dotyczace naruszenia art. 446 § 4 k.c. poprzez zasadzenie zado$éuczynienia w wysoko$ci, ktora
nie znajduje podstaw w ustalonym w sprawie stanie faktycznym, przekracza krzywde doznang przez powodéw oraz
ktoéra prowadzié bedzie do nieuzasadnionego wzbogacenia powodow, nie sa uzasadnione. Z uwagi na niewymierny
kwotowo charakter szkody niemajatkowej czyli krzywdy w orzecznictwie przyjmuje sie, ze okre$lenie wysokoSci
zado$Cuczynienia, majacego zrekompensowaé te krzywde, pozostawione jest ocenie Sadu pierwszej instancji, a
korekta jego wysokoSci przez Sad odwolawczy moze nastgpi¢, gdy zostalo ono przyznane w rozmiarze razaco
zawyzonym lub razgco zanizonym, w szczegélnosci w sytuacji, gdy Sad nie uwzglednil w danej sprawie wszystkich
okolicznosci, ktére stanowily o rozmiarze doznanej krzywdy. Juz samo tylko arytmetyczne poréwnanie wysokosci
zasadzonej kwoty zado$cuczynienia z kwota, co do ktérej pozwany wnosi apelacje (20.000 zt w przypadku kazdego
z powoddw), nie pozwala na uznanie, by przyznane powodom zado$éuczynienie (z uwzglednieniem kwoty 40.000
z} juz wyplaconej przez pozwanego) w poréwnaniu do kwoty uznawanej przez pozwanego (lacznie 100.000 z})
bylo razaco zawyzone. O jego razacym zanizeniu nie moga tez $wiadczyé kwoty zado$éuczynien przyznanych przez
Skarb Panstwa czlonkom rodzin osbb, ktére zginely w katastrofie (...)(na ktére powoluja sie powodowie), jako
nie bedacych przedmiotem postepowan sadowych. Samo za$ zacytowanie przez powodéw w uzasadnieniu apelacji
pogladéw wyrazajacych tendencje orzecznicze w sprawach o zado$éuczynienie nie daje podstaw do zakwestionowania
wysokoSci zasgdzonej kwoty bez wskazania przez skarzacych, jakim regulom przyjetym w orzecznictwie uchybil
Sad Okregowy i na skutek jakich bledow w ustaleniach faktycznych czy w ocenie przepiséw. O tym, ze zasadzone
kwoty po 80.000 zl sa zawyzone o kwote 20.000 z} (jak twierdzi pozwany), nie moze tez Swiadczy¢ to, Ze na rzecz
kazdego z powodéw przyznana zostala w postepowaniu karnym kwota 100.000 z} tytulem zado$éuczynienia. Na
wstepie nalezy zauwazyc, ze cho¢ z treSci uzasadnienia wyroku sadu karnego nie wynika, za jaka postaé krzywdy,
opisang przez ten Sad (w uzasadnieniu wyroku jest mowa zaréwno o krzywdzie doznanej na skutek $mierci syna
jak i na skutek uszkodzen ciala), zostalo przyznane to zadoSéuczynienie, to obie strony zdaja sie traktowaé je jako
zadoééuczynienie za krzywde doznana przez powodéw w zwiazku ze $miercig syna. Swiadezyé o tym moze tez
jednakowa w przypadku kazdego z powodow kwota zado$éuczynienia w sytuacji, gdy szkody na osobie doznane
przez powodoéw roznily sie, co znalazlo swo6j wyraz w roéznej wysokosci zado$éuczynienia zasadzonego przez Sad
Okregowy na podstawie art. 445 k.c. Wbrew twierdzeniom pozwanego z akt sprawy karnej Sadu Rejonowego (...) w



G.(k. 677 akt X K 494/12, V Ka 300/13) nie wynika, by powodowie jako oskarzyciele positkowi, przylaczajac sie do
wniosku prokuratora o orzeczenie na podstawie art. 46 § 1 k.k. zado$¢uczynienia za doznang krzywde, jednocze$nie
zlozyli o§wiadczenie, z ktorego wynikaloby, ze taka kwote zado$§éuczynienia uznaja za odpowiadajaca rozmiarowi
ich krzywdy lub ze do wysokoSci tej kwoty ograniczaja swoje roszczenie z tego tytulu. Zgodnie za$ z utrwalonym
orzecznictwem dopuszczalne jest dochodzenie w procesie cywilnym $wiadczen ponad orzeczony w wyroku karnym
wymiar obowigzku naprawienia szkody powodowi przez pozwanego (wyrok Sadu Najwyzszego z 20 lipca 2007 r.,
sygn. akt I CSK 105/07). Sad Najwyzszy wskazuje tez, ze ,nalozony wyrokiem sadu karnego obowiazek naprawienia
szkody przez wplate okre$lonej kwoty wiaze sad cywilny jedynie w ten sposob, ze pokrzywdzony nie moze jeszcze raz
dochodzi¢ w postepowaniu cywilnym pelnej kwoty stanowigcej rownowarto$¢ wyrzadzonej mu szkody, lecz jedynie
roznicy miedzy kwotg zasadzona wyrokiem sadu karnego a kwota rzeczywiscie poniesionego uszczerbku (vide wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 22 lipca 2009r. I UK 52/09). Wysoko$¢ tego uszczerbku ustala za§ samodzielnie Sad w
procesie cywilnym, kierujac sie w przypadku spornego zado$éuczynienia za krzywde przepisem art. 446 § 4 k.c. Sad
Okregowy w niniejszej sprawie w ramach swobodnej oceny dowodoéw byl zatem uprawniony do stwierdzenia, ze
rozmiar krzywdy powod6w wynikajacy z przeprowadzonego postepowania dowodowego (w postepowaniu karnym sad
nie przeprowadzal na powyzsza okoliczno$é¢ takich dowodow, jakie byly przedmiotem postepowania dowodowego w
niniejszej sprawie) uzasadnia zasgdzenie na ich rzecz wyzszych kwot zado$c¢uczynienia niz kwota 100.000 zt orzeczona
od sprawcy wypadku, bez koniecznosci ustalenia, ze wystapila u nich nowa krzywda pozostajaca w adekwatnym
zwigzku przyczynowym ze spornym zdarzeniem, ktéra nie bylaby juz uwzgledniona w kwocie przyznanej w toku
postepowania karnego. Zasadzenie od pozwanego kwot po 80.000 zl jako uzupelnienia wyplaconych weczeéniej
kwot po 40.000 zl, a zatem uznanie, ze odpowiedzialno$¢ pozwanego w stosunku do kazdego z powodéw dotyczy
kwoty lgcznej 120.000 zl, nie pozostaje tez w sprzecznoSci z przepisem art. 98 ust. 1 pkt. 3 lit. a ustawy z dnia
22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych i z tym, ze odpowiedzialnoé¢ ta ma charakter gwarancyjny, a odpowiedzialno$¢
sprawcy i pozwanego ksztaltuje sie na zasadzie in solidum. Tozsamo$¢ kwot zado$éuczynienia, okres§lajgcych rozmiar
odpowiedzialnoéci sprawcy i (...), moze bowiem sie wyrazac takze w uznaniu, ze w kwocie, jaka kazdemu z powodow
zobowiazany bedzie ostatecznie zaplacié (...), mieSci sie kwota po 100.000 z} przyznana powodom w postepowaniu
karnym, a kazdy z powodow bedzie mbgl ewentualnie dochodzié od sprawcy w procesie przeciwko niemu dalszej kwoty
20.000 z} stanowigcej réznice miedzy przyznanym mu przez sad karny zado$cuczynieniem a zado§éuczynieniem,
jakie sad cywilny uznal za uzasadnione w procesie przeciwko (...). W niniejszej sprawie zadna ze stron nie podnosila,
by doszlo do spelnienia §wiadczenia przez sprawce szkody, nie zachodzi zatem sytuacja, by w zakresie spelnionego
Swiadczenia pozwany zostal zwolniony z obowiazku zaplaty zado$éuczynienia w pelnej naleznej powodom wysokosci.
Z kolei trudnos$ci w ewentualnym wyegzekwowaniu od sprawcy szkody zado$éuczynienia (na ktore powodowie zreszta
nie powolywali sie w toku postepowania przed Sadem Okregowym, a zatem nie moga w apelacji zarzucac¢ temu Sadowi
nieuwzglednienia tej okolicznoS$ci) nie moga by¢ uzasadnieniem dla zasadzenia wyzszej kwoty od pozwanego, gdyz
pozwany odpowiada in solidum ze sprawcg, w granicach jego odpowiedzialnoéci.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Apelacyjny w pozostalym zakresie oddalil apelacje pozwanego oraz w catosci
apelacje powodéw na podstawie art. 385 k.p.c.

Wobec tego, ze w zasadniczym zakresie apelacje obu stron (o podobnej warto$ci przedmiotu zaskarzenia) zostaly
oddalone, Sad Apelacyjny orzekl o kosztach postepowania na podstawie art. 100 k.p.c., wzajemnie znoszac te koszty
miedzy stronami.



