Sygn. akt VI ACa 572/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 sierpnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SA Urszula Wiercinska
Sedziowie: SA Jolanta Pyzlak (spr.)

SO del. Grzegorz Tyliniski

Protokolant: Olga Kaminska

po rozpoznaniu w dniu 10 sierpnia 2018 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy

z powodztwa N. B.

przeciwko Towarzystwu (...) w W.

o zado$éuczynienie i odszkodowanie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 16 sierpnia 2016 .

sygn. akt ITII C 615/14

I. oddala apelacje,

II. zasadza od Towarzystwa (...) w W. na rzecz N. B. kwote 3600 z} (trzy tysiace szeécset zlotych) tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI ACa 572/17

UZASADNIENIE

Po ostatecznym sprecyzowaniu powodztwa powddka N. B. domagala sie zasadzenia od pozwanego Towarzystwa (...)
w W. kwoty 67 348 zl tytulem odszkodowania, 90 000 z} tytulem zado$¢uczynienia i 600 z} tytulem miesiecznej renty
— z tytulu naprawienia szkody wywolanej wypadkiem drogowym z dnia 22 wrze$nia 2012r.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wnio6st o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztéw procesu.
Wyrokiem z dnia 16 sierpnia 2016 r. sygn. akt III C 615/14 Sad Okregowy Warszawie:

I. zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...) w W. na rzecz powddki N. B. tytulem zado$cuczynienia kwote 90 000
zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w zaplacie naliczanymi od tej kwoty za okres od dnia 4 lutego 2013
r. do dnia zaplaty;



II. zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...) w W. na rzecz powodki N. B. tytulem odszkodowania kwote 17 016,20 z}
wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie w zaplacie naliczanymi od tej kwoty za okres od dnia 4 lutego 2013 r. do
dnia zaplaty — a w pozostalym zakresie pow6dztwo o zasadzenie odszkodowania oddalil;

III. oddalil powodztwo w czeSci obejmujacej zadanie zasadzenie renty;

IV. zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...) w W. na rzecz powodki N. B. w W. kwote 3.145 zl tytulem zwrotu kosztow
procesu;

V. nakazal pobraé¢ od pozwanego Towarzystwa (...) w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w W.kwote 6
956 zl tytutem nieuiszczonej czeéci oplaty oraz zwrotu kosztow postepowania.

Sad Okregowy jako podstawe prawng roszczenia powddki wskazal art. 34 ust 1 Ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124 poz. 1152), a takze art. 435 § 11 436 §1 k.c. Wskazal, iz przestankami, od zaistnienia
ktorych uzaleznione bylo przyjecie odpowiedzialno$ci pozwanego byly mozliwoé¢ przypisania kierujacemu drugim
sprawstwa wypadku, oraz fakt udzielania temu kierujacemu ochrony ubezpieczeniowej w zakresie odpowiedzialno$ci
cywilnej. W tym zakresie Sad ten ustalil iz: wyrokiem z dnia 21 marca 2013 r. Sad Rejonowy w Z.w postepowaniu sygn.
akt IT K 189/13 uznal B. M., kierujacego samochodem V. (...) nr rej. (...) za winnego popelnienia w dniu 22 wrze$nia
2012 r. przestepstwa z art. 177 §2 kk ktérym pokrzywdzona zostala N. B.. Kierujacy samochodem V. (...) nr rej. (...)
byl w dniu 22 wrze$nia 2011 r. objety ochrong ubezpieczeniowa w zakresie odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych na podstawie umowy ubezpieczenia zawartej z pozwanym Towarzystwem (...) w W..

Sad Okregowy wskazal, iz roszczenie o zadoSéuczynienie za doznana krzywde opiera sie o tre$¢ art. 445 §1 k.c.
w zw. z art. 444 k.c. Przepis ten przewiduje zatem mozliwo$¢ przyznania poszkodowanemu zadoSéuczynienia za
krzywde bedaca nastepstwem uszkodzenia ciala badz rozstroju zdrowia. Przy ocenie wysokoSci zadoSéuczynienia,
naleznego w oparciu o tres$¢ art. 445 §1 k.c. nalezy uwzgledni¢ przede wszystkim nasilenie doznanych cierpien,
dlugotrwalo$c¢ choroby, rozmiar kalectwa, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w
zyciu osobistym i spolecznym poszkodowanego. Nalezy przy tym bra¢ pod uwage zaréwno cierpienia fizyczne, jak i
psychiczne. Okoliczno$ciami wplywajacymi na rozmiar naleznego zadoS¢uczynienia jest takze wiek poszkodowanego,
prognozy na przyszlosé, w tym takze co do mozliwo$ci wykonywania zawodu, uprawiania sportéow, utrzymania
kontaktow towarzyskich, mozliwoéci wyjazdow i wycieczek.

W sprawie niniejszej powodka wskazala, iz w jej ocenie adekwatng kwota zadoSéuczynienia za doznana krzywde bedzie
(przy uwzglednieniu kwoty juz wyplaconej przez pozwanego) kwota 150.000 zl Jako na okoliczno$ci wplywajace na
rozmiar doznanej krzywdy wskazano, iz w wyniku wypadku doznala ona obrazen ciala realnie zagrazajacych zyciu,
wymagajacych dlugotrwalego i uciazliwego leczenia, w czasie ktorego przez szereg miesiecy byta faktycznie zalezna od
0s6b trzecich. Wskazano takze, iz przeprowadzone leczenie nie przywrdcilo jej pelnej sprawnoéci, urazy i wykonane
operacje pozostawily w jej ciele trwale §lady. W ocenie Sadu Okregowego twierdzenia te znalazly potwierdzenie z
zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, na podstawie ktorego ustalono, iz:

W wyniku wypadku powodka doznala rozerwania jelita czczego z krwotokiem do jamy otrzewnej wymagajacej
czeSciowej resekcji jelita, wieloodlamowego zlamania trzonu prawej kosci udowej wymagajacego stabilizacji
gwozdziem $rédszpikowym, zwichniecia lewej stopy w stawie L., wymagajacego stablilizacji drutami (...)stluczenia
krwotocznego mozgu, obustronnego stluczenia ptuc. Powddka w okresie od 22 wrzes$nia 2012r. do 6 pazdziernika
2012 r. byla hospitalizowana Szpitala Wojewddzkiego w B., gdzie wykonano konieczne leczenie operacyjne, po czym
w stanie ciezkim zostala przewieziona transportem lotniczym do Szpitala (...) w N., skad wypisano ja do domu.
Po wypisaniu do domu powddka pozostawala pod stala opieka sprawowana przez jej matke i siostre. Przez okres
trzech miesiecy nie mogla wstawa¢ z t6zka, poruszala sie na wozku inwalidzkim, dopiero po p6l roku mogta poruszac
sie o kulach. Po przeprowadzonych zabiegach operacyjnych na ciele powodki pozostal szereg blizn, w tym duza
blizna pooperacyjna na brzuchu po operacji jelita, blizny na plecach po operacji usztywnienia kregostupa, blizny na



prawym udzie po zespoleniu ztamania koSci udowej. Blizny te, w aktualnym stanie wiedzy medycznej, nie moga byc
skutecznie usuniete ani zamaskowane. Leczenie nie doprowadzilo do usuniecia skutkéw urazu. Prawa noga powodki
zostala skrécona o okolo 1,5 cm co wymusza stosowanie odpowiednio dobranych wkladek ortopedycznych, obrazenia
lewej stopy powoduja za$ bdl po dluzszym jej obciazeniu. Ogranicza to mozliwo$¢ uprawiania sportéow, jak rowniez
uniemozliwia noszenie butéow na obcasie. Przezycia zwigzane z wypadkiem spowodowaly u powodki powstanie
zaburzen adaptacyjnych manifestujacych sie zespolem depresyjno-lekowym. Dzieki podjetemu po wypadku leczeniu
psychiatrycznemu i psychoterapeutycznemu jej stan ulegt jednakze duzej poprawie, w zwiazku z czym obecnie nie
wymaga ona pomocy psychoterapeutycznej. Orzeczeniem z dnia 19 listopada 2012 r. powddka zostala uznana za osobe
niepelnosprawng w stopniu znacznym, a nastepnie decyzja z 30 stycznia 2014 r. za niepelnosprawna w stopniu lekkim.
Podobna decyzje wydal takze wlasciwy organ we Francji, gdzie powddka obecnie zamieszkuje.

Sad Okregowy wskazal, iz przy ustalaniu wlasciwej wysokos$ci zado$éuczynienia w sprawie niniejszej uwzglednic
zatem nalezalo szereg okoliczno$ci skladajacych sie razem na krzywde powodki. Jest ona bowiem bezposrednia
konsekwencja cierpien psychicznych majacych rdzne, przenikajace sie wzajemnie podstawy. Zrédlem cierpien
psychicznych jest przede wszystkim fakt odczuwania fizycznego bolu bedacego zaréwno wynikiem samego urazu jak
ileczenia, a nastepnie takze konsekwencji naruszenia czynnosci narzadéw ciala. Jest nim tez poczucie bezradnosci,
uzaleznienia od oso6b trzecich, zwlaszcza gdy wymaga to akceptacji ich ingerencji w sfere Sciéle osobistg, intymna.
Dodatkowo na wielko$¢ krzywdy wplywa takze §wiadomo$¢ utraconych nadziei i szans na przyszlo$é, wykraczajaca
poza sama tylko utrate mozliwych do uzyskania dochodow.

Pozwany decyzja z dnia 5 marca 2013 przyznal zado$¢uczynienie w kwocie 10.000 zl, (jako cze$¢ bezsporna), a
nastepnie w dniu 1 lipca 2013 r. dalsza kwote 50.000 zl. Lacznie zatem wyplacono powodce tytulem zado$éuczynienia
kwote 60.000 zl. Sad Okregowy przychylit sie do stanowiska powddki, iz kwota w tej wysoko$ci jest nieadekwatna
do rozmiaru krzywdy doznanej przez powddke. Doznata ona obrazen faktycznie zagrazajacych jej zyciu, wymagala
zabiegdbw bezposrednio ratujgcych zycie, Przez szereg miesiecy byla faktycznie przykuta do l6zka, wymagajac
pomocy osob trzecich praktycznie we wszystkim, odczuwala staly bol wymagajacy stosowania silnych $§rodkow
przeciwbdlowych. W wieku 26 lat z osoby aktywnej i samodzielnej stala sie nagle osoba niepelnosprawna, wymagajaca
pomocy innych oséb i majacg ograniczone mozliwoéci zarobkowania na konkurencyjnym rynku pracy. Zostala
dodatkowo oszpecona, co faktycznie zakonczylo jej kariere modelki. Ograniczono jej mozliwo§¢ uprawiania sportow,
jak rowniez wszelkiej aktywno$ci wymagajacej sprawnego poruszania sie. Wypadek faktycznie zmienil cale jej zycie
i zmusil do porzucenia dotychczasowych planéw na przyszloé¢. Rozmiar krzywdy jest zatem znaczny, w zasadzie
niemozliwy do skompensowania wyplata jakiejkolwiek kwoty, nie mozna bowiem odkupi¢ straconych nadziei. Z tego
tez powodu w ocenie tego Sadu zadana przez powddke laczna kwota 150.000 zl zado$¢uczynienia jest co najmniej
adekwatna do rozmiaru doznanej przez nig krzywdy. W konsekwencji Sad Okregowy uznal, iz powbddztwo w czeSci
obejmujacej zadanie zasadzenia dalszej kwoty 90.000 zt tytulem zadoécuczynienia zastuguje na uwzglednienie.

Sad I Instancji wskazal, iz pow6dka domagala sie dodatkowo tytutem odszkodowania kwoty 77.348 zl, ograniczone;j
nastepnie na rozprawie w dniu 3 sierpnia 2016 r. do kwoty 67 348 zl (pozostala cze$¢ roszczenia wskazano jako
stanowiace zadoS¢uczynienie za doznang krzywde). Roszczenie to bylo faktycznie roszczeniem o zwrot poniesionych
kosztow leczenia, rehabilitacji, oraz o naprawienie szkody majatkowej wyrzadzonej bezpos$rednio w skutek wypadku.
Podstawa prawng tego roszczenia jest art. 444 §1 zd. 1 k.c. Przepis ten okresla zakres obowigzku naprawienia szkody,
i sprowadza sie do stwierdzenia, iz sprawca winien pokry¢ wszelkie wydatki, jakie wigzaly sie ze szkoda, zaréwno
bezposrednio jak i posrednio z nig zwigzane. Odnosi sie to jednakze wylacznie do wydatkow poniesionych przez
samego pokrzywdzonego, szkoda jest bowiem Scisle zwigzana z jego osoba. W oparciu o ten przepis w szczegolnos$ci
mozna domagaé sie zwrotu kosztow zakupu lekarstw, przeprowadzonych zabiegéw leczniczych, dojazdow na nie,
zakupu sprzetu rehabilitacyjnego, zatrudnienia opieki, jak rowniez kosztow adaptacji mieszkania, czy nawet zakupu
samochodu niezbednego do poruszania sie. Kazdorazowo jednakze muszg to by¢ koszty poniesione przez, lub w inny
sposob obcigzajace poszkodowanego, nie mozna na tej podstawie domaga¢é sie zwrotu na rzecz poszkodowanego
kosztow poniesionych przez inne osoby, w tym takze przez osoby mu bliskie.



Sad Okregowy uznal za udowodniony fakt poniesienia przez powddke nastepujacych kosztow: koszt porad psychiatry
— 152 z}, koszt wkladek ortopedycznych — 100,70 zl, koszt leku (...) - 58,80 zl, koszt basenu sanitarnego — 20 zl, koszt
masazera do stop — 123,69 zl, koszt zakupu kuli lokciowej — 58 zl, koszt leku (...)— 290,70 zl, koszt leku H. — 47,20 zl;
koszt leku N. — 107,80 zl, koszt rehabilitacji — 210 zl, koszt psychoterapii indywidualnej — 960 zl, koszt leku f. — 183,78
z}, koszt wstepu na basen — 810,90 zl, koszt porad dermatologa — 60 zl koszt leku robionego — 7,50 zl, koszt lekow —
134,70 zl, koszt porady lekarskiej — 310 zl, koszt lekéw P. i R. — 34,18 zl, koszt leku F. — 17,80 zl. Sad I Instancji nie
uwzglednil roszczenia o zwrot kosztéw odwiedzin osdb bliskich w szpitalu, kosztow korespondencji podejmowane;j
w zwiagzku z przygotowaniami do dochodzenia roszczenia od sprawcy szkody, roszczen o zwrot kosztow paliwa do
samochodu i kosztéw zakupu spodni dzinsowych za 189,70 zl, uznajac, iz koszty te nie mieszcza sie w granicach
kosztow niezbednych do naprawienia szkody badz nie zostaly udowodnione. Wskazal, iz laczna kwota wykazanych w
toku postepowania kosztoéw leczenia wynioslta zatem 3.710,35 z} i taka tez kwote Sad przyjat jako podstawe ustalania
wysoko$ci odszkodowania.

Drugim zrédlem szkody wskazywanym przez powodke byla szkoda obejmujaca utracony zarobek to jest roéznice
pomiedzy kwotami otrzymywanymi przez powddke z tytulu zatrudnienia, a kwotami otrzymywanymi przez nig
tytulem $wiadczen chorobowych i rehabilitacyjnych. W tym zakresie na podstawie przedstawionych dokumentéw Sad
Okregowy ustalil, iz powddka byla zatrudniona na stanowisku przedstawiciela handlowego i projektanta technologii
kuchni w spélce jawnej (...). Wynagrodzenie netto ustalono w umowie na kwote 2 500 zt. W pazdzierniku 2012
r. otrzymala wyplate w kwocie 1.478,91 zl. W pazdzierniku 2012 r. otrzymala zasilek ZUS w kwocie 461,41 zk
W listopadzie 2012 r. otrzymala zasilek ZUS w kwocie 1.977,65 zl, w grudniu 2012 r. otrzymala zasilek ZUS w
kwocie 2.042,78 zl, w styczniu 2013 r. otrzymala zasilek ZUS w kwocie 2.042,78 zl, w lutym 2013 r. otrzymala
zasitek ZUS w kwocie 1.845,30 zl, w marcu 2013 r. otrzymala zasilek ZUS w kwocie 1.449,70 zl, w marcu 2013 r.
otrzymala $§wiadczenie rehabilitacyjne w kwocie 667,31 zl, w kwietniu 2013 r. otrzymata §wiadczenie rehabilitacyjne
w kwocie 2.224,46 zt. W maju 2013 r. otrzymala $wiadczenie rehabilitacyjne w kwocie 2,298,33 zl, w czerwcu 2013
r. otrzymala Swiadczenie rehabilitacyjne w kwocie 2.101,20 zl, w lipcu 2013 r. otrzymala §wiadczenie rehabilitacyjne
w kwocie 1.916,16 zI. W sierpniu 2013 r. otrzymala $§wiadczenie rehabilitacyjne w kwocie 1.916,16 zl. We wrzeéniu
2013 r. otrzymala $§wiadczenie rehabilitacyjne w kwocie 1.853,80 z. W pazdzierniku 2013 r. otrzymala Swiadczenie
rehabilitacyjne w kwocie 1.916,16 zt. W listopadzie 2013 r. otrzymala §wiadczenie rehabilitacyjne w kwocie 1.853,80
zt. W grudniu 2013 r. otrzymala $§wiadczenie rehabilitacyjne w kwocie 1.922,54 zl. W styczniu 2014 r. otrzymala
Swiadczenie rehabilitacyjne w kwocie 1.931,78 z1. W okresie od listopada 2012 r. do stycznia 2014 r. powddka pobierata
takze $wiadczenie opiekunicze w kwocie 153 zt miesiecznie. W dniu 30 listopada 2013 r. umowa o prace z powodka
zostala rozwigzana bez wypowiedzenia.

Obliczajac wysoko$¢ utraconego zarobku, i majac na uwadze podstawe faktyczna roszczenia, Sad przyjal zalozenie,
iz powodka pracowalaby nadal na tym samym stanowisku i zarabiala taka sama kwote przynajmniej do maja 2014
r., to jest do czasu wniesienia pozwu. Oznacza to, iz w okresie od pazdziernika 2012 r. do maja 2014 r. otrzymalaby
20 miesiecznych pensji po 2.500 zl, co daloby jej dochdd réwny 50.000 zh W to miejsce otrzymala natomiast
wynagrodzenie, zasitek chorobowy i §wiadczenia rehabilitacyjne w kwocie lacznie 34.042,23 zl. Sad I Instancji ustalil,
iz wysoko$¢ obiektywnie utraconego przez nig zarobku wynosi zatem 15.957,77 zL. Sad Okregowy wskazal, iz nie
uwzglednil twierdzen powddki co do rozmiaru utraconych dochoddéw z tytulu pracy w modelingu, okreslonych w
pozwie na kwote 3000 - 6000 zl miesiecznie, bowiem nie przedstawiono w toku postepowania zadnych dowodéw na
fakt osiggania takich dochodéw przez powddke w okresie poprzedzajacym wypadek.

Sad Okregowy wskazal, iz laczna kwota, co do ktérej mozna uzna¢ za udowodnione, iz odpowiada ona szkodzie
poniesionej przez powddke wynosi zatem 19.668,12 zl. Od ustalonej kwoty Sad ten odjal kwote 2.651,92 zl, ktéra
pozwany juz wyplacil powoddce z tytulu odszkodowania, co dalo w rezultacie nalezng powodce kwote 17.016,20 zl.

Odnoszac sie do zadania zasadzenia renty Sad Okregowy wskazal, iz Zadanie to znajduje podstawe w tresci art.
444 82 k.c. W ramach tej renty naprawiane sg dwa rozne rodzaje szkody majatkowej — utrata dochodéw z pracy
zarobkowej oraz zwiekszenie wydatkow na utrzymanie (takze wydatkéw na leczenie). Renta winna zatem odpowiadaé



roznicy pomiedzy wysoko$cia dochodow jakie poszkodowany uzyskiwal (lub moglby uzyskaé) z pracy zarobkowej
a dochodami, jakie moglby uzyskiwaé, gdyby nie ulegl wypadkowi powiekszonej o kwote, o ktora zwiekszyly sie
koszty jego utrzymania po wypadku. Jedna z funkcji renty z tytulu zwiekszonych potrzeb jest za$ przyznanie
poszkodowanemu ,ryczaltowego” zwrotu kosztow przewleklego leczenia bez koniecznosci wielokrotnego zglaszania
roszczen z tego tytulu za kazdy kolejny okres. Uwalnia ona zatem poszkodowanego od obowigzku gromadzenia
dowodow poniesienia kosztow, jak rowniez umozliwia naprawienie szkody, ktorej wysokoSci nie sposob jest wykazac
dokumentami, jak np. koszt opieki 0s6b trzecich, nawet gdy sprawowana jest ona przez osoby bliskie.

Sad Okregowy uznal, iz roszczenie o rente wyréwnawcza nie zostalo udowodnione, bowiem aktualnie powodka osiaga
wyzsze dochody niz przed wypadkiem. W ocenie tego Sadu - za uwzglednieniem powoddztwa w tej czesci nie przemawia
takze wywodzony przez powddke fakt utraty dochodéw z pracy w modelingu. Sama powo6dka wywodzita bowiem, iz
dochody z tej pracy moglaby obiektywnie osiagaé jedynie do 30 roku zycia. 30 lat ukonczyla ona natomiast 17 lipca
2016 r. Z uwagi na to roszczenie powodki o rente zostalo oddalone w caloSci.

Sad Okregowy uwzglednil w caloéci roszczenie powodki o zaplate odsetek ustawowych od przyznanych kwot na
podstawie art. 481 k.c. uznajac, iz pozwany jest w zwloce z wyplatg $wiadczen od

O kosztach procesu Sad I Instancji orzekl na podstawie art. 100 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany zaskarzajgc wyrok w czesci zasadzajacej od pozwanego na rzecz
powodki kwote 50 000,00 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie liczonymi od tej kwoty od dnia 4 lutego
2013 r. do dnia zaplaty oraz co do kosztoéw procesu. Podniost nastepujace zarzuty:

a. naruszenie przepisow postepowania, ktére moglo mie¢ istotny wpltyw na wynik sprawy, tj.:

- art. 233 k.p.c. poprzez dowolng, a nie swobodna ocene zgromadzonych dowodéw, w szczeg6lnosci dowodu z: opinii
bieglego lek. med. S. M., spec.: traumatologii i ortopedii z dnia 4 wrzes$nia 2015 roku, decyzji (...) ds. Orzekania
o Niepelnosprawno$ci w B. z 30 stycznia 2014 roku, kwalifikujaca pow6dke do os6b niepelnosprawnych w stopniu
lekkim do dnia 31 stycznia 2016 roku oraz na decyzji organéw francuskich z dnia 28 kwietnia 2015 roku, uznajaca
powddke za osobe niepelnosprawng od dnia 3 wrzeénia 2014 roku do dnia 31 sierpnia 2019 roku, na podstawie ktoérych
Sad m. in. przyjal, ze powodka doznala krzywdy uzasadniajacej przyznanie na jej rzecz kwoty 150 000,00 zt (facznie
z wyplacong kwota 60 000,00 zl) i w konsekwencji zasadzenia od pozwanego na rzecz powddki kwoty 90 000,00
zl, podczas gdy prawidlowa ocena ww. dowodoéw nie pozwala na przyjecie tak wysokiej kwoty zado$éuczynienia i
zasgdzenia od pozwanego na rzecz powodki kwoty 90 000,00 zl;

- art. 328 § 2 k.p.c. poprzez nieuzasadnienie podstawy faktycznej wyroku, a mianowicie brak wskazania i
szczegblowego omowienia oraz logicznego uargumentowania na podstawie, ktérych dowoddéw i w jakim zakresie Sad
ustalil tgczny uszczerbek na zdrowiu powodki, przede wszystkim brak jednoznacznego wykazania, ktére ustalenia
bieglych sadowych okazaly sie m. in. kluczowe do ustalenia rozmiaréw krzywdy, co mialo bezposredni wplyw na
przyznanie powddce zadoSéuczynienia w tgcznej kwocie 150 000,00 zl (lacznie z wyplacong kwota 60 000,00 zl) i w
konsekwencji zasadzenia od pozwanego na rzecz powodki kwoty 9o 000,00 zk;

b. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

- art. 445 § 1 k.c. w zwiazku z art. 444 § 1 k.c. przez jego bledna wykladnie i przyjecie przez Sad, iz lacznie ustalona
kwota 150 000,00 z} (Yacznie z wyplacong kwota 60 000,00 z}) tytulem zado$éuczynienia jest odpowiednig w stosunku
do doznanej przez powodke krzywdy, podczas gdy uszczerbek na zdrowiu, rozstr6j zdrowia powodki oraz doznana
przez powddke krzywda nie uzasadniaja przyznania tak wysokiej kwoty tytulem zado$éuczynienia i zasgdzenia od
pozwanego na rzecz powddki kwoty 90 000,00 zl.

W konsekwencji pozwany wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w zaskarzonej czeéci oraz
zasadzenie od pow6dki na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu w tym kosztdéw zastepstwa procesowego za obie



instancje; ewentualnie uchylenie ww. wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji i pozostawienie Sadowi I instancji rozstrzygniecia o zwrocie kosztow procesu w tym kosztéw
zastepstwa procesowego instancji odwolawczej wedlug norm przepisanych.

Powddka wnosila o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego jest niezasadna. Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Okregowy i
przyjmuje je za wlasne. Co do zasady — w zakresie objetym apelacja pozwanego - podziela rowniez ocene prawna
dokonang przez Sad Okregowy.

Odnoszac sie w pierwszej kolejno$ci do zarzutow naruszenia prawa procesowego nalezy wskazac, iz nie jest zasadny
zarzut naruszenia art. 23381 k.p.c. Naruszenie tego przepisu moze polegaé¢ na blednym uznaniu, ze przeprowadzony
w sprawie dowdd ma moc dowodow3 i jest wiarygodny albo, ze wiarygodnoéci i mocy dowodowej jest pozbawiony.
Prawidlowe postawienie zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wskazania konkretnych zasad, ktére sad naruszyl
i dowodéw, przy ocenie ktérych do naruszenia takiego doszlo. Jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad
wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul
swobodnej oceny dowoddéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostaé, cho¢by w rownym stopniu, na podstawie tego materialu
dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow
z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom
do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo-skutkowych, to
przeprowadzona przez sad ocena dowoddéw moze by¢ skutecznie podwazona.

W niniejszej sprawie skarzacy zarzut naruszenia tego przepisu odnosi m.in. do oceny dowodu z opinii bieglego
S. M.. Tymczasem opinia tego bieglego jest spojna, logiczna i konsekwentna. Biegly dokladnie wyjasnil jakiego
rodzaju uszczerbkéw na zdrowiu doznata powodka i ocenil nastepstwa tych uszczerbkow jako trwale i dlugotrwale.
Wprawdzie biegly rzeczywiscie nie okreslil stopnia procentowego uszczerbku powddki na zdrowiu, ale wyliczenie
takiego stopnia ma jedynie positkowe znaczenie dla oceny roszczen wynikajacych z art. 444 i 445 k.c. (tak m.in. Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 5 pazdziernika 2005 r., I PK 47/05, (...) 2006, nr 4, s. 208). Procentowe
okre$lenie uszczerbku na zdrowiu nie jest przestanka przyznania zado$éuczynienia na podstawie kodeksu cywilnego,
inaczej niz w prawie ubezpieczen spolecznych, gdzie wysoko$¢ zadoSéuczynienia jest zryczaltowana. Ponadto ustalenie
procentowego uszczerbku nie bylo objete teza dowodowa dla bieglego, za§ pozwany nie wnosil o uzupehienie tej
opinii, cho¢ Sad udzielil mu na to stosownego terminu. Sad Okregowy w swoich ustaleniach faktycznych mogl sie
zatem oprzec na tej opinii, a ocena jej jako wiarygodnej nie narusza zasad wskazanych w art. 23381 k.p.c.

Sad Okregowy w swoich ustaleniach faktycznych powolal sie rowniez na dokument w postaci decyzji (...) ds. Orzekania
o Niepelnosprawno$ci z 30 stycznia 2014 r. oraz decyzje organéw francuskich z 28 kwietnia 2015r. Z dokumentéow
tych wynika, iz we Francji powodka ma zostala zaliczona do 0s6b niepelnosprawnych do 31 sierpnia 2019 r., natomiast
w Polsce miala ten status do 31 stycznia 2016 r. Zgodnie z art. 244 § 1 k.c. dokumenty urzedowe stanowig dowod
tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone. Rowniez dokumenty wydane we Francji moga stanowié podstawe
takich ustalen, cho¢ nie maja mocy wiazacej w Polsce. Z dokumentu francuskiego wynika, iz pow6dka jest osoba
niepelnosprawna, ale jest zdolna do pracy. Niezrozumiale jest zatem twierdzenie pozwanego zawarte w apelacji,
iz Sad Okregowy przyznal powodce zado$éuczynienie za brak zdolno$ci do pracy, bowiem Sad ustalil, iz powodka
jest obecnie zdolna do pracy. Kazda osoba niezdolna do pracy jest osoba niepelnosprawna, jednak nie kazda osoba
niepelnosprawna jest niezdolna do pracy. Dzieje sie tak dlatego, ze niepelnosprawno$¢ moze dotyczyé innej sfery zycia
spolecznego niz ta zwigzana z wykonywaniem pracy zarobkowej. Z punktu widzenia medycznego niepelnosprawnosé
to dlugotrwaly stan wystepowania pewnych ograniczen w prawidlowym funkcjonowaniu organizmu czlowieka.
Ograniczenia te spowodowane sa na skutek obnizenia sprawnosci funkcji fizycznych, psychicznych badz umystowych.
Wg (...) niepelnosprawnos¢ to ograniczenie lub brak zdolno$ci do wykonywania czynno$ci w sposéb lub w zakresie
uwazanym za normalny dla czlowieka, wynikajace z uszkodzenia i uposledzenia funkcji organizmu. Niewatpliwie w



niniejszej sprawie powodka jest osoba ktora wskutek wypadku doznaje ograniczen w wykonywaniu wielu czynno$ci w
zakresie lub w sposéb uwazany za normalny dla czlowieka (nie moze uprawiaé¢ wielu sportow, nosi¢ butéw na obcasie
czy nawet dlugo sta¢). Nawet dlugotrwale wykonywanie pracy w pozycji siedzacej moze by¢ dla niej trudne ze wzgledu
na zmiany w kregostupie. Zasadnie zatem Sad Okregowy ustalil, iz nadal pozostaje osoba niepelnosprawna, ale jest
0soba zdolna do pracy, z tym ze jej zdolno§¢é do pracy w poréwnaniu do stanu poprzedniego jest czeSciowo ograniczona.

W uzasadnieniu apelacji pozwany podnosi, ze na podstawie ww. dokumentoéw Sad mégl ustalié fakty z nich wynikajace,
a dotyczace niepelnosprawnos$ci powodki, jedynie za okres do 16 sierpnia 2016 r. tj. do daty wydania wyroku i zarzuca,
iz Sad wzigl pod uwage przyszla szkode powodki. W istocie zatem pozwany nie kwestionuje tych dokumentéw, lecz
jest to zarzut naruszenia prawa materialnego, o czym w dalszej czeéci uzasadnienia.

Nie jest zasadny zarzut naruszenia art. 32882 k.p.c. Wprawdzie uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego ze wzgledu na
odmienng niz wyksztalcona w praktyce forme, wydaje sie nieco chaotyczne, jednak zawiera wszystkie wymagane tym
przepisem elementy i umozliwia kontrole instancyjna wyroku. Sad Okregowy nie ustalal samodzielnie procentowego
stopnia uszczerbku powodki na zdrowiu, lecz uszezerbek ten okreslit w sposéb opisowy, na podstawie opinii biegltych
i zalaczonej dokumentacji lekarskiej. Niewatpliwie tez ustalenia Sadu maja oparcie w opinii bieglego S. M., np. k. 594
(str. 32 opinii).

Odnoszac sie do zarzutdéw naruszenia prawa materialnego nalezy wskazaé, iz Sad Okregowy w sposob przekonujacy
i logiczny uzasadnit zasadzenie wskazanej kwoty zado$cuczynienia. Wzial tez pod uwage wszystkie przestanki
przyznawania zado$éuczynienia na podstawie art. 44581 k.c. wskazywane w orzecznictwie. Przede wszystkim istotne
sa tu znaczny zakres obrazen wewnetrznych i zewnetrznych odniesionych w wyniku wypadku, ktére cho¢ w wiekszo$ci
zostaly wyleczone, to jednak narazily powddke na bdl i cierpienie. Ponadto — istotne sa - dlugo$¢ i zakres cierpien
fizycznych oraz psychicznych powodki w okresie bezpoérednio po wypadku i w czasie leczenia, trwale, jak i
dlugotrwale skutki doznanego urazu, m.in. w postaci znieksztalcenia $§rodstopia i skrocenia konczyny, obecne, jak
i przyszle dolegliwo$ci bolowe kregostupa i stopy, blizny, przewidywane operacje, brak perspektyw na powro6t do
normalnej sprawno$ci ruchowej. Wbhrew zarzutom apelacji, zado§éuczynienie przyznawane na podstawie art. 44581
k.c. powinno by¢ ujmowane jako calo$¢ i obejmowac wszelka krzywde, jaka zostala wyrzadzona poszkodowanemu.
Jest to konsekwencja przyjecia w prawie polskim zasady jednolitosci i niepodzielno$ci szkody niemajatkowe;.
Kwota przyznana tytulem zadoS§éuczynienia pienieznego powinna uwzgledniaé nie tylko krzywde istniejgcg w dacie
orzekania, lecz i te, ktorej poszkodowany juz doznal i bedzie odczuwac w przyszloéci. Chodzi wiec takze o krzywde,
ktéra mozna przewidzieé¢ z duzym prawdopodobiefistwem w dniu orzekania. Moze chodzi¢ np. o dajace sie przewidzieé
z medycznego punktu widzenia negatywne nastepstwa, biorac pod uwage takze zasady do$wiadczenia Zyciowego.
Uwzglednieniu powinny ulegaé tez chociazby: poczucie wykluczenia, niemozno$¢ uprawiania sportu, konieczno$¢
przerywania pracy na czas rehabilitacji, dolegliwoSci bélowe, ograniczenia ruchowe itd. ZadoSéuczynienie pieniezne
pelni przede wszystkim funkcje kompensacyjng, a wiec jego wysoko$¢ powinna uwzgledniac cierpienia juz doznane,
te, ktore poszkodowany nadal odczuwa oraz ktére odczuwaé bedzie w przyszlosci. Pojawienie sie nowej krzywdy po
prawomocnym orzeczeniu koficzacym sprawe powoduje, ze powdd nie moze domagac sie kolejnego zadoSéuczynienia.
Wyjatkiem jest sytuacja, w ktorej ujawnila sie nowa krzywda, jakiej nie mozna bylo przewidzie¢, pozostajaca w
adekwatnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem pierwotnym (por. wyrok SN z dnia 10 lutego 1998 r. II CKN
608/97 LEX Nr 156472).

Whbrew twierdzeniom apelacji zasadzajac zado$éuczynienie Sad Okregowy nie bral pod uwage ograniczenia
mozliwo$ci zarobkowych powodki, te bowiem mogly jedynie stanowié¢ podstawe zasadzenia renty, a to zadanie Sad
oddalit. Natomiast niewatpliwie Sad mial prawo wzigé pod uwage przyszle skutki wypadku dla dalszego zdrowia
powddki, a jak wynika z opinii bieglego — istnieje znaczne prawdopodobienstwo szybszych zmian zwyrodnieniowych
kregostupa czy uszkodzonej nogi, co bedzie generowalo dalsze cierpienia, cho¢ nie w tak duzym zakresie jak
bezposrednio po wypadku.

Nalezy tez zwro6cié uwage na fakt, iz zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury ocenny charakter kryteriow
wyznaczajacych wysoko$¢ sumy ,odpowiedniej" w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. sprawia, ze podniesiony w apelacji



zarzut jego naruszenia moze by¢ skuteczny tylko w razie oczywistego naruszenia tych kryteriéw przez sad pierwszej
instancji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrze$nia 2010 r., II CSK 94/10). Ingerencja sadu odwolawczego
w wysoko§¢ zado$éuczynienia przyznanego przez sad pierwszej instancji jest uzasadniona jedynie w przypadku, gdy
zostalo ono ustalone w wysokoSci razgco niewspolmiernej do rozmiaru krzywdy. W niniejszej sprawie nie mozna
uznaé, aby Sad Okregowy przyznal powodce zado$cuczynienie w wysoko$ci niewspo6imiernej do odniesionej krzywdy
i okolicznoSci sprawy.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 51 §10 ust. 1 pkt 2
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
(Dz.U.2015.1800).



