Sygn. akt VI ACa 450/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia: SA Ksenia Sobolewska - Filcek (spr.)
Sedziowie:SA Agata Zajac

SO del. Grzegorz Tyliniski

Protokolant:Malgorzata Kocon

po rozpoznaniu w dniu 26 wrzeénia 2018r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...)

przeciwko (...) Sp.z0.0. w B.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 30 listopada 2016 r.

sygn. akt III C 1338/15

I. oddala apelacje;

II. zasgdza od (...) na rzecz (...) Sp. z 0.0. w B. kwote 8 100 zl (osiem tysiecy sto zlotych) tytutem
zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI A Ca 450/17

UZASADNIENIE

Pozwem z 6 listopada 2015r. (...) wniosla o zasadzenie od (...) sp. z 0.0. w B. kwoty 230 326,03 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 16 czerwca 2015r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztow procesu.

W odpowiedzi na pozew (... sp. z 0.0. w B. wniosla o oddalenie powodztwa i zasadzenie na jej rzecz kosztow
procesu.

Wyrokiem z 30 listopada 2016r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil powddztwo rozstrzygajac rownoczeénie o
nieobcigzaniu powoda kosztami postepowania strony przeciwne;j.

Sad Okregowy ustalil, ze w dniu 21 grudnia 2010r. strony zawarly umowe nr (...) w przedmiocie przyznania pomocy
finansowej w ramach Programu Rozwoju Obszaréow Wiejskich na lata 2007 — 2013 w zakresie osi 3 ,jako$¢é zycia
na obszarach wiejskich i zr6znicowanie gospodarki wiejskiej”, dzialanie ,,tworzenie i rozw6j mikroprzedsiebiorstw”.



Zgodnie z jej postanowieniami sp6tka zobowigzala sie do realizacji operacji, ktorej celem mialo by¢ ,,(...)". Inwestycja
miala powstaé w miejscowosci S., powiat B., wojewddztwo (...). Beneficjent pomocy zobowigzal sie do wykonania
operacji jednoetapowo poprzez wykonanie zakresu rzeczowego zgodnie z zalgcznikiem nr 1 do umowy; do poniesienia
kosztow kwalifikowanych operacji, w tym dokonania platnos$ci za dostawy, uslugi lub roboty budowlane, nie p6zZniej
niz do dnia zlozenia wniosku o platnos¢ lub ostatniego uzupeklienia; do udokumentowania wykonania prac, dostaw
lub uslug w zakresie rzeczowym i finansowym oraz do osiagniecia zakladanego celu operacji nie p6zniej, niz do
dnia zlozenia wniosku o platnoéc ostateczng, uzyskanie niezbednych opinii, za§wiadczen, uzgodnien, pozwolen
itd., zamontowanie i uruchomienie nabytych maszyn, urzadzen, infrastruktury technicznej, w tym wyposazenia.
(...)zobowigzala sie do udzielenia pomocy w wysokoSci 300 000 zl, ale nie wiecej, niz 50% kwalifikowanych kosztow
operacji. Beneficjent zobowiazal sie tez do zarejestrowania dzialalnoéci, ktorej dotyczy operacja, utworzenia 3 nowych
miejsc pracy w przeliczeniu na pelne etaty w stosunku do momentu bazowego stanu zatrudnienia wynoszacego w
przedsiebiorstwie beneficjenta 2 miejsca, oraz do udokumentowania wzrostu zatrudnienia, a takze do spelnienia
szeregu innych warunkéw okreslonych szczegblowo w umowie. W dniu 3 paZdziernika 2012r. podpisano aneks nr
(...) do umowy, zgodnie z ktérym realizacja operacji i pomoc finansowa mialy nastgpi¢ w dwoch etapach i transzach.
Pierwszy wniosek o platno$é, po zakoniczeniu pierwszego etapu operacji, miat by¢ ztozony w dniach 1 — 15 listopada
2012r., dugi za$, po zakonczeniu drugiego etapu, w dniach 1 — 15 wrzeénia 2013r.

Po zakonczeniu I etapu, w dniu 8 listopada 2012r., spotka ztozyta wniosek o platnosé. Rozpoznanie tego wniosku zajeto
(...)1,5 roku. Sad Okregowy szczegolowo przesledzil procedowanie nad wnioskiem i stwierdzil, ze po wielokrotnym
jego uzupekianiu przez pozwanego w sposob wskazaniu w wezwaniach (...)oraz po uzyskaniu przez szeregu opinii
prawnych, (...)w dniu 6 wrze$nia 2013r. poinformowala Spo6tke o odmowie finansowana i odmowie wyplaty pomocy.
Pismem z dnia 30 wrze$nia 2013r. Spotka wystapila o ponowne rozpatrzenie sprawy. Tym razem wniosek zostal
rozpatrzony pozytywnie, a spotka zostala w dniu 13 maja 2014 r. poinformowana o przyznaniu w zwigzku z
zakonczeniem I etapu operacji Srodkdéw w kwocie 225 000 zk.

Rownolegle, pismem z 17 kwietnia 2014r. (...)poinformowala Spdtke o uplywie terminu do zlozenia II wniosku o
platnoéc i wezwala do zlozenia go w nieprzekraczalnym terminie 7 dni. Powiadomila tez beneficjenta o uplywie
36-miesiecznego terminu na zlozenie wniosku o platno$c ostateczng i rygorach, jakie niesie za soba ten fakt. W
odpowiedzi, pismem z 25 kwietnia 2014r. Sp6lka ponownie wystapila o zmiane umowy i wyrazenie zgody na zloZenie
wniosku o ptatnosé IT etapu operacji do 30 czerwca 2015r. W efekcie, w dniu 5 maja 2014r. zostal podpisany aneks
nr (...), zgodnie z ktérym wniosek o druga platnoéé, po zakonczeniu II etapu operacji miat by¢ ztozony w dniach 1
— 21 czerwca 2014r. Pismem z 6 czerwca 2014r. Spotka ponownie wystgpila o zmiane umowy, wnoszac o wyrazenie
zgody na zlozenie wniosku o platno$¢ po zakonczeniu II etapu operacji do dnia 30 czerwca 2015r. Wniosek ten jednak
nie zostal zaakceptowany przez (...), o czym Spolka zostala poinformowana pismem z 10 czerwca 2014r. Na skutek
dalszej, wielomiesiecznej korespondencji, w dniu 24 listopada 2014r. odbyla sie wizytacja na terenie realizacji 11
etapu operacji, w trakcie ktorej ustalono, ze budynek restauracji w S. nie zostatl jeszcze ukonczony, a beneficjent nie
posiada dokumentoéw potwierdzajacych zakonczenie II etapu realizacji. W zwigzku z tym (...)uznala, ze cel umowy,
polegajacy na podwyzszeniu konkurencyjnosci przedsiebiorstwa i zwiekszeniu poziomu zatrudnienia poprzez budowe
i uruchomienie restauracji, nie zostal osiggniety i pismem z 22 grudnia 2014r. poinformowala Spélke, ze operacja
nie bedzie finansowana. Jednocze$nie zazadala zwrotu uprzednio wyplaconych §rodkéw. W dniu 15 stycznia 2015r.
Spolka wystapila o ponowne rozpatrzenie sprawy, powolujac sie na to, ze platno§¢é w ramach I etapu operacji nastapila
dopiero w maju 2014r., co spowodowalo op6znienie w realizacji inwestycji, a takze na przewleklo$¢é postepowania
toczacego sie przed (...)na etapie I wniosku o platno$é. Wniosek spotkal sie z negatywnym stanowiskiem, a pismem
z dnia 10 kwietnia 2015r. (...)wypowiedziala umowe.

W efekcie (...)wypelnila weksel in blanco wystawiony przez Spoltke na zabezpieczenie wykonania zobowigzania. W
deklaracji wekslowej Spotka upowaznila (...)do wypelnienia weksla w kazdym czasie, w wypadku niedotrzymania
terminu splaty zobowigzania na sume odpowiadajaca kwocie calkowitego zobowigzania wynikajacego z zawartej
umowy. Pismem z 28 maja 2015r. (...) wezwata Spoélke do stawienia sie w siedzibie (...) Oddziatu (...) w L., w celu
zaplaty sumy wekslowej. Spotka nie wykupila weksla.



Spolka uzyskala pozwolenie na uzytkowanie budynku gastronomicznego w S. przy ul. (...) decyzja (...) Inspektora (...) z
5 czerwca 2015r., uruchomila restauracje oraz zwiekszyla zatrudnienie o 3 miejsca pracy w przeliczeniu na pelne etaty.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Okregowy uznal, Ze roszczenie powoda nie zastuguje na
uwzglednienie.

Wprawdzie nie budzi watpliwosci, ze Spétka nie dochowala terminu realizacji operacji, ani warunkoéw czasowych
wystapienia z wnioskiem o II platnoé¢, jednak w ocenie Sadu Okregowego powodztwo nalezalo oddali¢ na podstawie
art. 5 k.c.

Sad Okregowy ustalil, ze zgodnie z aneksem do umowy, wniosek o ptatno$é po zakonczeniu II etapu realizacji operacji
winien by¢ zlozony w dniach od 1 do 15 wrzeénia 2013r., za§ Spolka zlozyla go w 20 czerwca 2014r., a zatem z
uchybieniem terminu 36 miesiecznego. Przy czym bez znaczenia pozostaje fakt, ze wniosek zostal zlozony przed
data 30 czerwca 2015r. Co wiecej, (...)stusznie uznala, ze cel umowy polegajacy na podwyzszeniu konkurencyjno$ci
przedsiebiorstwa i zwiekszeniu poziomu zatrudnienia poprzez budowe i uruchomienie restauracji nie zostal osiggniety
w umoéwionym terminie. Takie ustalenie odpowiadalo tresci § 10 ust. 2 pkt. 3 rozporzadzenia Ministra (...) z dnia
17 lipca 2008r. w sprawie szczegétowych warunkéw i trybu przyznawania oraz wyplaty pomocy finansowej w
ramach dzialania ,Tworzenie i rozw6j mikroprzedsiebiorstw” objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich
na lata 2007-2013 (Dz.U.2008.139.883) i stanowilo podstawe do wypowiedzenia umowy i zgdania zwrotu §rodkow
wyplaconych w ramach realizacji I etapu operacji.

W ocenie Sadu Okregowego bez znaczenia dla powyzszej oceny pozostaje okoliczno$é, ze realizacja operacji zostala
rozlozona na II etapy, a intencja beneficjenta bylo dofinansowanie realizacji II etapu pomoca przyznang w ramach
wniosku o I ptatno$¢. Zgodnie bowiem z umowa pomoc finansowa byla przeznaczona, nie na realizacje inwestycji, a na
refundacje kosztéw poniesionych przez beneficjenta w zwiagzku z realizacja operacji. Umowa nie dawala tym samym
gwarancji wyplaty pomocy finansowe;j.

W ocenie Sadu Okregowego jednak, pomimo oczywistych uchybien po stronie Spétki co do terminowo$ci realizacji
operacji i zlozenia wniosku o platnoéé¢ za wykonanie II etapu, rozstrzygajac w tej sprawie nalezy w pierwszym rzedzie
zbadac¢ cel umowy i to, czy zostal on osiggniety. Celem tym bylo podwyzszenie konkurencyjno$ci przedsiebiorstwa
i zwiekszenie poziomu zatrudnienia poprzez budowe i uruchomienie restauracji w miejscowosci S., powiat B.,
wojewodztwo (...). Z zalgczonych do akt dokumentéw wynika zas, ze do 30 czerwca 2015r., tj. do daty granicznej
realizacji programu unijnego wspierania rozwoju obszaréw wiejskich, pomimo uchybienia terminu 36 miesiecznego,
Spolka zrealizowala ten cel. Uzyskala bowiem pozwolenie na uzytkowanie budynku gastronomicznego w S. przy ul.
(...), uruchomila restauracje oraz zwiekszylta zatrudnienie o 3 miejsca pracy w przeliczeniu na pelne etaty, zgodnie z §
12 ust. 4 rozporzadzenia, obliczone na podstawie $§redniej arytmetycznej z ostatnich 12 miesiecy. Z zalaczonego operatu
szacunkowego z klauzula waloryzacyjna wynika ponadto, ze naklady poczynione na nieruchomos$é¢ gruntowa, bedace
efektem realizacji operacji objetej umowa, spowodowaly znaczny wzrost jej wartoéci, a Spoétka poczynila naklady
znacznie przekraczajace wysoko$¢ wymaganych umowa kosztow kwalifikowanych.

Sad Okregowy zwazyt tez, ze Spotka w zwiazku z inwestycjg znacznie przekroczyla pierwotnie planowane przez nia na
ten cel wydatki, co spowodowalo brak srodkéw po zrealizowaniu I etapu. Oczekujgc na wyplate pomocy finansowej,
nie majac pewnoéci co do dalszej sytuacji finansowej, wstrzymala sie z pracami. Do wyplaty doszlo w maju 2014 r.,
podczas gdy wniosek zostal zlozony w dniu 8 listopada 2012 r., a zatem po 1,5 roku.

Sad Okregowy nie podzielil zarzutow pozwanej, dotyczacych nieprawidlowosci wypowiedzenia umowy. O§wiadczenie
(...)zostalo skonstruowane w sposéb nie do konca poprawny - zawiera jedynie przytoczenie mozliwych do
zastosowania zgodnie z umowa podstaw wypowiedzenia i nie zawiera uzasadnienia wypowiedzenia, tj. przywolania
jego skonkretyzowanej podstawy i okolicznosci powodujacych wypowiedzenie, co z kolei uniemozliwia stronie
weryfikacje podstaw wypowiedzenia. Jednak wypowiedzenie to zostalo poprzedzone wymiang pism pomiedzy
stronami. W dniu 22 grudnia 2014r. (...)poinformowal Spoélke, ze operacja realizowana na podstawie umowy



przyznania pomocy nie bedzie finansowana oraz, ze odmawia wyplaty pomocy. Jednoczeénie zazadala zwrotu
uprzednio wyplaconych $rodkéw. Pismo zawiera szerokie uzasadnienie dotyczace przyczyn odmowy finansowania
operacji. Po wymianie kolejnej korespondencji, ktéra nie doprowadzila do zmiany stanowiska, pismem z 10 kwietnia
2015r. (...)wypowiedziala umowe. Zatem, w ocenie Sadu Okregowego, pisma adresowane do Sp6lki nie pozostawiajg
watpliwoséci co do podstaw wypowiedzenia umowy.

Ostatecznie Sad Okregowy uznal, ze roszczenie (...)jest sprzeczne ze spoleczno — gospodarczym przeznaczeniem prawa
i oddalil powddztwo na podstawie art. 5 k.c. O kosztach procesu rozstrzygnat za$ na podstawie art. 102 k.p.c.

W apelacji od powyzszego wyroku, zaskarzajgc go w calosci, (...) wniosla o jego zmiane poprzez uwzglednienie
powddztwa w caloSci oraz o zasadzenie od pozwanej kosztéw procesu za obie instancje.

Skarzaca zarzucila Sgdowi Okregowemu naruszenie:

1. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. przez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie
materialu dowodowego, w szczegdlnosci brak poglebionej analizy dokumentéw przedstawionych przez powddke,
zwlaszcza umowy stron, a takze korespondencji przedprocesowej stron i w konsekwencji przyjecie, iz pozwana
zrealizowal cel umowy zawartej miedzy stronami;

2. art. 5 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, wskutek blednego przyjecia przez sad I instancji, Ze realizacja
przez powddke sluzacego jej wobec pozwanej roszczenia stanowi naduzycie prawa;

3. art. 5 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i niewla$ciwe zastosowanie, a polegajace na:

+ odniesieniu sie jedynie do sytuacji pozwanej i to bez uwzglednienia profesjonalnego charakteru dzialalnosci
gospodarczej prowadzonej przez Spolke i zwigzanych z nig wymogdéw dotyczacych dochowania nalezytej
staranno$ci przy wykonywaniu umowy;

+ braku wlasciwej oceny dzialania powodowej (...) podczas wykonywania swojego prawa podmiotowego, tj.
zadania zwrotu pobranej pomocy finansowej, w kontekscie obowigzujacych przepiséw prawa publicznego i zasad
dyscypliny finanséw publicznych;

4. art. 5 k.c. poprzez zastosowanie klauzuli zasad wspodlzycia spolecznego na rzecz pozwanej, pomimo wykazania
przez powddke okolicznoéci, ktére powinny wylgcza¢ mozliwoéc jej zastosowania, wskazujacych, ze pozwana dzialala
wobec powodki nielojalnie i wbrew wynikajacym z umowy powinno$ciom naruszyla wynikajace z umowy terminy
majac pelng Swiadomosé konsekwencji powyzszego dzialania;

5. art. 10 ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra (...)z dnia 17 lipca 2008r. w sprawie szczegdtowych warunkéw i
trybu przyznawania oraz wyplaty pomocy finansowej w ramach dzialania ,, Tworzenie i rozwdj mikroprzedsiebiorstw”
objetego Programem Rozwoju Obszar6w Wiejskich na lata 2007-2013 poprzez oddalenie powodztwa w sytuacji, gdy z
materialu dowodowego sprawy jednoznacznie wynika, iz pozwana naruszyla termin wskazany w rzeczonym przepisie,
co skutkuje obowiazkiem zwrotu pomocy;

6. art. 72 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1698/2005 w sprawie wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich przez Europejski
Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich ( (...)) poprzez jego niezastosowanie i oddalenie powodztwa
skutkujgce zachowaniem przez pozwang prawa do pomocy, podczas gdy w sprawie zaistnialy jednoznaczne przestanki
jej zwrotu.

W uzasadnieniu apelacji skarzaca podniosta, ze zawierajac sporna umowe pozwana wiedziala, jakie warunki musi
spehié, by nie zwraca¢ dotacji. Jest przy tym osoba prawng, profesjonalista prowadzacym dzialalno$é gospodarcza.
Posiada wiec dostateczne rozeznanie w zakresie zasad i termindw realizacji zamierzen biznesowych i winien byl
rozplanowaé swoje ruchy biznesowe w sposéb umozliwiajacy terminowe wywiazanie sie z podjetych zobowigzan.
Przy czym argumentacja pozwanej, jakoby zrealizowaniu inwestycji w terminie przeszkodzilo to, ze planowala ona



finansowa¢ ja ze $§rodkow otrzymanych w ramach I transzy jest nieuzasadniona. Nie znajduje bowiem oparcia w
zapisach umowy. Celem umowy nie byla bowiem budowa obiektu restauracji z pominieciem wymogéw formalnych
i terminéw wynikajacych z przepiséw prawa. Inwestycja byla realizowana w warunkach pomocy ze $rodkow
publicznych, a nie na zasadzie kredytu komercyjnego. Za$§ normy unijne przewiduja pomoc tylko przy spehieniu
wszystkich warunkéw we wlasciwym terminie i w przeciwnym wypadku przewiduja zwrot wydanych $rodkow.

Pozwana - (...) sp. z 0.0. w B. wniosla o oddalenie apelacji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja (...) nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W pierwszym rzedzie Sad Apelacyjny zwazyl, ze Sad Okregowy zgromadzil caly material dowodowy niezbedny dla
oceny zadan powodki, w tym dokumenty przedstawione przez powoda, a nastepnie na jego podstawie prawidlowo
ustalil stan faktyczny sprawy. Przy czym, wbrew wywodom apelacji, twierdzenia powoda dotyczace podstawy
faktycznej i prawnej jego zadania, nie zaliczaja sie do materialu dowodowego i musza byé uwzglednione przez sad,
jako element uzasadnienia powodztwa, podlegajacy konfrontacji z twierdzeniami strony przeciwnej i oceniany przez
pryzmat ustalonego w sprawie stanu faktycznego i przepisbw prawa materialnego. W uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia Sad Okregowy wyjasnil tez w niezbednym zakresie przyczyny, dla ktorych uznal, ze powoddztwo nie
zashuguje na uwzglednienie. Ustalenia te i ocene Sad Apelacyjny podziela w catoSci.

Odnoszac sie za$ do podniesionych w apelacji zarzutéw naruszenia prawa procesowego Sad Apelacyjny zwazyl, ze ich
uzasadnienie nie zawiera wytkniecia Sagdowi Okregowemu jakichkolwiek niedostatkéw w ustaleniu faktow istotnych
dla rozstrzygniecia, ani bledéw w rozumowaniu przeprowadzonym w trakcie oceny dowodow. Skarzaca nie wytyka
tez powaznych brakéw we wskazaniu w uzasadnieniu wyroku faktycznych i prawnych podstaw orzeczenia. Jest takze
oczywiste, ze odwolanie sie w orzeczeniu oddalajagcym powodztwo do klauzul generalnych wskazanych w art. 5 k.c.
jest mozliwe i potrzebne jedynie wowczas, gdy dzialanie powoda pozornie wypeknia przeslanki korzystania z wlasnego
prawa. Nie ma bowiem potrzeby siegania do art. 5 k.c., gdy wystarczajaca ochrone zapewniaja zobowigzanemu inne
przepisy prawa materialnego regulujace wzajemne stosunki miedzy stronami. Sad Okregowy nie dopuscil sie zatem
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. w zarzucany mu sposéb.

Analiza uzasadnienia zarzutéw naruszenia prawa procesowego prowadzi przy tym do wniosku, ze powodka dazy
faktycznie do podwazenia dokonanej przez Sad Okregowy oceny zadan powoda w $wietle art. 5 k.c., ktory stanowi,
ze dzialanie lub zaniechanie uprawnionego polegajace na czynieniu ze swego prawa uzytku, ktory by byt sprzeczny
ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspétzycia spolecznego, nie jest uwazane za
wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. Przy czym Sad Okregowy rzeczywisécie umotywowal zastosowanie art. 5
k.c. w sposodb lakoniczny. Nie uzasadnia to jednak zarzucania mu uchybien procesowych. Szczegélnie, ze sam skarzacy
nie ma watpliwosci, jakie okoliczno$ci przesadzilty o oddaleniu powoddztwa z uwagi na naruszenie przez niego sluzacego
mu prawa podmiotowego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy trafnie odwolal sie w tej sprawie do art. 5 k.c., skoro powodowa
(...) wykazala zaistnienie faktycznych i formalnych przestanek wypowiedzenia umowy zazadania zwrotu udzielonej
pozwanej pomocy finansowej. Zasadne jest tez uznanie, ze powddka korzysta ze swego prawa sprzecznie z jego
spoleczno — gospodarczym przeznaczeniem.

Podzielajac powyzsza ocene Sad Apelacyjny zwazyl, ze jak trafnie ustalil Sad Okregowy, celem spornej umowy byto
podwyzszenie konkurencyjnosci pozwanego przedsiebiorstwa i zwiekszenie poziomu zatrudnienia poprzez budowe
i uruchomienie restauracji w S., zarejestrowanie dzialalno$ci, ktérej dotyczy operacja i utworzenie 3 nowych miejsc
pracy i utrzymanie poziomu zatrudnienia przez uméwiony czas. Cel ten mial by¢ zrealizowany nie tylko wlasnym
staraniem beneficjenta, lecz rowniez przy uwzglednieniu pomocy (...), sprowadzajacej sie do bezzwrotnego wyplacenia
kwoty 300 000,00 zl. Sad Apelacyjny zwazyl tez, ze w zwigzku z aneksowaniem umowy w dniu 3 pazdziernika 2012r.
nie budzi watpliwo$ci, ze cze$¢ obiecanej pomocy finansowej 225 000,00 z planowanych 300 000,00 zt (75%), miala



by¢ wyplacona w trakcie operacji, w po zakonczeniu I etapu w I polowie listopada 2012r. Reszta pomocy natomiast
(25%) — po zakonczeniu II etapu. Zgodnie za$ z § 8 pkt 9 umowy (...) zobowiazala sie do rozpatrzenia wniosku o
platno$é w terminie 3 miesiecy od dnia zlozenia wniosku. Wprawdzie umowa przewidywala mozliwo$¢ przedtuzenia
tego terminu o czas niezbedny do uzyskania niezbednych wyjasnien i opinii, nie sposéb jednak przyjac, ze czas
ten mogl siega¢ ustalonych przez strony ram czasowych realizacji calej umowy. Tymczasem, na skutek obstrukcji
w procedowaniu, (...) wyplacila I transze pomocy w terminie (maj 2014r.) zbieznym z umoéwionym terminem
zakonczenia II etapu operacji (czerwiec 2014r.).

W Swietle zapisbw spornej umowy i powolanej w niej ustawy z dnia 7 marca 2007r. o wspieraniu rozwoju
obszarow wiejskich z udzialem $rodkéw Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich
(Dz.U.2007.64.427 ze zm.) i przepisdw rozporzadzen wykonawczych, nie sposob podzieli¢ stanowiska skarzacej,
jakoby $rodki przyznane pozwanej Spdélce w ramach pomocy, z definicji nie stluzyly finansowaniu realizacji
umoéwionego zadania. Takie twierdzenie wypacza bowiem sama istote tej pomocy. Program realizowany przez (...)
shuzyl wspieraniu rozwoju obszaréw wiejskich. Trudno za$ uznaé, ze rozwojowi takiemu stuzy¢ moze wsparcie, ktérego
wyplata jest wprawdzie uméwiona, lecz termin niemozliwy do ustalenia i nie powiazany z wydatkami beneficjenta
dokonanymi w tym samym celu. Jest wiec oczywiste, ze od chwili podpisania aneksu nr (...) pozwana miala pelne
prawo spodziewaé sie wsparcia finansowego ze strony (...) w trakcie realizacji II etapu operacji. Zaprzeczaloby
zasadom planowania dzialalno$ci gospodarczej, ale tez istocie obiecanej pomocy, gdyby pozwana nie byla uprawniona
do uwzglednienia kwoty 225 000,00 zl w planowaniu dalszych prac. Wyplacenie uméwionej I transzy pomocy, nie w
wynikajacym z umowy terminie 3 miesiecy od zlozenia wniosku, a po uplywie 18 miesiecy (a wiec okresu szeSciokrotnie
dluzszego), w sposodb oczywisty wypaczyto sama istote pomocy udzielanej ze Srodkéw publicznych przez (...), na
podstawie powolanych wyzej przepisow.

Ostatecznie wiec to powodowa (...) jest strong umowy, ktéra zaniedbala obowigzku racjonalnego i lojalnego jej
wykonywania, faktycznie utrudniajac pozwanej realizacje wlasnych obowigzkéw. Sad Apelacyjny zwazyl bowiem, ze w
stanie faktycznym tej sprawy jest okoliczno$cia udowodniong i nie kwestionowana przez powodke, iz wniosek Spotki o
wyplacenie I cze$ci pomocy byl uzasadniony, a pierwotna odmowa (...), niezasadna. Z zeznan strony pozwanej wynika
tez, ze przez 18 miesiecy Spotka podejmowala nieustanne starania o wywigzanie sie z kolejnych zadan uzupekienia
dokumentéw, poddawania sie licznym kontrolom i ocenom oséb wydajacych opinie. Obstrukcja i brak wspoélpracy
ze strony (...) miala za$ bezposrednie przelozenie na sytuacje pozwanej, ktéra ostatecznie wstrzymala prace, ktérych
dalsza realizacja byla uzalezniona od uruchomienia Srodkéw obiecanej pomocy.

To za$, ze (...)dopuScila sie powyzszych zaniechan, majacych bezposredni wplyw na sytuacje finansowa pozwanej w
toku realizacji umowy i trudnoéci w kontunuowaniu II etapu operacji, uzasadnia uznanie przez Sad Okregowy, ze
cho¢ formalnie to pozwana nie dochowala terminu zakonczenia II etapu, zagdanie pow6dki zwrotu wyplaconej czesci
pomocy jest sprzeczne ze spoleczno — gospodarczym przeznaczeniem jej prawa. Szczegoblnie, ze po uzyskaniu czesci
obiecanej pomocy pozwana niezwlocznie podjela dalsze dzialania i zrealizowala wszystkie cele zawartej umowy w
terminie nie wykraczajacym poza termin realizacji Programu, z ktérego pochodzily sporne $rodki.

Ostatecznie wiec nie sa trafne podniesione w apelacji zarzuty naruszenia prawa materialnego w postaci art. 5 k.c.
Sad ten, oceniajac zadanie powoda wywiedzione z faktu wypowiedzenia spornej umowy wobec jej nienalezytego
wykonania przez pozwana, nie naruszy! tez przepisow powolanego wyzej rozporzadzenia Ministra (...) z dnia 17 lipca
2008r. oraz art. 72 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1698/2005 w sprawie wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich przez
Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich ( (...)). Przepisy te nie wigzaly bowiem pozwanej
bezposrednio. Jej obowiazki, poza generalnym wymogiem przestrzegania prawa, sprowadzaly sie do wykonania
umowy zgodnie z jej postanowieniami i celem. To na (...) natomiast spoczywal obowiagzek takiego sformulowania i
takiej realizacji umowy, by spelniony zostat cel, dla ktérego dysponowala ona srodkami publicznymi. Jej dzialanie
w tej sprawie wypelnialo za$ ten obowiazek jedynie pozornie. Wyrok uwzgledniajacy powddztwo bylby w tej sytuacji
razaco niesprawiedliwy.



Ztych przyczyn, uznajac apelacje za nieuzasadniona Sad Apelacyjny orzekl, jak w sentencji na zasadzie art. 385 k.p.c.,
rozstrzygajac o kosztach postepowania apelacyjnego zgodnie z zasadg odpowiedzialnosSci za wynik procesu (art. 98
§1i3k.p.c).



