Sygn. akt VI ACa 1021/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA — Agata Zajac (spr.)

Sedzia SA — Teresa Mréz

Sedzia SO del. — Tomasz Paldyna

Protokolant: — sekretarz sqdowy Paulina Czajka

po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2017 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powodztwa Przedsiebiorstiva Ustugowo Handlowego (...) spotka jawna J.
W. (1), J. W. (2) z siedzibg w G.

przeciwko J. W. (3)

o uznanie umowy za bezskutecznqg

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 1 pazdziernika 2015 r., sygn. akt XXV C 1328/14
I. oddala apelacje;

II. zasgdza od J. W. (3) na rzecz Przedsiebiorstwa Ustugowo Handlowego (...) spétkajawna J. W.
(1), J. W. (2) z siedzibg w G. kwote 2 700 zl (dwa tysiqgce siedemset zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 1021/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 18 wrzeénia 2014 r. Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowe (...) sp. j. J. W. (1), J. W. (2) wniosla o
uznanie za bezskuteczng w stosunku do powddki jako wierzyciela K. W. umowy darowizny z dnia 12 kwietnia 2013 r.,
ktéra K. W. i H. W. darowali corce J. W. (3) lokal w W. o pow. 56 mkw.

Pozwana wniosta o oddalenie powo6dztwa, wskazujac, ze nie wiedziala o pokrzywdzeniu wierzycieli, ze darczynca byta
tez malzonka dluznika, na rozprawie uznala powddztwo (k. 69), przestuchana w charakterze strony, potwierdzila
ze wiedziala o zadluZeniu ojca, za$ na kolejnej rozprawie jej ojciec jako pelnomocnik zakwestionowal istnienie
wierzytelnosci powodki.

Wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie uznal za bezskuteczng w stosunku do powodowej
Spoélki umowe darowizny z dnia 12 kwietnia 2013 r. zawarta miedzy H. W., K. W. i J. W. (3), ktdrej przedmiotem

bylo darowanie S. W. lokalu mieszkalnego nr (...) o pow. 52,35 m” polozonego w W. przy ul. (...) w celu zaspokojenia
wierzytelno$ci powodki wskazanej w tytule wykonawczym, tj. nakazie zaplaty wydanym przez Sad Okregowy w



Lublinie w dniu 30 wrze$nia 2013 r. sygn. akt I Nc 296/13 opatrzonym klauzula wykonalnoSci — w zakresie udziatu K.
W. w darowanej nieruchomosci, oddalit pow6dztwo w pozostalym zakresie i zasadzil od pozwanej na rzecz powodki
kwote 4 598 7l tytulem kosztoéw postepowania.

Sad Okregowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

K. W. w ramach prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej zaciagnal zobowigzania wobec Przedsiebiorstwa (...) sp. j.
J.W. (1),J. W. (2).

W dniu 12 kwietnia 2013 r. maltzonkowie K. i H. W. zawarli ze swojg corka J. W. (3) umowe darowizny w formie aktu

notarialnego, ktérej przedmiotem bylo mieszkanie nr (...) o pow. 52,35 m> polozone w W. przy ul. (...).

W dniu 23 lipca 2013 r. powdd wypekil weksel wlasny wystawiony przez D. K. i poreczony przez K. W. na kwote 11
930,52 zl, wzywajac do jego wykupu do dnia 15 sierpnia 2013 r.

Sad Okregowy w Lublinie w sprawie I Nc 296/13wydal w dniu 30 wrzesnia 2013 r. nakaz zaplaty, zgodnie z ktérym D.
K. i K. W. maja zaplacic solidarnie na rzecz Przedsiebiorstwa (...) sp.j.J. W. (1), J. W. (2) kwote 111 930,52 z}, nakaz
zostal opatrzony klauzulg wykonalno$ci w dniu 30 stycznia 2014 r.

Obecnie prowadzona jest egzekucja wylacznie z emerytury K. W., z ktoérej miesiecznie potraca jest kwota 840 zt.

J. W. (3) byla $wiadoma, ze jej ojciec mial w dacie dokonania darowizny problemy finansowe i chciala pomoc rodzicom
odciazajac ich z platnosSci za mieszkanie; nie znala szczegotow dotyczacych dzialalnoéci gospodarczej ojca, wiedziala,
ze ma firme i ma problemy, ale nie znala wysoko$ci zadluzenia, wiedziala, ze jest prowadzona egzekucja z majatku
osobistego ojca. Matka pozwanej nie miala zadnych zobowigzan zwigzanych z dzialalnoScig meza.

Dokonujac powyzszych ustalen Sad Okregowy oparl sie na zeznaniach J. W. (3) i J. W. (1) uznajac, ze zeznania te w
zasadzie sie uzupelniaja oraz na zgromadzonych w toku postepowania dokumentach.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy wskazal, ze podstawa prawna zadania powodki jest art. 527 k.c.,
za$ celem instytucji skargi paulianskiej jest ochrona wierzyciela przed pokrzywdzeniem w wyniku dokonania przez
dluznika czynno$ci prawnej, w nastepstwie ktorej dhuznik stat sie niewyplacalny lub stal sie niewyptacalny w wyzszym
stopniu.

Sad Okregowy wskazal, Ze z uwagi na zawarcie umowy darowizny ma zastosowanie art. 528 k.c., za§ wobec dokonania
czynnosci z osoba bliska dluznika powdd korzysta z domniemania wynikajacego z art. 527 § 3 k.c., za$ pozwana nie
obalila wynikajgcego z tego przepisu domniemania.

Zdaniem Sadu Okregowego aktualna sytuacja majatkowa dluznika nie pozwala na zaspokojenie wierzytelnosci, za§ w
wyniku darowizny dokonanej przez oboje malzonkéw na rzecz ich corki zmniejszyl sie majatek zadluzonego malzonka.

Sad Okregowy podkreslil, ze egzekucja wierzyciela moze by¢ skierowana jedynie do korzyéci, ktéra nabyla pozwana,
za$ wzglad na ochrone malzonka nie bedacego dluznikiem powoduje, ze egzekucja taka nie moze by¢ skierowana do
calego przedmiotu czynno$ci prawnej, bowiem powod nie wykazal, aby malzonka dtuznika H. W. wyrazila zgode na
zaciagniecie zobowigzania przez meza.

Zdaniem Sadu Okregowego zakres ochrony udzielonej wierzycielowi jednego z malzonkéw wyznacza zatem udzial
przystugujacy dluznikowi w majatku objetym wspolnoscia ustawowa.

Z tego wzgledu, uznajac powddztwo za zasadne, Sad Okregowy okreslil zakres przystugujacej powodowej Spolce
ochrony do udzialu dluznika w darowanej nieruchomosci.

O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c.



Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wniosla pozwana, zaskarzajac wyrok czeSciowo, tj. w zakresie punktow
pierwszego i trzeciego i zarzucajac:

- naruszenie przepis6w postepowania majacych istotny wplyw na rozstrzygniecie, tj. art. 233 § 1 k.p.c. przez btedna,
sprzeczng z zasadami logiki i doSwiadczeniem zyciowym ocene materialtu dowodowego, tj. umowy darowizny z
dnia 12 kwietnia 2013 r. polegajaca na przyjeciu, ze powod moglby skutecznie dochodzié zaspokojenia swojej
wierzytelno$ci z nieruchomosci bedacej przedmiotem darowizny, co w konsekwencji doprowadzilo Sad Okregowy do
blednego ustalenia, ze zaskarzona czynno$¢ zostala dokonana z pokrzywdzeniem wierzyciela, podczas gdy z umowy
darowizny wynika, ze darowana nieruchomo$¢ jest obcigzona hipoteka kaucyjna w wysokosci przewyzszajacej wartos¢
nieruchomodci, co prowadzi do przyjecia, ze dokonanie darowizny przez dluznika nie wplynelo na niewyplacalnoéc
dluznika, a tym samym nie doprowadzilo do pokrzywdzenia wierzyciela;

- naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 527 § 11 2 k.c. poprzez niewlaSciwe zastosowanie tego przepisu
w stanie faktycznym sprawy i uznanie, ze zachodzi w niniejszej sprawie zwigzek przyczynowy pomiedzy czynnoS$cia
prawng dokonang przez dluznika, a pokrzywdzeniem wierzyciela, a w konsekwencji bledne przyjecie, ze wskutek
dokonania tej czynnoSci dluznik stal sie niewyplacalny, podczas gdy majac na uwadze obcigzenie darowanej
nieruchomoéci hipoteka umowna kaucyjna w kwocie przewyzszajacej warto$¢ nieruchomosci, pomiedzy umowa
darowizny a niewyptacalnoscia duznika brak jest szczegdlnego zwiazku, o ktérym mowa w art. 527 § 2 k.c.

Wskazujac na powyzsze pozwana wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie pierwszym i oddalenie powodztwa
w caloéci oraz o ponowne rozstrzygniecie o kosztach postepowania przed sadem I instancji, a takze o zasadzenie
na rzecz pozwanej kosztow postepowania odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania z pozostawieniem temu sagdowi rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw postepowania odwolawczego.

Powodowa Spotka wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, ktére Sad Apelacyjny w pelni przyjmuje za wlasne i ktore
znajduja oparcie w wynikach przeprowadzonego postepowania dowodowego.

Za bezzasadne Sad Apelacyjny uznaje przede wszystkim podniesione w apelacji pozwanej zarzuty naruszenia art. 233
§ 1k.p.c.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, Ze postawienie zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. wymaga
wykazania, przy uzyciu wylacznie argumentéw jurydycznych, ze Sad razgco naruszyl ustanowione w wymienionym
przepisie zasady oceny wiarygodno$ci i mocy dowodow i ze naruszenie to mialo wplyw na wynik sprawy (por. m.in.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000 r., I CKN 1169/99, OSNC 2000/7-8 poz. 139 i z dnia 10 kwietnia
2000 ., V CKN 17/2000, OSNC 2000/10 poz. 189).

Jak wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 13 pazdziernika 2004 r. III CK 245/04 przepis art. 233 §
1 k.p.c. okreélajacy obowiazujace zasady oceny dowodéw moze zostaé¢ naruszony w wyniku nieuwzglednienia przez
sad przy ocenie poszczeg6lnych dowodéw zasad logicznego rozumowania, do§wiadczenia zyciowego, caloksztaltu
zebranego materialu dowodowego, przeprowadzenia okre§lonych dowodéw niezgodnie z zasadami procedury
cywilnej, na przyklad niezgodnie z zasada bezposrednioSci. Postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
wymaga wykazania przez skarzacego uchybienia podstawowym regulom sluzacym ocenie wiarygodnoéci i mocy
poszczegbdlnych dowodow, tj. regutom logicznego myslenia, zasadzie do§wiadczenia zyciowego i wlaéciwego kojarzenia
faktow.



Nie moze wiec by¢ uznany za zasadny zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., ktéry nie odnosi sie do oceny dowoddéow
dokonanej przez Sad Okregowy, a stanowi jedynie polemike z prawidlowymi ustaleniami poczynionymi przez ten sad.

Wadliwie zostal tez skonstruowany zarzut naruszenia prawa materialnego, tj. przepisow art. 527 do 534 k.c. Skarzacy
w ramach tego zarzutu w istocie kwestionuje prawidlowo$¢ poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych,
podczas gdy w orzecznictwie i doktrynie za utrwalony nalezy uznac poglad, iz zarzut naruszenia prawa materialnego
nie moze by¢ skutecznie uzasadniany prébg zwalczania ustalen faktycznych.

W istocie zarzuty apelacji pozwanej zmierzaly do wykazania, ze brak jest zwiazku przyczynowego miedzy zaskarzona
czynno$cia prawng w postaci darowizny a pokrzywdzeniem powoda jako wierzyciela z uwagi na obcigzenie przedmiotu
darowizny hipoteka na kwote przewyzszajacg wartos¢ lokalu.

Z treSci aktu notarialnego — umowy darowizny wynika, ze wartos$¢ przedmiotu darowizny strony czynno$ci prawnej
okreélily na kwote 356 000 zl, zas w dziale IV ksiegi wieczystej Kw nr (...) prowadzonej dla nieruchomosci bedacej
przedmiotem darowizny wpisana jest hipoteka umowna kaucyjna do kwoty 367 789,59 zl na rzecz (...) Bank SAw G.
jako zabezpieczenie kredytu udzielonego w dniu 21 czerwca 2006 r.

Powyzsze okolicznoéci faktyczne w ocenie Sadu Apelacyjnego nie uzasadniajg stwierdzenia, ze miedzy dokonang
czynnoscia a pokrzywdzeniem powodowej Spotki jako wierzyciela nie ma zwigzku przewidzianego w art. 527 § 2 k.c.

Przede wszystkim nie ulega watpliwoéci, ze spelniona jest przeslanka pokrzywdzenia wierzyciela rozumiana jako
niewyplacalno$¢ lub poglebienie stanu niewyplacalnosci dtuznika, gdyz niewatpliwie prowadzenie egzekucji jedynie
z otrzymywanych przez dluznika §wiadczen emerytalnych nie daje szansy na zaspokojenie wierzytelnosci powodki.
sNiewyplacalno§¢” oznacza za$ taki obiektywny stan majatku dluznika, wykazany wszelkimi dostepnymi $§rodkami
dowodowymi, w ktorym egzekucja prowadzona zgodnie z przepisami kodeksu postepowania cywilnego nie moze
przynie$¢ zaspokojenia wierzytelnosSci pienieznej przystugujacej przeciwko temu dluznikowi.

Nalezy przy tym podkre§lic, ze oceny, czy powstanie niewyplacalnosSci dluznika lub poglebienie tej niewyplacalnosci
jest skutkiem zaskarzonej czynno$ci, dokonuje sie nie wedlug stanu istniejacego w dacie dokonania zaskarzonej
czynnoéci, ale stanu istniejacego w chwili wystapienia ze skarga paulianska i w chwili wyrokowania.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 kwietnia 2012 r. V CSK 183/11dluznikiem niewyplacalnym w
rozumieniu art. 527 § 2 k.c. jest ten, w ktérego majatku - na skutek czynnoSci polegajacej na przesunieciu
skladnikéw majatkowych, powodujacej uszczuplenie przyszlej masy - brak sktadnikéw majatkowych, z ktérych mozna
przeprowadzi¢ egzekucje. Nie ma zatem znaczenia dodatni wynik rachunku zyskéw i strat (bilans), czy istnienie
majatku dluznika, z ktérego nie mozna $ciggnac naleznosci, tylko realna szansa (mozliwo$¢) zaspokojenia wierzyciela;
niewyplacalno$¢ dluznika powinna istnie¢ w chwili zaskarzenia (wniesienia powddztwa o uznanie czynnosci za
bezskuteczng) i zachowa¢ aktualno$é na chwile orzekania.

Na temat istoty zwigzku miedzy czynnoScia dluznika a pokrzywdzeniem wierzyciela wypowiedzial sie Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 5 lipca 2013 r. IV CSK 738/12 wskazujac, ze uwzglednienie powbdztwa opartego na art. 527
k.c. jest mozliwe tylko w razie istnienia zwigzku przyczynowego miedzy zaskarzona czynno$cia prawna dluznika a
jego niewyplacalno$cia. Jezeli bowiem stan majatku dluznika uniemozliwiat zaspokojenie wierzyciela niezaleznie
od tego, czy zaskarzona czynno$¢ zostalaby dokonana, nie istnieje zwigzek przyczynowy miedzy ta czynno$cia a
pokrzywdzeniem wierzycieli co skutkuje konieczno$cig oddalenia skargi paulianskie;j.

Sam fakt obcigzenia nieruchomoéci bedgcej przedmiotem darowizny hipoteka kaucyjna nie daje jednak podstaw do
uznania, ze powddka jako wierzyciel nie moglaby z tej nieruchomosci uzyskac zaspokojenia swojej wierzytelnoSci.
Przede wszystkim nie zostalo bowiem wykazane, jaki jest aktualnie rzeczywisty stan zadluzenia zabezpieczony
hipoteka, zwlaszcza ze dotyczy ona wierzytelnoéci wynikajacej z umowy kredytu zawartej przez oboje darczyncow w
2006T.



Jak wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 15 czerwca 2007 r. II CSK 93/07 nawet przy obciazeniu
nieruchomo$ci hipoteka, wierzyciele nieuprzywilejowani beda mogli zaspokoi¢ w caloSci lub w czeSci swoje
wierzytelno$ci. OkolicznoSci te, istotne dla skutecznos$ci egzekucji, nie moga by¢ znane w chwili orzekania w oparciu
o art. 527 k.c., a tym samym nie moga mie¢ wplywu na tre$¢ orzeczenia w tym znaczeniu, ze nie moga warunkowac
ani ogranicza¢ zakresu uprawnienia wierzyciela przewidzianego w tym przepisie.

Uwzglednienie skargi paulinskiej skutkuje tzw. bezskutecznoscia wzgledna zaskarzonej czynnoéci, a wyrok nie ma
na celu okreslenie czy tez ograniczenie wysoko$ci wartoéci przedmiotu tej czynnos$ci. Mozliwoéé tylko czeSciowego
zaspokojenia sie z przedmiotu zaskarzonej czynnoSci dlatego, ze jest on obcigzony hipoteka na rzecz innej
wierzytelno$ci uprzywilejowanej, nie ogranicza wiec uprawnienia do zaskarzenia skargg paulinska calej czynnosci, a
nie tylko tej jej czesci, ktoéra odpowiada mozliwoéci zaspokojenia. Wierzyciel ma prawo domagac sie takze w takiej
sytuacji uznania bezskutecznos$ci czynnosci prawnej w caloSci i ze wzgledu na calg swojg wierzytelnosé.

Dla oceny mozliwoSci uzyskania przez wierzyciela zaspokojenia istotne jest zatem jaka jest aktualnie warto$c
nieruchomoéci bedacej przedmiotem darowizny oraz jaki jest stan zadluzenia zabezpieczonego hipoteka.

W ocenie Sadu Apelacyjnego uwzgledniajac fakt, ze nieruchomoéé stanowi lokal mieszkalny o pow. 52,35 m” polozony
w W.,, za$§ pozwana nie wykazala, jaki jest aktualny stan zadluzenia wynikajacego z umowy kredytu zawartej przez
darczyncow w 2006 r., nie ma podstaw do uznania, ze wysoko$¢ obciazenia przewyzsza warto$¢ nieruchomosci, a
tym samym ze wierzyciel nie méglby uzyska¢ zaspokojenia swojej wierzytelnosci w zadnym zakresie. Tym samym
nalezy uznac, ze darowizna nieruchomosci dopowadzila do pokrzywdzenia wierzycieli w rozumieniu art. 527 § 2 k.c.,
co uzasadnia uznanie czynnosci tej za bezskuteczna w stosunku do wierzytelno$ci powodowej Spoiki.

Niewatpliwie zatem w sprawie niniejszej zaistnialy wszelkie przeslanki okreSlone przepisami art. 527 k.c.
uzasadniajgce uwzglednienie powbdztwa.

Majac powyzsze na wzgledzie i uznajac podniesione w apelacji za bezzasadne, na podstawie art. 385 k.p.c. Sad
Apelacyjny orzekl jak w sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 § k.p.c.



