Sygn. akt VI ACa 252/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Ksenia Sobolewska - Filcek
Sedziowie: SA Teresa Mroéz (spr.)

SO (del.) Tomasz Paldyna

Protokolant: protokolant Katarzyna Mikiciuk

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2017 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa G. K.

przeciwko (...) S.A. w W,

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 24 wrzesnia 2015 r., sygn. akt IV C 343/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie trzecim w ten sposoéb, ze zasqdza od (...) S.A. w W. na
rzecz G. K. odsetki ustawowe od kwoty 51 000 zl (pieédziesiqt jeden tysiecy zlotych) za okres od
16 listopada 2012 r. do 23 wrzesnia 2015 r. oraz od kwoty 29 000 zl (dwadziescia dziewieé tysiecy
zlotych) za okres od 27 kwietnia 2015 r. do 23 wrzesnia 2015 r.;

II. zasqdza od (...) S.A. w W. na rzecz G. K. kwote 1 800 zl (jeden tysiqc osiemset zlotych) tytutem
zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI A Ca 252/16

UZASADNIENIE

Powodka G. K., w ostatecznie sprecyzowanym powodztwie, wniosla o zasadzenie od pozwanej (...) spotki akcyjnej w
W. 80.000 zt z ustawowymi odsetkami od kwoty 51.000 zt od dnia 16 listopada 2012 r. do dnia zaplaty, a od kwoty
29.000 od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanej odpisu pozwu do dnia zaplaty tytulem zado$cuczynienia
oraz 20.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanej odpisu pozwu tytulem
odszkodowania za znaczne pogorszenie sie jej sytuacji zyciowej z powodu Smierci syna.

Wyrokiem z dnia 24 wrzeénia 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od pozwanej na rzecz powodki 80.000 zt
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 24 wrze$nia 2015 r. do dnia zaplaty tytulem zado$cuczynienia oraz 20.000 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia 24 wrzesnia 2015 r. do dnia zaplaty tytutem odszkodowania za znaczne pogorszenie
sie jej sytuacji zyciowej w zwigzku ze Smiercig syna.



Sad Okregowy ustalil, Ze w dniu 16 stycznia 2005 r. w G. doszlo do wypadku samochodowego, w ktérym zgingl syn
powddki P. K.. Sprawca wypadku byt B. K., ktéry za spowodowanie wypadku skazany zostal prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w G. z dnia 24 stycznia 2008 r. w sprawie II K 405/05. Sprawca wypadku w dniu zdarzenia objety
byl polisg ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej w (...) spdlce akcyjnej w W..

W toku postepowania likwidacyjnego pozwana wyplacila powddce 10.555,90 zl tytutem odszkodowania oraz zwrotu
kosztow pogrzebu. Pozwana jednak nie uznala co do zasady roszczenia w zakresie zado$¢uczynienia, kwestionujac
podstawe tego roszczenia — art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. Pozwana wskazala w uzasadnieniu odmownej decyzji, ze
zdarzenie powodujace Smier¢ syna powodki nie stanowilo naruszenia jej dobra osobistego oraz, ze nie jest mozliwe
dochodzenie zado$c¢uczynienia w zwigzku z obowiazujacym w dacie wypadku stanem prawnym.

Sad Okregowy ustalil, Ze P. K. w chwili Smierci byl w pehni zycia, mial 24 lata, z wyksztalcenia by}l informatykiem,
pracowal w firmie farmaceutycznej jako przedstawiciel. Byl 2 lata po §lubie, mial zone i dziecko. Do dnia Slubu
mieszkal z powodka, a nastepnie sie wyprowadzil.

Przed $émiercia P. K. pomagal matce finansowo, w sprawach urzedowych oraz obowigzkach domowych miedzy innymi
remontowal mieszkanie, rabal drzewo, znosil wegiel do komorki. Byt osoba powszechnie szanowana, lubiana, zaradna
i dbajaca o rodzine.

Powddka G. K. ma 62 lata, jest po rozwodzie, ma niepelnosprawnego syna K. K.. Posiada wyksztalcenie zawodowe,
jest pracownikiem fizycznym, wykonuje prace chalupnicze, rekawiczki, guziki. Syn P. K. byl najstarszym synem
powddki. G. K. wraz z synami tworzyla zgrana i zzytg ze sobg rodzine. Realizowali swoje plany i marzenia, wspdlnie
przezywali sukcesy oraz niepowodzenia. Przed wypadkiem powddka byla wesola, kontaktowa i towarzyska, natomiast
po wypadku stala sie rozgoryczona i zalamana, nadal pozostaje w Zalobie po $mierci syna. Przed wypadkiem w
codziennych obowigzkach pomagal jej zmarly syn, ktéry prawie codziennie ja odwiedzal. P. K. pomagal matce rowniez
finansowo, robil zakupy oraz dawal powodce pieniadze na zakupy. Powoédka ma duzo obowigzkdéw, pracuje, opiekuje
sie drugim synem K. K., ktéry w zwigzku z wypadkiem ma orzeczony umiarkowany stopien niepelnosprawnosci i
porusza sie o kulach oraz niepelnosprawnym wnuczkiem, ktérego ponadto wozi i przywozi do i ze szkoly. Syn powo6dki
K. K. nie pracuje i utrzymuje sie z renty, ma dziecko niepelnosprawne na utrzymaniu, jego zona natomiast przebywa
w hospicjum, w stanie wegetatywnym.

U powddki w nastepstwie Smierci syna P. K. rozwinely sie objawy przewleklej reakcji depresyjnej. Do§wiadczenie
to stanowilo dla powddki czynnik o znacznym psychicznym potencjale urazowym. W okresie od okolo dwoch lat od
wypadku u powodki utrzymywala sie reakcja depresyjna. Od 24 maja 2005 r. do 15 pazdziernika 2007 r. powodka
korzystala z leczenia psychiatrycznego - farmakoterapii w trybie ambulatoryjnym. Dodatkowym obciazeniem dla
powddki byla koniecznosé wsparcia drugiego syna K. K. oraz wysitek zwiazany z wychowywaniem wnuka. Powodke
laczyla serdeczna wiez z synem P. K.. W wyniku jego $mierci powddka rozwinela reakcje zaloby, ktorej przebieg
wskazuje na stopniowe zmiany w jej stanie psychicznym, zwigzane z wlasciwym procesowi zaloby - przepracowaniem
doznanej straty. W aktualnym stanie psychicznym powodka nie wykazuje cech patologicznego zahamowania procesu
zaloby.

W tych okoliczno$ciach Sad Okregowy uznal, ze powodztwo zastuguje na czeSciowe uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci Sad podkreslil, ze bezsporna byta odpowiedzialno$¢ pozwanej za zaistniale skutki wypadku
drogowego z dnia 16 stycznia 2005 r., w wyniku ktérego Smieré ponidst P. K.. Sad wskazal, ze wynika to z przepisu
regulujacego umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej (art. 822 § 11 2 k.c.) w sytuacji, gdy niekwestionowana
byla odpowiedzialno$é sprawcy wypadku.

W toku procesu pozwana zanegowala zasade swojej odpowiedzialnoéci w stosunku do powddki poprzez
zakwestionowanie podstawy prawnej dochodzonego roszczenia o zado$éuczynienie tj. art. 448 k.c. w zw. z art. 24



k.c. w zwigzku z tym, ze przepis umozliwiajacy dochodzenie tego roszczenia wprowadzony zostal dopiero z dniem 3
sierpnia 2008 r. (art. 446 § 4 k.c.)

Sad Okregowy nie zgadzajac sie z takim stanowiskiem pozwanej w pelni podzielil ugruntowane, wynikajace z szeregu
przywolanych przez sad pierwszej instancji orzeczen, stanowisko Sadu Najwyzszego w zakresie mozliwo$ci zasgdzenia
na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. zado$Cuczynienia za Smier¢ osoby bliskiej, ktora jest wynikiem
deliktu popelnionego przed 3 sierpnia 2008 roku. Nie ulega bowiem watpliwoSci, ze prawo do zycia w pelnej rodzinie
i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste czlonkéw rodziny (w tym przypadku matki), a wiec podlega
ochronie zgodnie z art. 23 k.c. i art. 24 k.c., szczegélnie, ze art. 23 k.c. nie stanowi zamknietego katalogu débr
osobistych.

Ponadto Sad Okregowy wskazal, ze w kontekécie powyzszego nie moze budzié¢ watpliwosci odpowiedzialno$¢ zakladu
ubezpieczen za sprawce wypadku. Sad przywolal uchwale z 20 grudnia 2012 r., sygn. akt III CZP 93/12, w ktérej to
Sad Najwyzszy stwierdzil, ze: ,artykul 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124,
poz. 1152 z p6zn. zm.), w brzmieniu sprzed dnia 11 lutego 2012 r., nie wylaczat z zakresu ochrony ubezpieczeniowej
zado$¢éuczynienia za krzywde osoby, wobec ktdrej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$é na podstawie art. 448 k.c.”.

W ocenie Sadu Okregowego w ustalonych okoliczno$ciach faktycznych sprawy, doszlo do naruszenia dobra osobistego
powodki w postaci jej wiezi psychicznej z synem P. K. (wiezi rodzinnej). Wiez ta zostala zerwana przez $mieré¢
jej syna na skutek czynu niedozwolonego z dnia 16 stycznia 2005 r., za ktorego skutki odpowiedzialno$é ponosi
pozwana. Zerwanie wiezi rodzinnej pomiedzy matka i synem niewatpliwie wywotalo u G. K. poczucie krzywdy, bdl i
cierpienie oraz doprowadzito do rozwiniecia sie u powddki przewleklej reakcji depresyjne;j. Sad podkreslil, ze powodke
i jej syna laczyla szczegblna wiez, byli ze soba bardzo zzyci, wspierali sie i pomagali sobie wzajemnie, co zostalo
wykazane wdanie przeprowadzonymi dowodami. Zmarly syn niewatpliwie byl podpora dla powddki. W takiej sytuacji
bezspornym jest, ze spelnione zostaly przestanki zawarte w art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c..

Natomiast ustalajac wysokoSci zado$éuczynienia przystugujacego powodce G. K., ktore zgodnie z art. 448 k.c. musi
byt ,odpowiednie” Sad Okregowy w niniejszej sprawie wzigt pod uwage miedzy innymi rodzaj naruszonego dobra,
rozmiar doznanej krzywdy, intensywno$¢ naruszenia, stopien negatywnych konsekwencji dla powodki wynikajacych
z dokonanego naruszenia dobra osobistego, w tym takze niewymiernych majatkowo, nieodwracalno$¢ skutkéw
naruszenia, stopien winy sprawcy, sytuacje majatkowa i osobistg zobowigzanego.

W ocenie Sadu utrata bliskiej osoby jest wyjatkowo przykrym wydarzeniem i powoduje cierpienie u osoby, ktora to
bezposrednio dotknelo, szczegoélnie w sytuacji $mierci dziecka, pozostajacego w tak bliskiej i serdecznej relacji z matka.
Skala przezytych przez powodke cierpien oraz odczuwalnego do chwili obecnej zalu nie budza zadnych watpliwosci
Sadu. Tragiczne zdarzenie bylo bezsprzecznie zréodlem wielu negatywnych przezyé, ktére beda towarzyszy¢ powodce
takze w dalszym zyciu.

Biorgc pod uwage powyzsze rozwazania Sad doszedl do przekonania, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy
odpowiednig kwotg zado$c¢uczynienia z tytulu naruszenia dobr osobistych powddki w postaci zerwania wiezi 1aczacej
ja z synem P. K. jest kwota 80.000 z}. W ocenie Sadu zasadzona kwota jest w pelni adekwatna do poniesionej
przez powodke szkody, stopnia krzywdy oraz uzasadniona okoliczno$ciami sprawy. Sad decydujac o wartosci
zado$Cuczynienia oparl sie na kryteriach obiektywnych, nie zapomnial takze o zwrdceniu uwagi na indywidualna
sytuacje powodki. Ustalajac wysoko$é tego §wiadczenia na kwote 80.000 zl, Sad Okregowy mial na uwadze takze
sytuacje rodzinna i majatkowa powodki. Sad podkreslil, ze utrata osoby bliskiej w sytuacji, gdy posiada ona najblizsza
rodzine — meza, inne dzieci ich malzonkéw oraz wnuki, ktorzy sa dla niej wsparciem, jest obiektywnie mniejszym
obcigzeniem niz utrata bliskiego przez osobe, ktora staje sie samotna w zderzeniu z codzienno$cia, zdana na siebie,
i ktora od tej pory bedzie musiala stanowié¢ podpore i opieke dla niepelnosprawnego syna i wnuka. Zdaniem sadu
pierwszej instancji nie nalezy tracic z pola widzenia, ze w wyniku przedmiotowego zdarzenia rozmiar krzywdy powodki



byl rozlegly, bowiem w wypadku stracila rowniez nienarodzonego wnuka, powazne obrazenia poniost takze drugi syn
powodki K. K. oraz dwie synowe, podczas gdy jedna z nich obecnie znajduje sie w hospicjum w stanie wegetatywnym.

O odsetkach od zasadzonego zado$cuczynienia Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c. Zdaniem Sadu zgodnie z
orzecznictwem wyrok zasgdzajacy zado$éuczynienie ma charakter deklaratywny, a nie konstytutywny (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 r., I CSK 243/10, publik. LEX nr 848109). Ze wskazanego wyroku Sadu
Najwyzszego wynika, ze ,wymagalno$¢ roszczenia o zadoSéuczynienie za krzywde, a tym samym i poczatkowy termin
naliczania odsetek za op6znienie w zaplacie naleznego zado§¢éuczynienia, moze sie réznie ksztaltowaé w zaleznosci od
okoliczno$ci sprawy. Terminem, od ktérego naleza sie odsetki za op6Znienie w zaplacie zado$¢éuczynienia za krzywde,
moze by¢ wiec, w zalezno$ci od okolicznoéci sprawy, zaréwno dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zado$éuczynieniu,
jak i dzien tego wyrokowania”. Sad Okregowy podzielil zaprezentowane stanowisko Sadu Najwyzszego. Zauwazyl, ze
o ustaleniu poczatkowej daty §wiadczenia odsetkowego decyduje to, czy zado$cuczynienie zostalo okreslone biorac
pod uwage stan rzeczy istniejacy w chwili wyrokowania, czy tez stan rzeczy istniejacy we wczedniejszej dacie, na
przyklad w dacie zgloszenia zgdania zaplaty zado$¢uczynienia, kiedy znane byly juz wszystkie okolicznoéci majace
wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, a tym samym wysoko$¢ zado§éuczynienia. W ocenie Sagdu w niniejszej sprawie
dopiero w chwili wyrokowania znane byly wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar krzywdy i wysoko$¢
zado$éuczynienia. Wynika to miedzy innymi z tego, ze wiele ustalen stanu faktycznego zostalo poczynionych na
podstawie przeprowadzonych w niniejszym postepowaniu dowodow z zeznan §wiadka, zeznan powodki oraz dowodu
z opinii bieglego psychologa. W takiej sytuacji trzeba uznaé, ze wysoko$é¢ zadoSéuczynienia dla powodki byla
ustalana przez Sad na podstawie okoliczno$ci istniejacych w dacie wyrokowania tj. w dniu 24 wrzesnia 2015 r.
Dalej idace zadanie powddki w tym zakresie tj. zasadzenie odsetek ustawowych od zwiekszonej kwoty zadania z
tytulu zado$¢uczynienia od kwoty 51.000 zl — od dnia 16 listopada 2012 r. do dnia zaplaty i od kwoty 29.000 z} od
dnia nastepnego po dniu doreczenia niniejszego pisma stronie pozwanej do dnia zaplaty podlegalo oddaleniu jako
pozbawione podstawy prawne;j.

Za w pelni uzasadnione Sad uznal réwniez roszczenie zasadzenia od pozwanej na rzecz powodki kwoty 20.000 zt z
tytulu znacznego pogorszenia sie sytuacji zyciowej powddki powstale w zwiazku ze $§miercig syna.

Wysoko$§¢ uszczerbku majatkowego powoddka wykazala zgodnie z zasadg rozkladu ciezaru dowodu. Fakt
przekazywania przez zmartego syna powodce czeSci osigganych przez siebie dochodéw w formie gotowki oraz
wszelkiego rodzaju zakupéw, a takze finansowania i przeprowadzania remontéw mieszkania, zakupu pieca,
dokonywania napraw roznych sprzetéw w domu (za naprawe ktérych obecnie powodka musi sama placié) zostalo
wykazane zeznaniami powodki oraz zeznaniami $§wiadka. Wobec tego, ze pozwana nie zaoferowala dowodow, ktdre
pozwolityby na dokonanie odmiennych ustalen, zeznania powodki oraz zeznania Swiadka w powyzszym zakresie nie
sposéb bylo uzna¢ za niewiarygodne. Z ustalen Sadu wynika, ze zmarly syn zamieszkiwal razem z matka do dnia
swojego §lubu i wspolnie z powodka prowadzil gospodarstwo domowe, natomiast po §lubie codziennie odwiedzal
matke i wspieral ja psychicznie i materialnie. Zmarly syn powddki czynil zado$¢ obowiazkowi wynikajacemu z art. 91 §
1k.r.io. Obecna sytuacja materialna powddki dodatkowo sie skomplikowata, bowiem drugi syn powédki K. K. wskutek
doznanego uszkodzenia ciala w wyniku wypadku stal sie osobg niepelnosprawna, porusza sie o kulach, obecnie nie jest
w stanie podjaé pracy zarobkowej i utrzymuje sie jedynie z renty. Powodka opiekuje sie réwniez niepelnosprawnym
wnukiem — synem K. K.. Po stronie pow6dki wystapil zatem dodatkowy obowiazek wsparcia finansowego, fizycznego
oraz opieki nad niepelnosprawnym wnukiem i niepelnosprawnym synem.

Powyzsze okoliczno$ci przemawiaja za uznaniem, ze stan majatkowy G. K. na skutek $§mierci syna ulegl znacznemu
pogorszeniu, co daje podstawe do zasadzenia odszkodowania.

Pogorszenie sie sytuacji zyciowej powodki na skutek $mierci P. K. wyraza sie kwotga 20.000 zl.

W przedmiocie roszczenia odsetkowego Sad stwierdzil, ze wymagalno$c¢ roszczenia o zadoécuczynienie, a tym samym
i poczatkowy termin naliczania odsetek za opdznienie w zaplacie kwoty naleznej z tego tytutu, moze sie ksztaltowaé
réznie w zaleznoSci od wystepujacych okoliczno$ci sprawy. Stosownie do tego termin w jakim naleza sie odsetki w



zaplacie odszkodowania (zado$éuczynienia) moze byé dzien poprzedzajacy wyrokowanie lub sam dziefi wyrokowania.
A wiec prawidlowe wyrokowanie w takim przypadku o odsetkach wymaga na pierwszym miejscu ustalenia czy stan
rzeczy uzasadniajacy zasadzenie zadoSéuczynienia tj. sam rozmiar wystepujacej szkody w postaci krzywdy u osoby
poszkodowanej wystepowal juz w dacie zgloszenia zadania, albo czy w trakcie trwajacego juz procesu ujawnily sie
nowe okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar tej krzywdy. W sprawie tej kwestia wystepowania krzywdy i jej wielkosci
w kontekscie osoby powodki byla przedmiotem postepowania dowodowego. Postepowanie to dopiero wyjasnilto czy
istotnie powo6dka poniosta tego rodzaju szkode niemajgtkowa. Zatem w tej cze$ci uzasadnione jest zasadzenie odsetek
dopiero od daty wyrokowania w sprawie. W zakresie drugiego z zadan, zdaniem sadu dochodzona kwota ( z tytulu
znacznego pogorszenia sie sytuacji zyciowej) byla uzasadniona juz w momencie wezwania dtuznika do spelnienia tego
$wiadczenia odpowiadajacego rozmiarowi tej szkody. Majac zatem to na uwadze o roszczeniu odsetkowym orzeczono
na podstawie art. 481 § 1 k.c. w zwiazku z art. 455k.c.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiodla powodka. Zaskarzajac wyrok w czeSci co do rozstrzygniecia oddalajacego
powbddztwo co do odsetek od, zasadzonej tytulem zado$éuczynienia kwoty 51.000 z} od dnia 16 listopada 2012 r. do
dnia 23 wrze$nia 2015 r. oraz kwoty 29.000 zl za okres od 277 kwietnia 2015 r. do 23 wrze$nia 2015 r. Powodka zarzucila
Sadowi Okregowemu naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronno$ci oceny materialu dowodowego oraz
dokonanie tej oceny w sposob sprzeczny z zasadami do$wiadczenia zyciowego poprzez pominiecie przez sad faktu, ze
rozmiar wyrzadzonej powodce szkody niemajatkowej byl znany juz w postepowaniu likwidacyjnym, a w postepowaniu
sagdowym nie ujawnily sie zadne nowe okoliczno$ci majace wplyw na wysoko$¢ naleznego powddce zado$éuczynienia,
a przede wszystkim pominiecie faktu, ze pozwana odmawiala wyplaty powodce zadoSéuczynienia z powodu blednej
wykladni prawa. Ponadto powo6dka zarzucila Sadowi Okregowemu naruszenie prawa materialnego — art. 481 § 1 k.c.
w zw. z art. 455 k.c. i art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych (...) poprzez
bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze odsetki za op6Znienie w zaplacie zadoSéuczynienia naleza sie dopiero
od dnia wyrokowania.

W konkluzji apelacji powddka wniosta o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez uwzglednienie powddztwa w
zakresie odsetek od zado$c¢uczynienia w caloSci.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja powdédki jest uzasadniona.

Sad Okregowy poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne. Na akceptacje
zashuguje rowniez ocena prawna zebranego w sprawie materialu dowodowego w zakresie zasadnos$ci i wysoko$ci
zasadzonych na rzecz powodki kwot z tytulu zado$cuczynienia i odszkodowania. Ustalenia te nie byly przez apelujaca
kwestionowane.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie jest natomiast trafne rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji co do zasadzonych od
zado$éuczynienia odsetek.

Odsetki naleza sie, zgodnie z art. 481 k.c., za samo opdZnienie w spelieniu §wiadczenia, cho¢by wierzyciel nie ponidst
zadnej szkody i choc¢by opo6znienie bylo nastepstwem okolicznos$ci, za ktére dluznik nie ponosi odpowiedzialnosci.
Stanowig one zatem opartg na uproszczonych zasadach rekompensate typowego uszczerbku majatkowego doznanego
przez wierzyciela wskutek pozbawienia go mozliwosci czerpania korzySci z naleznego mu §wiadczenia pienieznego.

Nie ulega watpliwoSci, ze jezeli zobowigzany nie placi zadoSéuczynienia lub odszkodowania w terminie wynikajacym
z przepisu szczegblnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 k.c., uprawniony nie ma mozliwo$ci czerpania
korzysci z zado$éuczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie.



Ubocznie jedynie nalezy podkresli¢, ze w zwigzku z normalizacja stosunkéw ekonomicznych i stabilizacja cen, odsetki
ustawowe, w odr6znieniu od poczatkowego okresu zmian ustrojowych i gospodarczych, w mniejszym stopniu pelnig
funkcje waloryzacyjna, maja przede wszystkim zapewni¢ swego rodzaju zryczaltowane wynagrodzenie dla wierzyciela
za korzystanie przez dluznika ze Srodkéw pienieznych naleznych wierzycielowi, a takze dyscyplinowaé¢ dluznika i
motywowac go do jak najszybszego spelnienia §wiadczenia.

Nalezy zatem uznac, ze orzecznictwo Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych odnoszace sie do tego wlaénie
poczatkowego okresu zmian ustrojowo-gospodarczych w Polsce, a dotyczace roli jaka pelily odsetki od nalezno$ci
pienieznych, co mialo wplyw na termin, od ktérego zasadzane byly odsetki za opdznienie, utracilo na aktualnosci.

Z niekwestionowanych przez strone pozwang ustalen faktycznych Sadu Okregowego wynika, ze podstawa odmowy
przez ubezpieczyciela wyplaty zadoSéuczynienia byla jego bezzasadnoé¢. Pozwana bowiem stala na stanowisku, ze
zdarzenie majace miejsce w 2005 1., a wiec przed wejéciem w zycie przepisu art. 446 § 4 k.c., a wywolujgce szkode
niemajatkowa u powddki nie moze by¢ traktowane jako naruszenie jej dobr osobistych, a zatem, ze podstawa
roszczenia o zasadzenie zado$cuczynienia nie moze by¢ art. 23 i 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c., na ktérych powodka
opierala swoje roszczenie. Ubezpieczyciel w chwili zgloszenia roszczenia nie podjal, w zwigzku z tym, nawet proby
ustalenia rozmiaréw krzywdy doznanej przez powodke.

Stanowisko pozwanej co do niezasadno$ci zgloszonego przez powodke roszczenia niebylo trafne, jak wynika z bogatego
w tym zakresie orzecznictwa, jedynie dla przykladu mozna wskazaé uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika
2010 1., sygn. akt III CZP 76/10, czy wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 7 marca 2014 r., sygn. akt I A Ca 1187/13.

Poglad ten prezentowany byl w orzecznictwie jeszcze przed data zgloszenia przez powddke roszczenia do
ubezpieczyciela, ktory jako profesjonalny uczestnik rynku ubezpieczeniowego winien poglad ten znac.

Jak wynika z powyzszego odmowa wyplaty zadoécuczynienia byla jedynie konsekwencja blednej wykladni przepisow
prawa materialnego i nieznajomo$ci orzecznictwa.

Tymczasem wskazaé¢ nalezy, ze ratio legis art. 817 k.c., opiera sie na uprawnieniu do wstrzymania wyplaty
odszkodowania tylko w sytuacjach wyjatkowych, gdy istnieja niejasno$ci odnoszace sie do samej odpowiedzialno$ci
ubezpieczyciela albo wysokoéci szkody. Ustanawiajac krotki termin spelnienia §wiadczenia ustawodawca wskazal
na konieczno$c¢ szybkiej i efektywnej likwidacji szkody ubezpieczeniowej. Po otrzymaniu zawiadomienia o wypadku
ubezpieczyciel — jako profesjonalista korzystajacy z wyspecjalizowanej kadry i w razie potrzeby z pomocy
rzeczoznawcOw — obowigzany jest do ustalenia przeslanek swojej odpowiedzialnosci, czyli samodzielnego i aktywnego
wyja$nienia okoliczno$ci wypadku oraz wysokos$ci powstalej szkody (tak Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia
18 stycznia 2017 1., sygn. akt I A Ca 2146/15).

Nie sposob jest przyjaé, jak to uczynit Sad Okregowy, ze okolicznosci, od ktérych uzaleznione byly rozmiar krzywdy
i wysoko$¢ odpowiedniego powoddce zado$céuczynienia znane byly dopiero w momencie wyrokowania przez sad
pierwszej instancji.

Sad Okregowy przeprowadzil postepowanie dowodowe, ktére jedynie potwierdzilo stan istniejacy juz w
chwili zgloszenia szkody. Powodka nie powolywala sie na zadne okolicznoéci zaszle po zgloszeniu roszczenia
ubezpieczycielowi, Sad Okregowy roéwniez na takie okolicznoSci nie powolywal sie. Nalezy zatem przyjaé, ze
okoliczno$ci determinujace rozmiar krzywdy powddki znane byly przed dniem wyrokowania w sprawie, a
postepowanie dowodowe jedynie to potwierdzilo.

Domaganie sie odsetek od zasadzonego zadoS$Cuczynienia od daty wezwania do zaplaty jest usprawiedliwione we
wszystkich tych sytuacjach, w ktérych krzywda pokrzywdzonego istniala i byla juz znana w tej wlaénie chwili.
Istotne jest przy tym nie tylko to, czy dluznik znal wysoko$é Zadania uprawnionego, ale takze to, czy znal lub
powinien zna¢ okolicznos$ci decydujace o rozmiarze naleznego od niego zado$cuczynienia. Uwzgledniajac powyzsze
o terminie, od ktorego nalezy nalicza¢ odsetki decyduje takze kryterium oczywistosci zadania zado$éuczynienia.



Jezeli bowiem w danym przypadku wystepowanie krzywdy oraz jej rozmiar sa ewidentne i nie budza wiekszych
watpliwosci, trzeba przyjaé, ze odsetki powinny by¢ naliczane od dnia wezwania do zaplaty od kwoty, ktéra byla
wowczas usprawiedliwiona.

W takiej sytuacji bieg terminu naliczania odsetek za opdzZnienie rozpoczyna sie od momentu wezwania dluznika do
zaplaty nawet, jezeli dluznik kwestionuje roszczenie co do wysoko$ci, czy tez nawet co do zasady.

Majac na uwadze date, w ktorej doszlo do tragicznej Smierci P. K. oraz date zgloszenia szkody ubezpieczycielowi
nie sposob jest przyjaé, ze w tej wlasnie dacie nie istnialy i nie byly utrwalone okolicznoéci, od ktérych zalezne byto
zado$éuczynienie i jego wysoko$¢.

Biorac te okoliczno$ci pod uwage uwzgledniajac dyspozycje art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. 0
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych nalezato przyjaé, ze pozwana odno$nie do kwoty 51.000 zl pozostawala w op6znieniu z uplywem
30 dni od daty zgloszenia szkody tj. od 16 listopada 2012 r. Odno$nie do kwoty 29.000 zl natomiast od 27 kwietnia
2015 r.tj. od dnia nastepujacego po dniu doreczenia pisma rozszerzajacego powodztwo.

Majagc powyzsze na uwadze, Sad apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. orzekl jak w sentencji
wyroku. O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto zgodnie z art. 98 k.p.c. stosownie
do jego wyniku.



