Sygn. akt VI ACa 1941/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lutego 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA Ewa Stefanska

Sedziowie: SA Agata Wolkenberg

SO del. Malgorzata Mgczkowska (spr.)

Protokolant: Izabela Nowak

po rozpoznaniu w dniu 22 lutego 2017 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powédztwa (...) S.A. we W.1i(...) S.A. w L.
przeciwko Szpitalowi (...) w W.

o zaplate

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 2 wrzesnia 2015 r.

sygn. akt IV C 1195/14

I. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie pierwszymw ten tylko sposob, ze zasadza od Szpitala(...) w W. narzecz (...) S.A. we W.
kwote 88 149 zI (osiemdziesiqt osiem tysiecy sto czterdziesci dziewieé zlotych) wraz z ustawowymi
odsetkami za czas opoéznienia od dnia 9 pazdziernika 2014 r. do dnia zaplaty;

b) w punkcie drugim zasqdza od Szpitala (...) w W. na rzecz (...) S.A. we W. kwote 8 025 zl (osiem
tysiecy dwadziescia pieé zlotych) tytultem zwrotu kosztéow procesu;

II. oddala apelacje (...) S.A. w L.;

III. zasqdza od Szpitala (...) w W. narzecz (...) S.A. we W. kwote 7108 zl (siedem tysiecy sto osiem
zlotych) tytudem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego;

IV. zasqdza od (...) S.A. w L. na rzecz Szpitala (...) w W. kwote 2 700 zl (dwa tysiqgce siedemset
zlotych) tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt: VI ACa 1941/15

UZASADNIENIE

Powoédka (...) spoltka akcyjna z siedzibg we W. pozwem z dnia 9 pazdziernika 2014 r. wniosla o zasgdzenie
od pozwanego Szpitala (...) w W. kwoty 88.149 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powddztwa do



dnia zaplaty z tytulu wykonania umowy dostarczenia produktéw medycznych oraz zasadzenie kosztéw postepowania,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W dniu 6 listopada 2014 r. Sad Okregowy wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym w sprawie o sygn. IV
Nc 261/14, uwzgledniajgc powodztwo w caloéci.

Pozwany Szpital (...) w W. w sprzeciwie od nakazu zaplaty wniost o oddalenie pow6dztwa w caloSci i zasgdzenie
kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Na wniosek powddki Sad Okregowy zawiadomil o toczacym sie postepowaniu (...) SAw L., na podstawie art. 196 k.p.c.

(...) spotka akcyjna z siedzibg w E. w dniu 29 maja 2015 r. przystgpita do sprawy w charakterze powoda,
zadajac zasadzenia na swoja rzecz kwoty dochodzonej pozwem i zwrotu kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 2 wrze$nia 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie — (...) Wydzial (...), sygn. akt IV C 1195/14, oddalil
powbdztwo w caloSci (pkt 1), zasadzil od (...) SA we W. na rzecz Szpitala (...) w W. kwote 3.617 zl, tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego (pkt 2) oraz zasadzil od (...) SA w L. na rzecz Szpitala (...) w W. kwote 3.600 zl,
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego (pkt 3).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

(...) SA we W. zawarla z pozwanym Szpitalem (...) w W. pomiedzy 5 stycznia 2011 r. a 3 grudnia 2012 r. 7 uméw
sprzedazy i dostawy produktéw medycznych. W wykonaniu tych umoéw dostarczyla pozwanemu zaméwiony towar.

W dniu 31 stycznia 2012 1. (...) SA zawarla umowe finansowania naleznoSci standard z (...) SAw L., celem odzyskania
przez (...) SA wszelkich wierzytelno$ci naleznych (...) SA.

W dniu 31 pazdziernika 2012 r. (...) SA wystawila szpitalowi fakture VAT nr (...) na kwote 72.522 z} z terminem
platnos$ci na dzien 8 lutego 2013 r.

W dniu 12 grudnia 2012 r. (...) SA zawarta umowe faktoringu powierniczego z (...) SA. Spoélka (...) splacila (...) SA
z prawem domagania sie zwrotu zaplaty bezpos$rednio od pozwanego szpitala w zwigzku z przelewem wierzytelnosci
z (..)SAna (...) SA.

Wezwanie do zaplaty z dnia 24 wrzes$nia 2014 r. okazalo sie bezskuteczne. Niniejsze roszczenie obejmuje naleznoéc
gléwna w kwocie 72.522 zl i odsetki na dzien 8 pazdziernika 2014 r. w kwocie 15.627 zl. Pozwany szpital nie wie, kto
jest jego rzeczywistym wierzycielem. Dlatego dotychczas nie uregulowal naleznosci, gdyz nie wie, komu ma zaplacic.

W dniu 23 marca 2015 r. (...) SA pismem z dnia 17 lutego 2015 r. zaproponowala pozwanemu zawarcie ugody —
bezskutecznie.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie dokumentéw, poniewaz ich autentyczno$é nie byta
kwestionowana przez strony i nie budzila watpliwoéci Sadu oraz w oparciu o zeznania Swiadka K. M., poniewaz
zeznania te Sad uznal za wiarygodne w calo$ci jako logiczne, wewnetrznie spdjne i zgodne z pozostalym materialem
dowodowym. Sad Okregowy uznat dolaczong do akt ekspertyze prawna (k. 176-190) za stanowisko strony powodowe;j
w sprawie, a nie dowod z opinii bieglego, gdyz pozostawaloby to w sprzecznosci z zasada bezposrednioSci
postepowania dowodowego.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Sad Okregowy uznal powddztwo za niezasadne, wskazujac, ze podstawe roszczenia stanowi art. 535 k.c., zgodnie z
ktorym przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowiazuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasnosé rzeczy i wydaé mu
rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebraé i zaplaci¢ sprzedawcy cene.



Sad Okregowy wskazal, ze (...) SA zawarla umowe faktoringu powierniczego z (...) SA. Dla spdlki (...) faktoring
stanowi Scigganie nalezno$ci w jego imieniu przez zewnetrzng instytucje finansowa, czyli przez (...) SA, ktora bierze
na siebie ryzyko $ciagniecia nalezno$ci. Umowa faktoringu jest umowa nienazwang, co oznacza, ze nie ma jednolitych
przepisow, ktore tej umowy dotycza. Faktoring jest to rodzaj ustugi finansowej, uwazany jest za umowe laczaca
elementy réznych umoéw, w szczegolnos$ci umowy zlecenia i cesji wierzytelnosci. Zgodnie z art. 734 k.c., przez umowe
zlecenia przyjmujacy zlecenie zobowiazuje sie do dokonania okres$lonej czynnosci prawnej dla dajacego zlecenie. W
braku odmiennej umowy zlecenie obejmuje umocowanie do wykonania czynnoéci w imieniu dajacego zlecenie. Przepis
ten nie uchybia przepisom o formie pelnomocnictwa.

Sad Okregowy stwierdzil jednak, ze przepisy o zleceniu nie majg zastosowania w niniejszej sprawie. Zgodnie bowiem
z art. 741 k.c., przyjmujacemu zlecenie nie wolno uzywaé we wlasnym interesie rzeczy i pieniedzy dajacego zlecenie.
Tymczasem (...) przejal dlug pozwanego od spdiki (...) i stal sie wierzycielem pozwanego jako pow6d w niniejszym
procesie. Przejal zatem we wlasnym interesie wierzytelno$¢ wobec pozwanego szpitala nalezng dotychczas (...).
Umowa powddek o factoring powierniczy jest zatem sprzeczna z naturg zlecenia.

Sama umowa faktoringu jest natomiast dopuszczalna w polskim systemie prawnym zgodnie z zasada swobody umow

wyrazong w art. 353" k.c. Do umowy faktoringu ma zastosowanie art. 509 k.c., zgodnie z ktorym wierzyciel moze bez
zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu
umownemu albo wlasciwo$ci zobowigzania. Wraz z wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig
prawa, w szczegblno$ci roszczenie o zalegle odsetki.

W sprawie nie ma natomiast zastosowania art. 519 k.c., zgodnie z ktérym osoba trzecia moze wstapi¢ na miejsce
dluznika, ktéry zostaje z dlugu zwolniony (przejecie dlugu). Przejecie dlugu moze nastapié¢: 1) przez umowe miedzy
wierzycielem a osoba trzecig za zgoda dluznika; o$wiadczenie dluznika moze byé¢ zlozone ktérejkolwiek ze stron;
2) przez umowe miedzy dluznikiem a osobg trzecia za zgoda wierzyciela; o$wiadczenie wierzyciela moze byc
zlozone ktorejkolwiek ze stron; jest ono bezskuteczne, jezeli wierzyciel nie wiedzial, ze osoba przejmujaca dtug jest
niewyplacalna.

Jak wyjasnil Sady Okregowy, przejecie dlugu wymaga zgody dluznika, a pozwany takiej zgody nie udzielil. (...) SA
przeniosla wierzytelno$é na (...) SA bez zgody pozwanego szpitala, ktora jest niezbedna w rozumieniu przepisow
ustawowych. W tej sprawie umowa faktoringu naruszyla ustawe o dzialalnosSci leczniczej. (...) SA zostala zaspokojona
w caloéci przez podmiot trzeci, tj. (...) SA z naruszeniem art. 54 ust.5 ustawy o dzialalnoS$ci leczniczej (wezeéniej art.
53 ust. 6 ustawy o zakladach opieki zdrowotnej).

Dalej Sad Okregowy wskazal, ze zgodnie z art. 518 k.c., osoba trzecia, ktora splaca wierzyciela, nabywa splacona
wierzytelno$¢ do wysokoSci dokonanej zaplaty: 1) jezeli placi cudzy dlug, za ktory jest odpowiedzialna osobiScie
albo pewnymi przedmiotami majatkowymi; 2) jezeli przystuguje jej prawo, przed ktérym splacona wierzytelno$¢ ma
pierwszenstwo zaspokojenia; 3) jezeli dziala za zgoda dluznika w celu wstapienia w prawa wierzyciela; zgoda dtuznika
powinna by¢ pod niewazno$cia wyrazona na piSmie; 4) jezeli to przewiduja przepisy szczegbdlne. W wypadkach
powyzszych wierzyciel nie moze odmoéwié przyjecia §wiadczenia, ktore jest juz wymagalne. Jezeli wierzyciel zostal
splacony przez osobe trzecig tylko w czesci, przystuguje mu co do pozostalej czeSci pierwszenstwo zaspokojenia przed
wierzytelno$cia, ktora przeszla na osobe trzecia wskutek zaplaty czeSciowe;.

Sad I Instancji stwierdzil, ze w Swietle dotychczasowego stanowiska doktryny nastgpiloby ustawowe wstapienie
osoby trzeciej, tj. (...) SA w prawa zaspokojonego wierzyciela, czyli (...) SA. Jednak do obrotu wierzytelno$ciami
doszlo wbrew art. 54 ust.5 ustawy o dzialalno$ci leczniczej. Z uwagi na brak zgody podmiotu tworzacego na zawarcie
przedmiotowej umowy faktoringu powierniczego dotychczas powszechnie uwazano, ze taka umowa jest dotknieta
sankcja bezskuteczno$ci zawieszonej, a nie niewazno$ci bezwzglednej. Do czasu potwierdzenia skuteczno$ci czynno$ci
prawnej przez uzyskanie zgody podmiotu tworzacego, strona powodowa nie moglaby powolywac¢ sie na skutki



wynikajace z zawarcia umowy faktoringu powierniczego i dokonania splaty wierzytelnoéci, a tym samym nie mialaby
legitymacji czynnej do dochodzenia wierzytelno$ci wynikajacych z zawartej umowy.

Konstrukcja prawna umowy przyjeta przez powddki jest drugorzedna. Istotny jest faktyczny skutek umowy, czyli
faktyczna zmiana wierzyciela. Te zmiane potwierdzila (...) SA w dacie zlozenia wniosku o wezwanie do udzialu w
sprawie w charakterze powoda (...) SA w trybie art. 196 k.p.c. Te zmiane potwierdzita (...) SA w dacie przystapienia
do sprawy w powolanym trybie oraz expressis verbis na konicowej rozprawie. Uzna¢ zatem nalezy, zdaniem Sadu
Okregowego, ze (...) SA przyznala, ze nie powinna wystepowaé w sprawie w charakterze powoda. W jej miejsce
powinna wstapi¢ (...) SA, gdyz ona stala sie wierzycielem pozwanego szpitala.

W $wietle najnowszego orzecznictwa (por. wyrok SN 2015-02-18, sygn. I CSK 110/14, G.Prawna 2015/39/8):
sumowa o splate dlugu publicznego zakladu opieki zdrowotnej zawarta przez osobe trzecig bez zgody podmiotu
tworzgcego placowke medyczng jest niewazna.” Sad Okregowy przychylil sie do przywolanego powyzej stanowiska
Sadu Najwyzszego i stwierdzil, ze (...) SA zostala de facto zaspokojona przez (...) SA. Gdyby w tej sytuacji
doszlo do uwzglednienia powbdztwa, to (...) SA bylaby podwdjnie zaspokojona: przez pozwany szpital i przez
(...) SA. Taka konstrukcja prawna stanowilaby naruszenie prawa podmiotowego w rozumieniu art. 5 k.c. przez
nieuprawnione wzbogacenie spdlki (...) z naruszeniem zasad wspoélzycia spolecznego, a w szczegoblnosci zasady
legalizmu, sprawiedliwoéci i interesu publicznego.

Zdaniem Sadu Okregowego, dopdki (...) SA nie wykaze przed pozwanym szpitalem zwrotu na rzecz (...) SA
nienaleznego $wiadczenia pokrywajacego szpitalny dtug pozwanego, dopoéty jej roszezenie przeciwko pozwanemu
szpitalowi jest przedwczesne. Mimo, ze umowa zawarta miedzy (...) SAa (...) SA jest niewazna, to jej skutek finansowy
nastapil i nie mozna przej$é nad tym faktem do porzadku dziennego. Ponadto jezeli (...) SA nie spelni §wiadczenia
na rzecz spolki (...) dobrowolnie, to (...) SA bedzie mial roszczenie przeciwko (...) co najmniej o zwrot nienaleznego
$wiadczenia na podstawie art. 410 k.c.

Sad I Instancji wskazal, ze wprawdzie czynno$¢ prawna umowy miedzy (...) SA a (...) SA na gruncie obowiazujacego
orzecznictwa jest uwazana za niewazng, ale w dacie 12 grudnia 2012 r., kiedy spoéika (...) zawarla umowe factoringu
powierniczego ze spoélka (...) stanowisko doktryny bylo inne. Taka umowe uwazano za wazng, a jedynie dotknieta
sankcja bezskutecznoS$ci zawieszonej. W takim hipotetycznym procesie (...) SA moze wiec skutecznie podnosié, ze
w dacie zawierania umowy pozostawala w dobrej wierze co do przekonania o wazno$ci zawieranej umowy. Proces
moze sie wiec przeciggaé, orzecznictwo sgdowe moze sie znowu zmienic, a (...) SA pozostawalaby nadal podwojnie
wzbogacona. Przede wszystkim za$ pozostawalaby watpliwo$¢: kto jest faktycznym wierzycielem pozwanego szpitala?

Dhlug szpitala byl bowiem w dacie pozwu niewatpliwie jeden: 88.149 zl, a juz obecnie jest dwoch wierzycieli, z ktérych
kazdy domaga sie na swoja rzecz, a nie solidarnie - zaspokojenia wierzytelno$ci w pelnej wysokosci, czyli de facto diug
pozwanego wynosi nadal 88.149 zl, ale de iure dtug sie mu podwoil. Kazda z powodek wystepowala w swoim imieniu
o zasadzenie naleznosci.

O ile strona powodowa dysponuje prywatnym - wlasnym kapitalem spoélek, o tyle pozwany szpital dysponuje
skromnymi $rodkami publicznymi, ktérymi nalezy dysponowaé ze szczeg6lna roztropnoscia. Dlatego tez dopoki
spolka (...) nie wykaze, ze zwrdcila (...) Srodki uzyskane tytulem splaty zadluzenia pozwanego szpitala, dopoty pozwany
nie powinien by¢ zobowiazany do splaty dlugu ani na rzecz (...), ani na rzecz (...). Umowa faktoringu zawarta przez
powodki stanie sie w istocie rzeczy umowa darowizny na rzecz pozwanego szpitala. Takie rozwigzanie prawne wydaje
sie w tej sprawie pozostawac w zgodzie z zasadg stusznoSci.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy oddalil powddztwo wobec:
- (...) z powodu braku legitymacji czynnej do wystepowania w procesie,

- (...) jako przedwczesne, czyli rowniez z powodu braku legitymacji czynnej do wystepowania w procesie i z powodu
naduzycia prawa podmiotowego.



O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. i § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Apelacje od wyroku wniosly obie powaédki: (...) SA z siedzibg we W. i (...) SA z siedziba w L., zaskarzajac wyrok w
calo$ci, wnoszac o jego zmiane poprzez uwzglednienie powodztwa w caloSci oraz zasadzenie od pozwanego na swoja
rzecz zwrotu kosztow procesu wedlug norm przepisanych za obie instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu. W obu apelacjach powddki zarzucily
naruszenie przez Sad Okregowy przepisow:

1) prawa materialnego, to jest:

a) art. 353 § 1 wzw. z art. 535 § 1 k.c. poprzez ich niezastosowanie i oddalenie w caloéci powddztwa w sytuacji, gdy
pozwany nie wykazal zadnej z okolicznoSci, ktora zwalnialaby go z obowigzku zaplaty ceny;

b) art. 356 § 2 k.c. poprzez jego zastosowanie w sytuacji, gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wynika,
aby doszlo do spelnienia S$wiadczenia objetego pozwem przez osobe trzecig z zamiarem spelnienia tego $wiadczenia
za pozwanego;

c) art. 658 11 § 2 wzw. z art. 509 § 11 n. k.c. poprzez btedna wykladnie tre$ci zawartej przez strony umowy i wadliwe
przyjecie, ze umowa stanowita umowe cesji wierzytelnoSci pozwanego szpitala;

d) art. 54 ust. 51 6 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. poprzez ich niezasadne zastosowanie w sytuacji, gdy umowa
faktoringu nie stanowi czynno$ci prawnej majacej na celu zmiane wierzyciela;

e) art. 5 k.c. poprzez jego zastosowanie w sytuacji, gdy zachowanie powddki nie naruszalo zasad wspolzycia
spolecznego;

f) art. 888in.k.c. poprzez ich zastosowanie w sytuacji, gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wynika,
aby doszlo do darowania Swiadczenia objetego pozwem,;

2) prawa procesowego, to jest:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez sprzeczne z zebranym w sprawie materialem dowodowym i jako takie swobodne przyjecie,
ze doszlo do wygaséniecia zobowigzania objetego pozwem na skutek zaplaty osoby trzeciej;

b) art. 233 § 1 w zw. z art. 196 Kk.p.c. przez niezasadne przyjecie, ze zlozenie przez (...) SA wniosku o wezwanie do
udzialu w sprawie w charakterze powoda spo6lki stanowi okoliczno$é potwierdzajacg zmiane wierzyciela.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powddki (...) SA z siedziba we W. jest zasadna, chociaz nie wszystkie podniesione w niej zarzuty podlegaly
uwzglednieniu i dlatego tez wyrok w zakresie tej powodki zostal zmieniony poprzez uwzglednienie zagdania pozwu w
caloéci, natomiast apelacja (...) SA z siedziba w L. jest bezzasadna i podlegata oddaleniu.

Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, ze stan faktyczny w niniejszej sprawie nie byt sporny pomiedzy stronami. Nie
bylo zatem sporne, ze pozwany szpital zawarl z powodka (...) SA kilka uméw, w ktorych (...) SA (Wykonawca)
zobowiazala sie sprzedaé i dostarczy¢ szpitalowi (Zamawiajacemu) okres$lone produkty lecznicze, za$§ Zamawiajacy
zobowigzal sie je odebraé i zaplaci¢ umoéwiong cene. Bezsporne bylo, ze (...) SA wykonala powyzsze umowy, to jest
dostarczyla zaméwione towary, jak rowniez okoliczno$cia przyznang przez pozwanego byl fakt niezaplacenia przez
niego umoéwionej ceny za dostarczony towar.



Wreszcie sama wysoko$¢ §wiadczenia pozostawala poza sporem, to jest kwota gléowna w wysokosci 72.522 z} i kwota
15.627 z} stanowiaca skapitalizowane odsetki od kwoty glownej za okres od dnia 10 lutego 2013 r. do dnia wniesienia
pozwu, czyli do dnia 8 pazdziernika 2014 r. Termin platnoSci, zgodnie z § 5 ust. 1 umowy wynosil 100 dni od daty
wykonania dostawy i zlozenia faktury (k. 42). (...) SA przedstawila fakture opiewajaca na kwote 75.522 z} z dnia 31
pazdziernika 2012 r. z okreélona data platno$ci na dzien 8 lutego 2013 r. (k. 53). Uznaé zatem nalezy, ze w sprawie
zostalo wykazane, ze pozwany szpital powinien z tytulu zawartych umow zaplacié cala dochodzong pozwem kwote
wraz z ustawowymi odsetkami za czas op6znienia.

Sporne pomiedzy stronami byly kwestie prawne, a w tym ustalenie, czy dochodzona pozwem kwota powinna zostac
uiszczona przez pozwanego na rzecz ktorej$ z powodowych spolek czy tez zadnej z powddek, jak stwierdzit Sad
Okregowy, nie przystuguje legitymacja czynna w niniejszej sprawie.

Przed przystgpieniem do rozpoznania zarzutéw apelacyjnych nalezalo jednak rozpoznaé podniesiony przez
pozwanego na rozprawie apelacyjnej zarzut niewaznos$ci postepowania w zwigzku z niewaznym, zdaniem pozwanego,
pelnomocnictwem udzielonym radcy prawnemu reprezentujgcemu (...) SA.

Analogiczne zarzuty byly juz przedmiotem rozpoznania przez Sad Apelacyjny w Warszawie w uzasadnieniu do
wyroku z dnia 4 listopada 2016 r., sygn. akt: VI ACa 905/15. Podzielajac poglady tam wyrazone stwierdzi¢ nalezy,
ze pelnomocnictwo procesowe dolgczone do akt niniejszej sprawy dotyczy upowaznienia konkretnego pelnomocnika:
radcy prawnego. Z jego tresci wynika, ze jest to zwykle pelnomocnictwo procesowe o zakresie wskazanym w art. 91
k.p.c. Nie ma ono charakteru nieodwolalnego, gdyz nie wynika to z jego tresci, a zastrzezenie dokonane poza trescia
pelnomocnictwa jest niewazne, poniewaz ustawa wymaga w takim przypadku formy szczegélnej (art. 73 § 2 w zw. z
art. 101 k.c.). Rdwniez z treéci tego pelnomocnictwa nie wynikaja dla pelnomocnika inne uprawnienia niz wynikajace
z przepisoOw kodeksu postepowania cywilnego, w tym uchylenie mozliwoSci odwolywania o§wiadczenn pelnomocnika
przez strone przewidziane w art. 93 k.p.c. Pelnomocnik dochodzi zaptaty w imieniu i na rzecz spo6iki, ktora byta strona
umowy ze szpitalem, a jakie swoje zobowigzania powodowa spolka splaci po zaplacie nalezno$ci przez pozwana, jest
nieistotne dla oceny zadania pozwu.

Od pelnomocnictwa nalezy odrézni¢ stosunek wewnetrzny miedzy mocodawca a pelnomocnikiem, stanowiacy
podstawe udzielenia pelnomocnictwa, okre$§lany mianem stosunku podstawowego. Stosunek ten wynika zazwyczaj
z umowy zobowigzujacej pelnomocnika do dokonania w imieniu mocodawcy i na jego rzecz oznaczonej czynno$ci
prawnej (np. umowa zlecenia, agencji). Generalnie pelnomocnictwo nie jest zalezne od istniejacego — ewentualnie
— stosunku podstawowego. Niewazno§¢ (wzruszenie) umowy, stanowiacej zroédlo stosunku podstawowego, nie jest
wiec tozsama z pozbawieniem skuteczno$ci udzielonego pelnomocnictwa. W niniejszej sprawie z umowy faktoringu
wynika wprawdzie, ze powodowa spo6tka udzieli pelnomocnictwa procesowego do dochodzenia naleznosci Spoélce
(...) lub ,Profesjonalnemu Pelnomocnikowi”, ale pelnomocnictwo to bylo udzielane przy kazdej sprawie osobno.
W ocenie Sadu Apelacyjnego, ewentualna niewazno$¢ umowy faktoringu nie ma wplywu na waznos¢ i skutecznoséc
pelnomocnictwa procesowego udzielonego przez powodowa spotke radcy prawnemu wystepujacemu w sprawie po
stronie (...) SA.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Okregowy, a podsumowane powyzej, za wyjatkiem
ustalenia, ze doszlo do zaplaty zobowigzan wynikajacych z umowy zawartej pomiedzy (...) SA a pozwanym szpitalem
przez podmiot trzeci, to jest (...) SA. Przy czym sam sposéb ksiegowania zobowigzan i naleznoSci jest kwestig
wewnetrzng powodowych spélek, a ewentualne nieprawidlowosci w tym zakresie nie maja wplywu na istnienie
cywilnego zobowiazania. Jak juz zostalo wyzej zaznaczone, stan faktyczny nie byl przedmiotem sporu w niniejszej
sprawie.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, rozwazania Sadu Okregowego dotyczace charakteru prawnego umowy faktoringu
zawartej pomiedzy powodowymi spotkami byly irrelewantne dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy.



Zgodnie z art. 54 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dzialalnoSci leczniczej (Dz.U. Nr 112, poz. 654), czynno$é
prawna majaca na celu zmiane wierzyciela samodzielnego publicznego zakladu opieki zdrowotnej moze nastgpic
po wyrazeniu zgody przez podmiot tworzacy. Podmiot tworzacy wydaje zgode albo odmawia jej wydania, biorac
pod uwage konieczno$¢ zapewnienia cigglosci udzielania Swiadczen zdrowotnych oraz w oparciu o analize sytuacji
finansowej i wynik finansowy samodzielnego publicznego zakladu opieki zdrowotnej za rok poprzedni. Zgode wydaje
sie po zasiegnieciu opinii kierownika samodzielnego publicznego zakladu opieki zdrowotnej (ust. 5). Czynno$é prawna
dokonana z naruszeniem ust. 2—5 jest niewazna (ust. 6). Zgodnie za$ z art. 2 ust. 1 pkt 6 ustawy, podmiot tworzacy
to jest podmiot albo organ, ktory utworzyl podmiot leczniczy w formie samodzielnego publicznego zakladu opieki
zdrowotnej, jednostki budzetowej albo jednostki wojskowe;j.

Nie bylo w sprawie kwestionowane, ze podmiot tworzacy pozwany szpital nie wyrazil zgody na zmiane wierzyciela w
zakresie wierzytelno$ci wynikajacych z uméw objetych pozwem, a zawartych pomiedzy (...) SA a pozwanym szpitalem.
Jesli zatem umowa faktoringu zawarta pomiedzy powodowymi spétkami w istocie powodowalaby zmiane wierzyciela,
o jakiej mowa w art. 54 ust. 5 ustawy o dzialalno$ci leczniczej, woéwczas umowa faktoringu bylaby bezwzglednie
niewazna, na podstawie art. 54 ust. 6 tej ustawy. Jesli umowa factoringu bylaby za$ niewazna, to wowczas strony tej
umowy powinny sobie zwrocié to, co Swiadcezyly. Spelnienie Swiadczenia z umowy niewaznej ma bowiem charakter
$wiadczenia nienaleznego i nie skutkuje umorzeniem zobowigzania zakladu opieki zdrowotnej. Niewazno$§¢ umowy
rodzi miedzy jej stronami obowiazek zwrotu §wiadczen wzajemnych jako Swiadczen nienaleznych.

Gdyby natomiast umowa factoringu nie byla umowa majaca na celu zmiane wierzyciela, o jakiej mowa w art. 54 ust.
5 ustawy o dzialalnosci leczniczej, wéwczas po prostu nie nastapilaby zmiana wierzyciela, ale wierzycielem nadal
pozostalaby (...) SA.

Niezaleznie zatem od charakteru prawnego umowy faktoringu zawartej pomiedzy powodkami, wierzycielem z umow
zawartych z pozwanym szpitalem pozostaje (...) SA. I to wierzycielem niezaspokojonym, gdyz szpital nie spelnil
Swiadczenia pienieznego wynikajacego z tych umow. Nie nastapilo takze zaspokojenie wierzyciela przez osobe trzecia
ani zwolnienie z dtugu dluznika.

Kwestie zaspokojenia wierzyciela w niniejszej sprawie nalezy rozwazy¢ w Swietle art. 356 § 2 k.c., zgodnie z ktérym
jezeli wierzytelno$¢ pieniezna jest wymagalna, wierzyciel nie moze odmowié przyjecia §wiadczenia od osoby trzeciej,
chociazby dzialala bez wiedzy dluznika.

Wskazaé nalezy, ze (...) SA nie spelnila §wiadczenia na rzecz (...) SA za pozwanego, tak aby wygasto zobowiazanie
dhuznika, czyli szpitala, tylko z tytulu umowy pomiedzy powddkami, a wiec z innego tytulu prawnego. (...) SA spehita
zatem na rzecz (...) SA inne Swiadczenie, gdyz wynikajace z innego tytulu prawnego. Co za tym idzie, zobowiazanie
zaplaty pozwanego szpitala wynikajace z zawartych z (...) SA umoéw nie wygasto.

Taki tez poglad wyrazil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 grudnia 2010 r., sygn. IV CSK 239/10, stwierdzajac,
ze ,przepis art. 356 § 2 k.c. stanowi, ze wierzyciel nie moze odmowié przyjecia zaplaty wymaganej wierzytelnosci
pienieznej od osoby trzeciej, nawet gdyby dzialala ona bez wiedzy dluznika. Brak jest tu bowiem uzasadnionego
interesu dla takiej odmowy. Warunkiem zaistnienia takiej sytuacji jest jednak to, by spelniajacy $wiadczenie
dzialal za dluznika. Regulacja ta nie znajdzie zastosowania wowczas, gdy dzialanie osoby trzeciej nie bedzie
spelnieniem $wiadczenia za dluznika, ale bedzie realizacja zobowiazania tego podmiotu wynikajaca z umowy zawartej
z wierzycielem.”

W niniejszej sprawie wystepuje wlaénie taka sytuacja. (...) SA przelal na rzecz (...) SA Srodki pieniezne w zwiazku z
realizacja swojego zobowigzania wobec (...) SA. W zaden sposob nie zamierzal przy tym zaspokaja¢ dtugu pozwanego
szpitala.

Kwestie te wyjasnil takze Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 15 stycznia 2015 r., sygn. I ACa 1035/14,
wskazujac, ze ,jezeli dluznik nie musi §wiadczyé osobiécie, to na wierzycielu ciazy obowiazek przyjecia $§wiadczenia



od innej niz dluznik osoby, jednak tylko wowczas, gdy spehiajacy $wiadczenie dziala za dluznika oraz dziala z
upowaznienia dluznika, a co najmniej z jego przyzwoleniem.”

Z kolei w uzasadnieniu wyroku z dnia 7 maja 2014 r., sygn. II CSK 481/13, Sad Najwyzszy wskazal, ze ,potrzeba
ochrony zaufania odbiorcy oraz wzgledy bezpieczenstwa obrotu prawnego wymagajg, by przy ocenie czy mialo miejsce
$wiadczenie w ramach danego stosunku, uwzgledni¢ punkt widzenia wierzyciela. Jesli z okoliczno$ci towarzyszacych
wynika, ze mogl on uwazaé dane dzialanie za $wiadczenie, wowczas zrealizowana zaplata powinna by¢ zaliczona na
poczet $wiadczenia z tego stosunku.”

Decydujace zatem znaczenie nalezy przypisaé ocenie wierzyciela, czy dane §wiadczenie stanowi dla niego spelnienie
zobowigzania wynikajacego z danego stosunku prawnego. W niniejszej sprawie wierzyciel, czyli (...) SA, slusznie
twierdzi, ze (...) SA przelal na jego konto $rodki pieniezne w wyniku zobowigzania wynikajacego z umowy faktoringu
i ze dlug pozwanego szpitala nie zostal w ten sposéb spelniony. Podzieli¢ nalezy te ocene.

Wskaza¢ rowniez nalezy, ze zgodnie z art. 518 § 1 pkt 3 k.c., osoba trzecia, ktdéra splaca wierzyciela, nabywa splacona
wierzytelno$¢ do wysokoSci dokonanej zaplaty, jezeli dziala za zgoda dtuznika w celu wstgpienia w prawa wierzyciela;
zgoda dluznika powinna by¢ pod niewazno$cia wyrazona na piSmie.

Powolana powyzej norma prawna nie znajdzie zastosowania w niniejszej sprawie, gdyz jak juz zostalo wyzej wskazane,
(...) SA nie dokonal zaptaty na rzecz (...) SA, aby splaci¢ wierzyciela zumow zawartych z pozwanym szpitalem. Ponadto
nie bylo na to pisemnej zgody szpitala. Wreszcie nie byloby wazne §wiadczenie dokonane na podstawie art. 518 § 1 pkt
3 k.c. z uwagi na rygor niewazno$ci zawarty w art. 54 ust. 6 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dzialalnoSci leczniczej.

Reasumujgc, sluszne byly zarzuty apelacji dotyczace niezastosowania art. 353 § 1 w zw. z art. 535 § 1 k.c. w sytuacji,
gdy pozwany nie wykazal zadnej z okolicznosci, ktéra zwalnialaby go z obowiazku zaplaty ceny, jak rowniez zarzuty
zastosowania art. 356 § 2 k.c. w sytuacji, gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wynika, aby doszlo do
spelnienia $wiadczenia objetego pozwem przez osobe trzecia z zamiarem spelnienia tego §wiadczenia za pozwanego.
Rowniez zasadny byt zarzut naruszenia art. 5 k.c. poprzez jego zastosowanie w sytuacji, gdy zachowanie powddki nie
naruszalo zasad wspoélzycia spolecznego oraz naruszenia art. 888 i n. k.c. poprzez ich zastosowanie w sytuacji, gdy z
zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wynika, aby doszto do darowania §wiadczenia objetego pozwem.

Wreszcie zasadny byl zarzut apelacyjny naruszenia art. 233 § 1 w zw. z art. 196 k.p.c. poprzez niezasadne przyjecie, ze
zlozenie przez (...) SA wniosku o wezwanie do udzialu w sprawie w charakterze powoda (...) SA stanowi okoliczno$é
potwierdzajaca zmiane wierzyciela.

Wskaza¢ nalezy na koniec, ze w analogicznych stanach faktycznych Sad Apelacyjny w Warszawie orzek! o zasadnosci
powodztwa dostawcey i sprzedawcy produktow medycznych przeciwko szpitalowi o zaplate z tytulu wykonania
zawartych pomiedzy tymi stronami umoéw. Dla przykladu mozna powola¢ wyroki Sadu Apelacyjnego w Warszawie: z
dnia 14 wrze$nia 2016 r., sygn. VI ACa 786/15 i z dnia 4 listopada 2016 r., sygn. VI ACa 905/15.

Jak wyzej wskazano, skoro (...) SA jest uprawniona do dochodzenia zaplaty za dostarczone towary, a nie nastapilo
wygasniecie zobowigzania, to apelacje powodki (...) SA nalezalo uwzglednié, zmieniajac w tym zakresie wyrok Sadu
Okregowego i zasadzajac kwote dochodzong pozwem wraz z ustawowymi odsetkami za czas op6Znienia, na podstawie
art. 4818 118§ 2 oraz art. 482 § 1 k.c.

Zmianie podlega réwniez orzeczenie o kosztach procesu. Powodce (...) SA nalezy sie zwrot kosztoéw procesu od
pozwanego, na podstawie art. 98 k.p.c. zdaniem Sadu Apelacyjnego, brak jest podstaw do zastosowania art. 102 k.p.c.
Postepowanie strony pozwanej, ktora uchyla sie od regulowania wymagalnych nalezno$ci wobec swojego kontrahenta,
ktory wykonal nalezycie umowe, nie moze zaslugiwac¢ na aprobate. Sama zla sytuacja ekonomiczna szpitala nie
uzasadnia nieobcigzania go kosztami, gdyz szpital nie moze przerzuca¢ kosztéw prowadzenia swojej dzialalno$ci na
swoich kontrahentéw.



Dlatego tez Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok zasadzajac od szpitala na rzecz (...) SA kwote 8.025 zl,
tytulem zwrotu kosztéw procesu za pierwsza instancje, na ktore skladaja sie: oplata od pozwu w wysokoséci 4.408
z}, koszty zastepstwa procesowego w wysokoS$ci 3.600 zl, ustalone na podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(Dz.U.2013.490 — tekst jedn.) w zw. z § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych (Dz.U.2015.1804) oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokosci
17 zk.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania faktyczne i prawne, Sad Apelacyjny, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., zmienil
zaskarzony wyrok co do powodki (...) SA i orzekl jak w sentencji, natomiast na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil
apelacje powddki (...) SA jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., zasadzajac od pozwanego na
rzecz (...) SA zwrot kosztow postepowania apelacyjnego w wysokosci 7.108 zl, na ktore skladajg sie: oplata od apelacji
w wysokosci 4.408 zt i koszty zastepstwa procesowego w wysoko$ci 2.700 zl, ustalone na podstawie § 6 pkt 6 w zw.
z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w zw. z § 21 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

Sad Apelacyjny zasadzil od powodki (...) SA na rzecz pozwanego szpitala kwote 2.700 zl, tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym, na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 6 w zw. z § 12 ust.
1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w zw. z § 21 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.



