Sygn. akt VI ACa 1913/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Irena Piotrowska

Sedziowie: SA Jacek Sadomski (spr.)

SO (del.) Tomasz Wojciechowski

Protokolant: starszy sekretarz sqdowy Magdalena Meczkowska
po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2017 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa W. H.

przeciwko (...) S.A. w W. (poprzednio (...) Spolka zo.o0.wW.), P.L.1iC.G.
o ochrone débr osobistych

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 7 wrzesnia 2015 r., sygn. akt XXV C 424/08

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym w calosci w ten sposob, ze powoddztwo w tym
zakresie oddala;

2. oddala apelacje powoda;

3. zasqdza od W. H. na rzecz:

a) (...) S.A. w W. kwote 1140 zI (Jeden tysiqc sto czterdziesci zlotych);
b) P. L.1iC. G. kwoty po 870 zl (osiemset siedemdziesiqt zlotych)

- tytudem zwrotu kosztéw procesu w postepowaniu apelacyjnym.
Sygn. akt VI ACa 1913/15

UZASADNIENIE

W pozwie skierowanym przeciwko wydawcy dziennika (...) Sp. z 0.0. w W., redaktorowi naczelnemu tego dziennika
P. L. oraz C. G. - autorowi artykulow ,,(...)”, ,(...), ,(...)” oraz ,,(...)”, W. H. wnio6st o ochrone swoich débr osobistych
w postaci czci i dobrego imienia. Powdd zadal zaréwno ochrony niemajatkowej poprzez zobowiazanie pozwanych do
zlozenia i opublikowania o$§wiadczen, ktorych tre$¢ zostala wskazana w pozwie, jak i ochrony majatkowej, domagajac
sie w tym zakresie zasadzenia od pozwanych na rzecz Fundacji (...) z siedziba w W. kwoty 50 000 zl.



Pozwani nie uznali powddztwa i wnosili o jego oddalenie.

Wyrokiem z dnia 7 wrze$nia 2015 roku Sad Okregowy w Warszawie uwzglednil w czeéci wniesione powddztwo w ten
sposoéb, ze zobowiazal pozwanych do zamieszczenia w terminie dwdch tygodni od daty uprawomocnienia sie wyroku
na stronie A4 dziennika (...), drukiem ,pogrubionym", uzytym w artykule pt. ,,(...)", opublikowanym w dniu 28 stycznia
2008 r. w tym samym dzienniku, o§wiadczenia o nastepujacej treéci: ,Dawny wydawca dziennika (...) Sp. z o.0.,
dawny Redaktor Naczelny dziennika (...) P. L. oraz redaktor C. G. wyrazaja ubolewanie i przepraszaja pana W. H. za
opublikowanie w artykule: ,,(...)" zamieszczonym w dzienniku (...) nr (...) z dnia 28 stycznia 2008 r. w sposob zawiniony
inaruszajacy zasade rzetelno$ci dziennikarskiej, cze$ciowo nieprawdziwych informacji naruszajacych dobre imie pana
W. H. oraz zaufanie niezbedne do wykonywanego przez pana W. H. zawodu (...).". W pozostalym zakresie pow6dztwo
zostalo oddalone.

Powyzsze rozstrzygniecie oparte zostato na nastepujacych ustaleniach faktycznych sadu pierwszej instancji.

W dzienniku (...) nr (...) z dnia 28 stycznia 2008 r. ukazal sie artykut ,,(...)”". Artykul zamieszczony byt na pierwszej
stronie gazety. W tym samym numerze dziennika na stronie czwartej ukazat sie rowniez artykul pt. ,,(...)”. Oba artykuly
byly autorstwa C. G.. Artykul pt. ,,(...)” opisywal (...) za po$rednictwem spoiki (...), ktorej wspotwlascicielem byl brat
szefa (...) (wlatach 2008-2013) K. B. — M. B., wystepujacy w artykule jako ,,(...)”. Podtytul artykulu mial nastepujace
brzmienie: ,,(...)” W artykule tym wskazano m.in., ze: Zrédla (...) twierdza, ze to wlasnie on (K. B.) oraz (...) jego
brata mecenas W. H. (powdd w tej sprawie) stoja za niespodziewana dymisja najlepszego w kraju prokuratora (...)
S. L., ktory jako szef (...) nadzorowal Sledztwo w sprawie (...). Dalej w artykule wskazano, ze: W. H. temu zaprzecza.
Wskazano réwniez, ze informacjom tym zaprzecza minister (...). — Zapewniam, ze sprawa odwolania (...) prokuratora
(...) byla konsultowana z panem prokuratorem S. — méwi (...) Z. C. (1). Dodaje, ze w sprawie odwolania L. B. u niego
nie interweniowal. Ponadto we wskazanym artykule pow6d wymieniony jest rowniez w koncowym zdaniu: (...). W
podtytule artykulu ,,(...)”, stanowigcym kontynuacje artykulu pt. ,,(...)”, podano m.in., ze: brat K. B. jest podejrzany
w (...). Broni go mecenas W. H. oskarzony o probe porwania i korupcje. Dalej, juz w tresci artykutu podano, m.in.:
Adwokatem M. B. jest jeden z najblizszych przyjaciol szefa (...) mecenas W. H. Nalezal do najbardziej zaufanych
wspolpracownikéw K. B.. - Znamy sie jeszcze ze studidw, kiedy razem dzialaliSmy w (...), potem razem pracowaliSmy
w Ministerstwie (...) - méwi (...) mecenas H. Kiedy B. peil funkcje szefa (...) w B. W. H. by} prokuratorem (...)
w S.. Kiedy B. byl wiceszefem (...), mecenas H. objal kierownictwo departamentu odpowiadajacego w resorcie za
(...). Kiedy stanela sprawa wyznaczenia poreczenia majatkowego za opuszczenie przez M. B. aresztu, mecenas H. nie
ukrywal, ze konsultowatl sie z K. B., ktory czekal w samochodzie nieopodal prokuratury - méwi (...) jeden z (...)
prokuratoréw pragnacy zachowa¢ anonimowos$é. W. H. w przeszlo$ci byl prokuratorem w S.. Potem otworzyl (...).
Uchodzil za osobe nietykalng az do pazdziernika 2005 r. Wtedy patrol policji, ktéry wyjezdzal na interwencje zobaczyt
w okolicach komendy mezczyzn, ktorzy thukli kijami bejsbolowymi w dach v. (...) i probowali wepchna¢ do bagaznika
kobiete. Napastnikami okazali sie W. H. oraz dwaj jego synowie - J. i S.. Kogo probowal wepchnaé¢ do bagaznika (...)?
D.T., swoja byla (...). Jej partner nagratl liczne rozmowy, w ktérych H. grozil mu oraz przechwalat sie, ze jest w stanie
w (...) sadach za pieniadze zalatwi¢ kazda sprawe. Nagrania te sa gléwnym materialem dotyczacym korupcji w (...)
wymiarze (...). Adwokat probujac porwaé D. T. zapewne planowal wymieni¢ ja na nagrania. H. spedzil w areszcie
cztery miesiace. (...). H. za swojego glownego wroga uwazal prokuratora (...) w B. S. L.. Prokurator ten znany jest
z bezlitosnego tepienia korupcji w wymiarze (...). H. wielokrotnie odgrazal sie, ze go zalatwi. Jak zeznal jeden ze
wspolwieznidw, przygotowywal on prowokacje wobec L.. Przy wykorzystaniu kontaktéw w (...) mediach chcial rzucié
na niego cien podejrzenia. (...) mialy sugerowac, ze L. byl zamieszany w sprawe (...).

W dzienniku ,(...)” z dnia 29 stycznia 2008 r. pojawit sie artykut C. G. pt. ,(...)”. W podtytule artykulu podano, ze
obrofica brata szefa (...) powoluje sie na znajomoéé z ministrem (...) Z. C. (1). Ponadto autor artykul wskazal, iz:
(...) dodatkowo z funkcji prokuratora (...) zostal odwolany nadzorujacy sprawe prokurator S. L.. Zdymisjonowal go
minister (...) Z. C. (1). Obroica M. B. mecenas W. H. (sam oskarzony o udzial w (...) w (...) wymiarze (...)) chwali
sie swoja znajomoscig z szefem resortu (...) Z. C. (1). — Bardzo dobrze znam ministra profesora — powiedzial (...).
Minister (...) Z. C. (1) przyznaje, ze zna W. H. — Nie jest to jednak znajomo$¢ prywatna. Poznalem go jako szefa



Departamentu (...). Nie widzialem go co najmniej od czterech lat — twierdzi minister. Dodaje, ze wedlug jego wiedzy
H. nie interweniowal ostatnio w zadnych sprawach w resorcie. Czy mog}l zabiega¢ o odwolanie prokuratora S. L. lub
w sprawie M. B.? — Na pewno u mnie nie bylo zadnych préb wplyniecia — zapewnia minister (...).

W dzienniku ,,(...)” nr (...) z dnia 27 lutego 2008 r. ukazal sie kolejny artykul dotyczacy powoda: ,(...)”, w ktérym
napisano, ze tuz przed rozpoczeciem rozprawy dotyczacej korupcji w (...) wymiarze (...) jeden z oskarzonych mial
straszy¢ Swiadka E. S.. — Mecenas H. o$wiadczyl mi, ze nawet jesli przegra w tej instancji, to wygra w apelacji.
Powolywatl sie na znajomo$¢ z ministrem (...) — opowiada (...) S., ktéry w tej sprawie wystepowal réwniez jako
oskarzyciel positkowy. — H. twierdzil tez, ze to on, dzieki swoim wplywom, przyczynit sie do dymisji (...) prokuratora
(...) S. L.. Mecenas H. méwi, ze $wiadek klamie, bo on nie powolywal sie na zadne wplywy. — Nic takiego nie mialo
miejsca — podkresla. Szef resortu (...) poprzez swoja rzecznik E. P. potwierdzil, ze zna W. H. — Jednak twierdzenie,
jakoby to pan H. mial wplyw na decyzje ministra Z. C. (1), jest poméwieniem — méwi rzecznik. Zaznacza, ze minister
nie zamierza wystepowac na droge sagdowa: — Jest czesto pomawiany o rozmaite rzeczy. Gdyby chcial reagowa¢ na
kazde tego rodzaju zdarzenie, nie mialby czasu na nic innego. Dalej autor wskazal, ze sprawa korupcji w (...) wymiarze
(...) to jedna z najwiekszych afer tego typu w Polsce. E. S. jest kluczowym §wiadkiem. Nagral W. H., ktéry opowiadal
o nieprawidlowos$ciach w (...) wymiarze (...). Miedzy innymi na podstawie tych taSm sporzadzono akt oskarzenia
wobec kilku (...). Prokuratura oskarzala powoda, ze w 2005 roku wraz z synami w centrum S. napad} na §wiadka i jego
narzeczong D., ktéra weze$niej dla niego pracowala. Uzbrojeni w kije bejsbolowe usitowali ja porwaé. Prawdopodobnie
H. planowal w zamian za uwolnienie D. zazagdaé zwrotu kompromitujacych nagran.

Jak wskazal sad okregowy, w okresie publikacji tych artykuléw wydawca dziennika ,,(...)” byla spoika (...) Spétka z o.
0. w W., a redaktorem naczelnym tego dziennika byla P. L..

Jak ustalil sad okregowy, inspiracja do zbierania materialéw do tych publikacji dla C. G. byl fakt sprzeciwu
zmarlego prezydenta L. K. wobec kandydatury K. B. na szefa (...) oraz afera, ktéra wybuchla w (...) wymiarze
(...). Pozwany uzyskal tez informacje o niejasnych okolicznoSciach odwolania Prokuratora (...) w B. S. L., w ktorego
odwolanie mial by¢ zamieszany miedzy innymi powdd. Wskazane wyzej okoliczno$ci sklonily pozwanego do glebszego
zainteresowania sie osoba powoda. W ramach zbierania informacji do spornych artykuléw pozwany przez kilka dni
byl na delegacji stuzbowej w B., rozmawial z okolo 10 osobami, w tym z bylym Prokuratorem (...) w B. S. L., a takze J.
K., bylym komendantem Policji w B., ktory jako jedyny z informatoréw pozwanego zgodzil sie na ujawnienie swoich
danych osobowych w artykule, z bylym prokuratorem (...) J. E.. Pozwany rozmawial tez z bytym Ministrem (...) Z.
C. (1) oraz z 6wczesnym Prokuratorem (...) M. S.. Rozmowy dotyczyly tez zbierania informacji na temat odwolania
prokuratora (...) z funkcji Prokuratora (...) w B. oraz aktu oskarzenia skierowanego przeciwko W. H.. W tym ostatnim
zakresie pozwany rozmawial z prokuratorem G. M., ktory kierowal akt oskarzenia przeciwko W. H. oraz E. S. -
dziennikarzem miejscowej gazety, ktory opisywat dzialania W. H. zwigzane z usilowaniem uprowadzenia D. T. w
zamian za odzyskanie nagran kompromitujacych (...) wymiar (...).

W listopadzie 2002 r. Prokuratura Okregowa w B. wszczela §ledztwo w sprawie obrotu w latach 1997-1998 przez
wspotwlasceicieli przedsiebiorstwa (...) s.c. - M. B.i A. T. (2) (...), pochodzacymi z przestepstwa, tj. o czyn z art. 291 § 1
k.k. Prokuratorem Okregowym w B. byl wéwczas S. L., za$ Sledztwo osobiscie do maja 2005 r. prowadzit prokurator
G. M.. Wmaju 2003 r. M. B. zostaly postawione zarzuty (...) niewiadomego pochodzenia w okresie od lutego 1997 . do
grudnia 1998 r. od nieustalonej osoby o wartoéci 1764 370, 21 zl, a nastepnie sprzedaz tego zlota w postaci wyrobow
przedsiebiorcey (...). Obronca M. B. byl W. H.. Zaréwno K. B., jak i M. B. znali powoda jeszcze z okresu studiéw na tej
samej uczelni. W dniu 5 marca 2010 r. §ledztwo zostalo umorzone w caloéci w stosunku do obu podejrzanych (...)
spolki (...) i A. T. (2). Jako przyczyne umorzenia Sledztwa w zakresie uszczuplenia naleznosci podatkowych Skarbu
Panstwa w latach 1997-1999 wskazano - przedawnienie karalno$ci czynu, za§ w zakresie nabycia zlota pochodzacego
z czynu zabronionego - brak znamion czynu zabronionego, bowiem nie ustalono, od kogo (...) sp6kki (...) nabyli (...).

Przedmiotem dziennikarskiego §ledztwa pozwanego C. G. byly takze okoliczno$ci odwolania prokuratora S. L. z funkcji
Prokuratora Prokuratury (...) w B. przez Ministra (...) Z. C.. Prokurator ten zostal odwolany z piastowanej funkeji
w styczniu 2008 roku. W tym zakresie pozwany C. G. rozmawial z samym zainteresowanym a takze ze Z. C. (1)



oraz z dziennikarzem miejscowej gazety E. S., ktory publikowal materialy zwigzane roéwniez z adwokatem W. H..
Sam zainteresowany, czyli S. L. w trakcie rozmowy z pozwanym C. G. zaslanial sie pragmatyka sluzbowa z uwagi
na ewentualng odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng, cho¢ w swoim przekonaniu swoje odwolanie wigzal z osoba W. H..
Prokurator (...) przekazywal takg wersje swojego odwotania innym prokuratorom, miedzy innymi K. O., M. Z. (1), A. K.
iM.Z.(2),J. E.. Byly to przekazy telefoniczne majace miejsce bezposrednio po odwotaniu go z funkeji Prokuratora (...).
Z kolei w trakcie rozmowy z E. S. pozwany uzyskal informacje o odgrazaniu sie W. H. wobec E. S.. E. S. przywolal stowa
H., wktorych ten mial stwierdzi¢, ze ,zalatwil juz L. i ma znajomo$ci w ministerstwie”. W. H. byl kiedy$ prokuratorem,
a wiec znal zaré6wno prokuratora (...), jak i jego zastepce A. T. (1), z ktorym utrzymywat takze kontakty towarzyskie.
Zarowno powdd, jak i K. B. kategorycznie zaprzeczali, aby mieli cokolwiek wspoblnego z dymisja Prokuratora L.. W. H.
wyrazal negatywne opinie o prokuratorze S. L., przekazywal grozby po jego adresem.

Przedmiotem publikacji pozwanego C. G. byly rowniez zdarzenia, ktére mialy miejsce 11 pazdziernika 2005 r. na ulicy
(...) w S.. W tym dniu w godzinach wieczornych samochéd marki A. zostal zatrzymany po tym, jak droge zajechal mu
V. (...). Pojazdem marki A. poruszala sie D. T. wraz z E. S., natomiast pojazdem marki V. (...) jechali W. H. wraz z
J. H.iS. H.. Gdy A. sie zatrzymalo, z samochodu wysiadl E. S. zabierajac ze soba metalowa rurke, zas z V. wysiedli
J. H.,, W. H. i S. H., z ktérych ten pierwszy uzbroil sie we wziety z pojazdu kij bejsbolowy. W czasie, gdy E. S. i J.
H. oraz S. H. ganiali sie po ulicy, D. T. rowniez opuscila samochdéd i podeszla do W. H., ktory w tym czasie wjechal
swoim autem na parking. Wtedy rozzloszczony mezczyzna zaczal ja szarpac. Potem prowokowany przez S. zostawil
ja ipobiegl za nim. Natomiast D. T. wyjela z torebki telefon komérkowy cheac zadzwonic na policje. Spostrzeglszy to
S. H. wyrwal jej z reki telefon i zaczat ciagnac kobiete w strone ich samochodu. Z pomocg przyszedl mu tez mlodszy
brat i obaj szarpali oraz ciagneli opierajaca sie D. T. do V.. S. H. podniést z ziemi porzucony przez J. kij bejsbolowy i
pobiegt za S.. Natomiast W. H. wrocit do D. T. nakazujac w miedzyczasie synowi, zeby wsiadl do samochodu. W tym
czasie nieoznakowanym samochodem nadjechat patrol policji. Zauwazyli oni stojacych przy V. dwoch mezczyzn oraz
kobiete i jaka$ miedzy nimi szarpanine, a nadto biegajacych chaotycznie dwoch innych mezczyzn wyposazonych w
metalowa rurke i kij bejsbolowy. W zwigzku z powyzszym zdecydowali sie oni na interwencje. Policjanci zatrzymali
i wylegitymowali wszystkich uczestnikéw zdarzenia. W momencie interwencji policjantéw drzwi V. (...), jak i jego
bagaznik byly zamkniete. Funkcjonariusze nie mogac ustali¢ dokladnego przebiegu wypadkoéw, na skutek tego, iz
kazda z os6b podawala inng wersje zajScia — D. T. twierdzila, ze usilowano ja porwaé, za§ W. H., ze jest ona jego
pracownicg i sg to czynnoSci shuzbowe — policjanci zdecydowali sie na dokonczenie wyjaéniania tych kwestii w K. w
S.. W zwiazku z tym zdarzeniem toczylo sie postepowanie karne przeciwko W. H., J. H. i S. H.. W. H. byt oskarzony o
to, ze w dniu 11 pazdziernika 2005 r. w S., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z S. H. i J. H. uzyli przemocy wobec
D. T., polegajacej na pozbawieniu jej wolnoSci poprzez umieszczenie sita w bagazniku samochodu marki V. (...) o
nr rej. (...) oraz biciu po glowie i okolicach klatki piersiowej, a takze uzyli grozb bezprawnych wywiezienia do lasu,
celem zmuszenia do zaniechania ujawnienia przez pokrzywdzona wiadomos$ci na temat zwigzku laczacego W. H. z
pokrzywdzona, tj. o czyn z art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 191 §  k.k. oraz o to, ze w dniu 11 pazdziernika 2005 roku okoto
godziny 19:00 w S. na ulicy (...), przed blokiem nr (...), grozil popelieniem przestepstwa na szkode E. S., krzyczac do
niego, ze zostanie pobity i pozbawiony zycia. Wyrokiem z dnia 6 maja 2010 r. Sad Okregowy w Lomzy po przyjeciu, iz
zachowanie W. H. polegalo na tym, ze w dniu 11 pazdziernika 2005 r. w S. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z S. H.
iJ. H. przemoca poprzez uderzenie w twarz, szarpanie i cigganie za ubranie zmuszal D. T. do zaniechania ujawnienia
dotyczacych go zapisow z kaset magnetofonowych, czym wypekil znamiona z art. 191 § 1 k.k., postepowanie o ten czyn
oraz o czyn z art. 190 § 1 k.k. na mocy art. 66 k.k. i art. 67 § 1 k.k. wobec oskarzonego W. H. warunkowo umorzy} na
okres proby dwoch lat. Wyrok ten utrzymal w mocy Sad Apelacyjny w Bialymstoku wyrokiem z dnia 10 lutego 2011 r.

Powdd byl rowniez oskarzony o przestepstwo z art. 230 k.k. w procesie tzw. ,afery w (...) wymiarze (...)". Powodowi
postawiono zarzut przyjecia 10.000 USD za podjecie sie posrednictwa w uchyleniu tymczasowych aresztowan
zastosowanych wobec 4 oskarzonych. W sprawie tej powdd zostal uniewinniony.

W dniu 26 lutego 2008 r. E. S. na rozprawie toczacej sie w Sadzie Okregowym w Lomzy przeciwko powodowi,
przestuchiwany w charakterze $wiadka zeznal, ze W. H. przed rozprawa powiedzial mu, ze sprawa bedzie



rozstrzygnieta pozytywnie na rzecz W. H., bo minister (...) Z. C. (1) to jego kolega, i ze ,z L. to wiadomo co sie stalo”.
Proces ten byl znany i komentowany w telewizji oraz prasie jako sprawa tzw. korupcji w (...) wymiarze (...).

Do C. G. dotarta wiadomo$¢ o treSci rozmowy W. H. z E. S. z dnia 26 lutego 2008 roku. C. G. odebral te informacje jako
interesujaca, z uwagi na fakt, iz dotyczyla toczacego sie postepowania karnego przeciwko (...) w sprawie tzw. korupcji
w (...) wymiarze (...), komentowanej réwniez w dzienniku ,(...)", w tym w artykulach jego autorstwa. Informacji o
rozmowie z W. H. udzielil C. G. E. S.. Nastepnego dnia, to jest 27 lutego 2008 r. w dzienniku ,,(...)” ukazat sie artykul
autorstwa C. G. pt.: ,,(...)"

Majac na uwadze powyzsze ustalenia faktyczne, sad okregowy uznal, ze wniesione w tej sprawie powodztwo zasluguje
na cze$ciowe uwzglednienie. Jednakze w ocenie sadu okregowego, jedynie jeden z czterech artykuldow opublikowanych
przez pozwanych i stanowigcych podstawe faktyczna wniesionego powddztwa — artykul opublikowany w dniu 28
stycznia 2008 r. pod tytulem ,(...)" — uzasadnia udzielenie ochrony powodowi z tytulu naruszenia jego dobrego
imienia. Jak wskazal sad okregowy, pozostale trzy artykuly bedace Zrodlem roszczen powoda w tej sprawie
nie uzasadniaja uwzglednienia powddztwa. Artykuly te zostaly bowiem sporzadzone w uzasadnionym interesie
publicznym oraz zawieraja w odniesieniu do osoby powoda jedynie przekonania autora publikacji i sugestie, ktore nie
moga zosta¢ uznane za jednoznaczne, oraz czeSciowo informacje prawdziwe. Wprawdzie w publikacjach tych doszlo
formalnie do naruszenia art. 13 ust. 2 ustawy Prawo Prasowe, jednakze w ocenie sagdu okregowego nie uzasadnia to
udzielenia powodowi ochrony prawnej w zakresie zgloszonych roszczen z tytutu naruszenia débr osobistych w postaci
dobrego imienia i czci.

Odnoszac sie natomiast do artykulu ,,(...)” sad okregowy uznal, ze artykul ten bezprawnie naruszy! dobre imie i cze$¢
powoda. Jak wskazal sad okregowy, w tej publikacji dziennikarz przedstawil nieprawdziwe informacje na temat osoby
powoda tj. nieodpowiadajacy rzeczywistoSci przebieg zdarzen z dnia 11 pazdziernika 2005 r. z udzialem powoda,
wypaczajac faktycznie zaistniala wowczas sytuacje. Strona pozwana nie wykazala i nie udowodnila, aby opisane w
tym artykule zachowania ze strony powoda mialy miejsce w rzeczywisto$ci. Jednoczesnie, w ocenie sagdu okregowego,
brak jest podstaw do uznania, ze pozwany dziennikarz dzialal w uzasadnionym interesie publicznym lub przedstawil
tylko niejednoznaczne sugestie na temat zachowania sie powoda. W omawianym zakresie dziennikarza nie dochowal,
w ocenie sagdu okregowego, szczego6lnej starannosci i rzetelnoéci dziennikarskiej. Z tych wzgledow w tej czedci sad
okregowy powddztwo uznal za zasadne.

Wyrok sadu okregowego zaskarzony zostal przez obie strony procesu.

Pozwana (...) sp. z 0.0. w W. (obecnie dzialajaca pod firma: (...) S.A. w W.) zaskarzyla wyrok sadu okregowego w
czesci, to jest w zakresie punktow 11 3 orzeczenia, wnoszac o jego zmiane poprzez oddalenie powbddztwa w catosci
w stosunku do skarzacego, ewentualnie uchylenie w tym zakresie wyroku sadu okregowego i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania. W apelacji podniesione zostaly zarzuty naruszenia art. 233 § 1 w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez
nieuwzglednienie wszystkich istotnych okolicznoéci sprawy i niedokonanie wszechstronnego rozwazenia materiatu
dowodowego oraz zarzuty naruszenia prawa materialnego: art. 23 i 24 k.c., a takze art. 12 ustawy z dnia 26 stycznia
1984 r. Prawo prasowe i art. 38 ustawy Prawo Prasowe.

Pozwani P. L. i C. G. zaskarzyli wyrok sadu okregowego w czeSci, to jest co do rozstrzygniecia zawartego w pkt 1 w
odniesieniu do obu pozwanych i wnie$li o zmiane wyroku w tej czeSci i oddalenie powo6dztwa. W apelacji podniesione
zostaly zarzuty skutkujace, w ocenie skarzacych, naruszeniem przepisu art. 24 § 1 k.c.

Powo6d W. H., po sprecyzowaniu zakresu zaskarzenia na rozprawie apelacyjnej (k. 626), ostatecznie zaskarzyt wyrok
sadu okregowego w czesci oddalajacej jego zadania niemajatkowe. Wnibst o uwzglednienie powodztwa w caloéci w
odniesieniu do zadan niemajatkowych, a ponadto wniést dodatkowo o zobowigzanie pozwanej (...) Sp. z 0.0. w W. do
usuniecia skutkow naruszenia dobr osobistych powoda takze poprzez trwale usuniecie tresci artykulow autorstwa C. G.
Sl ()", ()", ,(...) "z zasobow archiwalnych strony internetowej (...) w terminie 7 dni od daty uprawomocnienia
sie wyroku w niniejszej sprawie. W apelacji skarzacego podniesiono zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez
catkowicie dowolna i oderwang od zasad logiki i do$wiadczenia zyciowego ocene dowodu ze spornych artykulow ,(...)",



zamieszczonego w dzienniku ,,(...)" nr (...) z dnia 28 stycznia 2008 ., ,,(...)" opublikowanego w dzienniku ,,(...)" nr (...)
z dnia 29 stycznia 2008 r. oraz ,(...)" zamieszczonego w dzienniku ,,(...)" nr (...) z dnia 277 lutego 2008 r., a mianowicie
uznanie, iz powyzsze publikacje prasowe nie stanowia bezprawnego naruszenia dobra osobiste powoda, a takze zarzuty
naruszenia prawa materialnego - art. 24 § 1 k.c., w tym takze w zwiazku z art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo prasowe
oraz zarzut naruszenia art. 100 k.p.c. w zw. z art. 102 k.p.c.

Rozpoznajac sprawe w granicach zaskarzenia sad apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Niezasadna jest apelacja strony powodowe;.

Sad okregowy bardzo obszernie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przedstawil dokonane w tej sprawie ustalenia
faktyczne. Wskazal rowniez na dowody, ktore stanowily podstawe dokonanych ustalen. Sad apelacyjny ustalenia te
uznaje za prawidlowe i czyni podstawa dalszych rozwazan w tej sprawie.

Strona powodowa w ramach zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. kwestionuje — jak zostalo to wskazane w zlozonej
apelacji — ocene dowodow w postaci artykuléw: ,,(...)”, ,(...)” oraz ,(...)”. Zdaniem skarzacego sad okregowy blednie
uznal, ze artykuly te nie naruszaja débr osobistych powoda oraz nie moga zosta¢ uznane za bezprawne.

Podnoszenie w $wietle wskazanych wywodow apelacji zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. uznaé nalezy za bledne.
Do akt sprawy dolgczone zostaly egzemplarze dziennika ,,(...)” zawierajgce sporne artykuly. Tres¢ tych artykutéow nie
byla w istocie sporna pomiedzy stronami, za$ ustalenie ich tresci nastapilo bezposrednio w oparciu o zalaczone do
akt publikacje. Rozstrzygniecie sagdu okregowego dotyczylo tresci zawartych w tych artykulach. W efekcie bezzasadnie
skarzacy w tym zakresie zarzuca sadowi okregowemu naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledne ustalenia co do
tresci tych artykuldow. W sformulowanym w tym zakresie zarzucie, skarzacy w istocie kwestionuje nie ustalenia co
do tresci artykulow, ale ich ocene prawna dokonang przez sad okregowy w kontekscie regulacji dotyczacych ochrony
débr osobistych. Tym samym formulowane w tym zakresie zarzuty dotycza w istocie prawidlowego zastosowania w tej
sprawie przepisOw prawa materialnego, w szczegolnosci art. 24 k.ci art. 12 ustawy — prawo prasowe i w tym kontekscie
zostang przez sad apelacyjny rozpoznane.

Sad okregowy na poczatku poczynionych w tej sprawie rozwazan prawnych trafnie przywolal normy konstytucyjne i
normy prawa miedzynarodowego wskazujac, ze w ich Swietle ochronie prawnej podlega zaré6wno swoboda wypowiedzi
iwolnoé¢ prasy (art. 14, 54 Konstytucji RP, art. 10 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci),
jakidobra osobiste, w tym dobre imie jednostki (art. 47 Konstytucji RP, art. 8 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka
i Podstawowych Wolnosci). Dopelniajac ten wywod nalezy wskazac, ze obie te warto$ci i chroniace je prawa, ktore
pozostaja w kolizji w tej sprawie, ujmowane abstrakcyjnie sg rownocenne i rGwnowazne. Jak wskazano w uchwale
7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2005 r., III CZP 53/04, odwotujgc sie do regulacji prawa cywilnego
i prasowego oraz norm konstytucyjnych i miedzynarodowych, w tym orzecznictwa Europejskiego Trybunalu Praw
Czlowieka w Strasburgu, prawo do wolno$ci stowa i prawo do ochrony czci maja jednakowa range i jednakowy jest
poziom udzielanej im ochrony prawnej. Zadnemu z tych praw nie mozna przyzna¢ pierwszenstwa i zadne z nich nie
ma charakteru absolutnego. Rozstrzygniecie wystepujacej pomiedzy tymi warto$ciami kolizji powinno nastepowac in
casu, a wiec przy uwzglednieniu okoliczno$ci faktycznych i prawnych danej sprawy. Zarazem w przywolanej uchwale 7
sedziow Sadu Najwyzszego wskazano, ze oceniajac dang wypowiedz dziennikarska naruszajaca cudze dobra osobiste
konieczne jest rozwazanie dwoch elementéw. Po pierwsze dokonanie oceny, czy dana publikacja realizuje godny
ochrony interes spoleczny, oraz po drugie, czy w odniesieniu do danej publikacji zostaly wypelnione przez dziennikarza
obowiazki wynikajacego z art. 12 ust. 1 pr.pr., a wiec, czy zachowana zostala szczegblna staranno$c i rzetelno$¢ przy
zbieraniu i wykorzystaniu materialéw prasowych.

W $wietle powyzszych kryteriow nalezato ocenié¢ zachowanie pozwanych w tej sprawie.

Charakteryzujgc pojecie ,,uzasadnionego interesu spolecznego” podkre§lono w przywolanej uchwale, ze w wypadku
publikacji prasowych interes ten wyraza sie przede wszystkim w urzeczywistnianiu zasad jawno$ci zycia publicznego
i prawa spoleczenstwa do informacji. Dotyczy on sfery zycia publicznego, takiej wiec, w ramach ktérej mozna mowié



zaréwno o istnieniu potrzeby waznej w demokratycznym spoleczenstwie otwartej debaty publicznej, jak i o takim
prawie do uzyskiwania informacji, ktére wymaga realizacji przez $rodki spolecznego przekazu.

W ocenie sadu apelacyjnego nie budzi watpliwosci, ze teksty pozwanych realizowaly tak pojety, godny ochrony interes
spoleczny. W tym zakresie podobna ocena wyrazona zostala przez sad okregowy, ktory wskazal, ze artykuly pozwanych
poruszaly zagadnienia donioste z punktu widzenia zycia spolecznego, takie jak prawidlowo$c¢ funkcjonowania organéow
wymiaru (...) (prokuratury i sadéw) oraz innych organéw panstwa (Ministra (...), szefa Agencji (...)). Osoba
powoda, ktory zaréwno w przeszlosci, jak i obecnie wykonuje zawdd zaufania publicznego, stala sie przedmiotem
zainteresowania mediéw w kontekscie tych wlasnie zagadnien. Przypomnieé¢ nalezy, ze powdd jako (...) byl nie
tylko obronca M. B., brata szefa (...) K. B., w aferze (...), ale rébwniez bylym (...), oskarzonym w sprawie afery (...)
w (...) wymiarze (...), a takze oskarzonym o pospolite przestepstwa kryminalne — usilowanie porwania i pobicie
kobiety, kierowanie grézb bezprawnych pod adresem E. S.. W efekcie uznaé nalezy, ze artykuly pozwanych podjely
wazne tematy, wzbudzajace uzasadnione zainteresowanie opinii publicznej. W ocenie sagdu apelacyjnego dotyczy to
wszystkich czterech artykuléw stanowigcych podstawe faktyczng wniesionego w tej sprawie powodztwa.

W $wietle powyzszego zasadnicza okolicznoS$cig istotng dla rozstrzygniecia tej sprawy byta ocena dziatania pozwanych
ze wzgledu na dochowanie przez nich obowigzkéw nalozonych w art. 12 ust. 1 Prawa prasowego, a wiec obowigzkow
szczego6lnej starannosci i rzetelnoSci przy zbieraniu i wykorzystaniu materialéw prasowych. Obowiazek zachowania
przez dziennikarza szczeg6lnej starannosci i rzetelnoéci, jak podnosi sie w orzecznictwie, ,,oznacza kwalifikowanag
staranno$¢ i rzetelno$¢”. Chodzi tu w istocie o wzorzec starannoéci wymagany od profesjonalisty z uwzglednieniem
specyfiki wykonywanego zawodu, w tym wypadku zawodu dziennikarza. Jak zostalo to podkre$lone w przywolanej
powyzej uchwale 7 sedziéw SN z dnia 18 lutego 2005 r., dla oceny spelienia kryteriéw szczegdlnej starannosci i
rzetelnoSci dzialania dziennikarza najistotniejsze znaczenie ma rodzaj i rzetelno$¢ Zroédla informacji (dziennikarz nie
powinien opiera¢ sie na zrédle, ktérego obiektywizm lub wiarygodno$¢ budzi watpliwos$ci), sprawdzenie zgodno$ci
z prawda uzyskanych informacji przez siegniecie do wszystkich innych dostepnych zrédel i upewnienie sie co do
zgodnosci informacji z innymi znanymi faktami, a takze umozliwienie osobie zainteresowanej ustosunkowania sie
do uzyskanych informacji. Z kolei na etapie wykorzystania materialébw prasowych istotne jest przede wszystkim
wszechstronne, a nie selektywne przekazanie informacji, przedstawienie wszystkich okoliczno$ci i niedzialanie "pod z
gory zalozona teze", a takze rozwazenie powagi zarzutu, znaczenia informacji z punktu widzenia usprawiedliwionego
zainteresowania spoleczenistwa oraz potrzeby (pilnoSci) publikacji.

Jak wynika z ustalen faktycznych poczynionych w tej sprawie przez sad pierwszej instancji, ktore nie bylty w tym
zakresie podwazane w apelacjach obu stron, dziennikarz C. G. przed napisaniem powyzszych artykutow, w spos6b
staranny gromadzil material prasowy. Pozwany dziennikarz rozmawiat o opisywanych w artykulach zdarzeniach
zar6wno z ich bezpoérednimi uczestnikami, jak i Swiadkami tych zdarzen - prokuratorem S. L., prokuratorem G. M.,
ktory skierowal do sadu akt oskarzenia przeciwko powodowi, E. S., Ministrem (...) Z. C. (1), 6wczesnym Prokuratorem
(...) M. S. oraz bylym prokuratorem (...) J. E.. Zapoznatl sie rowniez z materialem dowodowym zawartym w aktach
spraw karnych toczacych sie przeciwko powodowi oraz stanowiskiem Ministra (...) Z. C. (1), bylego komendanta
Policji w B. J. K., stanowiskiem rzecznika szefa (...), a takze wyjaSnieniami samego powoda. Stanowiska te zostaly
uwzglednione w opublikowanych materialach prasowych. Jak wynika z ustalen sadu okregowego — dziennikarz C.
G. badajac te zdarzenia byl przez kilka dni na delegacji stuzbowej w B., rozmawial z okolo 10 osobami, w tym
prokuratorem L. iJ. K., bylym komendantem Policji w B., ktory jako jedyny z informatoréw pozwanego zgodzil sie na
ujawnienie jego danych osobowych. W efekcie pozwany zebratl obszerny materiat faktograficzny, oparty zaréwno na
informacjach uzyskanych od bezpo$rednich rozméweéw, jak i znajdujacy potwierdzenie w dokumentach zawartych
w aktach toczacych sie przeciwko powodowi spraw karnych. W oparciu o powyzsze materialy opublikowane zostaly 4
artykuly prasowe stanowiace podstawe faktyczna wniesionego w tej sprawie powodztwa.

Roéwniez na etapie wykorzystania materialu prasowego uzna¢ nalezy, ze pozwani dopeili obowiazkéw nalezytej
staranno$ci i rzetelno$ci. Przede wszystkim wskazaé nalezy, ze podane przez nich informacje znajdowaly swoje
zrodlo w zgromadzonym przez dziennikarza materiale prasowym. Tym samym tre$¢ przedstawionych informacji nie
moze by¢ uznana za nierzetelne przedstawienie opisywanych zdarzen. Zwazy¢ rowniez nalezy, ze w opublikowanych



materialach przedstawione zostaly stanowiska uczestnikéw opisywanych zdarzen, w tym rowniez stanowisko powoda,
ktory wyraznie zaprzeczyl podanym w nim informacjom, jakoby jego dzialania przyczynily sie do dymisji prokuratora
(...), czy tez powolywal sie on na swoje wplywy w Ministerstwie (...). Opisujac grozby kierowane przez powoda w
stosunku do E. S. autor artykulu wyraznie wskazal, ze Zrodlem tych informacji byl sam E. S.. Zarazem w artykule
przedstawiono stanowisko powoda, ktory informacjom tym zaprzeczyl.

W procesie balansowania potrzeby ochrony débr osobistych powoda oraz ochrony swobody wypowiedzi i wolnosci
prasy, trafnie sad okregowy wskazal, ze powdd zaréwno z uwagi na wykonywany zawod adwokata, jak i swo6j udzial w
opisywanych w tych publikacjach zdarzeniach, dziala jako osoba publiczna. Tym samym pow6d powinien byt sie liczy¢
z powszechnym zainteresowaniem opinii publicznej jego osoba, a takze mozliwa krytyka jego dzialalnosci. W istocie
bowiem jest zjawiskiem rzadkim i wywolujacym uzasadnione spoleczne zainteresowanie, a takze zrozumialy spoleczny
niepokoj i krytyke, fakt, ze osoba wykonujaca zawdd (...), powolujac sie przy tym na bliska znajomo$¢ z Ministrem
(...), a w przeszlo$ci wykonujgca zawdd (...), jest osoba oskarzong w dwoch sprawach karnych, w tym o przestepstwa
zwigzane z korupcja w wymiarze (...), a takze przestepstwa pospolite — bojke w miejscu publicznym z uzyciem kija
bejsbolowego oraz stosowanie przemocy i sily fizycznej w stosunku do kobiety. Podejmujac tego typu dzialania i tym
samym sytuujac sie w kregu zainteresowania opinii publicznej, powdd musi liczy¢ sie z daleko posunietymi ocenami
krytycznymi jego osoby i jego dzialania.

W Swietle powyzszego za bezzasadne uznaé nalezy zawarte w apelacji strony powodowej zarzuty naruszenia art.
24 § 1 k.c. i art. 12 ust. 1 pkt 1 Prawa prasowego. Whrew wywodom skarzacego, trafnie sad okregowy uznal, ze
artykuly pozwanych nie stanowily o bezprawnym naruszeniu débr osobistych powoda. O ile bowiem zgodzi¢ sie
nalezy ze skarzacym, ze uwzgledniajac obiektywny charakter dobr osobistych i dokonujac oceny naruszenia zgodnie
z kryteriami obiektywnymi, teksty prasowe pozwanych stanowily naruszenie dobrego imienia powoda, o tyle — z
przyczyn wskazanych powyzej — nie mozna uzna¢, ze naruszenie to mialo charakter bezprawny. Wskaza¢ bowiem
nalezy, ze w $§wietle art. 24 § 1 k.c. nie kazde naruszenie débr osobistych skutkuje konieczno$cia przyznania ochrony
prawnej. Ochrona prawna przystuguje jedynie w wypadku dokonania bezprawnego naruszenia. Nie mozna przy tym
podzieli¢ zarzutow skarzacego, ze pozwani nie dochowali nalezytej starannosci i rzetelnosci dziennikarskiej, a wiec
nie podolali obowigzkom wynikajacym z art. 12 ust. 1 pkt 1 Prawa prasowego. Jak zostalo to juz wskazane powyzej,
w ocenie sgdu apelacyjnego, nalezyta staranno$¢ i rzetelnoé¢ zostaly zachowane zaréwno na etapie gromadzenia
materialu prasowego, jak i jego publikacji.

Niezaleznie od powyzszego wskazaé nalezy na wadliwe sformulowanie przez strone powodowa wnioskéw apelacyjnych
w tej sprawie. Wnoszgc o zmiane zaskarzonego wyroku, strona powodowa, poza domaganiem sie usuniecia skutkéw
dokonanego naruszenia poprzez zlozenie przez pozwanych zadanego w pozwie o$wiadczenia, podniosta w apelacji
nowe zadanie, ktore nie bylo przedmiotem wniesionego w tej sprawie pozwu — zadanie zobowigzania pozwanych do
trwalego usuniecia wskazanych artykuléw z archiwum internetowego. Niezaleznie od bezzasadnoSci tego zadania w
Swietle zasady proporcjonalnoéci i adekwatnos$ci (zob. w szczegblnosci: wyrok ETPC z 10 marca 2009 r. w sprawie
(...) Ltd. (nr 11 2) przeciwko Wielkiej Brytanii, wyrok ETPC z 16 lipca 2013 r. w sprawie W. i S. przeciwko Polsce,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrze$nia 2011 r., I CSK 743/10), rozszerzenie przedmiotowe powddztwa dopiero
na etapie postepowania apelacyjnego jest niedopuszczalne (art. 383 k.p.c.).

Trafnie natomiast skarzacy podni6st niekonsekwencje sadu okregowego, ktory z jednej strony uznat, ze artykut ,,,.(...)"
nie stanowi o bezprawnym naruszeniu dobrego imienia powoda, z drugiej strony za$ stwierdzil takie naruszenie w
odniesieniu do treéci artykutu ,(...)”. W istocie, w $§wietle powyzszych rozwazan, uznaé nalezy, wbrew stanowisku
sadu pierwszej instancji, ze rowniez artykul ,(...)” nie stanowil bezprawnego naruszenia dobrego imienia powoda.
Jego publikacja nastapila w celu obrony uzasadnionego interesu publicznego i przy zachowaniu wymogow szczegolnej
starannoSci i rzetelno$ci w rozumieniu art. 12 ust. 1 ustawy Prawo prasowe.

Sad okregowy uznajgc w odniesieniu do artykutu ,(...)” bezprawno$¢é naruszenia dobr osobistych powoda, kierowal sie
przede wszystkim tre$cig wyroku, jaki w roku 2010 zapad}l w stosunku do powoda w sprawie karnej, w ktérej powodowi
zarzucano dzialania opisane w tym artykule, to jest dzialanie wspdlnie i w porozumieniu z S. H. i J. H. i uzycie



przemocy wobec D. T., polegajace na pozbawieniu jej wolno$ci poprzez umieszczenie sila w bagazniku samochodu
marki V. (...) oraz biciu po glowie i okolicach klatki piersiowej, a takze uzycie grozb bezprawnych wywiezienia do
lasu, celem zmuszenia do zaniechania ujawnienia przez pokrzywdzona wiadomo$ci na temat zwigzku lgczacego W.
H. z pokrzywdzona, tj. popelnienie przestepstw z art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 191 § 1 k.k. W wyroku wydanym w
sprawie karnej w roku 2010 Sgd Okregowy w Eomzy dokonat zmiany opisy czynu zarzucanego powodowi i w efekcie
przypisal mu popelienie czynu polegajacego na tym, ze dzialajac wspolnie i w porozumieniu ze swoimi synami S. H.
iJ. H. przemoca poprzez uderzenie w twarz, szarpanie i cigganie za ubranie zmuszal D. T. do zaniechania ujawnienia
dotyczacych go zapisoéw z kaset magnetofonowych, czym wypelnil znamiona przestepstw z art. 191 § 1 k.k. i art. 190
§ 1 k.k. Zarazem sad karny uznajac, ze stopien spolecznej szkodliwoéci czynu powoda nie byt znaczny, postepowanie
karne w stosunku do niego warunkowo umorzy} na okres préby wynoszacy dwa lata.

Sad pierwszej instancji rozpoznajac niniejsza sprawe z uwagi na tre$¢ zapadtego wyroku w sprawie karnej uznal, ze
zdarzenia opisane w artykule ,(...)” nie byly zgodne z prawda albowiem opis zawarty w tym artykule nie pokrywal
sie calkowicie z opisem czynu przypisanego powodowi w tym wyroku. Tym samym dziennikarz — zgodnie ze
stanowiskiem sadu pierwszej instancji — przypisal powodowi popelnienie czynéw zabronionych, ktorych powod, w
$wietle prawomocnego wyroku karnego, nie dopuscil sie. W efekcie w ocenie sadu, dziennikarz w tym zakresie nie
dochowal nalezytej staranno$ci i rzetelno$ci, nie podjal proby weryfikacji zebranego w sprawie materialu w sposéb
dostatecznie skuteczny i wnikliwy.

Oceny dokonanej w tym wypadku przez sad okregowy nie mozna podzieli¢.

Przede wszystkim, sad okregowy dzialania podejmowane przez pozwanych ocenil ex post, a wiec w §wietle faktow
zaistnialych juz po opublikowaniu materialu prasowego. Wskazaé nalezy bowiem, ze artykul ,(...)” opublikowany
zostal w styczniu 2008 r., a wiec ponad dwa lata przed wydaniem przez sad karny wyroku w tej sprawie. Tym samym
wyrok sagdu karnego nie moze stanowic¢ okoliczno$ci istotnej z punktu widzenia zachowania przez pozwanych nalezytej
staranno$ci i rzetelno$ci przy zbieraniu materialéw i publikowaniu artykulu prasowego w roku 2008 r. Z natury
rzeczy bowiem, a takze zasad logiki wynika, ze okoliczno$ciami relewantnymi dla oceny bezprawnos$ci naruszenia
dobr osobistych sa okolicznoéci istniejace w chwili dokonanego naruszenia. Ocenie podlega stan rzeczy mozliwy do
poznania i uchwycenia przez dziennikarza w chwili dokonanego naruszenia. Z tych wzgledéw opublikowanie materialu
prasowego okreslonej tresci powinno podlegac ocenie i kwalifikacji wedlug stanu istniejacego w chwili dokonania tej
publikacji.

Po drugie, publikujac artykut ,,(...)” dziennikarz oparl sie na relacji bezposredniego §wiadka tych zdarzen E. S.,
konfrontujac je z pozostalym materialem dowodowym zebranym w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym
przeciwko powodowi, w tym zeznaniami pokrzywdzonej D. T.. W efekcie relacje E. S. dziennikarz uznal za wiarygodna.
Wskaza¢ przy tym nalezy, ze analogicznie material ten oceniony zostal przez prokurature, ktéra zdecydowala
sie wnie§¢ przeciwko powodowi akt oskarzenia, oparty miedzy innymi na zeznaniach $wiadka E. S.. Nie jest
wlasciwym stawianie dziennikarzowi zarzutu, co czyni w istocie sad pierwszej instancji, ze nie zweryfikowat on
istniejacego materialu przed publikacja artykulu w sposéb bardziej wnikliwy, anizeli uczynily to organy Scigania
w sprawie karnej prowadzonej przeciwko powodowi. W tym konteksScie trafnie w orzecznictwie podnosi sie, ze
utozsamianie obowigzku rzetelnego i starannego informowania z wymaganiem wykazania w kazdym wypadku
prawdziwos$ci stawianych zarzutéw prowadziloby do istotnego ograniczenia mozliwoéci wypekliania zadan prasy
w demokratycznym spoleczenistwie. Dziennikarz ma bowiem ograniczone $rodki i mozliwo$ci w zakresie ustalania
faktow, bez poréwnania przy tym mniejsze anizeli te, ktére pozostajg w dyspozycji organow $cigania lub wymiaru (...).
Nie sposob wiec wymagaé od dziennikarza takiej obszernosci i $cisloéci ustalen, jakie mozna uzyskaé we wlasciwych,
sformalizowanych postepowaniach sadowych, w ktérych zresztg ostatecznie ,doj$cie do prawdy" zajmuje niekiedy
kilka lat (zob. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 marca 2002 r., I CKN 535/00, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14
maja 2003 r., I CKN 463/01, a zwlaszcza przywolywana juz kilkakrotnie uchwala siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego
z dnia 18 lutego 2005 1.).



Po trzecie w konicu, nawet przyjmujac w §lad za sadem pierwszej instancji, ze faktyczny przebieg zdarzen opisanych w
artykule ,(...)” ustalony zostal ostatecznie w wyroku karnym w wydanym w roku 2010, wskazac¢ nalezy, ze w wyroku
tym powodowi przypisano przestepne dzialania polegajace na stosowaniu, wspdlnie ze swoimi synami, przemocy w
stosunku do D. T. poprzez uderzenie jej w twarz, szarpanie i ciagganie za ubranie. Ustalenia sgdu karnego potwierdzily
rowniez, ze powod bral czynny udzial w bojce z uzyciem kija bejsbolowego, ktéorym postugiwal sie jeden z jego
syndw, za$ zdarzenia te mialy miejsce w centrum miasta. W efekcie wyeliminowanie z zarzutow stawianych powodowi
niektorych elementow jego dzialania (pozbawienie D. T. wolnoSci poprzez umieszczenie sila w bagazniku samochodu
marki V. (...) oraz uzycie grozb bezprawnych wywiezienia do lasu) nie §wiadczy o tym, ze artykut ,(...)” relacjonowal
zdarzenia, ktoére nie mialy miejsca. Co wiecej, nie sposéb rowniez zgodzié¢ sie zaréwno z sadem pierwszej instancji,
jak i powodem w tej sprawie, ze podanie w artykule tych informacji, ktére po uplywie dwoch lat zostaly ostatecznie
negatywnie zweryfikowane w toku procesu karnego, stanowilo Zrédlo naruszenia dobrego imienia powoda. Podkresli¢
nalezy bowiem, ze réwniez zachowania powoda przypisane mu wyrokiem sagdu karnego narazaly go na utrate zaufania
koniecznego do wykonywania zawodu (...), a takze skutkowaly utrata dobrego imienia. Tak bowiem nalezy ocenic¢
zachowanie osoby wykonujacej zawo6d zaufania publicznego, ktéra w miejscu publicznym, wraz z innymi mezczyznami
dopuszcza sie w stosunku do kobiety przemocy, uderza ja w twarz, szarpie i ciaggnie za ubranie, wozi w samochodzie
kij bejsbolowy, w koncu bierze aktywny udzial w publicznej bijatyce.

W efekceie podzieli¢ nalezy stanowisko zawarte w obu apelacjach strony pozwanej, ze w §wietle okolicznoSci tej sprawy
brak bylo podstaw do nakazania pozwanym publikacji o$wiadczenia zawierajacego ubolewanie i przepraszajacego
powoda za opublikowanie ,cze$ciowo nieprawdziwych informacji” naruszajacych dobre imie powoda. Trafnie przy
tym pozwani w zlozonych apelacjach zarzucali, Ze nakazane przez sad o$wiadczenie, z uwagi na swoja nazbyt ogdlna
i niedookre$lona tresé, nie spelnia zakladanej funkcji, w szczego6lnoéci za§ moze skutkowaé wprowadzeniem w blad
opinii publicznej. W treéci o§wiadczenia nie wskazano bowiem, ktére informacje zawarte w artykule ,,(...)” okazaly sie
ostatecznie nieprawdziwe. Tre$¢ nakazanych przeprosin moze wrecz w istocie oznaczaé, ze powodd w ogole nie bral
udzialu w zdarzeniach opisanych w artykule, co nie odpowiada faktycznemu stanowi rzeczy.

W $wietle powyzszych ustalen i rozwazan uznaé nalezy za zasadne obie apelacje wniesione przez strone pozwana i
zawarte w nich zarzuty naruszenia przez sad okregowy przepiséw prawa materialnego — art. 24 § 1 k.c. i art. 12 ust.
1 ustawy Prawo prasowe. Sad okregowy blednie bowiem ocenit material prasowy w postaci artykutu ,(...)” uznajac,
ze w sposob bezprawny naruszyt on dobre imie powoda. Zarazem nakazany przez sad okregowy sposob usuniecia
dokonanego naruszenia pozostaje nieadekwatny do stwierdzonego przez sad okregowy naruszenia. Trafnie w apelacji
pozwanych P. L. i C. G. podniesiono, ze opisanie w artykule ,(...)” zachowan powoda — okre$lonych w apelacji
pozwanych jako ,,quasi gangsterskie” — nie mialo charakteru bezprawnego. Realizowalo uzasadniony interes publiczny
i nie stanowilo pomdwienia naruszajacego dobre imie powoda. Zachowania takie faktycznie mialo bowiem miejsce,
co wynika wprost z ustalen sadu okregowego, bazujacego w tym zakresie na ustaleniach poczynionych w sprawie
karnej prowadzonej przeciwko powodowi. Pewne rozbiezno$ci pomiedzy opisem tych zdarzen zawartym w artykule
prasowym, a poczynionymi pézniej ustaleniami sagdu karnego, nie wplywaja na ostateczna ocene tej publikacji.

Majac powyzsze na uwadze, sad apelacyjny uwzglednit apelacje pozwanych i na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil
zaskarzony wyrok w tej czedci poprzez oddalenie wniesionego powodztwa.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik sprawy (art. 98 §
1 k.p.c.). Na koszty zasadzone na rzecz pozwanych skladaly sie poniesione oplaty od apelacji oraz wynagrodzenie
pelnomocnikéw procesowych, ustalone w wysokoS$ci stawki minimalnej. W wypadku pozwanej (...) S.A. w W. jest to
kwota 1140 zl (600 zl + 270 zl + 270 z1), zas§ w wypadku pozostalych pozwanych kwota 1740 zl (1200 z} + 270 z + 270
z}), podzielona po polowie, zgodnie z art. 105 § 1 k.p.c.



