Sygn. akt VI ACa 1850/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 marca 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SA Jacek Sadomski (spr.)
Sedziowie:SA Marcin Eochowski

SO (del.) Tomasz Szancilo

Protokolant:sekr. sagdowy Paulina Czajka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 lutego 2017 1.
sprawy z powodztwa R. G.

przeciwko Agencji (...) Sp. Z 0.0. wW.

o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 22 wrzeénia 2015 r., sygn. akt IV C 1192/14

I. oddala apelacje;

II. zasadza od Agencji (...) sp. z 0.0. w W. na rzecz R. G. kwote 2070 (dwa tysiace siedemdziesiat) zlotych tytulem
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt: VI ACa 1850/15

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w niniejszej sprawie powod R. G. wnosil na podstawie przepisow art. 23 k.c. i 24 k.c. o ochrone
dobr osobistych w postaci dobrego imienia naruszonych na skutek publikacji zatytulowanej ,,(...)”, zamieszczonej w
dniu 30 pazdziernika 2014 r. na stronie internetowej (...). Pozwanym w sprawie byta Agencja (...) sp. z 0.0. z siedziba
w W. — wydawca powyzszego portalu internetowego. Powod domagal sie ochrony niemajatkowej — zobowiazania
pozwanego do zlozenia i opublikowania przeprosin (o treéci i formie wskazanej w pozwie) na stronach internetowych:
(...), (...), (.., (...), (...). Ponadto powod domagal sie ochrony majatkowej - zasgdzenia od pozwanego na swoja rzecz
kwoty 50.000 z} tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde wraz z odsetkami ustawowymi od dnia doreczenia
odpisu pozwu do dnia zaplaty.

Pozwany nie uznat powbdztwa i wnosil o jego oddalenie.
Wyrokiem z dnia 22 wrzeénia 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie:

1. nakazal pozwanemu zamieszczenie na koszt sp6lki na stronie internetowej (...) o§wiadczenia nastepujacej tresci:
» Agencja (...) sp. z 0.0. - wydawca serwisu (...) przeprasza pana R. G. za to, ze doprowadzila do naruszenia jego



dobr osobistych poprzez umieszczenie w dniu 30 pazdziernika 2014 r. na stronie serwisu (...) materialu prasowego
bezpodstawnie sugerujacego, iz R. G. oszukuje sad i manipuluje danymi w celu wymuszenia orzeczen. Powyzsze
o$wiadczenie publikowane jest w wyniku przegranego procesu sadowego. Agencja (...) sp. z 0.0.” - z zobowigzaniem
pozwanej do opublikowania powyzszego oSwiadczenia w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie wyroku, w ramce
o wielko$ci 1/4 powierzchni strony internetowej, standardowa i czytelng dla danej strony (...) wielkoScia liter,
czcionka koloru czarnego na bialym tle i z zobowigzaniem utrzymania tego o$§wiadczenia na wyzej wskazanej stronie
internetowej przez kolejnych 14 dni;

2. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 20.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 06 stycznia 2015 r. do
dnia zaplaty;

3. oddalil powodztwo w pozostalym zakresie;
4. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.476,60 z} tytulem kosztow procesu.
Podstawa wydanego rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia sagdu pierwszej instancji:

R. G. zlozyl do Sadu Okregowego dwa wnioski o udzielenie zabezpieczenia przeciwko obowigzanej Agencji (...) sp. z
0.0. w W.: w dniach 24 lipca 2014 r. oraz 29 wrze$nia 2014 r. W celu wykazania interesu prawnego, do obu wnioskow
zalaczyl fotokopie sprawozdania finansowego Agencji (...) sp. z 0.0. w W. za rok 2012, wskazujac, ze na chwile
skladania wnioskéw, obowigzana nie zlozyla dotad do rejestru aktualnego sprawozdania za rok 2013. Na podstawie
drugiego ze ztozonych wnioskow, ktory zostal przez sad w dniu 24 pazdziernika 2014 r. uwzgledniony, wszczeta zostala
egzekucja w celu wykonania zabezpieczenia.

Sprawozdanie finansowe za rok 2013 zostalo sporzadzone w dniu 28 lutego 2014 r., zloZzono je do rejestru sadowego
w dniu 21 lipca 2014 r., za$ wpis ujawniajacy w rejestrze ich zlozenie zostal dokonany przez Krajowy Rejestr Sagdowy
w dniu 2 pazdziernika 2014 r.

W dniu 30 pazdziernika 2014 r. w serwisie internetowym (...), ktérego wydawca jest Agencja (...) sp.z0.0. w W. zostal
zamieszczony material prasowy pt. ,(...)”. W materiale znalazlo sie zdanie: ,,(...)". Informacja ta zostala powielona
w artykulach zamieszczonych przez inne portale internetowe, co wywolalo nieprzychylne komentarze pod adresem
powoda.

Majac powyzsze ustalenia na uwadze sad okregowy uznal wniesione w tej sprawie powodztwo, w $§wietle przepiséw
art. 23 k.c., 24 k.c., 448 k.c. oraz art. 38 ust. 2 ustawy z 26 stycznia 1984 r. - Prawo prasowe (Dz.U.Nr 5, poz. 24, z pozn.
zm.), za zasadne. Wskazal, ze podstawg faktyczng zadania pozwu, z ktéra powod wigze naruszenie débr osobistych,
jest podanie przez pozwanego nieprawdziwych informacji o tym, izby pow6d mial manipulowa¢ dokumentami
skladanymi do sadu w celu wymuszenia na sadzie korzystnej dla siebie decyzji. Sad okregowy wskazal, iz powod
wykazal, ze wskutek publikacji z 30 pazdziernika 2014 r. doszlo do naruszenia jego dobr osobistych w postaci dobrego
imienia. Co istotne, doszlo do rozpowszechnienia powyzszej informacji, co w kontekScie wykonywania przez powoda
zawodu adwokata oraz treéci publikacji, moglo doprowadzi¢ do podwazenia jego uczciwosci i profesjonalizmu.
Strona pozwana natomiast w zaden sposéb nie wykazala, aby jej dzialanie naruszajace dobre imie powoda nie
bylo bezprawne: nie wykazala ani prawdziwosci tez zawartych w publikacji ani dochowania nalezytej starannoéci i
rzetelnoSci dziennikarskiej przy zbieraniu materialow. Sad okregowy podkresdlil, ze powodowi nie mozna zarzucic,
aby skladajac wnioski o zabezpieczenie dzialal umyslnie w celu manipulacji dokumentami, zwlaszcza w kontekscie
ujawnienia wpisu o ztozeniu przez pozwanego sprawozdania za rok 2013 dopiero w dniu 2 pazdziernika 2014 r., zatem
juz po zlozeniu przez powoda wnioskéw. Pozwany przy tym nie wykazal, aby powdd rzeczywiScie mogl zapoznac sie
ze sprawozdaniem w dacie wcze$niejszej.

Uwzgledniajac zadanie w zakresie ochrony niemajatkowej, sad okregowy nakazal opublikowanie przeprosin tylko w
publikatorze, w ktorym doszlo do naruszenia dobr osobistych, uznajac, ze jest to Srodek wystarczajacy i adekwatny
do sposobu naruszenia.



Ponadto, sad okregowy jedynie cze$ciowo uwzglednil zadanie powoda o przyznanie zado$éuczynienia, uznajac, ze
kwota stosowng jest 20.000 zl. Sad wskazal, ze samo opublikowanie przeprosin nie jest wystarczajacym $rodkiem
niwelujacym skutki naruszen wobec ich trwaltosci ze wzgledu na Srodek, w ktorym doszlo do zamieszczenia publikacji
— nieprawdziwa informacja o powodzie bedzie nadal dostepna dla czytelnikbw w nieograniczonym czasie. Dzialanie
pozwanego bylo nadto zawinione — nie dokonal on jakichkolwiek czynno$ci w celu zweryfikowania kiedy i w jakich
okoliczno$ciach powod zaznajamial sie z dokumentacja rejestrowg spolki.

W pozostalym zakresie sad okregowy powodztwo oddalil.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt pozwany, zaskarzajac go w czedci uwzgledniajgcej powodztwo, tj. objetej
punktem 1,2 i 4 wyroku i wnoszac o jego zmiane w zaskarzonej czeéci poprzez oddalenie powodztwa, ewentualnie
w razie uznania, ze sad okregowy nie rozpoznal istoty sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia
postepowania dowodowego w caloéci, o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi I instancji.

W apelacji zawarte zostaly nastepujgce zarzuty:

1. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na blednym przyjeciu, sprzecznym z zasadami logiki i do§wiadczenia
zyciowego, ze w wyniku spornej publikacji doszlo do naruszenia débr osobistych powoda z uwagi na niewykazanie
prawdziwo$ci twierdzenn w niej zawartych oraz poprzez wybiorcza i dowolna ocene dowoddéw z pominieciem
dokumentow dolaczonych do odpowiedzi na pozew, ktére zmierzaly do wyjasnienia istotnych okolicznosci;

2. naruszenie art. 217 § 3 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez bezpodstawne oddalenie i pominiecie wnioskoéw
dowodowych pozwanego z przestuchania §wiadkéw oraz uznanie, ze wnioski te nie dotycza faktow istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy, pomimo ze mialy one na celu wykazanie prawdziwosci twierdzen zawartych w spornej
publikacji, zachowania wymaganej rzetelno$ci dziennikarskiej, sytuacji finansowej pozwanej spotki w chwili zlozenia
przez powoda wnioskow o zabezpieczenie;

3. naruszenie art. 299 k.p.c. poprzez przestuchanie jedynie strony powodowej i dopuszczenie tego dowodu przed
wyczerpaniem innych Srodkéw dowodowych;

4. naruszenie art. 232 k.p.c. poprzez przyjecie, ze pozwany nie wywiazal sie z obowigzku udowodnienia okolicznoéci,
z ktorej wywodzil skutki prawnej, podczas gdy pozwany zaoferowal logiczne, wzajemnie uzupekliajace sie dowody,
potwierdzajace, ze jego zachowanie nie miato znamion bezprawnosci;

5. naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez sporzadzenia uzasadnienia niezawierajacego oceny dowodow;

6.naruszenie art. 24 § 1 k.c. przez jego bledng wykladnie i przyjecie przez sad, ze pozwana nie podwazyta domniemania
bezprawno$ci dzialania i naruszyta dobra osobiste powoda;

7. naruszenie art. 448 k.c., poprzez bledne przyjecie, ze zasadzona kwota 20.000 zl tytulem zado$¢uczynienia jest
kwota odpowiednia w rozumieniu wskazanego przepisu, pomijajac zasade winy, zasade kompensacyjnego charakteru
zado$éuczynienia za doznang krzywde, a tym samym zasadzenie kwoty zado$éuczynienia w sposéb swobodny;

8. naruszenie art. 10 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnoéci poprzez jego
nieuwzglednienie.

Skarzacy wniost rowniez o rozpoznanie przez sad drugiej instancji na podstawie art. 380 k.p.c. postanowien sadu
okregowego z dnia 8 wrzesnia 2015 r. oddalajacych wnioski dowodowe pozwanego. Nadto, skarzacy na podstawie
art. 381 k.p.c. w zw. z art. 368 § 1 pkt 4 k.p.c. powolal nowy fakt, jaki jest dostep do informacji dotyczacej sytuacji
finansowej pozwanej sp6lki na stronie internetowej grupy (...) i wniost o dopuszczenie dowodu z wydruku komunikatu
opublikowanego na stronie internetowej dnia 3 lipca 2014 r. na okoliczno$é wybidrczego przedstawienia przez powoda



we wniosku o zabezpieczenie dowodéw na wykazanie aktualnej kondycji finansowej pozwanej spotki, wskazujac, ze
potrzeba powolania dowodu zaistniata po wydaniu wyroku przez sad I instancji.

W odpowiedzi na apelacje, powod wnosil o jej oddalenie oraz o zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Rozpoznajgce sprawe w granicach zaskarzenia sqd apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja jest niezasadna. Sad apelacyjny podziela dokonane przez sad pierwszej instancji ustalenia faktyczne i
przyjmuje je za wlasne. Sad pierwszej instancji dokonal réowniez prawidlowej subsumpcji dokonanych ustalen
faktycznych.

Zgodnie z tredcia przepisu art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczegblnosci zdrowie, wolno$¢, czesé, swoboda
sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$c
naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach. Podstawe prawna zadania ochrony niemajatkowej débr osobistych stanowi
przepis art. 24 § 1 k.c., w $wietle ktorego ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze
zadaé zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze
zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopelnila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w
szczegolnos$ci azeby zlozyla o§wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych
w kodeksie moze on réowniez zada¢ zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na
wskazany cel spoleczny. Podstawe prawng zadanego przez powoda zadoSéuczynienia stanowi z kolei przepis art. 448
k.c.

Ochrona débr osobistych, jak powszechnie jest to przyjmowane, opiera sie na koncepcji obiektywnej. Koncepcja
obiektywna ujmuje dobra osobiste czlowieka jako wartoSci niemajatkowe wiazace sie z osobowoscia czlowieka, ktore
sgq uznane powszechnie w spoleczenstwie, warto$ci obejmujgce fizyczna i psychiczng integralno$é czlowieka, jego
indywidualno$¢ oraz godno$¢ i pozycje spoleczng, stanowigce przestanke samorealizacji osoby ludzkiej. Nature i
granice poszczeg6lnych dobr osobistych wyznaczaja przewazajace w danym spoteczenstwie zapatrywania prawne,
moralne i obyczajowe. Dokonujac wiec oceny, czy nastapilo naruszenie danego dobra osobistego nalezy odnosic sie do
pogladbow panujacych w spoleczenstwie, postugiwac sie w tym celu abstrakcyjnym wzorcem ,,przecietnego obywatela”,
nie za$§ odwolywa¢ sie do jednostkowych odczué i ocen osoby pokrzywdzonej. W konsekwencji, w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego akcentuje sie poglad, zgodnie z ktérym ocena, czy w konkretnej sytuacji nastapilo naruszenie dobra
osobistego, nie moze by¢ dokonywana wedlug miary indywidualnej wrazliwos$ci pokrzywdzonego, a wiec wedlug oceny
subiektywnej zainteresowanego. Kryteria oceny naruszenia musza by¢ poddane obiektywizacji, trzeba w tym zakresie
uwzgledni¢ odczucia szerszego grona uczestnikéw i powszechnie przyjmowane, a zaslugujace na akceptacje normy
postepowania, w tym normy obyczajowe i wynikajace z tradycji (tak m.in. wyrok SN z 11.03.1997, III CKN 33/97,
OSNC 1997, z. 6-7, poz. 93, wyrok SN z 16.01.1976 r., Il CR692/75, OSNC 1976, z. 11, poz. 251).

Jak wskazuje sie w orzecznictwie, naruszenie dobrego imienia polega na pomdwieniu innej osoby o takie postepowanie
lub wlasciwosci, ktére moga ponizy¢ ja w opinii publicznej albo narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego
zawodu, stanowiska lub rodzaju dzialalno$ci (zob. m.in. uchwata SN(7) z 28.05.1971 r., III PZP 33/70, OSNC 1971,
z. 11, poz. 18, wyrok SN z 29.10.1971 1., IT CR 455/71, OSNC 1972, z. 4, poz. 77, wyrok SN z 10.09.1999 r., III CKN
939/98, OSNC 2000, z. 3, poz. 56, wyrok SN z 09.10.2002 1., IV CKN 1402/00, zb. orz. LEX nr 78364).

W niniejszej sprawie powdd wykazal, iz doszlo do naruszenia jego dobra osobistego w postaci dobrego imienia. Nie
ulega watpliwosci, ze zar6wno sam tytul publikacji pozwanego: ,,(...)”, jak rowniez tezy w niej zawarte, przypisuja
powodowi w sposéb wyrazny negatywne cechy. Nalezy wskaza¢ w tym zakresie przede wszystkim na zawarty
w publikacji zarzut, stanowiacy podstawe faktyczna wniesionego w tej sprawie powoddztwa — ,(...)”. Powodowi
postawiono wiec zarzut manipulacji w toku postepowania sadowego, dzialania w spos6b nieuczciwy i naruszajacy
zarazem zasady etyki adwokackiej, ktorego celem bylo oszukanie sadu i uzyskanie w ten sposoéb korzystnego
orzeczenia. Teza ta postawiona zostala przy tym w sposob kategoryczny, nie pozostawiajac czytelnikowi zadnych



watpliwoéci co do jej prawdziwoSci. W realiach niniejszej sprawy, co trafnie podnosil powdd, zarzut ten jest tym
bardziej dotkliwy, gdyz dotyczy osoby wykonujacej zawdd adwokata. W sposéb oczywisty tekst pozwanych przypisuje
powodowi cechy i whadciwos$ci, ktore narazaja go na utrate zaufania potrzebnego dla wykonywanego zawodu i
prowadzenia dzialalnoSci publiczne;j.

Wobec tres$ci podniesionych zarzutéw apelacyjnych, nalezy wyraznie zaznaczy¢, ze dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy nie mialy znaczenia inne okoliczno$ci, niezwiazane bezposrednio ze wskazanym powyzej naruszeniem, w
tym okoliczno$ci dotyczace prowadzonej przez powoda przeciwko pozwanemu egzekucji. Okolicznoéci te, aczkolwiek
zawarte w spornym artykule, nie zostaly bowiem objete podstawa faktyczna sporu. Nie mozna rowniez uznaé, ze mialy
one znaczenie w kontekscie oceny zarzutu, wskazanego przez powoda jako zrédto naruszenia jego dobra osobistego.

Zagadnieniem kluczowym w tej sprawie bylo ustalenie, czy postawione przez pozwanego zarzuty, stanowigce podstawe
faktyczng wniesionego powodztwa, mialty dostateczng i wystarczajaca podstawe w okoliczno$ciach zewnetrznych
(pozatekstowych), a wiec czy znajdowaly odzwierciedlenie w zaistnialych w rzeczywisto$ci faktach. Innymi slowy,
dla oceny bezprawnoéci zachowania pozwanego, ktére skutkowalo naruszeniem dobrego imienia powoda, nalezalo
rozwazy¢, czy dzialania powoda podjete w toku postepowania zabezpieczajacego uzasadnialy zawarte w spornej
publikacji zarzuty i oceny co do nieuczciwego dzialania powoda, celowego wprowadzenia sadu w blad, manipulowania
dokumentami.

Bezprawno$¢ zachowania oznacza ujemng ocene tego zachowania oparta na sprzecznoéci z szeroko pojetym
porzadkiem prawnym, a wiec na jego sprzecznosci z obowigzujacymi przepisami ustawy badz regulami wynikajacymi
z zasad wspdlzycia spolecznego. Bezprawno$¢é stanowi kwalifikacje przedmiotowa czynu, ujmuje zachowanie
jako obiektywnie nieprawidlowe, abstrahujac przy czym od elementu zawinienia (co ma znaczenie dopiero przy
ewentualnym zadaniu ochrony majatkowej). Przy ustaleniu bezprawnos$ci rozwazeniu podlega stosunek, w jakim
pozostaje dane zachowanie wzgledem obowiazujacych regul postepowania.

W odniesieniu do publikacji prasowych przy kwalifikacji modalnej zachowania dziennikarza istotne znaczeniem
ma tres$¢ art. 12 ust. 1 ustawy Prawo prasowego, ktory naklada na dziennikarza obowiazek zachowania szczegblnej
staranno$ci i rzetelnoSci przy zbieraniu i wykorzystaniu materialow prasowych, w szczegolnosSci za§ obowiazek
sprawdzenia zgodnoéci z prawda uzyskanych informacji. Powyzsza zasada byla przedmiotem licznych wypowiedzi ze
strony doktryny i orzecznictwa. W szczegdlnoéci wskazano, ze obowiazek zachowania przez dziennikarza szczego6lnej
starannoSci i rzetelnoSci ,,oznacza kwalifikowang staranno$c i rzetelno$§é”. Podkreslié nalezy przy tym, ze chodzi tutaj o
zachowanie wzorca staranno$ci wymaganego od profesjonalisty z uwzglednieniem specyfiki wykonywanego zawodu,
nie za$ jakiego$ szczegdlnego wzorca ,nadzwyczajnej” starannoSci. Jak zostalo to wskazane w uchwale 7 sedziow
SN z dnia 18 lutego 2005 r., III CZP 53/04, dla oceny spelienia kryteriow szczego6lnej starannoéci i rzetelno$ci
dzialania dziennikarza najistotniejsze znaczenie ma rodzaj i rzetelnoé¢ zrédla informacji (dziennikarz nie powinien
opieraé sie na zrodle, ktorego obiektywizm lub wiarygodno$¢ budzi watpliwosci), sprawdzenie zgodnoSci z prawda
uzyskanych informacji przez siegniecie do wszystkich innych dostepnych zrddel i upewnienie sie co do zgodnosci
informacji zinnymi znanymi faktami, a takze umozliwienie osobie zainteresowanej ustosunkowania sie do uzyskanych
informacji. Z kolei na etapie wykorzystania materialow prasowych istotne jest przede wszystkim wszechstronne, a nie
selektywne przekazanie informacji, przedstawienie wszystkich okoliczno$ci i niedzialanie "pod z gory zalozong teze",
a takze rozwazenie powagi zarzutu, znaczenia informacji z punktu widzenia usprawiedliwionego zainteresowania
spoleczenstwa oraz potrzeby (pilno$ci) publikacji.

W $wietle powyzszych kryteriéw podzieli¢ nalezy ocene sadu okregowego co do braku w niniejszej sprawie nalezytej
staranno$ci i rzetelno$ci dziennikarskiej. Brak tej starannosci i rzetelnoSci widoczny jest przede wszystkim na etapie
wykorzystania zgromadzonego materialu prasowego. Trafnie sad okregowy ocenil, ze bedacy Zrédlem naruszenia
doébr osobistych powoda, zarzut, sformulowany w publikacji prasowej pozwanego, nie znajdowal wystarczajacej
podstawy w zaistnialych i opisanych w publikacji faktach. Wskazaé nalezy przy tym, ze znaczna cze$¢ wywodow
strony pozwanej, zar6wno przed sagdem okregowym, jak i sadem apelacyjnym, ktére mialy zmierza¢ do wykazania
braku bezprawnosci jej dzialan, pozostaje w istocie poza podstawa faktyczng tej sprawy. W taki sposéb ocenié



nalezy twierdzenia pozwanego i skladane wnioski dowodowe na okoliczno$¢ dzialan egzekucyjnych podejmowanych
przez powoda w stosunku do pozwanego w innej sprawie, wykazywanie sytuacji finansowej pozwanej spotki w
momencie skladania przez powoda wnioskéw o zabezpieczenie (tj. 24 lipca i 29 wrzes$nia 2014 r.), a takze wskazywanie
na dalszych toku postepowania zabezpieczajacego, zainicjowanego wnioskami powoda. Odnoszac sie do wywodow
apelacji wskazaé¢ w szczegdlnoSci nalezy, ze nie jest przedmiotem oceny sagdu w tej sprawie zasadno$é¢ zlozonych
przez powoda wnioskow o zabezpieczenia. Ocena taka, w ramach kontroli instancyjnej, przeprowadzona zostala
w sprawach, w ktérych wnioski te zostaly zlozone. Podstawg faktyczna wniesionego w tej sprawie powodztwa jest
natomiast konkretny zarzut postawiony powodowi w zwigzku ze zlozonymi przez niego wnioskami o zabezpieczenie
powbdztwa. Dla oceny tego zarzutu (manipulowanie faktami, podejmowanie oszukanczych dzialan w stosunku do
sadu w celu wymuszenie pozytywnej decyzji procesowej) nie ma znaczenia, czy skladane przez powoda wnioski o
zabezpieczenie okazaly sie ostatecznie zasadne. Nie maja rowniez znaczenia inne okolicznoSci, zwigzane z innymi
sprawami toczacymi sie pomiedzy stronami tego postepowania. Istotne jest natomiast, czy tre$¢ zlozonych przez
powoda wnioskow i ich zawartoé¢ uzasadniala postawione przez pozwanego w publikacji zarzuty. W tym zakresie
wskazaé nalezy, ze z prawidlowo ustalonych przez sad okregowy okoliczno$ci fatycznych tej sprawy wynika, ze wpis
o zlozeniu do KRS aktualnego sprawozdania finansowego za rok 2013 pozwanej sp6lki zostal dokonany dopiero 2
pazdziernika 2014 r. Nastapilo to juz po zlozeniu przez powoda wnioskdow o zabezpieczenie. Trafnie rowniez sad
okregowy wskazal, Ze pozwany nie zlozyl w terminie ustawowym sprawozdania finansowego za rok 2013. Powdd,
dokonal sprawdzenia akt rejestrowych pozwanej spotki w dniu 18 lipca 2014 r., a wiec na 3 dni przed sporzadzeniem
wniosku o zabezpieczenie (21 lipca 2014 r.), ktore wplynelo do sadu w dniu 25 lipca 2014 r. W dniu 18 lipca 2014 r.
sprawozdanie pozwanego nie zostalo jeszcze zlozone, co wiecej pozwany znajdowal sie w tym zakresie w op6zZnieniu.
Uzasadnialo to zawarte w pierwszym wniosku o zabezpieczenie, zlozonym przez powoda, twierdzenie co do niezlozenia
przez pozwanego w KRS sprawozdania finansowego za rok 2013. Wskaza¢ zarazem nalezy, ze w drugim wniosku
o zabezpieczenie z dnia 29 wrze$nia 2014, tego typu twierdzenie nie zostalo juz zamieszczone. Przypomnieé nalezy
przy tym, ze zgodnie z prawidlowymi ustaleniami sadu pierwszej instancji, informacja o zlozeniu przez pozwanego
sprawozdania finansowego za rok 2013 zostata ujawniona w KRS dopiero w dniu 2 pazdziernika 2014 r., a wiec juz
po zlozeniu przez powoda drugiego wniosku o zabezpieczenie.

W Swietle powyzszego, zawarte w artykule stwierdzenia, ze powod w dniach 24 lipca i 29 wrze$nia 2014 r.
umy$lnie przedlozyl nieaktualne sprawozdanie finansowe pozwanej sp6lki nie znajdujg usprawiedliwionych podstaw
faktycznych i pozostaja w sprzecznosci z treScia materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie.

Przed przejéciem do szczegélowej oceny zawartych w apelacji zarzutow, wskazaé nalezy, ze jako sp6znione sad
apelacyjny uznal zgloszenie przez pozwanego dopiero w apelacji nowej okolicznoSci, jaka byl dostep do informacji
dotyczacej sytuacji finansowej pozwanej spolki na stronie internetowej grupy (...), Analogicznie oceni¢ nalezy
zgloszony w apelacji wniosek o dopuszczenie dowodu z wydruku komunikatu opublikowanego na stronie internetowej
dnia 3 lipca 2014 r. Przepis art. 381 k.p.c. pozostawia kwestie dopuszczenia nowych dowodoéw uznaniu sadu
drugiej instancji, ktore jest jednak ograniczone mozliwos$cia wykazania przez strone potrzeby ich po6zZniejszego
zgloszenia. Uzna¢ nalezy, ze zar6wno nowa okoliczno$¢ podniesiona w apelacji, jak i towarzyszacy jej wniosek
dowodowy, mogly zosta¢ powolane przez skarzacego juz w toku postepowania przed sadem pierwszej instancji.
Komunikat zostal bowiem opublikowany na stronie grupy (...) w dniu 3 lipca 2014 r., a wiec przeszlo rok przed
zakonczeniem postepowania w tej sprawie przed sadem pierwszej instancji. Strona pozwana zas w zaden sposob nie
uprawdopodobnila niemozno$ci zgloszenia tej okoliczno$ci i wniosku dowodowego przed sadem pierwszej instancji.

Jak zostalo to juz podniesione powyzej, zawarte w apelacji zarzuty w znacznym stopniu opieraja sie na blednym
zalozeniu skarzacego, ze sad okregowy oraz sad drugiej instancji powinny dokonaé merytorycznej oceny zasadno$ci
zlozonych przez powoda wnioskéw o zabezpieczenie w kontekicie istnienia — w chwili ich skladania — interesu
prawnego w udzieleniu zabezpieczenia. Z tych wzgledow pozwany wnosil w tej sprawie o ustalenie sytuacji finansowej
pozwanej spotki w tamtym okresie. Wbrew przekonaniu skarzacego kwestie te wykraczaja poza podstawe faktyczng
zlozonego w niniejszej sprawie powodztwa i tym samym sa nieistotne dla jej rozstrzygniecia.



Bezzasadne sa zawarte w apelacji zarzuty naruszenia przez sad pierwszej instancji art. 233 § 1 k.p.c. W $wietle
art. 233 § 1 k.p.c. ocena dowoddéw opiera sie na swobodnej ocenie sadu, ograniczonej, co do wyprowadzonych
z materialu dowodowego wnioskowan, poprzez zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego. Skuteczne postawienie
zarzutéw naruszenia przez sad pierwszej instancji art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wiec wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub doéwiadczenia Zyciowego i tym samym naruszyl reguly swobodnej oceny dowodow.
Nie jest natomiast wystarczajace samo przekonanie skarzgcego o innej, niz przyjal to sad pierwszej instancji, ocenie
przeprowadzonych dowodoéw, ich doniostosci i wiarygodnosci (zob. m.in. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia
06.11.1998 1., II CKN 4/98; oraz z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/2000). Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 277 kwietnia 2002 r., IT CKN 817/00, tylko w wypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi
dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia
zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkdow przyczynowo-skutkowych, przeprowadzona przez
sad ocena dowodow moze byé skutecznie podwazona. Zdaniem sadu apelacyjnego dokonana przez sad okregowy
ocena zgromadzonych w tej sprawie dowodoéw mieSci sie w granicach wynikajacych z art. 233 § 1 k.p.c., za$ skarzacy w
wywodach zawartych w apelacji w zaden spos6b oceny tej skutecznie nie podwazyl. W istocie skarzacy konsekwentnie
dazyl do przedstawienia sadowi wlasnej wersji zdarzen w szerszym kontekScie istniejacych relacji z powodem. W
ocenie skarzacych te wlasnie relacje stanowily podstawe zamieszczenia w dniu 30 pazdziernika 2014 r. publikacji,
naruszajacej dobre imie powoda. Jednakze wzajemne relacje stron wybiegaja poza przedmiot sporu w tej sprawie,
ograniczony do wskazanych w pozwie fragment6w publikacji i zawartych w niej zarzutow, ktore naruszyly dobre imie
powoda. Badanie pozostalych okolicznosci, nie ujetych w podstawie faktycznej powodztwa, wykraczalo w tej sprawie
poza potrzebe. Wskazaé nalezy rowniez, ze przywolywany przez pozwanego, zaréwno przed sadem pierwszej instancji,
jak i w postepowaniu odwolawczym, 6w szerszy kontekst, nie thumaczyl i nie usprawiedliwial zarzutéw postawionych
powodowi, ktore byly przedmiotem rozpoznania w tej sprawie.

Skarzacy w apelacji zakwestionowal postanowienia sagdu okregowego o oddaleniu zgloszonych przez pozwanego
wnioskéw dowodowych. Podnie$é nalezy, Ze strona pozwana przed sadem pierwszej instancji nie zglosila w stosunku
do tych postanowien zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c. W efekcie zawarte w apelacji zarzuty dotyczace decyzji
dowodowych sadu okregowego powinny zosta¢ uznane za niedopuszczalne. Nalezy jednak zwréci¢c uwage na
specyficzng sytuacje procesowa, ktéra zaistniala w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji - sad okregowy
wydal postanowienia w tym przedmiocie na rozprawie, na ktorej nikt ze strony pozwanej nie stawil sie. Na tej
rozprawie doszlo rowniez do zamkniecia rozprawy. Oznacza to, ze strona pozwana nie miala faktycznej mozliwosci
zgloszenia stosownych zastrzezen. Nalezy przy tym uwzglednié cel instytucji przewidzianej w art. 162 k.p.c. Stanowi
ona realizacje zasady lojalnoSci procesowej. Zlozenie zastrzezenia ma shuzy¢ zwrdceniu uwagi sadu rozpoznajacego
sprawe na naruszenie prawa procesowego i tym samym umozliwi¢ mu ewentualne naprawienie dostrzezonych
wadliwosci. W tym kontekscie bezcelowe i w istocie bezprzedmiotowe byloby podnoszenie tego typu zastrzezen juz
po zamknieciu rozprawy.

W ocenie sadu apelacyjnego powyzsze zarzuty skarzacego dotyczace postanowien dowodowych sadu pierwszej
instancji byly bezzasadne. W konsekwencji, chybiony byl zarzut naruszenia art. 217 § 3 k.p.c. w zw. z art. 227
k.p.c., a takze zarzut naruszenia art. 299 k.p.c. Trafnie sad okregowy przyjal, Ze dla poczynienia ustalen faktycznych
istotnych dla rozstrzygniecia tej sprawy nie majg znaczenia zeznania wnioskowanych §wiadkéw, strony pozwanej
oraz dokumenty zawarte w odpowiedzi na pozew. Jak stanowi przepis art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu sa fakty
majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie. Oznacza to, ze sad nie tyle moze, co jest zobowiazany do
oddalenia wnioskow dowodowych, ktore nie stuza wykazaniu faktow majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne
znaczenie. Okoliczno$ci, ktore mialy zosta¢ wykazane za pomoca powyzszych wnioskow dowodowych, a mianowicie
przebieg zdarzen z dnia 29 pazdziernika 2014 r. dotyczacych podjetych czynnosci egzekucyjnych, informacje i zarzuty
rozpowszechniane przez powoda pod adresem pozwanej, a takze sytuacja finansowa pozwanej spotki w chwili zlozenia
przez powoda wnioskdéw o zabezpieczenie, byly irrelewantne z punktu widzenia rozstrzygniecia niniejszej sprawy. W
szczegoblnosci, co trafnie wskazal sad okregowy, powdd nie taczyl w tej sprawie ze zdarzeniami z dnia 29 pazdziernika
2014 1., opisanymi w spornej publikacji, skutku w postaci naruszenia dobr osobistych. Ta cze$¢ artykulu nie byla wiec
objeta podstawa faktyczna powddztwa i jej wyjasnienie nie mialo znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Co wiecej,



jak zostalo to juz wskazane powyzej, zdarzenia z dnia 29 pazdziernika 2014 r. i powstaly na ich tle konflikt pomiedzy
stronami, nie uzasadnialy w zadnej mierze postawienia powodowi w tredci artykutu zarzutéow, objetych zadaniami
pozwu w tej sprawie.

Racje ma natomiast skarzgcy, iz stosownie do przepisow art. 299 i n. k.p.c. jezeli po wyczerpaniu §rodkéw dowodowych
lub wich braku pozostaly niewyja$nione fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy, sad dla wyjasnienia tych faktéw moze
dopusci¢ dowdd z przeshuchania stron. Jezeli sad siega po ten dowod, zasadniczo zobowigzany jest do przestuchania
obu stron postepowania. Zasada ta — co zreszta wynika wprost z tredci art. 299 k.p.c. - nie modyfikuje natomiast
podstawowej reguly dowodzenia wyrazonej w przytoczonym powyzej przepisie art. 227 k.p.c., co oznacza, ze rowniez
przy dopuszczaniu dowodu z przestuchania stron, sad powinien wpierw ustali¢, czy okoliczno$ci, ktére maja zostaé
wykazane za pomocg tego subsydiarnego Srodka dowodowego sg istotne dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy. W
niniejszej za$ sprawie, strona pozwana, zgodnie ze zloZzonym w tym zakresie wnioskiem, wnosila o przestuchanie
jej reprezentanta na okoliczno$é sytuacji finansowej pozwanej spotki w chwili zlozenia przez powoda wnioskow
o zabezpieczenie. Okoliczno$ci te nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, na co stusznie zwrocil uwage
sad okregowy. Zupeklie odmiennie nalezalo natomiast oceni¢ wniosek dowodowy o przesluchanie powoda na
okoliczno$é poniesionej przez niego krzywdy. Okoliczno$é ta w kontekscie zlozonego przez niego zadania o przyznanie
zado$éuczynienia byla niewatpliwie okolicznoécia istotng dla rozstrzygniecia sprawy w rozumieniu art. 227 k.p.c.
Zarazem bezcelowe bylo przestuchanie na te okolicznoéci reprezentanta strony pozwanej. Tym samym zasadnie sad
okregowy dowod w tym zakresie ograniczyl do przestuchania powoda.

Bezzasadny byl zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera wszystkie elementy
konieczne, w tym osobna cze$¢ poSwiecona ocenie dowodéw.. Umozliwia réwniez dokonanie kontroli instancyjnej,
Zarzut skarzacego w tym zakresie nie zostal zreszta blizej uzasadniony, co uniemozliwia szersza polemike z tym
zarzutem.

Nie zastugiwal rowniez na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 232 k.p.c. poprzez przyjecie, ze pozwany nie wywigzatl
sie z obowigzku udowodnienia okoliczno$ci, z ktorej wywodzil skutki prawne, w szczego6lnosci w zakresie okoliczno$ci
uzasadniajacych wylaczenie bezprawno$ci. Zarzut skarzacego stanowi w istocie jedynie polemike z ustaleniami
faktycznymi i oceng prawna dokonang przez sad okregowy. Podzieli¢ nalezy stanowisko sadu pierwszej instancji, ze
pozwany w tej sprawie nie zdolal wykazaé, ani zgodnoSci z prawdg twierdzen zawartych w zamieszczonej publikacji,
ani dochowania nalezytej staranno$ci w celu ich zweryfikowania.

Sad okregowy dokonal prawidlowej oceny prawnej ustalonego stanu faktycznego. Nie byl zasadny zarzut naruszenia
przepisu prawa materialnego, tj. art. 24 § 1 k.c. Jak zostalo to wykazane powyzej, brak nalezytej starannosci i
rzetelno$ci przy wykorzystaniu posiadanego materialu prasowego, skutkowal uznaniem dzialania strony pozwanej
za dzialanie bezprawne. Oznacza to, ze strona pozwana jest zobowigzana na podstawie przepisu art. 24 § 1
k.c. do dopelnienia czynnoSci potrzebnych do usuniecia skutkéw dokonanego naruszenia, w szczegdlnosci do
zlozenia oSwiadczenia odpowiedniej treéci i w odpowiedniej formie. Odpowiedzialno§¢é pozwanego wynika wprost
z tredci przepisu art. 38 ust. 1 Prawa prasowego, zgodnie z ktérym odpowiedzialno$é cywilng za naruszenia prawa
spowodowane opublikowaniem materialu prasowego ponosza autor, redaktor lub inna osoba, ktérzy spowodowali
opublikowanie tego materialu; nie wylacza to odpowiedzialnoéci wydawcy. Pozwana spolka jest wydawcg portalu
internetowego (...), na ktéorym doszlo do publikacji naruszajacej dobra osobiste powoda. Ponosi ona z tego tytulu
odpowiedzialno$¢ niemajatkowa za dzialanie wlasne.

Niezasadny byl réwniez zarzut naruszenia art. 448 k.c. w zakresie wysokoSci przyznanego na rzecz powoda
zado$éuczynienia. Nalezy wskazaé, ze wbrew zarzutom skarzgcego, sad okregowy rozwazajac kwestie zasadno$ci
zadania majatkowego powoda, odnidst sie zaréwno do zasady winy, jak i do zasady kompensacji. Sad okregowy
trafnie uznal, Ze samo opublikowanie przeprosin nie jest w tej sprawie wystarczajacym $rodkiem niwelujacym skutki
dokonanego naruszenia. Trafnie uznal réwniez, ze dzialanie pozwanego mialo charakter zawiniony. W celu naruszenia
dobrego imienia powoda opublikowane bowiem zostaly zarzuty nieznajdujace wystarczajacych podstaw. Zwazywszy
przy tym na podnoszone przez samego pozwanego, okoliczno$ci dotyczace sporu toczacego sie woéwczas pomiedzy



stronami, uznaé nalezy, ze pozwany w istocie celowo dokonal zniestawienia powoda. Co wiecej, cala publikacja jawi sie
raczej jako element istniejacego sporu pomiedzy stronami, nie za$ jako obiektywna relacja zdawana przez media opinii
publicznej. Podniesione w publikacji zarzuty moga by¢ bowiem odczytane jako swoisty rewanz ze strony pozwanego
za podjete uprzednio przez powoda dzialania egzekucyjne. Odnoszac sie natomiast do kwestionowania wysokosci
zasadzonego zado$éuczynienia, nalezy podkresli¢, ze niewymierny charakter przestanek z art. 448 k.c. daje sadowi
pewna sfere uznania przy orzekaniu. W przypadku oceny zakresu szkody niemajagtkowej nie sposéb zastosowaé
Scistych kryteriow i metod, ktére sg wlasciwe przy szacowaniu szkéd rzeczowych. W celu ustalenia wysokoSci
naleznego zado$céuczynienia nalezy rozwazy¢ w szczeg6lnoSci rodzaj dobra, ktére zostalo naruszone, dokonang forme
naruszenia, a takze charakter, stopien nasilenia i czas trwania ujemnych przezy¢ spowodowanych naruszeniem. Zarzut
niewlasciwego okreslenia wysokoéci zado$c¢uczynienia mogltby w efekcie by¢ uwzgledniony wowczas, gdyby przy jego
szacowaniu jego wysokosci pominiete zostaly istotne okoliczno$ci wplywajace na ustalenia sagdu w tym zakresie. Co
wiecej, ingerencja sadu odwolawczego w tym zakresie bylaby uzasadniona jedynie woéwczas, gdyby przyznana tytulem
zado$céuczynienia kwota bylaby razaco nadmierna, a przez to nieproporcjonalna do stopnia naruszenia i wynikajacych
z niego skutkow. W okolicznoéciach rozpoznawanej sprawy wniosek taki nie znajduje potwierdzenia. Bezprawne i
zawinione dzialanie pozwanego skutkowalo naruszeniem dobrego imienia powoda. Naruszenie dokonane zostalo
publicznie, za posrednictwem Srodkéw masowego przekazu. Uznaé nalezy, ze tre$¢ skierowanych zarzutéw byla przy
tym szczeg6lnie dotkliwa i krzywdzaca dla powoda, zawazywszy na wykonywany przez powoda zawdd adwokata.
Artykul pozwanego podwazal wiec nie tylko uczciwosé powoda jako cztowieka, ale réwniez jego uczciwos$é i rzetelnosc,
jako profesjonalnego pelnomocnika procesowego. Uwzgledni¢ w koncu nalezy fakt, ze zarzuty podniesione przez
pozwanego zostaly nastepnie powielone i zwielokrotnione przez inne media.

Ztych wszystkich wzgledow uznaé nalezy, ze zasadzona w tej sprawie kwota tytutem zado$éuczynienia spelnia zar6wno
dyrektywy proporcjonalnosci, jak i realizuje w sposéb prawidlowy cel kompensacyjny. Uwzglednié nalezy przy tym
rowniez umys$lnosé dzialania pozwanego, che¢ pognebienia swojego adwersarza w toczacym sie pomiedzy stronami
sporze.

W ramach zarzutéw apelacyjnych skarzacy odwolal sie réwniez do zasady swobody wypowiedzi i wolno$ci mediow,
wynikajacych z 10 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i Podstawowych WolnosSci. W istocie orzecznictwo
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka w S. silnie akcentuje teze, zgodnie z ktéra swoboda wypowiedzi i swobodna
debata publiczna stanowig jeden z fundamentow spoteczenistwa demokratycznego, podstawowy warunek jego rozwoju
i samorealizacji jednostki. Przy czym, jak wskazano w sprawie H. przeciwko Wielkiej Brytanii (wyrok z 17.12.1976 1.,
skarga nr (...)), swoboda wypowiedzi nie moze ograniczac sie do informacjii pogladow, ktore s odbierane przychylnie
albo postrzegane jako nieszkodliwe lub obojetne, lecz odnosi sie w rownym stopniu do takich, ktére obrazaja, oburzaja
lub wprowadzaja niepokdj w panstwie lub jakiej$ grupie spoleczenstwa. Takie sa wymagania pluralizmu, tolerancji
i otwartoéci na inne poglady, bez ktérych demokratyczne spoleczenistwo nie istnieje. Analogiczne stanowisko —
nawigzujgce wprost do formuly ze sprawy H. — akcentowane jest na gruncie art. 10 Europejskiej Konwencji Praw
Czlowieka oraz art. 11 ust. 1 Karty Praw Podstawowych przez Trybunat Sprawiedliwo$ci w L.(zob. wyrok z 6.3.2001 .
w sprawie C-274/99, C. przeciwko Komisji; wyrok z 13.12.2001 r. w sprawie C-340,/00, Komisja przeciwko C.; wyrok
z 6.9.2011 r., w sprawie C — 163/10, P.; wyrok z 3.9.2014 r. w sprawie C — 201/13, D. i V.). Ten sam poglad uznaé
nalezy za utrwalony w orzecznictwie polskiego Trybunatu Konstytucyjnego (zob. m.in. wyroki z: 23.3.2006 1., K 4/06,
OTK-A 2006, Nr 3, poz. 32; 11.10.2006 1., P 3/06, OTK-A 2006, Nr 9, poz. 121; 30.10.2006 1., P 10/06, OTK-A 2006,
Nr 9, poz. 128; 14.12.2011 1., SK 42/09, OTK-A 2011, Nr 10, poz. 118; 25.2.2014 r., SK 65/12, OTK-A 2014, Nr 2,
poz. 14). Podobnie powszechnie przyjeta zar6wno w orzecznictwie Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka, jak i
sadow polskich jest teza, zgodnie z ktéra zakres ochrony dobr osobistych, w tym prywatnos$ci i dobrego imienia, os6b
publicznych, w tym zwlaszcza politykdw, jest wezszy anizeli oséb niemajacych tych cech (oséb prywatnych). Teza ta
ugruntowana jest rowniez zaréwno w orzecznictwie Trybunatlu Konstytucyjnego i Sadu Najwyzszego (zob. m.in. wyr.
TK z: 5.3.2003 r., K7/01, OTK-A 2003, Nr 3, poz. 19; 20.3.2006 1., K17/05, OTK-A 2006, Nr 3, poz. 30; 12.5.2008 1.,
SK 43/05, OTK-A 2008, Nr 4, poz. 57; 12.2.2015 1., SK 70/13, OTK-A 2015, Nr 2, poz. 14; uchw. SN(7) z 18.2.2005 1.,
III CZP 53/04, OSNC 2005, Nr 7—8, poz. 114; wyr. SN z: 8.2.2008 r., I CSK 345/07, MoP 2008, Nr 5, s. 229; 24.1.2008
r., I CSK 338/07, OSNC 2008, Nr D, poz. 110; 11.5.2007 r., I CSK 47/07, L.).



Zarazem jednak, w orzecznictwie Trybunal strasburskiego, jak i innych wskazanych powyzej sadéw i trybunalow,
podnosi sie, Ze szczegélne prawa i uprawnienia mediow polaczone sa ze szczegdlnymi obowigzkami, w tym
obowiagzkiem nalezytej starannosci i rzetelno$ci. Tytulem przykladu mozna w tym zakresie odwola¢ sie do wyroku
ETPCz z dnia 4 listopada 2014 r. w sprawie B. p. Polsce (skarga nr (...)), w ktéorym wskazano, ze ochrona prawa
dziennikarzy do przekazywania informacji w kwestiach interesu ogblnego wymaga od nich dzialania w dobrej wierze i
w oparciu o precyzyjna podstawe faktyczna oraz dostarczania ,wiarygodnych i dokladnych” informacji zgodnie z etyka
dziennikarska. Te same zasady nalezy stosowaé¢ do innych oséb, ktére angazuja sie w debate publiczna. W niniejszej
sprawie nie mozna uznac, aby strona pozwana dzialala w dobrej wierze. Co wiecej okolicznoéci faktyczne wykazuja,
ze u zrodel publikacji tkwil nie tyle interes publiczny, co interes wlasny, zwigzany z prowadzonym przez pozwanego
sporem ze strong powodowa.

Z tych wszystkich wzgledow sad apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. wniesiona w tej sprawie apelacje oddalil jako
bezzasadna. O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialnos$ci za wynik procesu.
Koszty zastepstwa procesowego nalezne stronie powodowej ustalone zostaly w stawce minimalnej na podstawie §
6 pkt 5 w zw. z § 11 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 11 ust. 2 w zw. z § 13 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia Skarbu Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Zastosowanie w sprawie znajduje powyzsze rozporzadzenie
wobec normy intertemporalnej wyrazonej w aktualnie obowigzujacym rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwo$ci w
sprawie oplat za czynnoSci adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015 r. Zgodnie z § 21 rozporzadzenia, do spraw
wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejScia w zycie rozporzadzenia stosuje sie przepisy dotychczasowe do
czasu zakonczenia w danej instancji.



