Sygn. akt VI ACa 1635/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Grazyna Kramarska

Sedziowie: SA Agata Wolkenberg

SO (del.) Paulina Wawrzynkiewicz (spr.)

Protokolant: starszy sekretarz sqdowy Magdalena Meczkowska
po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2017 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa U. P.

przeciwko E. P.

o zachowek

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 8 lipca 2015 r.

sygn. akt XXV C 825/14

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od U. P. na rzecz E. P. kwote 2.700 zl (dwa tysiqgce siedemset zlotych) tytulem zwrotu
kosztéw postepowania apelacyjnego.

VI A Ca1635/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 17 czerwca 2014 r. powodka U. P. wniosta o zasadzenie od pozwanej E. P. tytulem zachowku kwoty 100
000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od pozwanej
na swoja rzecz kosztdw procesu.

W uzasadnieniu swego stanowiska powodka wskazala, iz matka stron L. K. zmarla (...) nie pozostawiajac testamentu.
Spadek po zmarlej na podstawie ustawy nabyly powodka i pozwana po Y2 czeSci spadku kazda z nich. Matce stron
przystugiwalo spoldzielcze lokatorskie prawo do lokalu nr (...) przy al. (...)w W.. Zdaniem powo6dki spadkodawczyni
przeniosta przystugujace jej prawo do lokalu wraz z wkladam budowlanym w drodze darowizny na pozwana. Oprocz
powyzszego prawa do lokalu zmarla nie pozostawila innego majatku. W ocenie powddki wartosé lokalu nr (...) przy
al. (...) w W. wynosi obecnie 400 000 zlotych, a zatem tytulem zachowku przystuguje jej kwota 100 000 zlotych.



W odpowiedzi na pozew z dnia 25 lipca 2014r pozwana E. P. wniosta o oddalenie powddztwa w caloéci oraz o
zasadzenie od powo6dki na swoja rzecz kosztow procesu.

W uzasadnieniu swego stanowiska wskazala, iz w sklad spadku po matce stron nie wchodzily zadne skladniki
majatkowe. Zdaniem pozwanej spadkodawczyni nie dokonala na jej rzecz darowizny spoldzielczego lokatorskiego
prawa do lokalu ani tez darowizny samego wkladu mieszkaniowego. E. P. wskazala, iz swpadkodawczyni zrzekla sie
czlonkostwa w Spoldzielni, a w jej miejsce w poczet czlonkéw zostala przyjeta pozwana wplacajac wymagana wklad
mieszkaniowy.

“Wyrokiem z dnia 08 lipca 2015 r Sad Okregowy w Warszawie oddalit powodztwo U. P. przeciwko E. P. o zachowek,
rozstrzygajac rowniez o kosztach procesu.

Sad Okregowy wskazal, iz powddztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie albowiem powoddka nie udowodnila faktu
dokonania przez jej matke L. K. na rzecz pozwanej E. P. darowizny, na podstawie ktérej powodka moglaby dochodzi¢
zachowku w niniejszej sprawie.

Sad Okregowy ustalil, iz matce stron L. K. od 12 maja 1972 roku przystugiwalo spéldzielcze lokatorskie prawo do
lokalu nr (...) przy al. (...) w W., o powierzchni uzytkowej 47,49 m kw. W dniu 31 pazdziernika 1996 r. sp6ldzielcze
prawo do ww. lokalu nabyla pozwana E. P.. W dniu 24 paZdziernika 1996r pozwana uiscila na rachunek Spoétdzielni
wpisowe w wysokoSci 115 zl, skladajac jednocze$nie podanie o przyjecie w poczet czlonkéw Spoldzielni, a nastepnie
wplacajac w dniu 03 marca 1997 r. wymagany wklad mieszkaniowy w kwocie 29 743,50 zl. Pozwana mieszkala od lat
osiemdziesigtych w lokalu nr (...) przy al. (...) w W. razem z matka, synem i obecnym mezem..

Sad Okregowy wskazal, iz Sad Rejonowy dla Warszawy- Woli w Warszawie stwierdzil, ze spadek po L. K. na podstawie
ustawy nabyty jej corki E. P. oraz U. P. po Y2 czeSci spadku kazda z nich.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Okregowy uznal, iz powddka nie udowodnila aby jakiekolwiek
aktywa wchodzily w sklad spadku, z ktérych moglaby zaspokoié¢ swoje roszczenie o zachowek. Powodka oparta bowiem
swdj pozew gloéwnie o twierdzenie, iz jej matka dokonala na rzecz jej siostry, a pozwanej w niniejszym postepowaniu
darowizny spodldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu oraz zwigzanego z nim wkladu mieszkaniowego.

Zdaniem Sadu Okregowego przepisy powiazujace w stanie prawnym obowigzujacym w dacie dokonania rzekomej
darowizny tj. w 1996 r., nie przewidywaly mozliwosci dokonania tego typu rozrzadzenia. Zgodnie bowiem z art.
218 par 1 ustawy z dnia 16 wrze$nia 1982 prawo spoldzielcze (Dz.U.1994.90.419) -lokatorskie prawo do lokalu jest
niezbywalne, nie przechodzi na spadkobiercéw i nie podlega egzekucji. Paragraf 2 stanowil za$, iz lokatorskie prawo
do lokalu wygasa z chwilg ustania czlonkostwa. Powyzszy artykul zostal skre§lony ustawa z dnia 15 grudnia 2000 r.
(Dz.U. z 2001 1. Nr4, poz 27), ktoéra weszla w zycie 24 kwietnia 2001r.

Sad Okregowy zauwazyl réwniez, iz zgodnie z obowiazujacymi obecnie przepisami tj. art. 9 ust 3 ustawy o
spoldzielniach mieszkaniowych z dnia 15 grudnia 2000r (Dz.U.2001 nr 4, poz 25 ze zm) spoldzielcze lokatorskie prawo
do lokalu mieszkalnego jest niezbywalne, nie przechodzi na spadkobiercow i nie podlega egzekucji.

Spadkodawczyni, zdaniem Sadu Okregowego nie mogla zatem w zadnej prawnie dopuszczalnej formie dokonac
darowizny na rzecz pozwanej. Sad Okregowy uznal, iz Spadkodawczyni sama musiala poczyni¢ kroki zmierzajace do
zrzeczenia sie czlonkostwa w spoldzielni. W ocenie Sadu zostalo wykazane w toku postepowania, iz pozwana wplacila
wklad mieszkaniowy z wlasnych pieniedzy. Powodka nie wykazala natomiast, iz doszlo do przekazania przez L. K.
kwoty wkladu mieszkaniowego na rzecz E. P..

W ocenie Sadu Okregowego, ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz L. K. nie miala w ogodle
zamiaru dokonywaé darowizny na rzecz pozwane;j.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 §1i83 kpc.



Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wniosta powddka U. P. zaskarzajac wyrok w calo$ci i zarzucajac mu:

1. naruszenie przepisOw postepowania tj. art. 217 §2 kpc w zw. z art. 380 kpc oraz art. 162 kpc poprzez bledne
zastosowanie polegajace na uznaniu, iz wniosek powodki o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z nagrania
zlozonego przy piSmie z dnia 12 maja 2015r byl sp6Zniony, podczas gdy wspomniany wniosek zostal ztozony dopiero
w tej dacie wzgledu na fakt, iz nagranie bylo zlej jakoSci wobec czego musialo zosta¢ poddane profesjonalnym
czynno$ciom rewitalizujacym, co sprowadza sie do konkluzji, iz strona powodowa nie mogta zglosi¢ takiego wniosku
wczedniej wobec czego nie ponosi za to winy, a ponadto jego przeprowadzenie nie spowodowaloby zwloki w
rozpoznaniu sprawy;

2. naruszenie art. 233 §1 kpc wzw. z art. 227 kpc poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i dokonanie
ustalen w zakresie:

a) blednego przyjecia, ze pozwana wykazala, ze wplacila wklad mieszkaniowy, podczas gdy z materialu dowodowego
wyplywaja przeciwne wnioski;

b) blednej oceny dowodu polegajace na uznaniu przez Sad I instancji, iz z noty ksiegowej (...) Spoéldzielni
Mieszkaniowej wynika, ze kwota wkladu mieszkaniowego w wysoko$ci 29 743,50 zl zostala zwr6cona L. K., podczas
gdy z nagranej rozmowy wynikaj, iz L. K. nie otrzymala kwoty wkladu;

¢) blednego uznania, iz nie zostalo wykazane, iz pozwana nabyta lokatorskie prawo do lokalu w miejsce swojej matki,
podczas gdy z nagranej rozmowy wynika, iz matka stron darowala pozwanej sp6ldzielcze lokatorskie prawo do lokalu
wraz z wkladem mieszkaniowym;

d) braku wskazania na jakiej podstawie Sad nie dal wiary zeznaniom powddki w zakresie w jakim twierdzi ona, iz
jej matka dokonala darowizny na rzecz siostry, podczas gdy zeznania powodki w tym zakresie koreluja z zebranym w
sprawie materialem dowodowym potwierdzajacym dokonanie darowizny na rzecz pozwanej’;

e) braku wskazania, na jakiej podstawie Sad dal wiare zeznaniom pozwanej podczas gdy jej zeznania nie korespondujg
z treScia i przebiegiem nagranej rozmowy.

Apelujaca zarzucilta rowniez Sagdowi naruszenie prawa materialnego tj.:

a) art. 888 kc w zw. z art. 82. ke poprzez dokonanie nieprawidlowej wykladni polegajacej na uznaniu, iz brak
wiedzy o dokonaniu darowizny réwniez wkladow mieszkaniowych czyni czynno$é prawna bezskuteczna ze wzgledu
na brak $§wiadomosci i brak swobody przy dokonywaniu tej czynno$ci. Zdaniem powoédki fakt, iz spadkodawczyni
nie wiedziala, iz daruje pozwanej rowniez wklad mieszkaniowy nie ma wplywu na sam fakt dokonania darowizny. W
konsekwencji niezasadnie zdaniem apelujacej Sad uznal, iz wklad mieszkaniowy wraz z lokatorskim spé6ldzielczym
prawem do lokalu nie zostaly pozwanej darowane;

b) naruszenie art. 888 kc poprzez jego niezastosowanie, polegajace na blednym przyjeciu, ze przejScie na
pozwang spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu wraz z zwigzanym z nim wkladem mieszkaniowym nie byto
konsekwencja darowizny poczynionej przez matke stron na rzecz pozwanej, w sytuacji gdy z pisma pozwanej z dnia 24
pazdziernika 1996 oraz rozmowy z 2007 r wynika, iz L. K. dokonala ,,cesji mieszkania” na rzecz pozwanej pod tytulem
darmym;

¢) naruszenie art. 991 ke w zw. z art. 993 ke w zw. z art. 888 kc poprzez ich niezastosowanie polegajace na niezaliczeniu
darowizny wkladu mieszkaniowego, poczynionej przez matke stron na rzecz pozwanej do masy spadkowej po L.
K., ktora to darowizna winna by¢ zaliczona do masy spadkowej, co skutkowaloby istnieniem po stronie powo6dki
roszczenia o zachowek.



W konsekwencji apelujaca wniosta o uchylenie i zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa
w caloéci ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji. Apelujaca zazadala roéwniez zasadzenie zwrotu kosztdw procesu za obie instancje.

Ponadto powodka wniosta o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z transkrypcji rozmowy z 2007 r. z udzialem
stron, ich matki i J. P. na okoliczno$¢ darowania przez L. K. na rzecz pozwanej spoldzielczego lokatorskiego prawa
do lokalu przy Al. (...) w W. wraz z zwigzanym z nim wkladem mieszkaniowym, oraz dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego ds. szacowanie nieruchomogci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
W ocenie Sadu Apelacyjnego, apelacja jest niezasadna i nie zastluguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne Sadu Okregowego i przyjmuje je za wlasne, czyniac je podstawg dalszych
rozwazan. Dokonane ustalenia faktyczne znajduja oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym, ocenionym
przez Sad w granicach zakre§lonych przepisem art. 233 § 1 k.p.c. W uzasadnieniu wyroku Sad I instancji powolal
dowody, na ktérych opart sie przy rozstrzyganiu sprawy wskazujac, ktére z nich ocenit jako wiarygodne i dlaczego.
Rowniez dokonana przez Sad orzekajacy ocena prawna roszczenia powoda jest prawidlowa i nie nasuwa zadnych
zastrzezen.

Istota sporu w niniejszej sprawie sprowadza sie do ustalenia, czy pozwana otrzymala od swej matki wskazywana
przez powodke darowizne, podlegajaca zaliczeniu na nalezny jej zachowek. Gdyby bowiem, taka darowizna zostala
uczyniona, zaspokajalaby ona roszczenie powddki z tytulu zachowku.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, w Swietle zaoferowanych w sprawie dowodow nie mozna zgodzi¢ sie z apelujaca i uznacé,
ze fakt dokonania darowizny na rzecz pozwanej zostal udowodniony.

Za chybione nalezy uznaé zarzuty powoda dotyczace naruszenia przez Sad Okregowy art. 233 § 1 k.p.c. Jak wskazuje sie
w orzecznictwie, skuteczne postawienie zarzutu naruszenia tego przepisu wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem moze by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie o innej - niz przyjat
sad - wadze poszczegbdlnych dowodéw i ich odmiennej ocenie przez skarzacego. Zarzucenie naruszenia zasady
swobodnej oceny dowodéw polega na podwazeniu podstaw tej oceny z wykazaniem, ze jest ona razaco wadliwa lub
oczywiscie btedna (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2001 r., II CKN 588/99, LEX nr 52347; z dnia 2
kwietnia 2003 r., I CKN 160/01, LEX nr 78813; z dnia 15 kwietnia 2004 r., IV CK 274/03, LEX nr 164852; z dnia 29
czerwca 2004 1., II CK 393/03, LEX nr 585758). Jezeli z okreslonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski
logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow
imusi sie osta¢, choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne.

W ocenie Sadu Apelacyjnego twierdzenia powddki, w zestawieniu z materialem dowodowym zgromadzonym w
sprawie, stanowia jedynie niedopuszczalng polemike z dokonana w zaskarzonym wyroku ocena dowodéw, bez
rownoczesnego wykazania, by ocena ta byla sprzeczna z zasadami logicznego rozumowania, do$wiadczeniem
zyciowym lub z innych wzgledow naruszala art. 233 § 1 k.p.c. Zarzuty apelacji i ich uzasadnienie $wiadcza jedynie o
przekonaniu strony o innej, niz przyjat Sad I instancji, doniostoéci dowodoéw i ich odmiennej ocenie.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy, przeprowadzil prawidlowa analize zebranego w sprawie materialu
dowodowego, a nastepnie dokonal jego trafnej oceny. Wyprowadzone na tej podstawie wnioski sg zgodne z zasadami
logiki i do$wiadczenia zyciowego i jako takie znalazly calo$ciowa aprobate Sadu Apelacyjnego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, wnioski wywiedzione przez Sad Okregowy z zeznan §wiadkow i z dokumentéw — w tym
ostateczny wniosek, ze powddce nie jest nalezny zachowek — sg logiczne i zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego.



Przypomnie¢ wypada, iz to powodka jest dysponentem procesu cywilnego. Zadajac zatem rozliczenia zachowku po
zmarlej matce miala obowigzek udowodni¢, iz zostala dokonana darowizna przez spadkodawczynie, ktora zgodnie z
art. 993 kc moze by¢ zaliczona na schede spadkowa. W ocenie Sadu Apelacyjnego powodka nie sprostata powyzszemu.
Zadne dowody zgromadzone w toku postepowania nie daja wystarczajacych podstaw do uznania, iz L. K. dokonala
darowizny na rzecz pozwanej lokatorskiego spoéldzielczego prawa do lokalu wraz z przyslugujacym jej wkladem
mieszkaniowym.

Umowa darowizny jest czynno$cig prawnag, na mocy ktorej darczynca zobowigzuje sie do jednostronnego bezplatnego
Swiadczenia kosztem swojego majatku na rzecz obdarowanego, przy réwnoczesnym braku nalozenia na niego
obowiazku §wiadczenia w zamian za uczyniong darowizne. Korzy$c¢ osiagana przez jedna strone umowy nie znajduje
odpowiednika po drugiej stronie. Umowa darowizny jest umowa konsensualng, co oznacza, iz wywoluje ona skutki z
chwilg zlozenia zgodnych o$wiadczen woli przez darczynce i obdarowanego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w okolicznoSciach niniejszej sprawy, brak jest podstaw dla uznania, iz pomiedzy
spadkodawczynig L. K. a pozwang E. P. doszlo do zawarcia umowy darowizny. Stlusznie zauwazyl Sad Okregowy,
iz w roku 1996 tj. w dacie dokonania rzekomej darowizny przepisy prawa nie przewidywaly mozliwoéci dokonania
darowizny spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu oraz zwigzanego z nim wktadu mieszkaniowego. Art. 281 § 1
prawa spoldzielczego stanowil, iz lokatorskie prawo do lokalu jest niezbywalne, nie przechodzi na spadkobiercow i nie
podlega egzekucji. § 2 ww. przepisu wskazywal, iz lokatorskie prawo do lokalu wygasa z chwilg ustania czlonkostwa.
Niedopuszczalne bylo zatem dokonanie czynno$ci prawnej rozporzadzajacej spotdzielczym lokatorskim prawem do
lokalu mieszkalnego oraz samym wkladem mieszkaniowym.

Brak jest zatem podstaw dla uwzglednienia zarzutoéw apelacji sprowadzajacych sie do uznania, iz przejScie na pozwana
spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu przy Al. (...) w W. wraz ze zwigzanym z nim wkladem mieszkaniowym
bylo konsekwencja darowizny poczynionej na jej rzecz przez matke stron albowiem z pisma pozwanej z dnia 24
pazdziernika 1996roku oraz rozmowy z 2007r wynika, iz L. K. dokonata ,cesja mieszkania mamy” na rzecz pozwanej
pod tytulem darmym.

Zarowno w 1996r jak i w chwili obecnej spoéldzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego oraz wklad
mieszkaniowy nie moze by¢ przedmiotem obrotu, a tym samym darowizny. Brak bylo i jest podstaw prawnych
umozliwiajacych rozporzadzanie powyzszym prawem przez czlonka spoéldzielni. Przepis art. 221 §1 prawa
spoldzielczego obowigzujacy w 1996r stanowil, ze w razie wygasniecia lokatorskiego prawa do lokalu w nastepstwie
ustania czlonkostwa roszczenie o przyjecie do spdldzielni i o przydzial lokalu po bylym czlonku przystuguje
zamieszkalym z nim razem: malzonkowi, dzieciom i innym osobom bliskim. Celem tego unormowania byla ochrona
0sOb zamieszkatych razem z czlonkiem, ktorych tytul do zajmowanego mieszkania mial charakter pochodny. Regulacja
przewidziana w art. 221 § 1 prawa spoldzielczego stwarzala jakby surogat dziedziczenia lokatorskiego prawa do lokalu,
mimo Ze punktu widzenia prawa nie bylo to oczywiscie dziedziczenie. Jakkolwiek lokatorskie prawo do lokalu nie
przechodzito na spadkobiercow, to wklad mieszkaniowy podlegal dziedziczeniu (art. 218 § 1 Pr. spoldz.).

Stuszna jest zatem konkluzja Sadu Okregowego, iz w obowigzujacym w 1996r stanie prawnym zadne przepisy prawa
nie przewidywaly mozliwos$ci dokonania tego typu darowizny, za$ pozwana spelniajac przestanki okreélone w art. 221
§1 prawa spoldzielczego wstapila w prawa czlonka spoéldzielni i uzyskala przydzial lokalu w zwigzku wygasnieciem
lokatorskiego prawa do lokalu przystugujacego L. K.. Nabycie zatem przez pozwana lokatorskiego spoéldzielczego
prawa do lokalu przystugujacego wcze$niej matce nie byto skutkiem jakiejkolwiek czynnoSci rozporzadzajacej owym
prawem dokonanej pomiedzy nig a jej matka. Zdaniem Sadu Apelacyjnego spadkodawczyni sama poczynilta kroki
zmierzajace do rezygnacji z czlonkostwa spoéldzielni i prawo wobec niej wygasto. Zgodnie z obowigzujacymi wowczas
przepisami wklad mieszkaniowy musial zosta¢ jej zwrdocony. (art. 281 § 4 ustawy Prawo spoldzielcze). Z pisma ze
spoldzielni wynika, iz kwota wkladu zostala tego samego dnia tj. 03 marca 1997 roku zwrécona prawdopodobnie L.
K. /k214/.



Sad Apelacyjny aprobuje w pelni stanowisko pozwanej, iz dowody zgromadzone w toku postepowania przemawiajg
za uznaniem, iz aby warto$¢ wkladu mieszkaniowego zostala zwrocona L. K. musiala ona wcze$niej zrezygnowac
z przystugujacego jej prawa do tegoz lokalu. Okolicznoéé, iz w aktach lokalowych znajduje sie pismo pozwanej z
dnia 24.10.1996 roku, w ktérym wnosi o przyjecie w poczet czlonka spdldzielni w zwigzku z cesjg mieszkania mamy
na jej korzy$c., nie stanowi wystarczajacego dowodu dla uznania, iz do takiej darowizny doszlo. Tre$¢ powyzszego
o$wiadczenia w ocenie Sadu Apelacyjnego nalezy rozumie¢ w ten sposob, iz z uwagi na fakt rezygnacji spadkodawczyni
z czlonkostwa w spoéldzielni pozwana, jako osoba stale zamieszkujaca w przedmiotowym lokalu, a tym samym
spelniajgca przeslanki z art. 218 §1 prawa spoéldzielczego, miala roszczenie o przyjecie do spéldzielni i o przydzial
lokalu po bylym czlonku.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego pozwana nabyla odplatnie spoldzielcze lokatorskie prawo do lokalu w ten sposob, ze
w dniu 24. 10.1996 uiécila wpisowe do spoéldzielni, zostala jej czlonkiem a nastepnie w dniu 31.10.1996 otrzymala
przydzial lokalu. Po otrzymaniu przydziatu lokalu pozwana uiécita wymagany wklad mieszkaniowy. W aktach znajduje
sie formularz KP pozwanej, z ktérego wynika, iz uiScila na rzecz spéldzielni caly wklad mieszkaniowy.

Podniesiona w apelacji argumentacja, iz spadkodawczyni nie otrzymala nigdy wkladu mieszkaniowego oraz iz fakt,
iz w dokonanie wplaty i wyplaty wkladu mieszkaniowego w tym samym dniu stanowily w istocie pozorna czynnosé
rachunkowsg, nie zasluguje na uwzglednienie albowiem na potwierdzenie powyzszego nie zostaly przedlozone
przez powodke zadne obiektywne dowody. Poza twierdzeniem strony powodowej brak jest jakichkolwiek dowodow
pozwalajacych na uznanie, iz L. K. nie otrzymala zwrotu wkladu mieszkaniowego, a darowala go pozwane;j.

Dowody zgromadzone w toku postepowania wskazuja, iz pozwana uiscita wklad mieszkaniowy z wlasnych §rodkow.
Okoliczno$é te potwierdza w szczegoblnosci znajdujacy sie na k. 26 dokument KP. Z tresci owego dokumentu wynika,
iz wplata wkladu mieszkaniowego zostala dokonana gotowka przez E. M., ktora uiscila na rzecz Spoéldzielni kwote
29743.50 w dniu 3.03.1997 roku.

Kolejnym argumentem wskazujacym, iz pozwana wplacila wklad z wlasnych $rodkéw pozostaje okolicznoéé, iz
zostal on uiszczony kilka miesiecy po przyjeciu pozwanej w sklad czlonkéw spoldzielni (przydziat lokalu pozwanej
mial miejsce w dniu 31.10.1996 /k 25/, za$ wplata wkladu mieszkaniowego /k26/ w dniu 3.03.1997 /k26/). Za
zgodng z do$wiadczeniem zyciowym nalezy uznac zatem argumentacje pozwanej i jej meza, iz przyczyna takiego
op6Znienia w uregulowaniu wkladu byla konieczno$¢ poczynienia odpowiednich oszczedno$ci w tym zakresie, co
spowodowalo kilkumiesieczne odroczenie wplaty wkladu. Zauwazy¢ wypada, iz w sytuacji gdyby 6w wklad byl
rzeczywiécie przedmiotem darowizny pomiedzy matka stron a pozwana, nic nie staloby na przeszkodzie w uiszczeniu
go juz w momencie przydzialu pozwanej lokalu tj. w dniu 31 pazdziernika 1996r. Nieracjonalne byloby w takiej sytuacji
zwlekanie z wplata wkladu przez kolejne 5 miesiecy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego trudno réwniez uznac¢ za zasadny podniesiony w apelacji argument, iz okoliczno$¢, iz
wplata przez pozwana i wyplata na rzecz spadkodawczyni wktadu mieszkaniowy nastapily w jednym dniu §wiadczy o
tym, iz mial miejsce obro6t bezgotowkowy, i tym samum spadkodawczyni nie dostala gotowki. Powyzsze twierdzenie
moze by¢ postrzegane wylacznie jako pewna spekulacja i przypuszczenie niemajace jednakze zadnego oparcia w
zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym.

Sad Apelacyjny nie podziela podniesionego w apelacji zarzutu naruszenia art. 217 §2 kpc w zw. z art. 380 kpc oraz art.
162 kpc poprzez bledne zastosowanie polegajace na uznaniu, iz wniosek powddki o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z nagrania zlozonego przy pi$mie z dnia 12 maja 2015t byl spdéZniony.

Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, iz powodka posiadala wiedze o istnieniu powyzszego dowodu juz w dacie
wniesienia powodztwa. W pozwie jak i skladanych na po6zniejszym etapie postepowania pismach procesowych
powddka w ogdle nie wspomniala o istnieniu takiego dowodu, nie zlozyla nawet zastrzezenia, co do ewentualnej
mozliwoS$ci zlozenia go w terminie pdzniejszym z uwagi na problemy techniczne zwigzane z jakoScia nagrania.



. Argumentacja powodki, iz w okoliczno$ciach niniejszej sprawy zaszly wyjatkowe okoliczno$ci uniemozliwiajace
przedstawienie Sadowi dowodu na wezeéniejszym etapie postepowania z uwagi na konieczno$¢é poddania nagrania
profesjonalnym czynno$ciom rewitalizujacym nie zasluguje na uwzglednienie. Przygotowujac sie bowiem do zlozenia
powodztwa w niniejszej sprawie powddka powinna poczyni¢ starania zmierzajace do poddania nagrania obrobce
technicznej pozwalajacej na jego odtworzeniu, lub co najmniej w pozwie poczynic zastrzezenie, co do ewentualnej
mozliwo$ci zlozenia takiego dowodu w terminie p6zniejszym. Zlozenie zatem powyzszego dowodu dopiero przy piSmie
z dnia 12 maja 20151 nalezy uznac za spbznione.

Kolejnym argumentem wskazujacym na brak podstaw dla dopuszczenia dowodu z powyzszego nagrania byta
okoliczno$¢ i nagranie zostalo dokonane bez wiedzy i zgody pozwanej i jej meza. Sad Apelacyjny stoi na stanowisku,
iz brak zgody strony na nagrywania jak réwniez nieuprzedzenie strony o zamiarze nagrania rozmowy oraz o tym,
ze nagranie bedzie wykorzystane w procesie narusza przepisy kpc o tym co moze stanowié¢ przedmiot dowodu w

postepowaniu cywilnym.
Reasumujac, brak jest podstaw dla zaliczenia transkrypcji rozmowy z 2007 r w poczet materialu dowodowego.

Konsekwencja ustalenia przez Sad Apelacyjny, iz w niniejszej sprawie brak jest substratu majatku podlegajacego
zaliczeniu na schede spadkowg bylo oddalenie przez Sad Apelacyjny na rozprawie w dniu 17 stycznia 2017r. wnioskéw
dowodowych zawartych w apelacji powodki, w tym dowodu z opinii bieglego ds. szacowania nieruchomosci.

Reasumujac, stusznie wskazal Sad Okregowy, iz z uwagi na brak substratu zachowku powddztwo o zachowek podlegalo
oddaleniu.

Sad Apelacyjny oddalil zatem apelacje jako bezzasadna na podstawie art. 385 kpc. O kosztach postepowania Sad
Apelacyjny orzekl zgodnie z dyspozycja art. 98 §1§3 kpc zasadzajgc od powodki U. P. jako strony przegrywajacej
proces na rzecz pozwanej E. P. kwote 2700 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu
apelacyjnym. Wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika bedacego adwokatem zostala ustalona w oparciu o §6 pkt 6
w zwiazku z § 13.1 ppkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku iw sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz.U.2013.461j.t.).
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