Sygn. akt VI ACa 1462/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 grudnia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA — Ewa Stefanska (spr.)
Sedzia SA — Marek Kolasinski

Sedzia SO del. - Magdalena Sajur - Kordula
Protokolant: — sekretarz sqdowy Paulina Czajka

po rozpoznaniu w dniu 8 grudnia 2016 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powoédztwa M. J.

przeciwko Skarbowi Panstwa - (...) w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 24 lipca 2015 r.

sygn. akt XXV C 248/15

uchyla zaskarzony wyrok w punktach pierwszym i trzecim oraz przekazuje sprawe w tej czesci
Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu Sqgdowi
rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 1462/15

UZASADNIENIE

Powdd M. J. wnosil o zasagdzenie od pozwanego Skarbu Pafistwa reprezentowanego przez (...) w W. na jego rzecz
kwoty 146.241,35 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 29 grudnia 2014 r. do dnia zaplaty. Jako podstawe faktyczna
roszczenia wskazal stwierdzenie przez Sad Najwyzszy niezgodnosci z prawem wyrokéw Sadu Okregowego w W. z
dnia 18 czerwca 2010 r. (sygn. akt XXII Ga 113/10) i z dnia 19 lutego 2009 r. (sygn. akt XXIII Ga 45/09) oraz fakt
poniesienia przez niego szkody w zwigzku z wydaniem tych orzeczen. Na roszczenie dochodzone pozwem skladaja
sie: dochodzona pozwem kwota 63.884,84 zl, poniesione koszty zastepstwa prawnego w pierwszej instancji w kwocie
3.617 zl, poniesione koszty zastepstwa prawnego w drugiej instancji w kwocie 4.955 zl (w sprawie o sygn. akt XXIII Ga
113/10 lacznie kwota 72.456,84 z}), dochodzona pozwem kwota 65.111,51 zl, poniesione koszty zastepstwa prawnego
w pierwszej instancji w kwocie 3.617 zl, poniesione koszty zastepstwa prawnego w drugiej instancji w kwocie 5.056 z}
(w sprawie o sygn. akt XXIII Ga 45/09 lacznie kwota 73.784,51 z1). Jako podstawe prawna roszczenia powdd wskazal

art. 4179 § 2 kec.



Nakazem zaplaty z dnia 14 stycznia 2015 r. (sygn. akt XXV Nc 530/14) Sad Okregowy w W. nakazal Skarbowi Panstwa
reprezentowanemu przez (...) w W., aby zaplacil M. J. kwoty 146.241,35 zl wraz z odsetkami.

Pozwany Skarb Panstwa reprezentowany przez (...) w W. wniost sprzeciw od nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym, zaskarzajac go w calo$ci i domagajac sie oddalenia powodztwa. Podniosl, ze powod wykazal tylko
bezprawnos$¢ wyrokow, lecz nie udowodnil pozostalych przeslanek odpowiedzialnosci odszkodowawczej z art. 4171
§ 2 k.c., tj. szkody i istnienia normalnego zwigzku przyczynowego miedzy wydaniem wyrokow a szkoda. Ponadto
pozwany zakwestionowal zasadno$¢ objecia roszczeniem odszkodowawczym kosztéw sadowych i podniost zarzut
przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody.

Nastepnie na rozprawie w dniu 10 lipca 2015 r. pozwany podnidst dodatkowo zarzut braku legitymacji procesowej
czynnej M. J., co bylo reakcjg na tre$c zeznan powoda ztozonych podczas rozprawy.

Wyrokiem z dnia 24 lipca 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od Skarbu Panstwa reprezentowanego przez
(...) w W. na rzecz M. J. kwote 146.241,35 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 4 lutego 2015 r. do dnia zaplaty, za$
w pozostalej cze$ci powddztwo oddalil.

Wyrok Sadu Okregowego zostal wydany w oparciu o ponizsze ustalenia faktyczne i rozwazania prawne.

M. J. prowadzil dzialalno$¢é gospodarcza w branzy rolnej i dostarczal susz warzywny (...) S.A. Wobec nieterminowych
platnoéci za dostarczany towar, M. J. wnidst pozew przeciwko kontrahentowi, domagajac sie zasadzenia na jego rzecz
kwoty 65.111,51 zl wraz z odsetkami, tytulem skapitalizowanych odsetek za nieterminowe wplaty. W sprawie o sygn.
akt IX GC 1371/08 Sad Rejonowy (...) w W. w dniu 4 listopada 2008 r. wydal wyrok uwzgledniajacy powbddztwo w
calosci. Na skutek apelacji wniesionej przez (...) S.A. Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 19 lutego 2009 r., wydanym
w sprawie sygn. akt XXIII Ga 45/09, zmienil zaskarzony wyrok i oddalil pow6dztwo w caloéci, uznajac, ze roszczenie
powoda uleglo przedawnieniu. Na skutek skargi powoda, wyrokiem z dnia 13 stycznia 2012 r. wydanym w sprawie
sygn. akt I CNP 22/11, Sad Najwyzszy stwierdzil niezgodnoéc¢ z prawem prawomocnego orzeczenia Sadu Okregowego
wW..

Ponadto M. J. wnio6st przeciwko kontrahentowi kolejny pozew, domagajac sie zasadzenia na jego rzecz kwoty
63.884,84 zl wraz z odsetkami, rowniez tytulem skapitalizowanych odsetek za nieterminowe wplaty. W sprawie o sygn.
akt XV GC 955/09 Sad Rejonowy (...) w W. w dniu 26 pazdziernika 2009 r. wydal wyrok uwzgledniajacy powodztwo
w calo$ci. Na skutek apelacji wniesionej przez (...) S.A. Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 18 czerwca 2010 r.,
wydanym w sprawie sygn. akt XXIII Ga 113/10, zmienil zaskarzony wyrok i oddalil pow6dztwo w caloSci, uznajac,
ze roszczenie powoda uleglo przedawnieniu. Na skutek skargi powoda, wyrokiem z dnia 10 maja 2013 r. wydanym
w sprawie sygn. akt I CNP 35/12, Sad Najwyzszy stwierdzil niezgodno$¢ z prawem prawomocnego orzeczenia Sadu
Okregowego w W..

Obecnie M. J. nie prowadzi juz dzialalno$ci gospodarczej jako osoba fizyczna, natomiast kontynuuje ja w (...) Spotka
Akcyjna Spotka Komandytowa, w ktdrej wspdlnikami oprocz powoda sg takze jego matka i brat.

Zdaniem Sgdu Okregowego powodztwo co do zasady zastugiwalo na uwzglednienie, lecz nie w calosci.

Sad pierwszej instancji wyjasnil, ze zgodnie z art. 417" § 2 k.c. jezeli szkoda zostala wyrzadzona przez wydanie
prawomocnego orzeczenia lub ostatecznej decyzji, jej naprawienia mozna zadaé po stwierdzeniu we whadciwym
postepowaniu ich niezgodnoéci z prawem. Oznacza to, ze przestankami odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu
Panstwa sa: (1) wydanie prawomocnego orzeczenia, ktore zostalo uznane we wlasciwym postepowaniu za niezgodne
z prawem, (2) wystapienie szkody, (3) istnienie zwigzku przyczynowo skutkowego pomiedzy wydaniem orzeczenia,
ktobre zostalo uznane za niezgodne z prawem, a szkoda.

Wedtug Sadu Okregowego w postepowaniu toczacym sie przed Sadem Najwyzszym powod zdotal udowodnié, ze w
zwiazku z orzeczeniami wydanymi przez Sad Okregowy w W. poniost szkode, ktéra pozostawala z nimi w normalnym



zwiazku przyczynowo skutkowym, w przeciwnym bowiem wypadku skargi powoda o stwierdzenie niezgodnosci z
prawem prawomocnych orzeczen zostalyby odrzucone. Sad pierwszej instancji wyrazil poglad, ze w postepowaniu o
zasadzenie odszkodowania nie istnieje mozliwo$¢ ponownego badania istnienia przestanek stwierdzenia niezgodno$ci
z prawem wydanych orzeczen, a wlasnie do tego sprowadzaloby sie badanie, czy powdd ponidst szkode i czy szkoda
ta pozostaje w zwigzku przyczynowo skutkowym z wydanymi orzeczeniami. Ponadto - zdaniem Sadu Okregowego
- zgodnie z treScig art. 6 k.c. w zwigzku z art. 232 k.p.c. ciezar dowodu niewyplacalnosci (...) S.A. spoczywal na
pozwanym, skoro to on podnosit taki zarzut.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji pomimo, ze pow6d udowodnit istnienie wszystkich przestanek odpowiedzialnosci
odszkodowawczej Skarbu Panstwa, jego pow6dztwo zastlugiwalo na uwzglednienie tylko w czesci, tj. w zakresie kwot
63.884,84 z}i 65.111,51 71 (acznie 128.996,35 zl), albowiem koszty postepowania sagdowego zakonczonego wydaniem
niezgodnego z prawem orzeczenia nie wliczaja sie do odszkodowania, jakiego pokrzywdzony moze dochodzi¢ od
Skarbu Panstwa (por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 25 maja 2007 r., sygn. akt III CZP 30/07, z dnia 21
lutego 2013 r., sygn. akt III CNP2/13, a takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 2015 r., sygn. akt V CSK
453/14).

Majac na uwadze tres$c¢ art. 455 k.c., Sad Okregowy zasadzil na rzecz powoda odsetki od kwoty gléwnej za okres od
dnia 4 lutego 2015 r. do dnia zaplaty. Wyjasnil, ze pozew w niniejszej sprawie byl pierwszym pismem wzywajacym
pozwanego do zaplaty, pozwany otrzymal nakaz zaplaty wraz z odpisem pozwu w dniu 20 stycznia 2015 r. i w dniu 3
lutego 2015 r. zlozyl sprzeciw od nakazu zaplaty, wiec najpdZzniej w tej dacie powinien speié zadanie powoda.

Zdaniem Sadu Okregowego roszczenie powoda nie jest przedawnione. Zgodnie z art. 442" § 1 k.c. roszczenie o
naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w
ktorym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i osobie zobowiazanej do jej naprawienia. Wprawdzie szkoda
u powoda wystapila juz z chwilg wydania przez sady odwolawcze wyrokéw oddalajacych wniesione przez niego

powddztwa, to dochodzenie roszczenia na podstawie art. 417" § 2 k.c. uzaleznione bylo od uprzedniego uzyskania
prejudykatow stwierdzajacych niezgodnoé¢ prawomocnych orzeczen z prawem. Dlatego Sad pierwszej instancji uznal,
ze pow6d dowiedzial sie o osobie zobowigzanej do naprawienia szkody dopiero z chwila wydania wyrokow przez
Sad Najwyzszy, tj. w dniu 13 stycznia 2012 r. i w dniu 10 maja 2013 r. Wéwczas bowiem dopiero uzyskal formalne
potwierdzenie swojego przekonania, ze oddalenie powodztw przez sady odwolawcze bylo niezgodne z prawem i
podmiotem odpowiedzialnym za powstala szkode jest Skarb Panistwa. Skoro wiec trzyletni termin przedawnienia
roszczen powoda uplywal w dniach 13 stycznia 2015 r. i 10 maja 2016 r., powddztwo zgloszone w dniu 29 grudnia
2014 r. nie jest przedawnione.

Sad pierwszej instancji nie uwzglednil réwniez zarzutu braku legitymacji procesowej czynnej M. J., albowiem wskazal,
ze przedmiotowa szkoda powstala w czasie prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej przez powoda jako osobe fizyczna,
za$ pozwany nie udowodnil, aby roszczenie odszkodowawcze zostalo przez niego przelane na rzecz spolki (...) Spotka
Akcyjna Spotka Komandytowa.

Od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie apelacje wniost pozwany Skarb Panstwa reprezentowany przez (...) w W..

Apelacja pozwany zaskarzyt wyrok w czeSci uwzgledniajacej powddztwo, wnoszac o jego zmiane poprzez oddalenie
powddztwa w calo$ci. Pozwany zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil naruszenie:

1) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego i pominiecie zeznan powoda
w zakresie, w ktorym zeznal, ze przed kilkoma miesigcami zalozyl spolke (...) Spoétka Akcyjna Spétka Komandytowa,
ktorej przekazal przystugujace mu wierzytelnosSci, w tym roszczenia, oraz w zakresie, w jakim pierwotnie stwierdzil, ze
spolka (...) cze$ciowo zaplacila odsetki od nieterminowo zaplaconych faktur, nastepnie zas nie byl w stanie powiedzie¢,
czy w zwigzku wydaniem nieprawomocnych wyrokow w sprawach toczacych sie przed Sagdem Rejonowym (...) w W.
o sygn. akt IX GC 1371/08 i XV GC 955/09 dokonala zaplaty, czy nie;



2) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewyjasnienie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, dlaczego Sad uznal, ze powod jest
czynnie legitymowany w sprawie, a takze poprzez niedokonanie ustalen w zakresie powstania szkody, jej rozmiaréw
i zwigzku przyczynowego;

3) art. 232 k.p.c. w zwigzku z art. 6 k.c. poprzez uznanie, ze powod nie byl zobligowany do wykazania swojej
legitymacji procesowej, uszczerbku majatkowego oraz zwigzku przyczynowego pomiedzy szkoda, a wydaniem
orzeczen niezgodnych z prawem;

4) art. 417" § 2 k.c. w zwigzku z art. 509 § 11 2 k.c. poprzez bledne uznanie, ze pow6d posiada czynng legitymacje
procesowa do wystgpienia z roszczeniem odszkodowawczym, w sytuacji, gdy z jego zeznan wynikato, ze po utworzeniu
spoiki (...) Spotka Akeyjna Spotka Komandytowa dokonal przelewu przystugujacych mu wierzytelnoéci zwigzanych z
uprzednio prowadzong dzialalno$cia gospodarcza na ten podmiot;

5) art. 417' § 2 k.c. w zwigzku z art. 417 § 1 k.c. w zwigzku z art. 361 § 11 2 k.c. i art. 424° § 1 k.p.c. poprzez przyjecie, ze
uzyskanie przez powoda orzeczen o stwierdzeniu niezgodnosci z prawem wyrokdéw Sadu Okregowego w W. decyduje o
spelnieniu wszystkich przestanek aktualizujacych odpowiedzialnosé deliktowa Skarbu Panstwa, gdyz Sad orzekajacy
w postepowaniu odszkodowawczym nie ma mozliwosci badania, czy szkoda zostala wyrzadzona i czy istnieje zwigzek
miedzy nig, a wydaniem niezgodnych z prawem orzeczen, okolicznos$ci te sa bowiem wykazywane w postepowaniu
przed Sadem Najwyzszym;

6) art. 100 k.p.c. poprzez bledne wyliczenie kosztow procesu zasgdzonych na rzecz powoda.
Powod M. J. wnosil o oddalenie apelacji i zasadzenie na jego rzecz kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyt:

Apelacja pozwanego zastuguje na uwzglednienie w zakresie, w jakim zmierza do uchylenia zaskarzonego wyroku, z
uwagi na nierozpoznanie istoty sprawy przez Sad pierwszej instancji.

Ma racje pozwany zarzucajac w apelacji, ze Sad Okregowy naruszyl art. 417" § 2 k.c. w zwigzku z art. 417 § 1 k.c.

w zwigzku z art. 361 § 11 2 k.c. i art. 424° § 1 k.p.c. poprzez przyjecie, ze uzyskanie przez powoda orzeczeh o
stwierdzeniu niezgodno$ci z prawem wyrokow Sadu Okregowego w W. przesadza o spelnieniu wszystkich przestanek
odpowiedzialnoéci deliktowej Skarbu Panstwa, gdyz sad orzekajacy w postepowaniu odszkodowawczym nie ma
mozliwo$ci badania, czy szkoda zostala wyrzadzona i czy istnieje zwiazek przyczynowy miedzy szkoda a wydaniem
niezgodnych z prawem orzeczen, skoro okoliczno$ci te s3 wykazywane w postepowaniu przed Sagdem Najwyzszym.

Zgodnie z art. 417" § 2 k.c. jezeli szkoda zostala wyrzadzona przez wydanie prawomocnego orzeczenia lub ostatecznej
decyzji, jej naprawienia mozna zada¢ po stwierdzeniu we wlaSciwym postepowaniu ich niezgodno$ci z prawem, chyba
ze przepisy odrebne stanowia inaczej. Jednakze w uzasadnieniu wyroku z dnia 29 kwietnia 2015 r. (sygn. akt V
CSK 453/14, Lex nr 1675447) Sad Najwyzszy trafnie wyjasnil, ze stwierdzenie niezgodno$ci orzeczenia z prawem
nie przesadza o odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu Panstwa, gdyz jest rownoznaczne ze spelnieniem jednej
przestanki odpowiedzialno$ci, ale nie przesadza o wystapieniu pozostalych. Takze w uzasadnieniu wyroku z dnia
26 marca 2014 r. (sygn. akt V CSK 284/13, OSNC 2015, nr 3, poz. 37) Sad Najwyzszy wskazal, ze w sprawie
przeciwko Skarbowi Panistwa o odszkodowanie, wadliwo$é¢ decyzji administracyjnej (analogicznie: wyroku sadowego)
nie zwalnia poszkodowanego z obowigzku wykazania szkody oraz normalnego zwiazku przyczynowego pomiedzy
wydaniem tej decyzji (tego wyroku) a szkodg.

Art. 424° § 1 pkt 4 k.p.c. przewiduje, Ze skarga o stwierdzenie niezgodnoéci z prawem prawomocnego orzeczenia
powinna zawiera¢ m.in. uprawdopodobnienie wyrzadzenia szkody spowodowanej przez wydanie wyroku, ktorego
skarga dotyczy. W uzasadnieniu postanowienia z dnia 24 wrze$nia 2014 r. (sygn. akt I CNP 8/14, Lex nr 1511581) Sad

Najwyzszy wyjasnil, ze stosownie do art. 424° § 1 pkt 4 k.p.c. skarga powinna zawiera¢ jedynie uprawdopodobnienie



wyrzadzenia skarzacemu szkody wskutek wydania prawomocnego wyroku. W piSmiennictwie za§ wskazano, ze
wykazanie szkody jest zadaniem wymagajacym rozbudowanego postepowania dowodowego, a niejednokrotnie
przeprowadzenia dowodu z opinii bieglych i przestluchania $wiadkéw, totez jej dowodzenie w postepowaniu
wywolanym skarga byloby pozbawione sensu. O szkodzie wypowiada sie wiec ostatecznie sad rozstrzygajacy sprawe
o odszkodowanie. W zwigzku z tym w skardze prawodawca poprzestal na wymaganiu uprawdopodobnienia szkody
(zob. J. Gudowski, Art. 424(5) w: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom III. Postepowanie rozpoznawcze,
wyd. V. Wolters Kluwer, 2016).

Niestusznie wiec uznat Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze dysponujac wyrokami Sadu
Najwyzszego stwierdzajacymi niezgodno$¢ z prawem prawomocnych orzeczen Sadu Okregowego w W., powdd byl
zwolniony z obowigzku udowodnienia pozostalych przestanek deliktowej odpowiedzialnoSci odszkodowawczej Skarbu
Panstwa, tj. istnienia szkody i jej wysokoSci, oraz normalnego zwigzku przyczynowego miedzy wydaniem wadliwych
orzeczen a szkoda. Poniewaz Sad pierwszej instancji nie badat istnienia tych przestanek, uznajac to za niedopuszczalne,
w konsekwencji nie rozpoznat istoty sprawy, co skutkowalo koniecznoscia uchylenia wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazania sprawy w tym zakresie Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Okregowy dokona ustalen faktycznych co do istnienia wszystkich przestanek
odpowiedzialnoSci deliktowej pozwanego, tj. istnienia szkody i jej wysoko$ci, oraz normalnego zwigzku
przyczynowego miedzy wydaniem wadliwych orzeczen a szkoda, a nastepnie dokona oceny prawnej roszczenia
powoda, w zakresie, w jakim powddztwo nie zostalo prawomocnie oddalone. Sad pierwszej instancji bedzie mial na
uwadze, ze zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia wszystkich przestanek odpowiedzialnosci deliktowej Skarbu
Panstwa spoczywa na powodzie. Zbada rowniez istnienie po stronie powoda legitymacji procesowej czynnej, a w
szczegoblnosci, czy powod dokonal przelewu swojej ewentualnej wierzytelnosci dochodzonej w niniejszej sprawie na
spoltke (...) Spotka Akeyjna Spotka Komandytowa.

Wobec tresci rozstrzygniecia Sadu odwolawczego, odniesienie sie do pozostalych zarzutéw apelacji na obecnym etapie
postepowania bylo niecelowe.

Podstawa orzeczenia Sadu Apelacyjnego byt art. 386 § 4 k.p.c. O kosztach procesu orzeczono na zasadzie art. 108 §
2 k.p.c.



