Sygn. akt VI ACa 655/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2016 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Aldona Wapinska (spr.)
Sedziowie: SA Malgorzata Kuracka

SA Mariusz Lodko

Protokolant: protokolant Katarzyna Mikiciuk

po rozpoznaniu w dniu 4 listopada 2016 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powoédztwa R. G. (1)

przeciwko (...) spolce zo.o. w W.

o ochrone débr osobistych

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 30 grudnia 2014 r., sygn. akt IV C 502/14

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od (...) spolki z o.0. w W. na rzecz R. G. (1) kwote 1.433,22 zl (jeden tysiqc
czterysta trzydziesci trzy zlote dwadziescia dwa grosze) tytulem zwrotu kosztéow postepowania
apelacyjnego.

VI ACa 655/15

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 30 maja 2014r. i ostatecznie sprecyzowanym w pi$mie z dnia 25 sierpnia 2014 r., powod
R. G. (1) wnibst o nakazanie pozwanemu (...) Spdlce z 0.0. z siedziba w W. usuniecie skutkow bezprawnego naruszenia
jego dobr osobistych poprzez :

1. a) nakazanie mu usuniecie ze strony internetowej prowadzonej pod adresem (...) czeSci artykutu pod tytulem ,(...)"
we fragmentach:

- poczawszy od stéw: zawartych w tytule ,(...)” do stéw: (...) wlacznie ;

- poczawszy od stow :” (...) (...) wlacznie do stoéw: , (...) (...)” a nadto wszystkich umieszczonych pod publikacjg opinii,
wpisoéw i komentarzy internautéw, oraz zakazanie pozwanemu publikowania dokumentu w postaci wyroku Sadu



Rejonowego w Gdansku z dnia 20 wrzeénia 1978r. III K 876/78 a takze publikowania informacji o skazaniu powoda
wynikajacego z tego dokumentu w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku;

b) zobowigzanie pozwanego do przeproszenia powoda przez ztozenie o§wiadczenia nastepujacej tresci : ,Redakcja (...)
iwydawca (...) Spolka z o.0. o§wiadczaja, ze w artykule pod tytulem ,,(...)” opublikowanym w dniu 8 maja 2014 roku
zostaly zawarte wiadomo$ci nieprawdziwe zwiagzane ze skazaniem R. G. (1) wyrokiem z dnia 20 wrze$nia 1978 roku
III K 876/78 za przestepstwo, ktorego nie popehil, przedstawione w sposéb nieuprawniony i znieslawiajacy, ktore
naruszyly dobra osobiste Pana R. G. (1). Redakcja oraz wydawca przepraszaja Pana R. G. (1) (...) i Rektora (...) w O.
za publiczne rozpowszechnianie zniestawiajacych go wypowiedzi , godzacych w dobre imie i renome , wyrazaja z tego
powodu ubolewanie i jednoczesnie zobowigzuja sie nie dokonywaé naruszenia débr osobistych R. G. (1) w przysztoSci .
Powyzsze przeprosiny sa skutkiem prawomocnego orzeczenia Sadu stwierdzajacego naruszenie dobr osobistych.”
poprzez:

- zobowigzanie pozwanego do zamieszczenia, na jego koszt o§wiadczenia o tresci jak w pkt. b) wyroku w domenie
(...)publikacji pod tytulem ,,(...)” w ramce o rozmiarach co najmniej 720x300 px , tekst ma by¢ pisany czarng czcionka
o rozmiarze 12 pkt na bialym tle, z zachowaniem interlinii 1,5 wiersza, z uzyciem pogrubionej czcionki w zwrocie
~przeprasza R. G. (1)” wyéwietlanej powyzej linii tamania ekranu jako pierwszy artykul, przez okres co najmniej trzech
miesiecy ; w terminie 14 dni od daty uprawomocnienia sie wyroku;

- zobowigzanie pozwanego do wyslania w terminie 14 dni od daty uprawomocnienia sie wyroku przeprosin z
wlasnorecznym podpisem osoby upowaznionej do reprezentacji pozwanego nastepujacej tresci : ,Redakcja (...) i
wydawca (...) Spolka z o.0. o§wiadczaja, ze w artykule pod tytulem ,,(...)” opublikowanym w dniu 8 maja 2014 roku
zostaly zawarte wiadomo§ci nieprawdziwe zwigzane ze skazaniem R. G. (1) wyrokiem z dnia 20 wrze$nia 1978 roku III
K 876/78 za przestepstwo, ktérego nie popekil, przedstawione w sposob bezprawny, zniestawiajacy , wulgarny ktore
naruszyly dobra osobiste Pana R. G. (1). Redakcja oraz wydawca przepraszaja Pana R. G. (1) (...) i Rektora (...) w O.
za publiczne rozpowszechnianie zniestawiajacych go wypowiedzi, godzacych w dobre imie i renome, wyrazaja z tego
powodu ubolewanie i jednocze$nie zobowigzuja sie nie dokonywaé naruszenia dobr osobistych R. G. (1) w przysztoSci .;

- zobowiazanie pozwanego do zamieszczenia na koszt pozwanego ogloszenia o wymiarach nie mniejszych niz 25
cm na 13 cm na pierwszej stronie najblizszego wydania gazety (...) oSwiadczenie o treéci : ,Redakcja oraz wydawca
(...) Spélka z o.0. z siedzibg w W. przepraszaja Pana R. G. (1) (...) i Rektora (...) w O. za to, ze na lamach serwisu
(...) opublikowali artykul pt.: ,(...)” zawierajacy nieprawdziwe, niesprawdzone i majace charakter znieslawienia
informacje naruszajace dobra osobiste R. G. (1) i wyraza glebokie ubolewanie z powodu bezprawnego ich naruszenia
ijednocze$nie zobowigzuje sie nie dokonywac naruszenia dobr osobistych R. G. (1) w przyszlosci” ;

2. nakazanie pozwanemu (...) Spélce z 0.0. z siedziba w W. zaniechania dalszego bezprawnego dzialania poprzez
zakazanie pozwanemu publikowania dokumentu w postaci wyroku Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 20 wrze$nia
1978r. IIIK 876/78 oraz udzielania jakichkolwiek wypowiedzi w jakiejkolwiek formie na temat skazania R. G. (1) na
podstawie sfalszowanego wyroku Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 20 wrze$nia 1978r. III K 876/78.

Ponadto powo6d wnosit o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego kosztéw procesu , w tym kosztow zastepstwa
procesowego w podwdjnej stawce tj. 720 zl i kosztéw zwigzanych z dojazdem pelnomocnika w kwocie 184,02 zl.

Pozwany (...) Sp6lka z 0.0. w W. wnosil o oddalenie powbddztwa w calo$ci i zasadzenie na jego rzecz kosztéw procesu.
Wyrokiem z dnia Sad Okregowy w Warszawie:

1. nakazal pozwanemu (...) Spoélce z 0.0. w W. usuniecie ze strony internetowej prowadzonej pod adresem (...) cze$ci
artykulu pod tytulem ,,(...)” we fragmentach:

- poczawszy od stow: zawartych w tytule ,(...)” do stoéw: (...) wlacznie ;



- poczawszy od stow :” (...) (...) wlacznie do stow: ,, (...) (...)” a nadto wszystkich umieszczonych pod publikacja opinii,
wpisoéw i komentarzy internautéw, w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku;

2. zakazal pozwanemu publikowania dokumentu w postaci wyroku Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 20 wrze$nia
1978roku sygn. III K 879/78 a takze publikowania informacji i udzielania jakichkolwiek wypowiedzi w jakiejkolwiek
formie na temat skazania R. G. (1) na podstawie wyroku Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 20 wrze$nia 1978r I
sygn. III K 876/78;

3. zobowigzal pozwanego do przeproszenia powoda przez zlozenie o§wiadczenia nastepujacej tresci : ,Redakcja (...)
i wydawca o$wiadczaja , ze w artykule pod tytulem ,,(...)” opublikowanym w dniu 8 maja 2014 roku zostaly zawarte
wiadomosSci nieprawdziwe zwigzane ze skazaniem R. G. (1) wyrokiem z dnia 20 wrze$nia 1978roku III K 876/78 za
przestepstwo, ktorego nie popeknil , przedstawione w sposéb nieuprawniony i zniestawiajacy, ktore naruszyly dobra
osobiste Pana R. G. (1) . Redakcja oraz wydawca przepraszaja Pana R. G. (1) (...) i Rektora (...) w O. za publiczne
rozpowszechnianie zniestawiajacych go wypowiedzi , godzacych w dobre imie i renome, wyrazaja z tego powodu
ubolewanie. Powyzsze przeprosiny sa skutkiem prawomocnego orzeczenia Sadu stwierdzajacego naruszenie dobr
osobistych.”

4. zobowigzal pozwanego do zamieszczenia w terminie 14 dni od daty uprawomocnienia sie wyroku , na jego koszt
o$wiadczenia o tresci jak w pkt. 3 wyroku w domenie (...) publikacji pod tytulem ,,(...)” w ramce o rozmiarach co
najmniej 720x300 px , tekst ma by¢ pisany czarna czcionka o rozmiarze 12 pt na bialym tle, z zachowaniem interlinii
1,5 wiersza, z uzyciem pogrubionej czcionki w zwrocie ,przeprasza R. G. (1)”, przy czym tekst oé§wiadczenia ma by¢
dostepny pod wyzej wymienionym adresem przez okres trzech miesiecy ;

5. zobowiazal pozwanego do przeslania w terminie 14 dni od daty uprawomocnienia sie wyroku, listem poleconym
na adres powoda, oSwiadczenia o tresci jak w pkt. 3 wyroku z wlasnorecznym podpisem osoby upowaznionej do
reprezentacji pozwanego

6. w pozostalym zakresie powodztwo oddalil;

7. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 1. 521 zl tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 720 zi
tytulem kosztow zastepstwa procesowego, 184 zl tytulem poniesionych wydatkéw i 17 z} tytulem oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa.

Podstawg rozstrzygniecia Sadu Okregowego byly nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:

W dniu 7 maja 2014r. dziennikarz §ledczy M. K. (1) zamie$cil na swoim blogu prowadzonym pod adresem _(...)
publikacje pod tytulem ,, (...)”. Wraz z publikacja zamieécil na blogu skan rzekomego wyroku wydanego w dniu 20
wrzeénia 1978 r. przez Sad Rejonowy w Gdansku w sprawie o sygnaturze akt III K 876/78. K. podal,ze dotarl do tego
wyroku i z jego treSci wynika, ze R. G. (1), (...) i rektor (...) w O. zostal skazany za (...). Za ten czyn Sad wymierzyl
mu kare dwoch lat pozbawienia wolnoSci, w zawieszeniu na trzy lata i grzywne w kwocie 70.000 zt . Podal informacje
sugerujace, ze dokument, do ktérego dotarl jest autentyczny (sentencja napisana jest na papierze przebitkowym
uzywanym w sadach w czasach PRL, ze dotarl do sedzi ktéra nie miala watpliwosci, ze to ona wydala ten wyrok).
M. K. (1) poinformowat nadto o toczacym sie na skutek zawiadomienia R. G. (1) $ledztwie w sprawie domniemanego
falszerstwa wyzej wymienionego wyroku i zasugerowal, ze powiazania R. G. (1) z policja ( rzecznik komendy Glownej
Policji — M. S. - jest jego znajomym, a przelozony S. Komendant Gléwny Policji M. D. w 2013r. robil doktorat na
wydziale Prawa i Administracji (...)) moga mie¢ wplyw na wynik tego $ledztwa.

Nastepnego dnia po ukazaniu sie powyzszej publikacji na stronie internetowej pod adresem (...) ukazat sie artykut pt.
»(...)” opisujacy dokladnie tre$¢ publikacji M. K. (1) i réwniez zawierajacy skan rzekomego wyroku z 1978r.

Przed opublikowaniem przedmiotowego materialu nikt z redakeji portalu (...) nie skontaktowal sie z powodem,
nie probowat w zaden sposob zweryfikowaé prawdziwosci podanych przez K. informacji, ani nawet zapoznac sie



z oryginalem publikowanego przez niego skanu wyroku z 1978 roku. Mimo posiadanej wiedzy, ze Prokuratura
Rejonowa w O. prowadzi §ledztwo w sprawie falszerstwa tego wyroku i mimo dostepnych informacji medialnych o
nieautentyczno$ci tego wyroku , dostepnych na portalu (...) pod adresem (...), zdecydowano sie na jego publikacje.

Powdd, po zapoznaniu sie z materialem zamieszczonym na portalu (...), pismem z dnia 12 maja 2014 r., wezwal
pozwana spodlke, bedaca wydawca tego portalu, do zaniechania dalszego naruszania jego dobr osobistych przez
usuniecie przedmiotowego artykulu, wszystkich wpiséw i komentarzy internautéw oraz usuniecia skutkéw naruszenia
przez zamieszczenie w (...) i na stronie gléwnej serwisu internetowego (...) przeprosin. Do wezwania dolaczyl
posiadane przez siebie materialy $wiadczace o nieautentycznosci wyroku, pochodzace z prowadzonego przez
Prokurature Rejonowa (...) od 2013 r. pod sygn. 2 Ds. 2047/13 na skutek jego zawiadomienia, Sledztwa w sprawie
falszerstwa tego wyroku .

Poniewaz pozwany, mimo przekazanych mu dowodow, nie zareagowal w zaden sposéb na wezwanie powoda , ten w
dniu 30 maja 2014 r. wystapil z niniejszym pozwem, domagajac sie w nim ochrony prawnej swych naruszonych débr
osobistych.

Sad Okregowy wskazal, iz w sprawie przeprowadzono szereg dowodéw, gléwnie dowodéw z dokumentow zawartych
w aktach postepowania toczgcego sie w Prokuraturze Rejonowej (...) pod sygnatura 2 Ds. 2047/13. Kserokopie
tych dokumentéw dolaczone do pozwu i poswiadczone za zgodno$c¢ z oryginalem przez pelnomocnika powoda nie
byly kwestionowane przez strone pozwang. Za istotne Sad pierwszej instancji uznal w szczegélnosci nastepujace
dokumenty:

- pismo Archiwum Panstwowego w G. z 18 11.2013r. kierowane do M. K. (1) z informacja ,ze sprawa o sygnaturze
ITIK 876/78 zostala ujeta we wniosku Sadu Rejonowego Gdanisk Poludnie o brakowanie i Sad otrzymal zgode na
zniszczenie tej sprawy w 2007r. nr. Zgody (...) . Jednoczeénie pismo zawiera informacje ,ze sprawa o sygnaturze ITIK
876/78 dotyczyta innej osoby niz R. G. (1), a jej przedmiotem byl zabér pojazdu w celu krotkotrwatego uzycia i ze w
ewidencji znajdujacej sie w zasobie Archiwum Panstwowego w G. nie odnaleziono akt sprawy R. G. (1) (k. 23) ;

- pismo Prokuratury Okregowej w G. z 16.01.2014r. z informacja, ze w Prokuraturze Okregowej w G. oraz w podlegtych
jej jednostkach nie bylo prowadzonych postepowan karnych, w ktorych podejrzanym byt R. G. (1) urodzony (...) w
D., nadto ,Ze wyzej wymieniony nie figuruje tez w dokumentacji archiwum Sgdu Gdansk Péinoc i Gdansk Potudnie
(k.25);

- pismo Prokuratury Okregowej w G. z 29.01.2014r. informujace, ze wyrok z dnia 20.09.19778 r. w sprawie III K 876,/78
nie dotyczyl R. G. (1) (k. 26);

-pismo Prezesa Sadu Rejonowego Gdansk Potudnie z 29.01.2014r. z informacjg ,ze akta sprawy syg. III K 287/07
zostaly zniszczone na podstawie zgody z Archiwum Panistwowego nr (...) i Ze z zapisu znajdujacego sie pod pozycja (...)
wynika, Ze sprawa zostala zarejestrowana przeciwko M. K. (2) , co jest zgodne ze spisem dokumentacji przekazanej
na makulature;

- fragmenty protokotu zdawczo-odbiorczego dokumentacji przeznaczonej na makulature nadeslane przez Prezesa
Sadu Rejonowego Gdansk Poludnie, z ktorych wynika, ze sprawa o syg. III K 876/78 dotyczyla M. K. (2) oskarzonego
o czyn a z art. 21481 Kk. tj. zabdr pojazdu w celu krotkotrwalego uzycia ( k. 29-31).

Rowniez w niniejszym postepowaniu Sad Okregowy zwracat sie do Sadu Okregowego w Gdansku i Prokuratury
Okregowej w G. o informacje czy toczyly sie w nich badZ podlegltych im jednostkach w latach 70-tych jakiekolwiek
postepowania karne przeciwko powodowi.

Z odpowiedzi Prokuratury Okregowej w G. wynika, ze przeciwko powodowi nie toczyly sie zadne postepowania
karne , natomiast Prokuratura Rejonowa w G. prowadzila w 1978 r. pod syg. 2 Ds. 1159/78 postepowanie w
ktérym powod wystepowal jako pokrzywdzony (pismo k. 105). Z kolei wiceprezes Sadu Okregowego w Gdansku



poinformowal ,ze gruntownie przeprowadzona kwerenda w archiwach SO w Gdansku i podleglych mu Sadach
Rejonowych nie zlokalizowala aby przeciwko powodowi w latach 70-tych toczyly sie jakiekolwiek postepowania karne.

W ocenie Sadu Okregowego wyzej wymienione dowody w postaci dokumentéw pochodzacych z Sadu i Prokuratury
jednoznacznie wykazaly, ze informacje zawarte w bedacej przedmiotem niniejszego postepowania publikacji o
skazaniu powoda wyrokiem z dnia 20 wrzesnia 1978 r. nie byly prawdziwe.

Uznajac te okoliczno$¢ za udowodniona oraz po przeprowadzeniu dowodu z zeznan Swiadka G. W., Sad pierwszej
instancji uznal iz sprawa jest juz dostatecznie wyjasniona i uznajac za zbedne i niecelowe przeprowadzanie
dodatkowych dowodéw, oddalil pozostale wnioski dowodowe pozwanej spoiki.

W ocenie Sadu Okregowego powddztwo co do zasady zastugiwalo na uwzglednienie.
Sad ten wskazal, iz powdd sformulowal trzy rodzaje zadan:

1. nakazania pozwanej spoélce usuniecia fragmentéw artykutu ,,(...)” przywolujacych tre$¢ kwestionowanego wyroku
i okolicznoéci majgce potwierdzaé jego autentyczno$c;

2. zakazania pozwanemu dalszego publikowania dokumentu w postaci wyroku z 1978r.i udzielania jakiejkolwiek
wypowiedzi na temat skazania powoda na podstawie tego wyroku;

3. nakazania pozwanemu przeproszenia powoda w formie o§wiadczenia o wskazanej przez niego ostatecznie w pi$émie
7 25 sierpnia 2014r. tresci:

-wyslanego na jego adres listem poleconym z wlasnorecznym podpisem osoby upowaznionej do reprezentacji
pozwanej;

-zamieszczonej na koszt pozwanej w domenie (...) publikacji pt ,(...) w ramce o rozmiarach co najmniej
720x300pX ,tekstem pisanym czarng czcionka o rozmiarze co najmniej 12 pt, na bialtym tle , z zachowaniem interlinii
1,5 wiersza z uzyciem pogrubionej czcionki w zwrocie ,, przeprasza R. G. (1)”, wySwietlanej powyzej linii lamania ekranu
jako pierwszy artykul przez okres co najmniej 3 miesiecy ;

- zamieszczonej w formie platnego ogloszenia na koszt pozwanej, o wymiarach nie mniejszych niz 25 cm na 13 cm na
pierwszej stronie najblizszego wydania gazety (...) o§wiadczenia o tresci ,Redakcja oraz wydawca (...) spdtka z 0.0. z
siedziba w W. przepraszaja Pana R. G. (1) — (...) i rektora (...)w O. za to ,ze na famach serwisu (...) opublikowali artykul
pt.: ,(...)” zawierajacy nieprawdziwe, niesprawdzone i majace charakter zniestawienia informacje naruszajace dobra
osobiste R. G. (1) i wyraza glebokie ubolewanie z powodu bezprawnego ich naruszenia i jednocze$nie zobowiazuja sie
nie dokonywac naruszenia dobr osobistych R. G. (1) w przyszlosci” .

Sad pierwszej instancji wskazal, iz pozwana Spolka, wnoszac o oddalenie pow6dztwa, w ztozonej odpowiedzi na pozew
z jednej strony podnosila, ze w kwestionowanym artykule nie napisano niczego nieprawdziwego, bowiem opisano
tylko wpis na blogu M. K. (1), odnoszac sie do niego bardzo sceptycznie, by nie powiedzie¢ krytycznie. Powoda
przedstawiono jako osobe potencjalnie pokrzywdzong. W tytule artykulu postawiono znak zapytania wskazujac
w ten sposob, ze teze M. K. (1) poddaje sie w watpliwo$¢. Podano tez informacje o toczacym sie Sledztwie w
przedmiocie sfalszowania wyroku. Z drugiej strony pozwana spo6tka podnosila, ze — wbrew twierdzeniom zawartym
W pozwie — sprawa wyroku nie jest jednoznaczna, sprawa w Prokuraturze toczy sie juz dluzszy czas i nie jest
jeszcze rozstrzygnieta, dokument wyroku wyglada na autentyczny, a jako dokument pochodzacy od sadu korzysta
z domniemania prawdziwo$ci tego, co w nim za$wiadczono. Pozwana Spélka wskazala tez na rozbieznosci w
informacjach podawanych przez Prezesa Sadu Rejonowego Gdansk —Potudnie i Archiwum Panstwowego w G. co do
daty zniszczenia akt sprawy IIIK 876/78 . Pozwana wskazala , Ze z uwagi na zajmowane przez powoda stanowisko,
sprawa poruszona w artykule dotyczy spolecznie uzasadnionego interesu.



Sad Okregowy podkreslil, iz ze zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego jednoznacznie wynika,
Ze toczaca sie w Sadzie Rejonowym w Gdansku pod syg. akt IIIK 876/78 spawa nie dotyczyla powoda i nie byl on
skazany na podstawie wyroku zapadlego w tej sprawie w dniu 20 wrzeénia 1978 r. W ocenie Sadu pierwszej instancji
publikowanie jakichkolwiek informacji o skazaniu powoda na podstawie tego wyroku za przestepstwo z art. 176
k.k. i publikowanie skanu domniemanego wyroku niewatpliwie narusza dobra osobiste powoda w postaci godnoSci
osobistej, honoru, czci i dobrego imienia.

Sad Okregowy wskazal, iz dobra osobiste pozostaja pod ochrona prawa cywilnego i stosownie do tresci art. 24 k.c.
ten ,czyje dobro osobiste zostalo zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé zaniechania tego dzialania, chyba ze nie
jest ono bezprawne, a w razie dokonanego naruszenia moze zadaé , aby osoba, ktora dopuscila sie tego naruszenia,
dopeila czynnoSci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegolnoéci aby zlozyta os§wiadczenie odpowiedniej
tredci i formie a na zasadach przewidzianych w k.c. moze zadac¢ rowniez zado$cuczynienia pienieznego lub zaplaty
odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny. Odpowiedzialnoé¢ na podstawie art. 24 k.c. uzalezniona jest
od spelnienia trzech przeslanek : istnienia dobra osobistego, jego naruszenia i bezprawno§ci dzialania sprawcy tego
naruszenia. Ciezar udowodnienia dwdch pierwszych przeslanek spoczywa na pokrzywdzonym, a trzecia przestanka
objeta jest wzruszalnym domniemaniem prawnym. Sprawca naruszenia moze uwolni¢ sie od odpowiedzialno$ci tylko
w przypadku wykazania braku bezprawnosSci swego dzialania.

Odnoszac sie do okolicznoSci niniejszej sprawy Sad pierwszej instancji zauwazyl ponadto, iz gdy do naruszenia dobra
osobistego dochodzi w publikacji prasowej, dla oceny naruszenia dobra osobistego i bezprawno$ci tego naruszenia
nalezy mie¢ na wzgledzie szczegélowe regulacje zawarte w prawie prasowym. Prawo prasowe okresla powinnoéci
dziennikarza, przypisujac mu w art. 12 ust. 1 pkt 1 obowiazek zachowania szczegblnej starannosci i rzetelnoSci w
zbieraniu i wykorzystywaniu materialow prasowych oraz dzialanie zgodnie z etyka zawodowa i zasadami wspolzycia
spolecznego ( art. 10 ust. 1). Najistotniejsze znaczenie ma tym zakresie ma rodzaj i rzetelnos¢ Zrodla informacji.
Dziennikarz nie moze opiera¢ sie na zrodle, ktérego wiarygodno$¢ budzi watpliwosci. Cigzy na nim obowigzek
zbadania zgodnosci z prawda uzyskanych informacji we wszystkich dostepnych mu zrédlach i umozliwienie osobie
zainteresowanej ustosunkowania sie do tych informacji. Istotne jest tez rozwazenie powagi zarzutu, znaczenia
informacji z punktu widzenia interesu spolecznego i potrzeby publikacji.

W ocenie Sadu Okregowego pozwany — wbrew obowigzkom wynikajacym z prawa prasowego — bez jakiejkolwiek
proby zweryfikowania i sprawdzenia informacji zawartych na blogu M. K. (1) w innych dostepnych Zrodlach, bez
proby skontaktowania sie z powodem, zaraz nastepnego dnia po publikacji M. K. (1) bezkrytycznie powielit jej tresc
zamieszczajac ja na swoim portalu (...). Sad meriti powolal sie na tre$¢ zeznan $§wiadka — redaktora naczelnego portalu
— G. W, ze informacja M. K. (1) uznana zostala przez redakcje za na tyle istotna, aby ja opublikowaé, za$§ w pracy na
portalu z zasady nie sprawdza sie przekazywanych informacji, gdyz chodzi o szybko$¢ jej przekazania.

Sad Okregowy uznal, iz powolywanie sie na publikacje M. K. (1) nie wylacza bezprawnosci dzialania pozwanego i nie
zwalnia go z obowiagzku weryfikowania wiarygodnos$ci podanych przez niego informacji . Takiego postepowania nie
mozna uznaé za staranne i rzetelne w rozumieniu art. 12 ust. 1 prawa prasowego. Ponadto — wbrew temu co twierdzi
pozwany, jego artykul wraz z zamieszczonym w publikacji skanem wyroku nie jest krytyczny w stosunku do materiatu
M. K. (1), jest jego powieleniem i jednoznacznie sugeruje, ze powdd jest sprawcg zarzucanego mu czynu i zostal za to
skazany prawomocnym wyrokiem.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji stawiany powodowi w publikacji zarzut jest bardzo powazny i — majac na wzgledzie
wysoka pozycje spoleczna powoda, fakt ,Ze jest osoba publiczna, (...) i rektorem (...) — rodzi nieodwracalne skutki dla
jego wizerunku i dobrego imienia. Pozwany decydujac sie na publikacje swych materialow powinien mie¢ to na uwadze
i tym bardziej zachowa¢ szczegblng starannos$é i rzetelno§é. Pozwany jednak tego nie uczynil, traktujac informacje
jako sensacyjna i czym predzej ja publikujac, aby dotarta do jak najszerszych kregow spolecznych. W ocenie tego Sadu
trudno uznad, ze dzialanie pozwanego byto podjete w obronie uzasadnionego interesu spolecznego lub prywatnego.



Sad Okregowy powolal sie na tre$¢ uchwaly siedmiu sedziéw SN z 18 lutego 2005 r. wydanej w sprawie III
CZP 53/04 (OSNC 2005/7-8/114, OSP 2005/12/144), zgodnie z ktéra ,Wykazanie przez dziennikarza, ze przy
zbieraniu i wykorzystaniu materialéw prasowych dziatal w obronie spolecznie uzasadnionego interesu oraz wypekit
obowigzek zachowania szczego6lnej starannosci i rzetelnoéci, uchyla bezprawnosé dzialania dziennikarza. Jezeli zarzut
okaze sie nieprawdziwy, dziennikarz zobowigzany jest do jego odwolania.” Sad Okregowy zauwazyl ponadto, iz we
wezedniejszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego zdecydowanie dominowal poglad, iz nieprawdziwoéé godzacego w
dobre imie i cze$¢ zarzutu, rodzi odpowiedzialno$é przewidziang w art. 24 k.c., niezaleznie od wszystkich innych
okolicznosci, w szczegolno$ci od tego, czy dziennikarz dopelil obowiazkéw starannosci i rzetelno$ci wynikajacych z
art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. - Prawo prasowe (Dz. U. Nr 5, poz. 24 ze zm. - dalej: "Pr.pras.")
(np. wyroki z dnia 20 listopada 2002 r., II CKN 1033/00, i z dnia 7 listopada 2002 r., II CKN 1293/00, OSNC 2004,
nr 2, poz. 27).

W ocenie Sadu pierwszej instancji poniewaz przedmiotowa publikacja niewatpliwie narusza dobra osobiste powoda,
a pozwany nie zdolal obali¢ domniemania braku bezprawno$ci dzialania po swojej stronie, powtarzajac za M. K.
(1) informacje nieprawdziwe i zrobil to §wiadomie, bez dochowania jakichkolwiek aktow starannoéci i rzetelnoéci
dziennikarskiej, bedac w pelni §wiadomym jak powazne konsekwencje dla powoda rodza podane informacje, nalezalo
uznaé, ze co do zasady powodztwo zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy oddalil powddztwo tylko w czeSci zadania zamieszczenia przeprosin w (...), wskazujac, iz tre$c
o$wiadczenia jakie mialby zlozy¢ pozwany nie dotyczy jego osoby a blizej nieokres$lonej redakeji oraz wydawcy
(...) Spokki z 0,0. w W., ktora to spolka nie jest strona niniejszego postepowania. Powdéd w Zaden sposéb nie
wykazal powigzania tej spotki z pozwang. Ponadto przyczyna oddalenia powodztwa w tym zakresie byl takze fakt,
ze przedmiotowa publikacja nie byla publikowania w (...). Zdaniem Sadu zamieszczenie tresci przeprosin na famach
portalu (...) i przestanie go listem poleconym na adres powoda w wystarczajacy sposob spelni swoja role w zakresie
usuniecia skutkéw naruszenia débr osobistych powoda.

Sad pierwszej instancji rowniez skorygowal tre$¢ przeprosin co do osoby wydawcy portalu (...), ktéorym jak wynika
z dolaczonej do pozwu informacji o portalu jest pozwana spoélka (...), a nie jak wskazal powdd w tresci przeprosin
(...) Spotka z 0.0. w W.” oraz co do sformulowania: ,i jednocze$nie zobowiazuje sie nie dokonywaé naruszania doébr
osobistych R. G. (1) w przyszlo$ci” uznajac to sformulowanie za niekonkretne i zbyt ogélnikowe.

Majac na uwadze ,ze doszlo do naruszenia débr osobistych powoda i powodztwo co do zasady zaslugiwalo na
uwzglednienie , Sad stosownie do tresci art. 98 k.p.c. obciazyt kosztami procesu w caloéci strone pozwana.

Powyzszy wyrok Sadu Okregowego w czeéci, tj. co do punktow 1, 2, 3, 4, 517, zaskarzyl apelacja pozwany (...) Spotka
z 0.0. w W. zarzucajac:

I. Uchybienie przepisom procesowym, mogace mie¢ wplyw na wynik sprawy poprzez:

1. Oddalenie wnioskéw dowodowych o przestuchanie M. K. (1), W. K. oraz U. B. przy daniu wiary — w pewnym stopniu
rozbieznym — dokumentom przedstawionym przez strone powodowa, zwigzanych z ustalaniem autentycznoS$cig
wyroku dotyczacego Powoda, co stanowilo naruszenie art. 227 k.p.c.,

2. Oddalenie wniosku o zwrocenie sie do Prokuratury Rejonowej (...) (zawnioskowane przez Powoda, na ostatniej
rozprawie przez Pozwanego) o akta prokuratorskie z (...) Ds. 2047/13, odnoénie dokumentacji i zeznan $wiadczacych
o autentycznoS$ci wyroku dotyczacego Powoda, co stanowilo naruszenie art. 227 k.p.c.,

II. Bledne ustalenie stanu faktycznego lub nie ustalenie wszystkich okolicznoéci faktycznych istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy poprzez:

1. W konsekwencji naruszenia przepiséw postepowania jak powyzej, tj. naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i 227
k.p.c. brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego i wyprowadzenie z materialu dowodowego tj.



z dokumentéw przedstawionych przez strone powodowa tezy o sfalszowaniu wyroku bedacego przedmiotem
niniejszego postepowania.

2. Bledne ustalenie, ze artykul bedacy przedmiotem niniejszego postepowania nie jest krytyczny w stosunku do wpisu
do blogu red. K..

3. Bledne ustalenie, ze artykul "(...)" widnial na portalu (...) przez 3 miesigce.

II1. Naruszenie prawa materialnego, tj. art. 24 81 k.c. poprzez:

Zasgdzenie niewspoimiernego w stosunku do czasu publikacji na portalu (...) artykulu "(...)", rozmiaru czasowego
publikacji przeprosin - 3 miesiace - podczas gdy artykul widnial tam w przedziale czasowym 12-24 godziny.

Wskazujac na powyzsze apelujacy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w caloSci i
zasadzenie na rzecz pozwanego od powoda kosztow postepowania za obie instancje lub wzajemne zniesienie kosztow.

Ponadto apelujacy wnosil o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z ogledzin strony internetowej (...) na
okoliczno$¢ stwierdzenia, ze informacje tam pojawiajgce sie publikowane sg przez okres 12-24 godzin, a nie 3 miesiecy,
jak twierdzi Powod oraz o dopuszczenie dowodu z akt prokuratorskich Prokuratury Rejonowej (...) z (...)Ds. 2047/13
na okoliczno$é pochodzenia, sprawdzania autentycznosci i zasadnoSci publikacji w internecie wyroku i informacji o
nim, o ktérym mowa w artykule ,,(...)" oraz kontaktowania sie w tej sprawie z Powodem.

Apelujacy wnosil takze o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadkéw: M. K. (1), W. K. oraz U. B. (adresy beda zawarte
w zawnioskowanych przez Powoda a nastepnie Pozwanego akta prokuratorskie z (...) Ds. 2047/13) na okoliczno$é
pochodzenia, sprawdzania autentyczno$ci i zasadnosci publikacji w internecie wyroku i informacji o nim, o ktérym
mowa w artykule ,,(...)" oraz kontaktowania sie w tej sprawie z Powodem.

Jako wniosek ewentualny apelujacy wnosil o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania w trybie art. 386 § 4 k.p.c., jesli zostanie uznane, ze Sad pierwszej instancji nie orzek! co do

istoty sprawy.

Z ostroznosci apelujacy ewentualnie wnosil o zmiane wyroku w punkcie 4 poprzez zastapienie okresu publikacji 3
miesiecy okresem publikacji 24 godziny na stronie (...) i przez okres 3 miesiecy w archiwum (...).

Apelujacy wnosit takze o zasadzenie kosztow za druga instancje.
Powdd R. G. (1) wnosil o oddalenie apelacji i zasadzenie na jego rzecz kosztéw procesu za druga instancje.

Majac na uwadze zarzut niewyja$nienia wszystkich okolicznosci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy ze
wzgledu na oddalenie przez Sad pierwszej instancji wnioskéw dowodowych, w tym w szczego6lnosci akt dochodzenia
prokuratorskiego przeciwko M. K. (1), Sad Apelacyjny postanowil uzupehié postepowanie dowodowe i w tym celu
zwroécit sie do Sadu Rejonowego w Olsztynie (...) Wydziatu (...) z pro$ba o nadesltanie akt postepowania w sprawie o
sygn. IT K 1115/15 przeciwko M. K. (1), za$ po nadejSciu tych akt strony mialy ewentualnie zglosi¢ wnioski dowodowe.
W aktach tejze sprawy znajdowaé sie mialy rowniez dane adresowe osob, o przestuchanie ktérych w charakterze
$wiadkoéw w niniejszym postepowaniu wnioskowata strona pozwana.

Pismem z dnia 17.08.2016 r. (k. 236) strona pozwana zrzekla sie dowodu z akt sprawy II K 1115/15 i wnosila o
skierowanie niniejszej sprawy na termin rozprawy.

W postepowaniu apelacyjnym powod zlozyl wnioski o dopuszczenie dowodow:



a) z odpisu aktu oskarzenia skierowanego przez Prokurature Rejonowa w S. do Sadu Rejonowego w Olsztynie
przeciwko M. K. (1) m.in. za postuzenie sie sfalszowanym wyrokiem karnym w celu poméwienia i zniestawienia R. G.
(1) w opinii publicznej (pismo z dnia 15.12.2015 1., k. 202 — 210);

b) z odpisu wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 25.02.2016 r., 0 sygn. akt I ACa 981/15 z powddztwa R.
G. (1) przeciwko M. K. (1) o ochrone doébr osobistych i zaplate, zmieniajacego wyrok Sadu Okregowego w Olsztynie
z dnia 29.05.2015 r. w sprawie o sygn. akt I C 268/14 cze$ciowo uwzgledniajacego powodztwo w zakresie nakazania
pozwanemu przeproszenia powoda za naruszenie jego dobr osobistych — poprzez dalsze uwzglednienie zadania
powoda co do zasadzenia od pozwanego na wskazany cel spoleczny sumy pienieznej 5000 zl, oddalajacego apelacje
powoda w pozostalej czeéci i apelacje pozwanego w calosci (k. 217-227);

¢) nieprawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 26.07.2016 r., sygn. akt IT K 1115/15 skazujacego
M. K. (1) - na okoliczno$¢ bezprawnosci dzialan pozwanych w naruszeniu dobr osobistych powoda (k. 238 — 255).

Pelnomocnik pozwanego nie oponowal przeciwko tym wnioskom.
Na rozprawie apelacyjnej w dniu 4 listopada 2016 r. pelnomocnik

pozwanego wniost o dopuszczenie dowodu z wydruku ze strony internetowej (...) z dnia 09.09.2016 r. i 04.11.2016
r. na okoliczno§¢ zamieszczenia przez pozwanego oSwiadczenia o przeproszeniu powoda za naruszenie jego dobr
osobistych.

Po dopuszczeniu powyzszych dowodéw przez Sad Apelacyjny pelnomocnik pozwanego popieral apelacje, z tym ze
wnosil o uchylenie wyroku i umorzenie postepowania jako bezprzedmiotowego. Ewentualnie o zmiane wyroku przez
oddalenie powddztwa w caloSci. Cofnal wnioski dowodowe zawarte w apelacji.

Pelnomocnik powoda wnosil o oddalenie apelacji wskazujac, iz opublikowane ogloszenie nie odpowiada zadanej
przez powoda treSci. Wnosil o zasadzenie na rzecz powoda kosztow zastepstwa prawnego w wysokosci 1433,22 zl za
postepowanie apelacyjne.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacgja nie zastugiwala na wwzglednienie, albowiem zaréwno ustalenia faktyczne poczynione
przez Sqd pierwszej instancji, jak i ich ocena prawna, sq prawidltowe.

Powod dochodzil swoich roszczen o ochrone dobr osobistych w z zwiazku publikacja jaka ukazala sie na portalu
internetowym prowadzonym przez strone pozwana. Do oceny czy wydawca (a takim jest administrator danej strony
internetowej) ponosi odpowiedzialno$¢ za ewentualne naruszenie dobr osobistych publikacjami zamieszczonymi na
portalu internetowym, majacym charakter wydawnictwa prasowego, ma zatem zastosowanie przepis art. 38 w zw.
z art. 12 ust. 1 pkt Prawa prasowego, zobowiazujacym dziennikarza do szczegblnej starannosci i rzetelnoéci przy
zbieraniu i wykorzystaniu materialow prasowych, w tym sprawdzenia zgodnoSci z prawda uzyskanych informacji.
Przypisanie odpowiedzialnosci wydawcy musialo byé wiec konsekwencja nie tylko ustalenia, ze postawione w
artykule powodowi zarzuty okazaly sie nieprawdziwe, lecz takze tego, ze autor artykulu w sposbéb niezgodny z
wymaganiami art. 12 ust. 1 pkt 1 Prawa prasowego zebrat i wykorzystal informacje zamieszczone w materiale
prasowym. Dziennikarz bowiem nie zawsze bedzie ponosit odpowiedzialno$¢ za opublikowanie faktow, ktore okazaly
sie nieprawdzie. Warunkiem nieodzownym zwolnienia dziennikarza od odpowiedzialnosci cywilnej za publikacje
faktu, ktory okazal sie niezgodny z prawdg jest zachowanie przez niego szczegdlnej starannosci i rzetelnoSci przy
zbieraniu i wykorzystaniu materialu prasowego (por. uchwale siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego
2005 r., III CZP 53/2004, OSNC 2005, nr 7-8, poz. 114, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2008 r., I CSK
200/2008, Lex Polonica nr 1975578). Z oczywistych wzgleddw, bedacych juz przedmiotem wypowiedzi judykatury,
dziennikarz ma ograniczone mozliwoéci sprawdzenia prawdziwoéci uzyskanych informacji. Nie zwalnia to jednak
dziennikarza od obowiazku weryfikacji uzyskanych wiadomosci w dostepny dla niego spos6b. Tym bardziej w sytuacji,



gdy okolicznosci towarzyszace uzyskanej informacji uzasadniaja obawe, ze jej zZrodlo nie bylo obiektywne, a podawane
przez dziennikarza fakty moga stanowi¢ podstawe powaznych zarzutéw wobec przedstawianej w publikacji prasowej
osoby (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2004 r., IV CK 83/2004, Lex Polonica nr 369481, wyrok
Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka z dnia 22 pazdziernika 2009 r. nr 25333/06 (...) przeciwko Chorwacji, Lex
nr 523333).

Z ustalonego stanu faktycznego wynika, ze na portalu internetowym prowadzonym przez pozwanego zamieszczony
zostal artykul stanowigcy w istocie powielenie publikacji umieszczonej przez dziennikarza M. K. (1) na jego
blogu. Jednakze nawet doslowne cytowanie wypowiedzi innej osoby, nawet z podaniem Zrodla tej wypowiedzi, nie
zwalnia automatycznie dziennikarza od odpowiedzialnoéci za naruszenie dobr osobistych osoby trzeciej. Zgodnie ze
stanowiskiem wyrazonym w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrze$nia 2005 r. (II CK 82/05, LEX
nr 359845, Wokanda 2006/1/6) : ,,Rzetelnoé¢ i staranno$¢ w wykorzystaniu materialow prasowych, o jakiej mowa w
art. 12 prawa prasowego, nakazuje jednak rozwage, moze sie bowiem w konkretnym wypadku okaza¢, ze cytowanie
wypowiedzi stanowi jednak dzialanie bezprawne, jezeli cytat zawiera tre$ci nieprawdziwe, ponizajace, szkalujace czy
w inny spos6b godzace w dobra osobiste innej osoby.”

Pozwany poczatkowo zarzucal w apelacji, iz Sad pierwszej instancji oddalajac jego wnioski dowodowe w istocie
uniemozliwil mu wykazanie prawdziwoSci twierdzen zawartych w artykule co do autentyczno$ci wyroku skazujacego
powoda za popelnienie przestepstwa.

Na podstawie uzupelniajacego postepowania dowodowego przeprowadzonego w postepowaniu apelacyjnym, Sad
drugiej instancji ustalil dodatkowo, co nastepuje:

Wyrokiem z dnia 29.05.2015 r. w sprawie o sygn. akt I C 268/14 Sad Okregowy w Olsztynie cze$ciowo uwzglednil
powddztwo R. G. (1) przeciwko M. K. (1) w zakresie: nakazania pozwanemu usuniecia z bloga prowadzonego przez
pozwanego orzeczenia i skanu dokumentu w postaci wyroku Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 20 wrzesnia
1978 r. III K 876/78 oraz z bloga prowadzonego pod wskazanym adresem internetowym czesci artykuhu pt.: ,(...)”;
zobowiazania pozwanego do zalozenia na jego koszt pod domena wskazujacg imie i nazwisko pozwanego publikacji
internetowej pt.: ,,(...)”, zawierajacej na pierwszej stronie pisemne o§wiadczenie o treéci: ,, Niniejszym o$wiadczam,
ze w artykule pod tytulem ,(...)” opublikowanym w dniu 7 maja 2014 r. zostaly zawarte wiadomo$ci nieprawdziwe
zwigzane ze skazaniem R. G. (1) wyrokiem z dnia 20 wrzeénia 1978 r., III K 876/78 za przestepstwo, ktérego nie
popehil, przedstawione w spos6b nieuprawniony i zniestawiajgcy, ktére naruszyty dobra osobiste R. G. (1). M. K. (1)
przeprasza Pana R. G. (1) — (...) i Rektora (...) w O. za publiczne rozpowszechnienia zniestawiajacych go wypowiedzi,
godzacych w dobre imie i renome wyraza z tego powodu ubolewanie i jednocze$nie zobowigzuje sie nie dokonywa¢é
naruszania dobr osobistych R. G. (1) w przyszlosci. Powyzsze przeprosiny sg skutkiem prawomocnego orzeczenia
Sadu stwierdzajacego naruszenie dobr osobistych” w szczegélowo okreSlonym rozmiarze przez okres 12 miesiecy.
Ponadto Sad Okregowy zakazal M. K. (1) dalszego publikowania dokumentu w postaci wyroku Sadu Rejonowego w
Gdanski z dnia 20 wrze$nia 1978 r., III K 876/78 w jakiejkolwiek formie oraz publikowania informacji i wypowiedzi
na temat skazania R. G. (1) na podstawie tego wyroku. Sad Okregowy takze zasadzit od pozwanego na wskazany
cel spoleczny kwote 1000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty; w
pozostalej czedci powodztwo oddalil oraz rozstrzygnat o kosztach procesu. Sad Apelacyjny w Bialymstoku wyrokiem
z dnia 25 lutego 2016 r., sygn. akt I ACa 981/15, czeSciowo uwzglednil apelacje powoda podwyzszajac zasadzona
na cel spoleczny kwote do 5000 zl, oddalil apelacje powoda w pozostalej czesci, za$ apelacje pozwanego M. K. (1)
w caloSci. W ocenie sadow obu instancji za bezsporne nalezalo uznaé, iz w dniu 7 maja 2014 r. dziennikarz M.
K. (1) zamies$cil na swoim blogu publikacje pod tytulem ,,(...)” w ktorej zamieScil skan wyroku z dnia 20 wrze$nia
1978 r. wydanego przez Sad Rejonowy w Gdansku w sprawie o sygn. akt III K 876/78, przy czym nastapilo to w
sytuacji gdy pozwany wiedzial, ze w latach 70-tych nie prowadzono w Prokuraturze w G., ani w jednostkach jej
podleglych postepowania karnego, w ktorym podejrzanym bylby R. G. (1), za$ sprawa o tej sygnaturze akt sadowych
dotyczyla innej osoby, a jej przedmiotem byt zabor pojazdu w celu krotkotrwalego uzycia z art. 214 § 1 k.k. Zdaniem
Sadow obu instancji zamieszczenie spornej publikacji w tych okolicznoSciach niewatpliwie nie moglo by¢ uznane za
rzetelne prezentowanie pozyskanych przez dziennikarza informacji i doprowadzilo do naruszenia débr osobistych



powoda. Byly to bowiem informacje oraz skan wyroku nieprawdziwe, a dziennikarz nie zachowal wymaganej od
niego przy zbieraniu i wykorzystaniu materialu prasowego szczego6lnej starannosci, publikujac skan wyroku, ktérego
tre$¢ wskazywala na utrzymywanie przez powoda stosunkéw seksualnych z osoba nieletnia oraz w jego tresci zawarl
informacje wskazujace na autentyczno$¢ dokumentu (okolicznosci rozmowy z ,pania sedzia”) w sytuacji, w ktorej juz
wiedzial, ze nie dotyczy to R. G. oraz jak powazne konsekwencje dla dobrego imienia i wizerunku powoda — jako osoby
publicznej ((...), rektora wyzszej uczelni) — publikacja ta wywola (wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku —k. 217
— 227).

Nieprawomocnym (na date orzekania w niniejszej sprawie) wyrokiem z dnia z dnia 26.07.2016 r., sygn. akt II K
1115/15, Sad Rejonowy w Olsztynie M. K. (1) uznal winnym tego, ze w dniu 7 maja 2014 r. w O. za pos$rednictwem
srodkow masowego komunikowania w prowadzonym przez siebie czasopiémie elektronicznym na portalu (...)
opublikowat artykut zatytulowany ,(...)”, dotyczacy wyroku Sadu Rejonowego w Gdansku (...) Wydzial (...) z dnia
20.09.1978 1. 0 sygn. III K 876/78 rzekomo skazujacego R. G. (1) za czyn przeciwko wolno$ci seksualnej na szkode
maloletniej, w tre$ci ktérego artykutu zamiescil sentencje wskazanego wyroku uzywajac jednocze$nie w/w dokumentu
jako autentycznego, majac wiedze, iz wobec pokrzywdzonego R. G. (1) w latach 70-tych XX wieku nie toczylo
sie postepowanie karne, ktérego dotyczy wyrok w sprawie III K 876/78, czym poméwil osobe R. G. (1) o takie
postepowanie i wla$ciwosci, ktére moga go ponizy¢ w opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla
sprawowania funkcji Rektora (...) w O. oraz (...), tj. o czyn z art. 270 § 2 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. i za to na podstawie 270 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazal go na kare grzywny w wymiarze 100 stawek
dziennych po 40 zl kazda (k. 240-241). Z ustalefi Sadu Rejonowego wynika, iz M. K. (1) otrzymal sentencje wyroku z
1978 r. od jednego ze swoich informatoréw jesienig 2013 r., po czym dokonywal czynno$ci zwigzanych z weryfikacja
jego autentyczno$ci. Oskarzony przyjmowal, iz wyrok ten moze by¢ sfalszowany, za$ informacje uzyskane w wyniku
tych czynnoéci weryfikacyjnych w sposéb nie budzacy watpliwosci wskazywaly na to, ze wyrok jest nieautentyczny.
Zdaniem Sadu Rejonowego oskarzony dysponujac informacjami z Sadu Rejonowego w Gdansku oraz z Prokuratury,
musial zdawaé sobie sprawe z tego, ze wyrok jest nieautentyczny, gdyz zostal w nieustalonych okoliczno$ciach
podrobiony. Mimo §wiadomosci tych okoliczno$ci oskarzony opublikowat przedmiotowy wyrok jako autentyczny w
prowadzonym dzienniku internetowym, dolaczajac skan dokumentu do artykulu na temat skazania wynikajacego z
przywolanego wyroku. Zdaniem Sadu Rejonowego — wbrew twierdzeniom oskarzonego — wymowa artykulu ,,(...)”
wraz z dolaczona do niego sentencja przedmiotowego wyroku, nie pozostawia watpliwos$ci co do charakteru przekazu,
nawet jeli formalnie w treSci nie pada stwierdzenie, ze R. G. (1) jest osobg skazana za przestepstwo o charakterze
seksualnym. Brak jednoznacznego twierdzenia w powyzszym zakresie, przy uwzglednieniu caloksztaltu podniesionych
w artykule treSci wskazuje, iz nosi on znamiona znacznej manipulacji. Sad Rejonowy uznal, iz umieszczenie pod
artykulem sentencji wyroku, ktory dla przecietnego odbiorcy moze sprawia¢ wrazenie autentycznego, a takze tre$¢
tego artykulu ma na celu przedstawienie R. G. (1) w zlym $wietle oraz zdyskredytowanie w opinii publicznej. Oskarzony
laczy treé¢ artykutu i wyrok w sprawie III K 876/78 z wykonywanymi przez R. G. (1) funkcjami Rektora (...) w O. oraz
(...). Zdaniem Sadu Rejonowego w powyzszy sposdb M. K. (1) poméwil R. G. (1) o takie postepowanie i wlasciwosci
ktore mogly ponizy¢ go w opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego do sprawowania funkeji Rektora
(...)wO. oraz (...) (k. 239-255).

Pismem z dnia 17 sierpnia 2016 r. pelnomocnik pozwanego powiadomil pelnomocnika powoda, iz po uzyskaniu i
przeanalizowaniu wyroku z powodztwa R. G. (1) przeciwko M. K. (1) uzyskanego w dniu 15.07.2016 r. na rozprawie
oraz po uzyskaniu wiadomosci o wyroku skazujacym w sprawie II K 1115/15 ze wzgledu na to, ze po tych zdarzeniach
kwestionowanie autentycznoéci odpisu wyroku z dnia 20 wrze$nia 1978 r. III K 876/78 uznaé nalezy za wysoce
prawdopodobne, zostanie opublikowane o§wiadczenie o bezprawnym naruszeniu dobr osobistych Pana R. G. (1) w
ten sposoOb, ze na prawy, gérnym rogu pierwszej strony (...) pod stowem WYDARZENIA: bedzie umieszczony tytul
Naruszenie débr Pana R. G. (1), po kliknieciu na ktory otwiera sie podstrona, na ktorej figuruje o§wiadczenie o treéci
iformacie jak w wyroku Sadu pierwszej instancji, z pominieciem kwestii o publikacji wskutek prawomocnego wyroku
sadu. Publikacja bedzie utrzymywac sie przez tydzien z odniesieniem na 1 stronie — start w nocy z 28/29 sierpnia 2016
r. — a dalej przejdzie do archiwum na okres 3 miesiecy. Jednocze$nie w tym samym piSmie odméwiono powodowi
zaplaty zadoSéuczynienia (k. 263). Do pisma tego zlozonego na rozprawie apelacyjnej zostal dolaczony wydruk ze



strony internetowej : (...) 2016-11-04, na ktorej umieszczone bylo o§wiadczenie o przeproszeniu powoda o tresci
odpowiadajacej oSwiadczeniu zawartemu w pkt 3 zaskarzonego wyroku, bez ostatniego zdania tego o$wiadczenia
(k.265) oraz wydruk tej podstrony z dnia 4.09.2016 r. (k. 267). Dolaczono takze wydruk strony gtownej portalu
(...) 2016-09- 04, w ktorej treéci w kolumnie WYDARZENIA znajdowal sie tytul podstrony (na 10-tym miejscu w
kolumnie) Naruszenie dobr R. G. ?) - k. 266.

Z uwagi na ostateczne stanowisko strony pozwanej, w tym cofniecie wnioskéw dowodowych zawartych w apelacji,
uzna¢ nalezalo, iz pozwana w postepowaniu apelacyjnym nie kwestionowata faktu, iz przedmiotowa publikacja na
stronie internetowej pod adresem (...) ukazat sie artykul pt. ,,(...)” doszlo do naruszenia débr osobistych powoda oraz,
ze dzialanie pozwanego bylo bezprawne. Przeprowadzone w postepowaniu apelacyjnym dowody z dokumentow w
sposob jednoznaczny przesadzajg bowiem, iz publikacja M. K. (1), na ktérg powolywala sie strona pozwana w swojej
publikacji, nie tylko stanowila naruszenie débr osobistych powoda, ale przede wszystkim zawierala nieprawdziwe
informacje na temat jego rzekomego skazania za przestepstwo na tle seksualnym wyrokiem karnym, ktéry okazal sie
dokumentem podrobionym — o czym wiedze w momencie dokonywania publikacji mial zar6wno sam autor pierwotnej
publikacji — M. K. (1) — jak i strona pozwana. Z faktoéw przytoczonych w tresci artykulu — w tym informacji uzyskanych
z Sadu Rejonowego w Gdansku oraz z Prokuratury — nalezalo bowiem wywnioskowaé, iz rzekomy odpis wyroku
zostal spreparowany i udostepniony dziennikarzowi w celu jego upublicznienia dla podwazenia dobrego imienia R.
G. (1) i skompromitowania go w oczach opinii publicznej. Tymczasem zar6wno dziennikarz M. K. (1) na swoim blogu,
jak pozwana na portalu (...) w taki sposdb przedstawili fakty, aby czytelnik pozostawal w przekonaniu, iz rzekomy
wyrok jest prawdziwy, za$ dziennikarz z powodu dazenia do wykrycia prawdy stal sie przedmiotem nagonki. Podzielié
nalezy poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w wyroku z dnia 28 wrze$nia 2011 r. (I CSK 33/11, LEX nr 1125076),
iz : ,Zestawienia informacji, nawet jednostkowo prawdziwych, w taki spos6b, ze wywoluja mylne wyobrazenia i
bledne, krzywdzgce osady, nie stanowia o rzetelnym wykorzystaniu materiatu prasowego. Tym bardziej w rozumieniu
art. 12 ust. 1 ustawy z 1984 r. - Prawo prasowe nie jest staranny i rzetelny taki zestaw informacji, ktéry w catosci
publikacji i calym cyklu artykulow jest w swej wymowie nieprawdziwy, stawiajac opisywana osobe w niekorzystnym
i krzywdzacym ja $wietle. Sprzeczne za$ z interesem publicznym jest czynienie tego wobec osoby, ktéra kandydujac
do waznej funkcji publicznej, wskutek takich informacji moze nie mdc tej funkcji objaé.” (por. takze wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 6 lipca 2005 r., I ACa 1233/04, niepubl.). Wymog szczegblnie starannego i
rzetelnego postepowania, przewidziany w art. 12 ust. 1 pkt 1 Prawa prasowego, jest bowiem aktualny nie tylko na
etapie zbierania, ale takze wykorzystania materialow prasowych. Nie bylo tak w przypadku ocenianego artykulu,
ktoérego celem, osiggnietym za pomocg zastosowania odpowiedniego stylu i formy publikacji oraz selektywnego
doboru informacji, bylo przedstawienie powoda w jednoznacznie negatywnym Swietle, pod z gory zalozong teze, ze
przedstawiane zarzuty wobec powoda sa prawdziwe. Biorac to pod uwage za uzasadnione nalezy uznaé stanowisko
Sadu Okregowego, ze dzialanie pozwanego nie odpowiadalo wymogom z art. 12 ust. 1 pkt 1 Prawa prasowego,
bowiem czynno$ci podjete przez organa procesowe wykazaly ostatecznie, iz rzekomy wyrok skazujacy R. G. jest
sfalszowany, za§ M. K. (1) postugujac sie tym wyrokiem jako autentycznym i majac wiedze o tym, ze tak nie jest, nie
dochowal nalezytej staranno$ci wymaganej od dziennikarza, zatem jego dzialanie naruszylo dobra osobiste powoda w
sposob bezprawny. Pomimo watpliwoéci co do autentyczno$ci rzekomego wyroku skazujgcego, wynikajacych z faktow
opisanych w samym artykule M. K. (1), strona pozwana nie podjela sie samodzielnej weryfikacji prawdziwo$ci wyroku,
choéby kontaktujac sie z powodem dla uzyskania jego stanowiska w tej kwestii, natomiast polegajac na opinii, ze M.
K. (1) jest znanym i nagradzanym dziennikarzem, za$ informacje z jego blogu sa znanym zrédlem informacji dla wielu
ludzi (zeznania $w. G. W. — redaktora naczelnego portalu (...) — k. 127). Redakcja portalu miala przy tym wiedze,
ze M. K. (1) byt karany za naruszanie débr osobistych, jednakze uznala, ze informacja zawarta w jego artykule jest
na tyle istotna, ze nalezy ja opublikowaé. Zasadg pracy na portalu jest, ze informacje zamieszczane sa szybko, bez
sprawdzania podanych informacji (k. 127).

Nie mozna przy tym zgodzic sie z twierdzeniem pozwanego zawartym w apelacji, ze artykul pozwanego jest krytyczny
wobec publikacji M. K. (1). Prawidlowe jest natomiast stanowisko Sadu pierwszej instancji, iz artykut pozwanego
stanowi jedynie powielenie tej publikacji i wprost sugeruje, ze powod popehit zarzucany mu artykule czyn, za co zostal
skazany. Okoliczno$ci tej nie zmienia wywod pozwanego, ze w tytule postawiony jest znak zapytania, co rzekomo



ma wskazywac na zdystansowanie sie pozwanego do publikacji M. K. (1). Wbrew twierdzeniom pozwanego lektura
calego artykulu, a nie jedynie przytoczonych wyrywkowo zwrotow typu ,opisujac proby weryfikacji autentyczno-$ci
dokumentu", ,Dziennikarz wyjasnia", ,dziennikarz dotarl", ,dziennikarz publikuje", prowadzi do jednoznacznego
odbioru przekazu pozwanego wskazujacego, ze powdd po-pehit zarzucany mu czyn. Przekazu pozwanego zawartego
w publikowanym materiale, nie zmienia twierdzenie pozwanego, ze jego celem centralnym bylo pokazanie pojawienia
sie takiego wpisu na blogu M. K. (1), a nie sprawa rzekomego wyroku. Kwestia zasadnicza w publikacji M. K. (1)
bylo bowiem przedstawienie rzekomego wyroku skazujacego powoda jako autentycznego i sposobow weryfikowania
tego faktu. Pozwany za$ popada w wewnetrzng sprzeczno$é swego stanowiska z jednej strony twierdzac, ze nie
mozna moéwié o bezpraw-no$ci po jego stronie bowiem jego zdaniem wyrok jest autentyczny, co zamierzal wykazaé
wnioskami dowodowymi, a z drugiej strony wskazujac, ze przedmiotowa publikacja nie naruszala débr osobistych
a byla krytycznym przedstawieniem sytuacji. Pozwany braku bezprawnos$ci w swym dzialaniu upa-truje w sposobie
sformulowania tytulu z uzyciem znaku zapytania, jednakze juz pierwsza czes¢ tytutu ,(...)" zawiera kropke jako znak
inter-punkcyjny, ktéra to juz wskazuje na jednoznaczne postawienie przez pozwanego zarzutu skazania powoda
wyrokiem. Na kontekst jednoznacznego wprowadzenia czy-telnika w blad, co do rzekomego faktu popelnienia
przestepstwa wskazuja cytowane slowa z publikacji M. K. (1), ze ,(...). Wyrok zapadl 20 wrzeénia 1978 roku w
(...) Wydziale (...)Sadu Rejonowego w Gdansku, pod sygn. IIIK 786/78. Dokument, do ktérego dotartem, nie jest
kserokopia ani fotokopig. Sentencja napisana jest na maszynie, na papierze przebitkowym — uzywanym w PRL w
sadach i w pro-kuraturze. Na gbérze dokumentu widaé odcisk palca, ktory powstawal prawdopodobnie przy pisaniu
sen-tencji", czy wytluszezajac wrecz fragmenty tekstu, ktére potwierdzac maja rzekomy fakt po-pelnienia przestepstwa
przez powoda: ,, badajac sprawe, tajemni-czego wyroku dziennikarz dotart do sedzi, ktéra potwierdza autentyczno$é
dokumentu i zapewnia, ze to ona wydala wyrok". Tlumaczenie wiec, ze centralnym problemem w artykule bylo
pojawienie sie takiego wpisu na blogu dziennikarza M. K. (1), a nie rze-komego wyroku, stanowilo probe unikniecia
odpowiedzialno$ci za naruszenie dobr osobistych powoda i brak staranno$ci oraz rzetelnoSci dziennikarskiej w
sprawdzaniu informacji — ktére to okoliczno$ci pozwany obecnie przyznaje.

Poniewaz ostatecznie na rozprawie apelacyjnej pozwany wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie
postepowania jako bezprzedmiotowego, nalezalo oceni¢, czy zamieszczenie przez pozwanego tre$ci oswiadczenia o
przeproszeniu powoda na podstronie portalu (...) wyczerpywalo roszczenia powoda uwzglednione w zaskarzonym
wyroku, czy tez tego wymagania nie spelniato.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem powoda, iz zamieszczenie na portalu (...) na
podstronie ,(...)” (k. 265-267) nie stanowi wykonania zobowigzania nalozonego na pozwanego w zaskarzonym
wyroku, a zatem nie mozna uznaé, iz zadanie powoda stalo sie bezprzedmiotowe, co uzasadnialoby uchylenie
zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania na podstawie art. 386 § 3 w zw. z art. 355 § 1 k.p.c. Zgodnie
bowiem z art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego
dzialania, chyba zZe nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktéra
dopuécila sie naruszenia, dopekila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegblnoSci azeby zlozyta
o$wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Tymczasem zamieszczenie o§wiadczenia o przeproszeniu
(i to niepelnego, gdyz nie zawierajacego ostatniego zdania) na podstronie, do ktérej zakladka zostala zamieszczona
na stronie gléwnej w kolumnie WYDARZENIA na dziesigtym miejscu, nierzucajacg sie w oczy czcionka o niewielkim
rozmiarze, nie moze zosta¢ uznane za usuniecie skutkéw naruszenia w odpowiedniej formie.

Biorac pod uwage charakter postawionego powodowi w publikacji pozwanego zarzutu — w zwigzku z pelnieniem przez
powoda funkcji publicznych, tj. Rektora (...) w O. oraz (...) — oddZzwiek, z jakim ten zarzut spotkal sie w srodowisku
powoda, latwos$¢, z jaka zostala podjeta decyzja o publikacji tekstu, ktérego tres¢ mogla zniszczy¢ czyje$ dobre imie,
reputacje i podwazy¢ jego kwalifikacje do pelienia funkcji publicznych — nie mozna zgodzi¢ sie z pozwanym co
do rzekomo niewspoimiernie dlugiego 3-miesiecznego okresu publikacji przeprosin na stronie (...) w stosunku do
czasu publikacji spornego artykulu. Zdaniem pozwanego artykul widnial na stronie inter-netowej w przedziale 12-24
godzin, jednakze wedlug twierdzen powoda przedmiotowy artykul byt dostepny na stronie internetowej pozwanego
przez okres 3 mie-siecy. Powod zauwazyl publikacje artykulu w dniu 10 maja 2014 roku, w dniu 12 maja 2014



roku za posrednictwem swojego pelnomocnika we-zwal pozwanego do usuniecia spornego artykulu, co pozostalo bez
odpowiedzi do dnia 7 czerwca 2014 roku, tj. udzielania odpowiedzi przez strone pozwana, w ktéorym pozwany przyznal,
ze podejmie $rodki celem doglebnego wyjadnienia sytuacji, ostatecznie usuwajac artykul w dniu 4 lipca 2014 roku
— po doreczeniu mu odpisu postanowienia Sadu Okrego-wego w Olsztynie z dnia 1 lipca 2014 roku. Pozwany nie
kwestionowal w toku postepowania okoliczno$ci istnienia publikacji do dnia 4 lipca 2014 roku, pomimo twierdzen, ze
informacja przesuwa sie na dalsze miejsca by znikna¢ jezeli nie po 12 to po 24-godzinach. Z kserokopii zrzutu ekranu
ze strony (...) z dnia 26 maja 2014 roku wynika natomiast, Ze sporny artykut widnial na stronie nadal pomimo publi-
kacji dokonanej w dniu 8 maja 2014 roku, a zatem po uplywie 12 czy 24 h, na ktére wskazu-je pozwany.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nalezy zatem uzna¢, iz 3-miesieczny okres publikacji przeprosin na stronie gléwnej (...)
jest odpowiedni w rozumieniu art. 24 § 1 k.c. do usuniecia skutkéw bezprawnych dzia-ltan pozwanego w naruszaniu
dobr osobistych powoda. Nie moze by¢ natomiast uzna-ne za prawidlowe stanowisko pozwanego, zgodnie z ktérym
przeprosiny ukazaé sie winny jedynie przez 24 godziny na stronie gléwnej a przez okres 3 miesiecy w archiwum
— gdzie bedzie je mozna znaleZ¢ przez wyszukiwarke internetowa — tak jak wnioskowal to pozwany w apelacji, czy
tez przez okres jednego tygodnia z odniesieniem na 1 stronie, a dalej przejdzie do archiwum na okres 3 miesiecy —
tak jak zostalo to zaproponowane w piSmie pozwanego z dnia 17.08.2016 r. Sluszne jest w tym zakresie stanowisko
powoda, iz w zadnym razie mozliwo$¢ wyszukania przeprosin przez wyszukiwarke internetowa nie bedzie usuwaé
skutkow naruszen, bowiem czytelnik, internauta dopiero z publikacji przeprosin dowie sie o wyroku Sadu, a sprzeczne
z zasadami do$wiadczenia zyciowego jest przyjecie, ze czytelnicy przez wyszukiwarke szuka¢ beda informacji o
przeprosinach i to w archiwum wiadomos$ci wydawcy. Skala naruszenia débr osobistych powoda, szczegélnie w
kontekscie bardzo powaznego zarzutu stawianego powodowi nie pozostaje bez znaczenia wlaénie dla czasookresu
publikacji przeprosin, tym bardziej, ze informacje od pozwanego zaczerpnely kolejne media, a przez to kolejne osoby.
Z tych przyczyn — w ocenie Sadu drugiej instancji — brak bylo podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku i umorzenia
postepowania w sprawie, tak jak wnioskowal o to pozwany.

Majgc na uwadze powyisze Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. — uznajgc zarzuty
podniesione w apelacji za nieuzasadnione — oddalil apelacje pozwanego, o kosztach postepowania
apelacyjnego orzekajqgc na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. i uwzgledniajgc wysokosé kosztow
powoda wedlug zlozonego na rozprawie apelacyjnej spisu kosztow (k.268).



