Sygn. akt VI A Ca 744/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 kwietnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA Irena Piotrowska (spr.)
Sedziowie: SA Ewa Zalewska

SO (del.) Bogdan Giezynski

Protokolant: sekr. sqdowy Agnieszka Pawlowska

Ppo rozpoznaniu w dniu 27 marca 2015 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) S.A. w W.

przeciwko (...)

o nalozenie kary pienieznej

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 10 stycznia 2014 r.

sygn. akt XX GC 758/12

I. prostuje oznaczenie przedmiotu sprawy w zaskarzonym wyroku wpisujagc w miejsce stow
sodpowiedz na odwolanie” stowa ,,0 nalozenie kary pienieznej”;

II. zmienia zaskarzony wyrok w calosci nadajgc mu nastepujqca tresé:
1. zimienia decyzje (...) zdnia 9 lipca 2012 r. nr (...) w punktach pierwszym i drugim w ten sposob, ze:

a. w punkcie pierwszym tej decyzji stwierdzi¢ naruszenie przez Spoéblke (...) S.A. w W. art.
18 ust. 5 ustawy z dnia 29 grudnia 1992 roku o radiofonii i telewizji (Dz. U. z 2011 r. Nr 43,
poz. 226, z pézn. zm.) oraz § 2 i1 § 5 ust. 3 Rozporzqdzenia (...) z dnia 23 czerwca 2005 roku
w sprawie kwalifikowania audycji lub innych przekazéw mogqcych mieé negatywny wplywa
na prawidlowy fizyczny, psychiczny lub moralny rozwoj maloletnich oraz audycji lub innych
przekazéow przeznaczonych dla danej kategorii wiekowej maloletnich, stosowan wzoréw symboli
graficznych i formul zapowiedzi (Dz. U. nr 130 poz. 1089 z 2005 roku ze zmianami) poprzez
rozpowszechnienie w dniach 21 wrzesnia, 5 pazdziernika oraz 19 pazdziernika 2011 roku o godz.
21:30 audycqji z cyklu (...);

b. w punkcie drugim tej decyzji naltozyé¢ na Spoétke (...) S.A. w W. kare pienieznqg w wysokosci 150
000 zl (sto pieédziesiqt tysiecy zlotych);



2. oddala odwolanie w pozostalej czesci;

3. zasqdza od (...) S.A. w W. na rzecz (...) kwote 4707 zl (cztery tysiqgce siedemset siedem zlotych)
tytulem zwrotu kosztéow postepowania za pierwszq instancje;

III. oddala apelacje w pozostalej czesci;

IV. zasqdza od (...) S.A. w W. na rzecz (...) kwote 2700 zl (dwa tysiqce siedemset zlotych) tytutem
zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 744/14

UZASADNIENIE

Decyzja Nr (...) z dnia 9 lipca 2012 1. (...) stwierdzil naruszenie przez Spolke (...) S.A. w W, art. 18 ust. 1i 5 ustawy
z dnia 29 grudnia 1992 roku o radiofonii i telewizji (Dz. U. z 2011 r. Nr 43, p6z 226, z pdzn. zm.) oraz § 2i § 5
ust. 3 Rozporzadzenia (...) z dnia 23 czerwca 2005 roku w sprawie kwalifikowania audycji lub innych przekazow
mogacych mie¢ negatywny wplyw na prawidlowy fizyczny, psychiczny lub moralny rozw6j matoletnich oraz audycji lub
innych przekazow przeznaczonych dla danej kategorii, wiekowej maloletnich, stosowania wzoréw symboli graficznych
i formul zapowiedzi (Dz. U. Nr 130 p6z. 1089 z 2005 roku z pézn. zm.) poprzez rozpowszechnienie w dniach 21
wrze$nia, 5 oraz 19 pazdziernika 2011 roku, o godz. 21:30 audycji z cyklu (...). W zwigzku z powyzszym Przewodniczacy
nalozyl na Spoélke (...) S.A. w W. kare pieniezna w wysokoSci 200 000 z}

Powyzsza decyzja zostala wydana na podstawie art. 53 ust. 1 w zwiazku z art. 18 ust. 11 5 ustawy z dnia 29 grudnia 1992
r. o radiofonii i telewizji (Dz. U. z 2011 r. Nr 43, poz. 226, z p6zn. zm.) oraz § 2 i § 5 ust. 3 Rozporzadzenia (...) z dnia
23 czerwca 2005 roku w sprawie kwalifikowania audycji lub innych przekazéw mogacych mie¢ negatywny wplyw na
prawidlowy fizyczny, psychiczny lub moralny rozw6j matoletnich oraz audycji lub innych przekazéw przeznaczonych
dla danej kategorii, wiekowej maloletnich, stosowania wzoréw symboli graficznych i formul zapowiedzi (Dz. U. Nr 130
p6z.1089 z 2005 roku z p6zn. zm.), a takze na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 roku Nr 98 poz. 1071 z pdzn. zm. ).

Od decyzji tej odwolanie zlozyl nadawca (...) Spbtka Akcyjna w W., wnoszac o uchylenie zaskarzonej decyzji w catosci
i zasadzenie od pozwanego — (...) na rzecz (...) S.A. zwrotu kosztéw postepowania.

Pozwany wnosil o oddalenie odwolania.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Warszawie uchylil zaskarzong decyzje i orzekl w przedmiocie kosztow
procesu.

W motywach tego rozstrzygniecia wskazano na nastepujace ustalenia faktyczne i ich ocene prawna.

W dniach 21 wrzeénia 2011 r., 5 pazdziernika 2011 r., 12 pazdziernika 2011 r. i 19 pazdziernika 2011 r. przez telewizje
(...) zostaly wyemitowane odcinki drugiej edycji programu (...). Wyemitowane programy spotkaly sie z krytyka
niektorych widzow i staly sie przedmiotem skarg skierowanych do (...).

Zgodnie z ustalong w tym programie konwencja do programu zglaszaly sie pelnoletnie dziewczyny, ktore po
zaprezentowaniu swojego pakietu zgloszeniowego byly kwalifikowane dalej do kolejnych PreCastingéw, badz
odpadatly. Kazda z kandydatek miata §wiadomo$¢ na co sie godzi, gdyz w umowie zawieranej miedzy uczestniczkami,
a producentem programu, a takze w regulaminie konkursu byly bardzo szczegélowo wymienione ich obowigzki
zwigzane z uczestnictwem w programie.

W sumie wybrano piec¢dziesigt kandydatek. Ostatecznie do gléwnego programu mialo zosta¢ zakwalifikowanych 13
kandydatek. Taki etap eliminacji zostal pokazany przez nadawce w odcinku programu z dnia 21 wrzeénia 2011 r. W



odcinku tym zostaly zaprezentowane wystepy kandydatek na modelki. Podczas wystepu kandydatki A. F. doszlo do
sytuacji, kiedy jeden z juroréw D. W. za przyzwoleniem kandydatki dotykal jej piersi. Nastepnie doszlo do wymiany
zdan miedzy jurorami, a takze kandydatka na temat dotyczacy jej wygladu. Kandydatka zostala zakwalifikowane do
dalszego etapu programu.

W kolejnym odcinku programu, ktéry zostal wyemitowany w dniu 5 paZdziernika 2011 r. pokazano rywalizacje
trzynastu kandydatek na modelki. Miedzy innymi zostala pokazana sesja, w ktorej wystapil nagi model, natomiast
kandydatki wystapily ubrane. Potem nastapila selekcja, podczas ktoérej odpadla jedna z kandydatek .

Nastepny odcinek programu (...) zostal wyemitowany przez stacje (...) w dniu 12 pazdziernika 2011 r. W odcinku
tym pokazano nauke chodzenia na obcasach, a takze kandydatki braly udzial w sesji fotograficznej. Kazda z nich
byla podczepiona na linach i pozowaly do zdje¢ w powietrzu. Nastepnie, jak w kazdym z odcinkoéw nastapila selekcja.
Zgodnie z konwencjg programu miedzy poszczegolnymi sesjami i wystepami wplatane byly wypowiedzi uczestniczek
programu dotyczace ich odczué, wrazen i obaw zwiazanych z programem.

Ostatnim odcinkiem, ktéry stal sie obiektem zainteresowania (...), w Swietle skarg zlozonych na nadawce
przedmiotowego programu byl program wyemitowany w dniu 19 pazdziernika 2011 r. W programie tym ponownie
przedstawiono kolejne castingi i sesje zdjeciowe, w ktorych braly udzial kandydatki. Uczestniczki zaprezentowaly sie
takze na wybiegu. Jedna z sesji zdjeciowych ukazywala kandydatki na modelki, ktére pozowaly raz w bieliznie, a raz
nago. Podczas czesci sesji, w ktorej uczestniczki pozowaly nago byly widoczne ich piersi. Wszystkie kandydatki zostaly
przedstawione w ten sposob, poza jedna z nich, ktora ostatecznie odmowita udziatu w ses;ji .

W toku postepowania Sagd Okregowy dopuscit dowod z opinii bieglego psychologa dzieciecego na okoliczno$c¢ ustalenia
zasadnoSci zarzutu naruszenia przez (...) S.A. przepisu art. 18 ust. 1 i 5 ustawy o radiofonii i telewizji oraz § 2 i
§ 5 ust. 3 rozporzadzenia (...) z dnia 23 czerwca 2005 r. w sprawie kwalifikowania audycji lub innych przekazow
mogacych mie¢ negatywny wplyw na prawidlowy fizyczny, psychiczny lub moralny rozw6j maloletnich oraz audycji lub
innych przekazoéw przeznaczonych dla danej kategorii wiekowej maloletnich, stosowania wzoréw symboli graficznych
i formul zapowiedzi przez emisje audycji (...). Zobowigzano bieglego do udzielenia odpowiedzi, czy sceny lub tresci
zawarte w audycji (...) wyemitowanej w dniach 21 wrze$nia 2011 r., 5 pazdziernika 2011 r., 12 pazdziernika 2011 r.,
i 19 pazdziernika 2011 r. przez (...) S.A. naruszaly przytoczone wyzej przepisy ustawy rozporzadzenia. Zobowiazano
takze bieglego do odpowiedzi, jaki jest poziom krytycyzmu u widza w wieku 12-16 lat, jakie walory edukacyjne
posiada przedmiotowa audycja, jak w nauce definiuje sie molestowanie seksualne, i czy bylo ono obecne w audycji,
czy fragment audycji, w ktérym juror ocenia , czy piersi sa naturalne, czy sztuczne i fragmenty audycji gdzie
pokazuje sie nagie lub w bieliznie ciala modelek i modeli moga spowodowaé zaburzenia rozwoju maloletnich w
przedziale wiekowym 12-16 lat, czy audycja zawiera sceny, w ktérych obecna jest aktywnos$é seksualna, ukazujace
seks jako zrodlo dominacji lub sukcesu zyciowego, patologie zwigzane z seksem, ukazujace przemoc lub przymus,
sprowadzajace wizje $wiata do przemocy lub erotyki, dostarczajace silnych wrazen zwigzanych z seksem lub przemoca,
propagujace nadmierne odchudzanie. Biegly zostal rowniez zobowigzany do odpowiedzi, czy audycja propaguje
wzorzec zachowania, w ktérym jako cel do ktérego nalezy dazyé za wszelka cene ( to jest z po$§wieceniem takich
wartoSci jak przyjazn i miloéé¢ ) to kariera, sukces, stawa i pienigdze, jakie pozytywne wzorce zachowan propaguje
audycja i czy audycja ukazuje jedynie pozytywne, latwe i przyjemne aspekty zawodu modelki , czy rowniez inne, jezeli
tak to jakie.

Sad pierwszej instancji uznal ,ze biegla wskazujac na walory edukacyjne programu (...) podala, ze program ten
ukazuje realia pracy modelek, jej wymogow, a takze $rodowiska zawodowego os6b zwigzanych z branza modowa.
Zaznaczono pozytywny przekaz programu oraz jego walory spoleczne. Podkreslono , ze podczas programu zostalo
wyraznie pokazane ,iz aby osiggnaé w zyciu uprawniony cel trzeba pracowac i walczyé, oraz to ,ze najlepszym sposobem
na zmniejszenie wagi sg ¢wiczenia fizyczne, a nie ograniczenie jedzenia. W omawianych odcinkach pokazano rowniez
na, jak wazna jest determinacja w pokonywaniu réznego rodzaju trudnosci, a dazenie do celu przynosi upragnione
efekty.



Co do zarzutu molestowania seksualnego uczestniczek ukazanego w programie przyjeto , ze w tych kategoriach mozna
rozpatrywac jedynie dwie sytuacje, ktére mialy miejsce w nadawanych programach. Pierwsza sytuacja byl casting, w
ktoérym wystapilta A. F., ktorej D. W. sprawdzal biust, czy nie jest on sztuczny. W trakcie tej sytuacji dochodzito rowniez
do niewybrednych komentarzy ze strony pozostalych juroréw. W ocenie bieglej takie zachowanie jurora bez watpienia
naruszalo granice przyzwoito$ci, dobrego smaku i jego kompetencji, a takze wykorzystywalo sytuacje zaleznosci.
Odnoszac sie do sesji fotograficznej z nagim modelem biegla wskazala, ze sytuacja w ktérej znalazla sie uczestniczka H.
pozujac bez bielizny miala charakter seksualizowania tego wydarzenia. W toku programu nie wytlumaczono, dlaczego
uczestniczka w tej sesji pozowala bez bielizny.

Zaznaczono , ze biegla podsumowujac calo$¢ ustalen wskazala, ze w przedmiotowej audycji sytuacja przymusu nie
byla wprost ukazana, jednak bardzo jasno zostala pokazana zalezno$¢ miedzy lamaniem barier wlasnego wstydu
i intymno$ci, a mozliwo$cig pozostania w programie. Daje to jasny komunikat, ze: jesli sie nie podporzadkujesz
zamierzeniom realizatoré6w programu, to odpadniesz. W opisywanych odcinkach programu prezentowano watki
dotyczace odchudzania sie. Ukazujgc widzom, ze kwestia zmniejszania masy ciala ma znaczenie w zyciu, a nawet
moze prowadzi¢ do spelnienia swoich marzen. Podano , iz biegla wskazala, ze audycja (...) propaguje przede
wszystkim wzorzec dazenia i determinacji do spelniania swoich marzen. Zostaly pokazane dwa typy zachowan:
uczestniczki, ktora postawila na szali cale dotychczasowe zycie i rezygnujac ze szkoly i pracy, zglosila sie do
udzialu w programie, oraz uczestniczki, ktéra odmawiajac udzialu w nagiej sesji zdjeciowej wyraznie stawia granice
pomiedzy tym co chce po$wieci¢ dla programu, a tym co stanowi jej osobista warto$¢. W audycji nie jest jed-
noznacznie ukazane, ze nalezy dazy¢ za wszelka cene do kariery, sukcesu, slawy i pieniedzy, chociaz niewatpliwie
niektore z uczestniczek prezentowaly takie nastawienia. W programie (...) ukazano rozmaite aspekty pracy modelki,
demitologizujgc ja poprzez wielokrotne podkreslanie i ilustracje, ze jest to ciezka praca polegajaca na stalym
rozwoju rzemiosla. Przedstawiono takze zalezno$ciowy charakter tego zawodu, polegajacy na tym, ze modelka jest
wyrazicielka artystycznej wizji innych os6b i niektore propozycje moga sie nie pokrywaé z jej potrzebami (na przyklad
konieczno$é zmiany wygladu skutkujaca dlugoterminowa zmiana wizerunku - np. Sciecie wloséw). Zaprezentowano
takze seksualizujacy charakter tego zajecia oraz rozmaito$¢ postaw oséb wspoélpracujacych z modelks .

Zdaniem Sadu Okregowego odwolanie zastugiwalo na uwzglednienie w calosci.

Zaznaczono, ze wydajac zaskarzona decyzje (...) wskazala na naruszenie przeznadawce (...) S.A. art. 18 ust. 1i 5 ustawy
o radiofonii i telewizji oraz § 2 i § 5 ust. 3 rozporzadzenia (...) z dnia 23 czerwca 2005 r. w sprawie kwalifikowania
audycji lub innych przekazéw mogacych mie¢ negatywny wplyw na prawidlowy fizyczny, psychiczny lub moralny
rozw6j maloletnich oraz audycji lub innych przekazéw przeznaczonych dla danej kategorii wiekowej maloletnich
stosowania wzor6ow symboli graficznych i formul zapowiedzi przez emisje audycji (...). (...) uznala, ze propaguja one
niewlasciwe wzorce, gdzie jako cel, do ktorego daza uczestniczki programu za wszelka cene sa kariera oraz sukces, a co
za tym idzie slawa i pieniagdze. Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji wskazala takze , ze audycja (...) zostala zbyt nisko
zakwalifikowana pod wzgledem wieku os6b ogladajacych. Tresci tam przedstawione mogly , w ocenie (...) , wywieraé
negatywny wplyw na prawidlowy rozwo6j psychiczny, fizyczny i moralny os6b maloletnich powyzej 12 roku zycia. W
decyzji wskazano takze, ze w jednej z audycji doszlo molestowania seksualnego jednej z uczestniczek rzez jurora. W
programie tym zostal w sposéb ewidentny wykorzystany stosunek zalezno$ci miedzy jurorem, a kandydatka , ktora
chciata przej$¢ do dalszego etapu konkursu.

Sad Okregowy nie zgodzil ze stanowiskiem (...) zawartym w zaskarzonej decyzji.

Wskazano, ze Sad pierwszej instancji nie zajmowat sie tre$cia audycji wyemitowanej w dniu 12 pazdziernika 2011
r., gdyz nie zostala ona objeta decyzja. PodkreSlono , ze decyzja dotyczyla audycji wyemitowanych w dniach 21
wrzeénia 2011 1. , a takze w dniach 5 i 19 paZzdziernika 2011 r. Zdaniem (...) z uwagi na prezentowana nago$¢ audycje
emitowane przez nadawce winny byé zakwalifikowane, jako przeznaczone dla widzéw starszych, powyzej 16 roku
zycia , ewentualnie winny by¢ emitowane w godzinach od 23.00 do 6.00 rano. Odnoszac sie do tego zarzutu wskazano,
Ze sposOb prezentowania nago$ci w programie (...) nie ,, mogl wplywac negatywnie na widzéw miedzy 12, a 16 rokiem
zycia.. Zaznaczono, ze w zadnym z odcinkdw nie bylta prezentowana cala naga osoba. Podczas sesji, w ktorej wystapil



nagi model byly momentami przedstawiane jego nagie po$ladki, natomiast modelki byty ubrane. Fakt, ze jedna z nich
wystepowala bez bielizny nie moze mie¢ wplywu na ocene, ze audycja prezentowala nagie sceny w sposéb mogacy
wplywaé negatywnie na maloletnich. Podano , ze o tym, ze modelka pozuje bez bielizny byla mowa tylko raz przez
chwile, a w dalszej czeéci programu ten temat sie nie przewial. Wskazano, ze sesja ta miala artystyczny wymiar i trudno
doszukiwa¢é sie w niej innych podtekstéw. Podobna sytuacja miala miejsce przy nagiej sesji zdjeciowej. Podczas tej
sesji ukazane byly jedynie nagie piersi kandydatek, ktére byly prezentowane w taki sposob, ktory trudno uznaé za
wulgarny, czy w inny sposéb niewlasciwy.

Odnoszac sie do zdarzenia pokazanego w trakcie castingu w dniu 21 wrze$nia 2011 r., kiedy to doszto do sytuacji
gdy jeden z juroréow , D. W., dotyka piersi uczestniczki A. F. celem sprawdzenia czy sa one naturalne, czy nie — Sad
Okregowy positkujac sie w tym zakresie opinia bieglej wskazal, ze bez informacji drugiej strony, w tym wypadku
uczestniczki nie mozna jednoznacznie stwierdzié, ze doszlo do molestowania, gdyz nie wiadomo czy uczestniczka
czula sie molestowana. Zwazono , zZe z jej zachowania wynikalo raczej nie czuje sie w ten sposob, gdyz sama zachecata
jurora do sprawdzenia , czy jej piersi sa naturalne. Uznano, ze w tej sytuacji doszlo do naruszenia granic osobistych
uczestniczki, a zachowanie jurora nalezy ocenic¢ krytycznie, jednak trudno przyjac by takie zachowanie moglo wplywac
negatywnie na maloletnich i mie¢ demoralizujacy wplyw. Zaznaczono ze sytuacja ta miala charakter jednostkowy i
podobne zachowania podczas tego odcinka, jak i pozostalych nie mialy miejsca.

Sad Okregowy nie podzielil rowniez argumentacji (...) w zakresie w jaki organ wskazal, ze przedmiotowe audycje
propaguja negatywne wzorce zachowan, i jako jedyne warto$ci prezentuja sukees, stawe i dgzenie do popularnosci za
wszelka cene. Zdaniem tego Sadu nie mamy do czynienia w niniejszej sprawie z jednostronnym ukazaniem zawodu
modelki poprzez prezentowanie samych zalet tej pracy. Podobnie nie przedstawiono, jakoby dazenie za wszelka cene
do slawy i pieniedzy bylo jedynym slusznym postepowaniem i wlasciwa droga zyciowa. Kladziono wiekszy nacisk za
zalety zawodu modelki prezentowano go w korzystnym $wietle, jednak nie mozna poming innych aspektow tej pracy,
ktoére byly w programie ukazane rowniez wyraznie. Widz mial okazje przekona¢ sie, jakich poSwiecenn wymaga ta
praca ( konieczno$¢ zmiany wygladu przez np. obciecie wlosoéw, konieczno$¢ pozowania nago lub w skapym stroju).
W programie pokazano, ze nie wszyscy sie do tego nadaja i konieczne jest czesto pokonywanie wlasnych ograniczen.
Program, przedstawil konieczno$¢ znajomosci jezykow obcych, by moc bezpiecznie poruszaé sie w Swiecie mody,
umiejetnosé¢ pracy w grupie (budowa wybiegu na wsi ), czy zdolno$¢ nawigzywania relacji z drugim czlowiekiem.
Zdaniem Sadu Okregowego prezentowane audycje posiadaly walor dydaktyczny, co podkreslila rowniez w swojej
opinii biegla. W programie ukazano, ze problem nadwago mozna pokona¢ przez regularne ¢wiczenia fizyczne, a
ograniczanie jedzenie nie jest wskazane. Odmowa udzialu w nagiej sesji przez jedna w modelek wskazata, ze jednak
osoba jest najwazniejsza i jej godno$c. Rezygnacja z tej sesji skonczyla sie odpadnieciem z programu uczestniczki,
jednak pokazano, ze nie zawsze trzeba dgzy¢ do celu za wszelka cene i sg inne wartoSci, ktére w danych okoliczno$ciach
sg nadrzedne, i nie mozna ich przedklada¢ na dazenie do sukcesu i stawy.

Odwolujac sie do tre$ci wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 29 grudnia 2008 r. w sprawie VI ACa
797/08 podniesiono , ze przedmiotem oceny programu telewizyjnego z punktu widzenia przestanek uzasadniajacych
nalozenie na nadawce kary pienieznej za naruszenie art. 18 ust. 1-5b ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i
telewizji powinien by¢ nie tylko emitowany obraz, ale calo$¢ przekazu z komentarzami prowadzacego i uczestnikow
wlacznie. Podniesiono , ze emitowana przez skarzacego audycja (...) moze budzi¢ uzasadnione watpliwoéci natury
estetycznej, uczucie odrazy lub obrzydzenia ( u niektérych widzéw ), ale nie mozna uznac, ze zawiera tresci propagujgce
zachowania sprzeczne z moralno$cig, nie ma tez podstaw do uznania, ze audycje te sprzyjaja zachowaniom
zagrazajacym zyciu i zdrowiu, a takze moga mie¢ negatywny wplyw na prawidlowy rozwdj psychiczny, fizyczny i
moralny os6b maloletnich powyzej 12 roku zycia.

Zdaniem Sadu Okregowego, brak jest w niniejszej sprawie ustawowych przestanek do nalozenia kary pienieznej na
nadawce.

Podniesiono, Ze obraz przedstawiajacy okreslone zdarzenia, rejestrujacy okre$lone zachowanie, nie musi sam przez
sie propagowac zachowan sprzecznych z moralnoScia, sprzyja¢ zachowaniom zagrazajacym zyciu i zdrowiu czy tez



mogacych mieé niekorzystny wplyw na rozwoéj psychiczny, intelektualny, niezalezno$é uczuciowa i zycie spoleczne
mlodych widzéw i moze by¢ w stosunku do tych zachowan i wartoéci indyferentny. In abstracto moze by¢ uznane
za trafne. Jednakze by méc w pelni odnie$é sie do zarzutow stawianych audycji, konieczna jest konstatacja, ze cala
przedstawiona audycja, przekaz nie narusza zasad okre§lonych w art. 18 ustawy o radiofonii i telewizji. Oznacza
to obowiazek ustalenia nie tylko oddzialywania na odbiorce przekazu, audycji obrazem, ale takze komentarzem
prowadzacego, wypowiedziami uczestnikow, oceng zamierzen, jakie przy$wiecaly przy konstruowaniu i realizacji
programu, audycji. Wszystkie te wspomniane wyzej elementy w swej caloéci tworza audycje, przekaz i to co moze
wplywaé na odbiorce. Ocena audycji, przekazu w kontek$cie, czy narusza art. 18 ustawy o radiofonii i telewizji
nie moze ograniczac sie do oceny tylko jednego jej elementu, a wymaga odniesienia sie do caloéci. Jesli bowiem
przepis art. 18 ww. ustawy naklada na nadawce zadanie odpowiedniego ksztaltowania programu w konteksScie
zakazu propagowania dzialan sprzecznych z prawem, z polska racja stanu oraz postaw i pogladéw sprzecznych z
moralno$cia i dobrem spolecznym, w szczegbdlnoSci nie mogg zawierac treéci dyskryminujacych ze wzgledu na rase,
ple¢ lub narodowos$¢, nakazu poszanowania przekonan religijnych odbiorcow, a zwlaszcza chrzescijanskiego systemu
wartoSci, zakazu sprzyjania zachowaniom zagrazajacym zdrowiu lub bezpieczenistwu oraz zachowaniom zagrazajacym
srodowisku naturalnemu oraz zagrazajacych fizycznemu, psychicznemu lub moralnemu rozwojowi maloletnich, w
szczegoblnosci zawierajacych treéci pornograficzne, lub w sposéb nieuzasadniony eksponujacych przemoc, jak rowniez
zawierajacych sceny lub tre$ci mogace mie¢ negatywny wplyw na prawidlowy fizyczny, psychiczny lub moralny
rozwdj maloletnich, to Sad orzekajacy obowigzany jest (na wypadek zaskarzenia decyzji, podnoszacej naruszenie
wszystkich wskazanych powyzej nakazow, zakazéw i nakladajacej kare pieniezna) zbadac, ustali¢ stan faktyczny na
podstawie calo$ci emitowanego przekazu, audycji i dopiero po tym dokonaé¢ odpowiedniej subsumcji. Naruszenie
bowiem ktoregokolwiek z zakazu lub nakazu okre$lonego ww. przepisem moze mieé miejsce catoécia przekazu, audycji
jej sensem, kontekstem, sugestiami (por. analogicznie Sad Najwyzszy w wyroku z 7 VII 2005 r. VCK 868/04), moze
takze nastgpi¢ juz samym obrazem.

Wskazano , ze przekaz telewizyjny jest bardzo dynamiczny i nalezy go interpretowaé¢ razem z komentarzami
uczestniczek, czy juroroéw. Przyznano, ze niektére z komentarzy juroréw bylty do§¢ niewybredne i mogly dotykaé
uczestniczek, nie mniej mialy one charakter incydentalny i z caloSci audycji mozna odnie$é wrazenie, ze raczej
jurorzy byli nastawieni pozytywnie do kandydatek i pozytywnie je oceniali. Podano , Ze trzeba pamieta¢ o konwencji
programu, jest to jednak konkurs, gdzie najwazniejszym walorem jest uroda uczestniczek, i komentarze negatywne,
czy pozytywne sa wpisane w te konwencje o czym uczestniczki wiedzialy podpisujagc umowe i zapoznajac sie z
regulaminem konkursu.

W ocenie Sadu pierwszej instancji , audycja oceniana jako calo$é, nie wplywa negatywnie na prawidlowy fizyczny,
psychiczny i moralny rozw6j maloletnich , a tym samym nie narusza art. 18 ust. 1 ustawy z 29 grudnia 1992 r. o
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radiofonii i telewizji, dlatego na podstawie art. 479 °“ § 3 k.p.c. uchylono zaskarzona decyzje.

Apelacje od tego wyroku wnidst pozwany zaskarzajac go w caloSci i przedstawil nastepujace zarzuty:
I .naruszenia przepiséw postepowania , a to:
1. Art. 233 § 1 k.p.c. poprzez:

a) ustalenie przez Sad I instancji wbrew treéci zaskarzonej decyzji (...) nr (...) z dnia 9 lipca 2012, oraz z naruszeniem
zasadzie logicznego rozumowania, ze odcinek audycji (...) z dnia 12 pazdziernika 201 Ir. nie byl objety ww. decyzja
(...)nr (...) z dnia 9 lipca 2012r., a takze przyjecie przez Sad I instancji, ze Organ w zaskarzonej decyzji stwierdzil, iz
w jednej z audycji doszlo do molestowania seksualnego jednej z uczestniczek, co nie jest zgodne z tre$cig ww. decyzji
i moglo mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy;

b) dokonanie analizy zebranego w sprawie materiatu dowodowego w sposo6b sprzeczny z zasadami logiki, polegajacy
na przyjeciu, iz zakresem analizy Sadu nie jest objety odcinek z dnia 12 pazdziernika 201 Ir. oraz jednoczesne uznanie
przez Sad, iz przedmiotowa audycja zawierala walory edukacyjne, polegajace na stwierdzeniu ze najlepszym sposobem



na zmniejszenie wagi sa éwiczenia fizyczne a nie ograniczenie jedzenia, ktore to stwierdzenie zostalo zawarte wlaénie
w odcinku z dnia 12 pazdziernika 2011r., co moglo mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy.

¢) przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow polegajace na dokonaniu wybioérezej i niepelnej analizy materialu
dowodowego tzn. opinii bieglej, co doprowadzilo Sad do blednego stwierdzenia o braku naruszenia w audycjach
bedacych przedmiotem postepowania art. 18 ust. 1i 5 ustawy o radiofonii i telewizji (dalej: urt) oraz § 2 rozporzadzenia
(...) z dnia 23 czerwca 2005r. w sprawie kwalifikowania audycji lub innych przekazéw mogacych mieé¢ wplyw na
prawidlowy fizyczny, psychiczny lub moralny rozwoj maloletnich oraz audycji lub innych przekazoéw przeznaczonych
dla danej kategorii wiekowej maloletnich, stosowania wzoréw symboli graficznych i formul zapowiedzi (dalej:
rozporzadzenie (...)), co moglo mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy; 2 Art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewyja$nienie
przyczyn dla ktérych Sad uznal pominiete w uzasadnieniu wyroku wnioski z opinii bieglej za nieistotne lub niemajace
wplywu na wynik sprawy, a takze niewyjasnienie przyczyn pominiecia przez Sad odniesienia sie do odcinka audycji
(...) z dnia 12 pazdziernika 201 Ir. przy jednoczesnym odwolywaniu sie do jego tresci, jak rowniez do opinii bieglej
obejmujacej rowniez ten odcinek.

II. naruszenia przepiséw prawa materialnego, a to:

1. Art. 18 ust. 5 urt w zw. § 2 rozporzadzenia (...) poprzez ich niewlaSciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze
tresci audycji bedgcych przedmiotem rozstrzygniecia nie narusza ww. przepisow, podczas gdy dokonanie prawidtowe;j
subsumpcji stanu faktycznego ustalonego na podstawie zapisu audycji do ww. norm prawnych pozwolitoby Sadowi
na wyprowadzenie odmiennych wnioskéw

2. Art. 18 ust. 1 urtv w zw. z art. 140 kodeksu wykroczen oraz art. 30 Konstytucji RP poprzez jego niewlaéciwe
zastosowanie polegajace na przyjeciu, iz tre$¢ audycji bedacych przedmiotem rozstrzygniecia nie wskazuje na
propagowanie postaw sprzecznych z moralno$cia, dobrem spolecznym oraz prawem, podczas gdy prawidlowa
subsumpcja tresci audycji objetych rozwazaniem Sadu prowadzi do wniosku odmiennego,

3. Art. 113 ust. 1 poprzez jego bledne zastosowanie polegajace na nalozeniu na Pozwanego obowigzku uiszczenia kwoty
1106,87 zl tytulem kosztow wydania opinii bieglej oraz jej stawiennictwa na rozprawie, podczas gdy Pozwany uiscit
zaliczke w kwocie 2000 zl na poczet ww. wydatkow, co zostalo przez Sad pominiete, a w konsekwencji doprowadzito
do blednego zastosowania ww. przepisu i braku orzeczenia co do rozliczenia pobranej zaliczki

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku w caloSci poprzez oddalenie
odwolania oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania

Ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Warszawie do
ponownego rozpoznania oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyt, co nastepuje .

Apelacja pozwanego jest w znacznej czeSci uzasadniona i dlatego musiala doprowadzi¢ do zmiany zaskarzonego
wyroku.

Ustalenia faktyczne poczynione w sprawie Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne z tym , ze dokonuje innej
oceny wnioskow wynikajacych z opinii bieglej psycholog P. W. oraz zajmuje odmienne niz Sad Okregowy stanowisko
co do mozliwosci objecia badaniem odcinka audycji (...) .”wyemitowanego w dniu 12 pazdziernika 2011r.

Trafnym okazal sie zarzut naruszenia przez Sad Okregowy art. 233 § 1 k.p.c. polegajacy na blednym ustaleniu , ze
odcinek audycji (...) z dnia 12 pazdziernika 201 1r. nie byl objety decyzja Przewodniczacego (...) nr (...) z dnia 9
lipca 2012r. oraz nieprawidlowym przyjeciu , ze zakresem analizy Sadu pierwszej instancji nie byl objety odcinek z
dnia 12 pazdziernika 201 1ir. przy jednoczesnym uznaniu przez ten Sad, iz przedmiotowa audycja zawierala walory
edukacyjne, polegajgce na stwierdzeniu ze najlepszym sposobem na zmniejszenie wagi sa ¢wiczenia fizyczne a nie
ograniczenie jedzenia, ktore to stwierdzenie zostalo zawarte wlasnie w odcinku z dnia 12 pazdziernika 2011r. Stusznie



podnosi skarzacy , ze o nieobjeciu wskazanego wyzej odcinka programu zaskarzona decyzja nie moze §wiadczy¢ fakt,
iz sentencja tej decyzji nie wskazuje wprost, iz tego odcinka réwniez dotyczy. Przedmiot decyzji zostal opisany w
jej komparycji ,gdzie podano, ze decyzja zostala wydana” po rozpatrzeniu sprawy rozpowszechniania w dniach 21
wrzes$nia, 5, 12 oraz 19 pazdziernika 2011roku, przez spoélke (...) SA z siedziba w W.,(...) ul. (...),rozpowszechniajacej
program pod nazwa (...) na podstawie koncesji Nr (...) z 15 kwietnia 2004 roku , audycji z cyklu (...) ” .Oznacza to ,
ze przedmiotem rozpoznania przez (...) byl takze odcinek programu z dnia 12 pazdziernika 2011r. , z tym , ze co do
tego odcinka nie stwierdzono naruszen ustawy z dnia 29 grudnia 1992r. o radiofonii i telewizji oraz rozporzadzen
wykonawczych , o ktérych mowa w sentencji zaskarzonej decyzji. Trafnie zauwaza apelujacy , iz stanowisko Sadu
Okregowego w tej kwestii nie jest jednoznaczne, a wrecz obarczone bledem braku logicznego rozumowania. Z jednej
strony Sad ten twierdzi, iz przedmiotowym odcinkiem audycji (...) nie zajmowal sie, a jednocze$nie przedstawiajac
stan faktyczny sprawy opisuje przebieg tej audycji, ustalony na podstawie jej zapisu. Ponadto dopuszczajac dowod
z opinii bieglego wskazano rowniez w postanowieniu z dnia 7 maja 2013r. jako przedmiot oceny bieglego takze ten
odcinek powolanej audycji. Zgodnie z zakreSlong teza dowodowa biegla odniosla sie takze do odcinka programu z dnia
12 pazdziernika 2011r.Opinia bieglej — jak wskazano — w motywach zaskarzonego wyroku w istotny spos6b wplynela
na tre$¢ rozstrzygniecia w niniejszej sprawie. Podano przeciez , ze w programie z 12 pazdziernika 2011r. ukazano,
iz problem nadwagi mozna pokona¢ przez regularne ¢wiczenia fizyczne, a ograniczanie jedzenie nie jest wskazane.
Sklonilo to Sad Okregowy do wniosku, ze prezentowane audycje posiadaly walor dydaktyczny.

Na czesciowe uwzglednienie zaslugiwal takze podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art.23381 k.p.c. polegajacy
na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodéw poprzez dokonanie wybibrezej i niepelnej analizy materiatu
dowodowego tzn. opinii bieglej, co doprowadzilo Sad do blednego stwierdzenia o braku naruszenia w audycjach
bedacych przedmiotem postepowania art. 18 ust.1 i 5 ustawy o radiofonii i telewizji (dalej: urtv) oraz § 2
rozporzadzenia (...) z dnia 23 czerwca 2005r. w sprawie kwalifikowania audycji lub innych przekazéw mogacych
mie¢ wplyw na prawidlowy fizyczny, psychiczny lub moralny rozwoj maloletnich oraz audycji lub innych przekazow
przeznaczonych dla danej kategorii wiekowej maloletnich, stosowania wzoréw symboli graficznych i formul
zapowiedzi (dalej: rozporzadzenie (...)). PodkreSlenia wymaga , ze biegla psycholog podkreslila w swojej opinii, iz w
audycjach (...) dochodzilo do seksualizowania uczestniczek. Skutkiem seksualizacji moze byé¢ ograniczenie lub utrata
zdolnos$ci bycia dla mezczyzny partnerem intelektualnym, wspo6lnego podejmowania trudnych decyzji, rozwazania
argumentow, dzielenia pasji. W dodatku dziewczeta i kobiety traktujace siebie tylko jako dekoracje, moga mie¢ takie
problemy jak: stany depresyjne i niskie poczucie wlasnej warto$ci, opierajacego sie tylko na wyniku poréwnania: ja
-wzo6r lansowany przez media. Seksualizacja i uprzedmiotowienie sprawiaja, ze osoba gorzej czuje sie we wlasnym
ciele i mniej wierzy w siebie, co moze prowadzi¢ do bardzo wielu negatywnych konsekwencji w sferze emocjonalnej,
takich jak poczucie wstydu, niepokoju i wstretu do siebie. (...) Ponadto seksualizacja dziewczat ma negatywny wplyw
na zdolno$¢ rozwijania zdrowej seksualno$ci. Badania psychologiczne jasno wskazuja, ze seksualizacja jest laczona z
zaburzeniami odzywiania, niskim poczuciem wlasnej wartoécii depresja(...). Sad Apelacyjny podziela wniosek bieglej ,
ze program (...) moze posrednio wywieraé¢ nacisk na dzieci, by przejety one zseksualizowany styl zycia, zanim sg
na to gotowe." Powyzsza analiza oraz wnioski bieglej zostaly calkowicie pominiete przez Sad w analizie materialu
dowodowego, zawartej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Racje ma skarzgcy przytaczajgc stwierdzenie bieglej
» (...) nastolatkowie, a szczegoblnie dziewczeta w tym okresie moga by¢ bardziej podatne na przekazy kulturowe,
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dystrybuowane przez media."" Powyzsza kwestia zostala pominieta przez Sad w ocenie zebranego w sprawie materialu
dowodowego, co wskazuje na przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i dokonanie jej w sposob dowolny,
wybidrezy i naruszajacy dyspozycje art. 2338 1 k.p c. Sad pierwszej instancji pominal zupehie okolicznosé, iz powyzsze
twierdzenia i wnioski bieglej wskazuja, iz tre$¢ przedmiotowych audycji nie byla odpowiednia dla widza maloletniego
i naruszala ww. przepisy. Powyzsze okoliczno$ci zostaly rowniez wskazane przez biegla w opinii ustnej na rozprawie
w dniu 22 listopada 2013r kiedy to biegla w sposdb jednoznaczny wskazala, iz w przedmiotowych audycjach kobieta
byla traktowana przedmiotowo, a audycje zdecydowanie propagowaly seksualizacje. Biegla wyraznie podkreslila,
iz z uwagi na fakt, iz audycje byly adresowane do widza juz 12-leniego, to mozliwe jest uznanie, ze widz w tym
wieku moze przeniesé wzorzec takiego zachowania na cale zycie, poniewaz dzieci w tym wieku ucza sie przez
nasladowanie. Nie moze ulega¢ zatem watpliwosci, iz przedmiotowe audycje utrwalaly negatywny wzorzec zachowania
za$ Sad pierwszej instancji analizujac opinie bieglej pominal te stwierdzenia bieglej, bardzo istotne dla rozstrzygniecia



przedmiotowej sprawy tzn. wplywu treéci tam prezentowanych na odbiorce maloletniego. Fragmenty programu
gdzie juror ocenia, czy piersi kandydatki sa naturalne, czy sztuczne ( odcinek wyemitowany 21 wrze$nia 2011r.) i
fragmenty audycji , gdzie pokazuje sie nagie lub w bieliznie ciala modelek i modeli ( odcinki pokazane w dniach 51 19
pazdziernika 2011r.) mogly wywieraé negatywny wplyw na matoletnich widzow w wieku 12- 16 lat. Jak wyjasnila biegla
nastolatkowie , a szczegblnie dziewczeta rozwijaja swojg tozsamos$é, uczac sie spolecznie akceptowanych sposobéw
angazowania sie w relacje, zwigzki intymne, nowe sytuacje zyciowe zwigzane z realizacja swoich celow, wzorujac sie
na zachowaniach starszych dziewczat i mlodych kobiet, ktore obserwuja , a takze nasladujac kobiety przedstawiane w
mediach. Sposéb ,w jaki przedstawia sie dorosle kobiety , daje dziewczynkom wzorce , ktére moga wykorzystywac do
ksztaltowania wlasnych zachowan , tozsamosci i sposob6w patrzenia na siebie. W zakwestionowanych programach
pokazano, ze tylko poprzez przekraczanie wlasnych granic (wstydu , intymnosci) i eksponowanie wlasnej seksualnosci
mozna osiagng¢ upragniony cel. Na podstawie takiej zalezno$ci dorastajace dziewczeta moga sadzic , ze uzyskaja
wiecej korzySci spolecznych jezeli wlacza sie w proces seksualizacji. Przywolane powyzej fragmenty programéw (...)
potencjalnie narazaja mtode osoby na kontakt ze zdarzeniami, ktére seksualizuja kobiety , a takze ucza , ze kobiety sa
obiektem seksualnym. Program ten lansuje przekonanie, ze aby zyskaé stawe i odnie$¢ sukces , trzeba sie dostosowac
do bardzo jednostronnego wyobrazenia o kobiecej seksualno$ci. Sad pierwszej instancji w motywach zaskarzonego
wyroku odnio6st sie przede wszystkim do sposobu przedstawienia wykonywania zawodu modelki, a przeciez istota tej
sprawy bylo nie tyle ustalenie realistycznosci przekazu przedmiotowych audycji w zakresie prezentowania zawodu
modelki, co okreélenie jaki wplyw na maloletnich mial przedmiotowy przekaz. Biegla psycholog wyraznie podkre§lila,
iz w przedmiotowych audycjach byla prezentowana postawa, zgodnie z ktora aby osiagnac sukces nalezy, nie tyle ciezko
pracowac, co zlamaé wlasne granice intymnosci i godnosci, co w ocenie bieglej dziala destrukcyjnie na maloletnich
widzow. Zatem aby osiaggngé upragniony cel (w tej sprawie aby dostaé sie do kolejnego etapu konkursu, zostaé
modelka) mozna tama¢ wlasne granice wstydu i intymnosci, pozwala¢ na przekroczenie norm spolecznych.

W konsekwencji zasadnym okazal sie zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewyjaénienie przyczyn dla ktorych
Sad Okregowy pomingl w uzasadnieniu wyroku przytoczone wyzej wnioski z opinii biegle;j .

Z uwagi na czeSciowe uwzglednienie zarzutu zarzut naruszenia art.23381 k.p.c. polegajacego na przekroczeniu
granic swobodnej oceny dowoddw poprzez dokonanie wybidrcezej i niepelnej analizy opinii bieglej na uwzglednienie
zastugiwal takze zarzut naruszenia art. 18 ust. 5 urtv w zw. § 2 rozporzadzenia (...) polegajacy na niewlasciwym
przyjeciu, ze tresci audycji bedacych przedmiotem rozstrzygniecia nie naruszaja ww. przepisoéw. Jak wynika z tresci
art. 18 ust. 1 ustawy o radiofonii i telewizji audycje lub inne przekazy nie moga propagowaé dzialan sprzecznych
z prawem, z polska racja stanu oraz postaw i pogladéw sprzecznych z moralnoscia i dobrem spolecznym, w
szczegolnosci nie mogg zawierac tre$ci nawolujacych do nienawiSci lub dyskryminujacych ze wzgledu na rase,
niepelnosprawno$é, ple¢, wyznanie lub narodowos$é. Natomiast zgodnie z ust.5 cytowanego przepisu audycje lub inne
przekazy, zawierajace sceny lub treSci mogace mieé negatywny wplyw na prawidlowy fizyczny, psychiczny lub moralny
rozwo0j maloletnich, inne niz te, o ktérych mowa w ust. 4, moga by¢ rozpowszechniane wylacznie w godzinach od 23
do 6. Zgodnie z treécia § 21 § 5 ust. 3 rozporzadzenia (...) z dnia 23 czerwca 2005 r. w sprawie kwalifikowania audycji
lub innych przekazéw mogacych mie¢ negatywny wplyw na prawidlowy fizyczny, psychiczny lub moralny rozwoj
maloletnich oraz audycji lub innych przekazéw przeznaczonych dla danej kategorii wiekowej maloletnich stosowania
wzorow symboli graficznych i formul zapowiedzi audycje lub inne przekazy zakwalifikowane, zgodnie z zalacznikiem
nr 3 pkt I do rozporzadzenia, jako zawierajace sceny lub tresci mogace mie¢ negatywny wplyw na prawidlowy

fizyczny, psychiczny lub moralny rozwj maloletnich - moga by¢ rozpowszechniane wylacznie w godzinach od 23°°

do 6°°. Nadawcy radiowi przy kwalifikowaniu audycji lub innych przekazéw do emisji w godzinach od 6°° do 23°°
zobowiazani sa zaopatrzy¢ je w zapowiedz stowna wedlug wzoru okreslonego w zalaczniku nr 2 do rozporzadzenia,
wskazujaca na przeznaczenie dla danej kategorii wiekowej maloletnich. Nadawcy telewizyjni przy kwalifikowaniu

audycji lub innych przekazéw do emisji w godzinach od 6°° do 23°° zobowigzani sg oznaczy¢ je symbolem graficznym,
wedlug wzoru okreslonego w zalgczniku nr 2 do rozporzadzenia, wskazujacym na przeznaczenie dla danej kategorii
wiekowej maloletnich. Nadawca kwalifikuje audycje lub inne przekazy, o ktérych mowa w ust. 1 i 2, zgodnie z
kryteriami kwalifikowania audycji lub innych przekazéw przeznaczonych dla danej kategorii wiekowej zawartymi w



zalaczniku nr 3 do rozporzadzenia. Ustala sie nastepujace kategorie wiekowe matoletnich, z uwzglednieniem godzin
nadawania audycji lub innych przekazow:

1)I kategoria - emisja bez ograniczen wiekowych i czasowych; 2)II kategoria od lat 7 - emisja bez ograniczen czasowych;

3)III kategoria od lat 12 - emisja bez ograniczen czasowych; 4)IV kategoria od lat 16 - emisja po godzinie 20°°.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego przedstawienie postaw zseksualizowanych w audycji (...) oraz przedmiotowe
ukazywanie kobiet wskazuja, iz w przedmiotowej audycji, doszlo do naruszenia art. 18 ust. 5 w zw. z §2 oraz
zalacznikiem nr 3 pkt. I do rozporzadzenia (...). Podkre§lenia wymaga, iz zgodnie z pkt. I ppkt. 1 ww zalgcznika
do rozporzadzenia (...) wynika, Zze maloletni ponizej lat 18 nie powinni oglada¢ audycji lub innych przekazéow
zawierajacych trescilub sceny m.in. zawierajace spoleczne usprawiedliwienie negatywnych stereotypdéw. Niewatpliwie
poprzez rozpowszechnianie tego programu o godzinie 21.30 doszlo do utrwalania i umozliwienia przejmowania przez
widza 12-letniego nie majacego jeszcze wystarczajacego dystansu do przekazéw medialnych - negatywnego stereotypu
zseksualizowanej postawy zyciowej oraz uprzedmiotowienia kobiet.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 18 ust. 1 urtv w zw. z art. 140 kodeksu wykroczen oraz art.
30 Konstytucji RP. Dyspozycja art.140 kodeksu wykroczen objety jest tzw. nieobyczajny wybryk. Wykroczenie to ma
miejsce kiedy sprawca publicznie dopuszcza sie nieobyczajnego wybryku.

W sytuacji, w ktorej juror dotykat piersi uczestniczki A. F. celem stwierdzenia, czy sg one sztuczne, czy prawdziwe nie
mozna wprost moéwi¢ o molestowaniu seksualnym uczestniczki bez jej wyraznego okreélenia sie w tym zakresie. Bez
watpienia doszlo natomiast do przekroczenia jej granic osobistych.

W przedstawionej w programie sytuacji niewatpliwie juror naduzyl stosunku zalezno$ci, jaki w tym momencie mial
miejsce miedzy nim, a uczestniczka programu.

W zwigzku z tym zdarzeniem istotne jest jego postrzeganie spoleczne, w ktorym niewatpliwie stanowi ono naruszenie
granic norm spolecznych

Nie moze to jednak prowadzi¢ do wniosku wynika, ze tre$¢ audycji bedgcych przedmiotem rozstrzygniecia wskazuje
na propagowanie postaw sprzecznych z moralno$cig, dobrem spotecznym oraz prawem.

Trafnie zwazyl Sad Okregowy , ze przekazu w kontekscie, czy narusza art. 18ust.1 ustawy o radiofonii i telewizji nie
moze ograniczac sie do oceny tylko jednego jej elementu, a wymaga odniesienia sie do caloSci. Jesli bowiem przepis
ten naklada na nadawce zadanie odpowiedniego ksztaltowania programu w kontekscie zakazu propagowania dzialan
sprzecznych z prawem, z polska racja stanu oraz postaw i pogladéw sprzecznych z moralnos$cia i dobrem spolecznym,
to Sad orzekajacy obowiazany jest ustali¢ stan faktyczny na podstawie caloSci emitowanego przekazu, audycji i dopiero
po tym dokonaé odpowiedniej subsumcji. Naruszenie bowiem ktéregokolwiek z zakazu lub nakazu okreslonego ww.
przepisem moze mie¢ miejsce caloécia przekazu, audycji jej sensem, kontekstem.

W zakwestionowanych audycjach przekaz telewizyjny jest bardzo dynamiczny i nalezy go interpretowaé razem z
komentarzami uczestniczek, czy juroréw. Niektore z komentarzy juroréow byly doé¢ niewybredne i mogly dotykaé
uczestniczek, mialy one jednak charakter incydentalny i z caloSci audycji

wynika, Ze jurorzy nie obejmowali swoim zamiarem naruszenia prawa oraz godzenia w dobro spoleczne. Trzeba
takze pamieta¢ o konwencji programu, jest to konkurs, gdzie najwazniejszym walorem jest uroda uczestniczek, i
komentarze negatywne, czy pozytywne sa wpisane w te konwencje, o czym uczestniczki wiedzialy podpisujgc umowe i
zapoznajac sie z regulaminem konkursu. Nalezy takze mie¢ na uwadze specyficzng atmosfere i nieco odmienne kanony
zachowania wystepujgce w Srodowisku zwigzanym z moda i modelkami niz

wzorce zachowan , ktére wystepuja w powszednim zyciu.



Dlatego w tej czesci apelacja pozwanego zostala oddalona.

Zarzut naruszenia art. 113 ust. 1 k.p.c. poprzez jego bledne zastosowanie polegajace na nalozeniu na pozwanego
obowiazku uiszczenia kwoty 1106,87 z} tytulem kosztow wydania opinii bieglej oraz jej stawiennictwa na rozprawie,

oraz braku rozliczenia uiszczonej na poczet kosztéw opinii zaliczki w kwocie 2000 1zt stracil na aktualno$ci wobec
zmiany zaskarzonego wyroku takze w cze$ci dotyczgcej rozstrzygniecia o kosztach procesu. Na marginesie mozna tylko
dodaé , ze rozliczenie niewykorzystanych zaliczek powinno zosta¢ dokonane w trybie art.84 ustawy z dnia 28 lipca
2005r. 0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych ( Dz.U. z 2010 r, Nt 90 pz.594 ze zm.).

W tym stanie rzeczy - na skutek apelacji strony pozwanej - zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w Warszawie nalezalo
zmieni¢. Z uwagi na to , ze Sad Apelacyjny uznal , iz doszlo do naruszenia przez Spdike (...) S.A. w W. jedynie art.18
ust.5 ustawy z dnia 29 grudnia 1992r. o radiofonii i telewizji oraz §2 i §5 rozporzadzenia (...) z dnia 23 czerwca 2005r.
w sprawie kwalifikowania audycji lub innych przekazéw mogacych mie¢ negatywny wplyw na prawidlowy fizyczny,
psychiczny lub moralny rozwdj maloletnich oraz audycji lub innych przekazéw przeznaczonych dla danej kategorii
wiekowej maloletnich — obnizono nalozona w zaskarzonej decyzji kare z kwoty 200.000 zt do kwoty 150.000 zt.

Przyjmujac , ze powdd co do zasady przegral proces, za$§ pozwany ulegl tylko w nieznacznej czeéci swojego zadania
obcigzono go obowigzkiem zwrotu kosztéw postepowania za pierwsza instancje.

Majac to wszystko na uwadze, na podstawie art.38681 k.p.c. i art.385 k.p.c. orzeczono , jak na wstepie.

O kosztach postepowania apelacyjnego postanowiono na podstawie art.100 k.p.c. w zwigzku z art.108§1 k.p.c. uznajac,
ze pozwany ulegl tylko w nieznacznej czeéci swojego zadania.



