Sygn. akt VI ACa 689/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2015 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - SSA Ewa Zalewska(spr.)

Sedziowie: SA Teresa Mroéz

SO del. Anna Rachocka

Protokolant: stazysta Izabela Nowak

po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2015 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powoédztwa R. M. i P. C.
przeciwko (...) S.A. w W.1i(...) Sp.zo.0.w W,

o ochrone débr osobistych i zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 4 grudnia 2013 r.

sygn. akt IVC 8/13

uchyla zaskarzony wyrok w punkach pierwszym, drugim, trzecim, piqtym, széostym oraz si6dmym i
w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania,
pozostawiajgc temu Sqgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 689/14

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 19.12. 2012 roku (data stempla pocztowego na kopercie k. 42), a nie jak to wskazal
Sad Okregowy w uzasadnieniu w dniu 28.12.2012 r.) R. M. i P. C. wnie$li o zobowiazanie pozwanego (...) S.A. z
siedziba w W. do opublikowania na jego koszt w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie orzeczenia na okres 7 dni
na stronie gtownej portalu internetowego (...) w ramce wielko$ci %4 ekranu, standardowa wielko$cia liter, czcionka
koloru czarnego na bialym tle o§wiadczenia o nastepujgcej tresci:

~Wyrazamy ubolewanie z powodu zamieszczenia na lamach (...) artykulu dotyczacego osoby R. M. i P. C,
zawierajacego nieprawdziwe i obelzywe informacje, jakoby aktor R. M. byl nawet zadowolony z tego, ze jego nowa
dziewczyna, P. C., wygina sie wieczorami na oczach innych mezczyzn. Partnerka R. M. trenuje bowiem w zamknietym
klubie sportowym dyscypline sportowa POLE DANCE FITNESS, w ktorej to dyscyplinie odbywaja sie regularne
Mistrzostwa Swiata i ktora to dyscyplina ma realne szanse, aby staé sie dyscypling olimpijska. R. M. oraz jego partnerke
P. C. przepraszamy.”.



Ponadto pow6d domagal sie kwoty 20.000 zl tytulem zadoSéuczynienia za naruszenie dobr osobistych, platnej na
jego rzecz w ciagu 14 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty.

Powodka domagala sie zaplaty kwoty 20.000 zl tytulem zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych, platnej na
jej rzecz w ciagu 14 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty.

Powodowie zazadali rowniez zasgdzenia kosztow postepowania na rzecz kazdego z nich, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwana (...) S.A. w W. w odpowiedzi na pozew (k. 47) wniosla o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztow,
podnoszac brak po swojej stronie legitymacji biernej, z uwagi na to, ze nie jest wydawca serwisu internetowego (...)
oraz z uwagi na to, ze nie dopuscila sie jakiegokolwiek dzialania lub zaniechania, ktorym naruszylaby dobra osobiste
powodow. Z ostrozno$ci procesowej pozwana, gdyby Sad nie uwzglednil zarzutu braku legitymacji biernej po jej
stronie, podniosla takze argumenty na okoliczno$¢ tego, ze sporny material zmieszczony na stronach internetowych
nie naruszyl jakichkolwiek dobr osobistych powod6w, pozwana nie zamiescila Zadnego z komentarzy opublikowanych
pod spornym materialem i nie jest wladcicielem, nie wydaje, ani nie administruje serwisem internetowym (...), a
co z tym idzie nie ponosi odpowiedzialnosci za dzialania tego serwisu. Odnoszac sie do zadanej przez powodow
formy opublikowania o$wiadczenia pozwana podniosla, Zze powodowie nie wykazali, aby przedmiotowe artykuly
opublikowane byly na stronie gldbwnej serwisu internetowego (...), jak réwniez by material zajmowat ,,1/4 ekranu”. Tym
samym zdaniem z pozwanej zadanie powodéw w zakresie publikacji o§wiadczenia jest nieodpowiednie do rzekomego
naruszenia, a wiec sprzeczne z art. 24 § 1 k.c. Odnoszac sie do roszczenia majatkowego zgloszonego w pozwie, pozwana
podnioslta, ze kwestionuje istnienie jakichkolwiek podstaw faktycznych i prawnych uzasadniajacych przyznanie
powodom jakiegokolwiek zadoSéuczynienia. Podniosla, ze nie mozna jej przypisac¢ zawinionej odpowiedzialnosci za
rzekoma krzywde powoddéw, a tym samym zadanie zasadzenia od niej kwoty 20.000 z} tytutem zadoSéuczynienia na
rzecz kazdego z powoddw pozbawione jest jakichkolwiek podstaw.

Powodowie po doreczeniu im odpisu odpowiedzi na pozew, pismami procesowymi datowanymi na 18 marca 2013
r. (k. 105 i k. 125) podtrzymali powodztwo w calo$ci. Wskazali, ze w ich ocenie pozwana ma legitymacje bierna
jako wlasciciel serwisu internetowego (...) i tym samym, jako podmiot udostepniajacy ustugi $wiadczone droga
elektroniczng, odpowiada jako uslugodawca za tresSci opublikowane na jego portalu. Jednocze$nie powodowie
wskazali, ze podmiotem posredniczacym w dostepie do tych ustug jest (...) Sp. z o. o. jako administrator portalu
internetowego (...) i w zwiazku z tym zlozyli wniosek o wezwanie do udzialu w sprawie obok pozwanej jako
dodatkowego pozwanego spolki (...) Sp. z o. o. z siedzibg w W..

Postanowieniem z dnia 2 kwietnia 2013 roku (k.144) Sad Okregowy na wniosek powoddw wezwal do udzialu w sprawie
spotke (...) Sp. z 0.0. w W. w charakterze pozwanego na podstawie art. 194 § 3 k.p.c.

Pozwana (...) Sp. z 0. o. z siedziba w W. w odpowiedzi na pozew (k. 159) wniosla o zwrot pozwu jako nienalezycie

oplaconego zgodnie z art. 130?81 k.p.c., a w przypadku nieuwzglednienia powyzszego wniosku wniosla o oddalenie
powbdztwa w caloéci. W uzasadnien swego stanowiska procesowego w zakresie zadania oddalenia powodztwa
podniosta, iz powodowie nie uwodnili podnoszonych w pozwie twierdzen, a tym samym zasadnoS$ci wniesionego
powbdztwa. Pozwana podkreslila, ze powddztwo winno by¢ oddalone w szczegblnosci z tego wzgledu, ze powodowie
sg osobami publicznymi, ktére dobrowolnie, przez podejmowane przez siebie wysitki daza do uzyskania rozglosu i
zwiekszenia zainteresowania swoimi osobami szerszej publiczno$c¢ i w zwigzku z tym zakres dozwolonych komentarzy i
informacji na temat powodow jest szerszy oraz z uwagi na charakter serwisu (...) oraz na fakt, ze przedmiotowy artykul
nie ujawnial informacji z zycia prywatnego powoddw, ani nie obrazal powoddéw, a jedynie satyrycznie komentowat
powszechnie znane informacje dotyczace powodéw. Pozwana podkredlila takze brak jej odpowiedzialnosSci za
komentarze internautéw, z tego powodu, ze nie zostaly przez nig napisane, ani opublikowane, a ponadto pozwana do
dnia przedstawienia jej przez pozwanego (...) wezwania do usuniecia artykulu i komentarzy uzytkownikéow serwisu



nie miala wiedzy na temat ich tresci, tym samym nie ponosi odpowiedzialnoSci za ich tre$c, co wynika z art. 14 ust. 1
ustawy z dnia 18 lipca 2002 r. 0 §wiadczeniu ustlug droga elektroniczna. Pozwana podnosila takze brak naruszenia dobr
osobistych powodéw i brak bezprawnosSci ewentualnego naruszenia ich dobr osobistych. Z ostroznoéci procesowe;j
pozwana podniosla takze to, ze powodowie nie wykazali przestanek z art. 488 k.c. do uwzglednienia roszczenia o
zasgdzenie zado$éuczynienia w dochodzonej kwocie. Odnoszac sie do tresci i formy zadanego o$wiadczenia pozwana
wskazala, ze zadanie zamieszczenia oSwiadczenia na stronie gléwnej serwisu (...) i to przez 7 dni jest nieadekwatne do
rzekomego naruszenia, a wiec sprzeczne z art. 24 § 1 k.c.

W dniu 13 wrzeénia 2013 roku wplynelo do Sadu pismo powodow (k. 207), w ktérym sprecyzowali oni powddztwo
w stosunku do obu pozwanych, wnoszac o: zobowigzanie pozwanych in solidum do opublikowania na ich koszt w
terminie 7 dni od uprawomocnienia sie orzeczenia na okres 7 dni na stronie gléwnej portalu internetowego (...) w
ramce wielkoSci Y4 ekranu, standardowa wielkoScia liter, czcionka koloru czarnego na bialym tle o$wiadczenia o
nastepujacej tresci:

~Wyrazamy ubolewanie z powodu zamieszczenia na lamach (...) artykulu dotyczacego osoby R. M. i P. C,
zawierajacego nieprawdziwe i obelzywe informacje, jakoby aktor R. M. byt nawet zadowolony z tego, ze jego nowa
dziewczyna, P. C., wygina sie wieczorami na oczach innych mezczyzn. Partnerka R. M. trenuje bowiem w zamknietym
klubie sportowym dyscypline sportowa POLE DANCE FITNESS, w ktorej to dyscyplinie odbywaja sie regularne
Mistrzostwa Swiata i ktora to dyscyplina ma realne szanse, aby sta¢ sie dyscyplina olimpijska. R. M. oraz jego partnerke
P. C. przepraszamy.”.

O$wiadczenie winno by¢ podpisane zaréwno przez (...) jak i (...). Sp. z o.0.

Ponadto kazdy z powodéw domagal sie zasgdzenia od pozwanych in solidum (a nie jak wskazal Sad Okregowy
w uzasadnieniu solidarnie), kwoty 20.000 z} tytulem zadoSéuczynienia za naruszenie dobr osobistych, platnej na
rzecz kazdego z powodoéw w ciagu 14 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty z zaznaczeniem, ze zaplata przez jednego z pozwanych zwalnia wobec
powoda drugiego z pozwanych do wysokosci zaplaty, natomiast az do zupelnego zaspokojenia kazdego z powodéw
obaj pozwani pozostajg zobowigzani.

Powodowie zazadali rowniez zasadzenia od pozwanych in solidum kosztow postepowania na rzecz kazdego z
powoddw, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwani ustosunkowujac sie do powyzszego sprecyzowania zadania pozwu w pismach procesowych z 30.9.2013 r. (k.
231) i z dnia 27.09.2013 r. k. 240 podtrzymali swoje dotychczasowe stanowiska procesowe. Dodatkowo pozwana (...)
S.A. wniosla o oddalenie lub o odrzucenie pow6dztwa w zakresie zagdania opublikowani sprostowania z uwagi na to,
ze uleglo ono prekluzji zgodnie z art. 31a ust. 3 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe. Pozwana (...) Sp. z o.
0. wniosla takze o pominiecie jako sp6znionych wnioskéw dowodowych wskazanych przez pelnomocnika powodéw
w piSmie z dni 11 wrzeénia 2013 r. oraz podtrzymala wniosek zawarty w odpowiedzi na pozew o przeprowadzenie
dowodu z przeshuchania strony pozwanej ad. 2 na okoliczno$ci wskazane w odpowiedzi na pozew.

Do dnia zamkniecia rozprawy przed Sagdem Okregowym strony nie doszly do porozumienia. Dnia 20 listopada 2013
roku na rozprawie Sad Okregowy oddalil wniosek pozwanego ad. 2 o dopuszczenie dowodu z przestuchania strony
oraz dopuscil dowod z dolaczonych do akt dokumentéw. Pelnomocnik pozwanego ad. 2 z uwagi na oddaleni oniksu o
dopuszczenie dowodu z przestuchania strony pozwanej ad. 2 zlozyl zastrzezenie do protokotu w trybie art. 162 k.p.c.,
wskazujac na naruszenie art. 299 k.p.c. i art. 300 k.p.c. Ponadto pelnomocnicy podtrzymali dotychczasowe stanowiska
W sprawie, wnoszac o zwrot kosztow procesu, przy czym pelnomocnik pozwanego ad. 1 wnidst o ich zasadzenie od
powoddw solidarnie, a pelnomocnik pozwanego ad. 2 wniost o zasgdzenie od powodéw kosztow procesu oddzielnie
od kazdego z powodéw. Ponadto pelnomocnik pozwanego ad. 2 wnidsl takze o wlasciwe rozliczenie kosztéw oplaty
sadowej, ktoéra nie zostala poprawnie uiszczona przez powodow.



Wyrokiem z dnia 4 grudnia 2013 r. Sad Okregowy w Warszawie w punkcie pierwszym zobowiazal pozwanych (...)
S.A. z siedziba w W. oraz (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. solidarnie do opublikowania na ich koszt w terminie 7 dni od
uprawomocnienia sie orzeczenia na okres 7 dni na stronie gtéwnej portalu internetowego (...) w ramce wielkoSci V4
ekranu, standardowa wielko$cia liter, czcionka koloru czarnego na bialym tle oSwiadczenia o nastepujacej tresci:

,Wyrazamy ubolewanie z powodu zamieszczenia na lamach (...) artykulu dotyczacego osoby R. M. i P. C,
zawierajacego nieprawdziwe i obelzywe informacje, jakoby aktor R. M. byl nawet zadowolony z tego, ze jego nowa
dziewczyna, P. C., wygina sie wieczorami na oczach innych mezczyzn. Partnerka R. M. trenuje bowiem w zamknietym
klubie sportowym dyscypline sportowa POLE DANCE FITNESS, w ktorej to dyscyplinie odbywaja sie regularne
Mistrzostwa Swiata i ktora to dyscyplina ma realne szanse, aby staé sie dyscypling olimpijska. R. M. oraz jego partnerke
P. C. przepraszamy za naruszenie ich dobr osobistych takich, jak godno$¢, dobre imie, prywatno$¢, wizerunek, czesé,
pozycja zawodowa i prestiz.

Podpisy
(...) S.A. z siedziba w W. oraz (...). Sp. z 0.0. z siedzibga w W..”;

w punkcie drugim zasadzit od pozwanych (...) S.A. z siedziba w W. oraz(...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. solidarnie na rzecz
powoda R. M. kwote 20.000 zl, platna w ciagu 14 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 4 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty tytulem zado$céuczynienia;

w punkcie trzecim zasadzil od pozwanych (...) S.A. zsiedziba w W. oraz(...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. solidarnie na rzecz
powodki P. C. kwote 20.000 zl, platng w ciggu 14 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 4 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia;

w punkcie czwartym oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie;

w punkcie pigtym zasadzit od pozwanych (...) S.A. z siedzibg w W. oraz (...) Sp. z o0.0. z siedziba w W. solidarnie na
rzecz powoda R. M. kwote 2.760 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

w punkcie szostym zasadzil od pozwanych (...) S.A. z siedziba w W. oraz (...) Sp. z o.0. z siedziba w W. solidarnie na
rzecz powodki P. C. kwote 2.760 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

w punkcie siodmym zasadzil od pozwanych (...) S.A. z siedzibg w W. oraz (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. solidarnie na
rzecz powoda R. M. i powodki P. C. kwote 2.600 zl tytulem zwrotu oplaty sadowej od pozwu.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o stan faktyczny, ustalony przez Sad Okregowy w sposob nastepujacy.

Przedmiotem dzialalno$ci (...) S.A. jest w szczeg6lno$ci zarzadzanie stronami internetowymi (hosting). Strona
internetowa (...) umozliwia od strony technicznej dodawanie przez internautéw komentarzy pod zamieszczonymi
artykulami. Do opcji tej odnosi sie regulamin zamieszczony na stronie internetowej pod adresem (...). Punkt 5 ww.
regulaminu dotyczacy komentarzy stanowi m.in., iz ,Zakazane jest dostarczanie/prezentowanie przez uzytkownikow
w serwisie (...) treéci o charakterze bezprawnym. Administrator zastrzega sobie prawo blokowania dostepu do tych
tresci na zasadach przewidzianych przepisami prawa”. Na ww. stronie internetowej dnia 31 lipca 2012 roku pojawil
sie artykul pod tytulem (...) Do tego artykulu internauci dodali liczne komentarze mieszczace sie bezposrednio pod
artykulem. O fakcie zamieszczenia na stronie internetowej inkryminowanego artykulu oraz komentarzy powodowie
dowiedzieli sie od oséb trzecich. Sad Okregowy wskazal, ze wiele z tych komentarzy narusza w sposo6b ewidentny
dobra osobiste powoda i powodki. Do tych nagannych komentarzy Sad Okregowy zaliczyt wszystkie wymienione w
pozwie. Sad Okregowy wskazal, ze nagannych wypowiedzi internautéw jest wiecej, ale te zamieszczone w pozwie w
sposob najbardziej razacy i obelzywy naruszaja dobra osobiste powodow, takie jak godno$¢, dobre imie, prywatnosc,
wizerunek, czes¢, pozycja zawodowa i prestiz.



Sad ustalil, Ze R. M. jest polskim aktorem filmowym i teatralnym, cenionym i szanowanym w branzy artystycznej, a P.
C. uprawia sport rozpowszechniony na $wiecie pod nazwa ,,pole dancing”. Jest to swego rodzaju pokaz akrobatyczny,
wymagajacy duzej sily fizycznej, a zarazem duzej sprawnosci i gibko$ci. Ma szanse staé sie dyscypling olimpijska. Nie
jest to zawod.

Sad I instancji ustalil, ze opublikowane w samym artykule tresci: ,,aktor R. M. jest nawet zadowolony z tego, ze jego
nowa dziewczyna, P. C., wygina sie wieczorami na oczach innych mezczyzn” — jest nieprawda. Ponadto wskazal,
ze porownanie powodki do K. W. — matki M. z S., bylo uwlaczajaca konotacjg, wplywajaca wysoce negatywnie na
wizerunek powodki.

Sad Okregowy ustalil, ze artykul wraz z komentarzami przez blisko trzy miesiace byl zamieszczony na stronie
internetowej (...), co przesadza o fakcie, iz przez ten czas trwal stan naruszenia dobr osobistych powodow,
spowodowany bezprawnym dzialaniem strony pozwanej. Powodowie dnia 11 wrzeénia 2012 roku wystosowali do
pozwanego ad. 1 wezwanie do zaniechania naruszen débr osobistych wraz z wezwaniem do opublikowania stosownego
o$wiadczenia z przeprosinami i zaplaty zado$éuczynienia pienieznego. Pozwany ad. 1 po miesiacu od wystosowania
wezwan, usunagl artykul wraz z komentarzami z portalu internetowego, ale nie zamie$cit stosownego o$wiadczenia z
przeprosinami oraz nie wyptlacil powodom zado$cuczynienia pienieznego. Wezwania zostaly wystosowane roéwniez do
pozwanego ad. 2.

Sad Okregowy wskazal, iz dokonal powyzszych ustalen w oparciu o dokumenty zlozone do akt sprawy i fakty notoryjne,
niekwestionowane przez strony oraz wyjasnil, ze nie uwzglednil innych wnioskéw dowodowych jako nieistotnych dla
rozstrzygniecia sprawy i zmierzajacych jedynie do przewlekloSci postepowania, w szczegolnosci, ze stan faktyczny jest
w zasadzie niesporny miedzy stronami.

Po dokonaniu powyzszych ustalenn Sad Okregowy uznal, Ze ...”Powddztwo zastugiwalo na uwzglednienie niemal w
caloSci” (str. 14 uzasadnienia k. 288).

Sad Okregowy wskazal, iz oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych przepisach: art. 30, 32 i 47 Konstytucji RP,
art. 23, 24 i 448 k.c. oraz art. 12 ust. 1 pkt 11i art. 14 ust. 6 Prawa prasowego, a takze art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 18
lipca 2002 r. 0 $wiadczeniu ustug drogg elektroniczng oraz art. 11 ust. 4 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji,
ktorych tre$¢ w dalszej czeSci uzasadnienia zacytowal. Powolal sie takze na orzecznictwo Sadu Najwyzszego dotyczace
naruszenia dobr osobistych w rozumieniu art. 23 k.c. na skutek opublikowania nierzetelnych informacji. W dalszych
wywodach prawnych uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad Okregowy wskazal, z powolaniem sie na art. 32 ust. 1
Konstytucji RP, ze dobra osobiste powodéw podlegaja ochronie prawnej nie mniejszej niz dobra osobiste kazdego
obywatela i w zwiazku z tym jakiekolwiek ograniczenie w tym zakresie, szczeg6lnie odnoénie dobr osobistych stanowi
naruszenie Konstytucji RP.

W ocenie Sadu Okregowego inkryminowana publikacja naruszyla w szczegblnoSci prawo do prywatno$ci powodow
iich cze$¢, ale takze godno$¢, dobre imie, wizerunek, pozycje zawodows i prestiz, czyli dobra osobiste chronione
prawem. Informacje dotyczace spekulacji na temat tafica powodki i wzajemnych relacji obojga powoddéw, nalezace
niewatpliwie do sfery zycia prywatnego, nosily zdaniem Sadu I instancji cechy plotki. Sad Okregowy podniosl, ze
nie wigzaly sie one bezposrednio ani pos$rednio z dzialalno$cia publiczng powodéow. Nie korzystaja wiec z ochrony
prawnej. R. M. jest polskim aktorem filmowym i teatralnym, a P. C. uprawia sport rozpowszechniony na Swiecie pod
nazwa ,pole dancing”. Ich Zycie prywatne nie nalezy do sfery zycia zawodowego.

Dalej Sad I instancji wskazal, ze niewatpliwie prawo do prywatnosci i cze$¢ naleza do dobr prawnie chronionych.
Wszelkie uwarunkowania w tym zakresie wymagaja nie tylko wiedzy powodéw o faktach, ale przede wszystkim
ich zgody na upublicznianie jakichkolwiek elementéw zycia prywatnego. Maja oni prawo sami decydowac o
sobie, w szczegblnosci o tym komu, kiedy i jakie informacje udostepnia z zakresu swego zZycia prywatnego. W
ocenie Sadu Okregowego dzialanie pozwanych bylo bezprawne, a w sprawie nie wystapily zadne okolicznos$ci
wylaczajace bezprawno$¢ np. dzialanie w ramach porzadku prawnego tj. dozwolonego przez obowiazujace przepisy



prawa, wykonywanie prawa podmiotowego, zgoda pokrzywdzonego czy dzialanie w obronie uzasadnionego
interesu. Zdaniem Sadu Okregowego pozwani nie wykazali zadnej z tych okolicznosci, ani jakiejkolwiek innej
okoliczno$ci, ktéra w ocenie Sagdu Okregowego dawalaby podstawy do wylgczenia bezprawnoSci dzialania pozwanych.
Wskazal, ze zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego koniecznym elementem wylaczenia bezprawno$ci dzialania
naruszajgcego dobra osobiste jest prawdziwos§é twierdzen co do faktow.

Sad Okregowy powolal sie takze na orzecznictwo Sadu Najwyzszego i Sadu Apelacyjnego w Krakowie, zwigzane
w kwestia §rodkéw usuniecia skutkéw naruszenia dobra osobistego, z ktorych wynika, ze sadowi przystuguje
kompetencja do kontroli, czy wskazana przez powoda czynno$¢ pozwanego stanowi odpowiedni $§rodek usuniecia
skutkéw naruszenia dobra osobistego. Dlatego tez Sad Okregowy nakazal przeproszenie powodéw w brzmieniu
zmodyfikowanym w stosunku do literalnego brzmienia powodztwa przez zamieszczenie rodzaju naruszonych dobr
osobistych powodoéw. W ocenie Sadu Okregowego nie nastapilo przy tym naruszenie art. 321 k.p.c., bowiem Sad nie
orzekl ponad zadanie, poniewaz naruszone prawa osobiste powodow zostaly wskazane w uzasadnieniu powo6dztwa,
a uzasadnienie stanowi integralng cze$¢ pozwu zgodnie z art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c., zgodnie z ktérym pozew powinien
zawierac przytoczenie okolicznoSci faktycznych uzasadniajacych zadanie.

Sad Okregowy wskazal, ze postepowanie dowodowe wykazalo, ze pozwani rozpowszechniali plotki, ktére sg
niesprawdzonymi informacjami o pejoratywnym charakterze, ktérych rozpowszechnianie bez weryfikacji moze
stanowi¢ bezprawne i zawinione naruszenie dobr osobistych. Dlatego w ocenie Sadu Okregowego istotne sg
tlumaczenia faktu publikacji przez pozwanego ad.1 jego plotkarska specyfika, czym w zasadzie pozwany przyznal sie
do winy. Zdaniem Sadu I instancji, rozpowszechniajac plotke pozwani z pelna $wiadomo$cia nie tylko bezprawnie
naruszyli dobra osobiste powodéw, ale co najmniej godzili sie na to, ze im zaszkodzg, czyli dzialali jezeli nie z
premedytacja, to co najmniej w zamiarze ewentualnym, czyli w sposéb zawiniony, a skoro tak to powodowie maja
prawo domagac sie réwniez gratyfikacji materialnej z art. 448 k.c.

Sad Okregowy podzielil stanowisko powodow, ze zadane zado$éuczynienie istotnie czyni zado$¢ doznanej przez nich
krzywdzie w postaci znoszenia nieprawdziwych, a przy tym szczegdlnie obrazliwych, ordynarnych i wrecz wulgarnych
wypowiedzi na swoj temat. Tym bardziej, ze powodowie dowiedzieli sie o tym od osbb trzecich, czyli zasieg tych
publikacji miat charakter publiczny.

Dalej Sad Okregowy poczynil wywody oparte na treSci art. 448 k.c. i art. 415 k.c., ktére w jego ocenie mialy na
celu doprecyzowanie kwestii winy pozwanych. Sad wyjaénil, ze zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego do
przypisania odpowiedzialnoSci na podstawie art. 448 k.c. wystarczy zawinione dzialanie sprawcy naruszenia dobra
osobistego, a posta¢ winy nie ma znaczenia. Nie oznacza to jednak, ze rodzaj winy w ogoéle jest bez znaczenia, gdyz
wplywa on na wysoko$¢ zasadzonych na podstawie art. 448 k.c. §wiadczen pienieznych. Sad wskazal takze na to,
ze koncepcja ochrony dobr osobistych odwoluje sie w zakresie winy do przepiséw kodeksu cywilnego, dotyczacych
zobowiazan, z ktorych to art. 415 k.c. normuje podstawowa zasade odpowiedzialnoéci opartej na winie sprawcy.
Dalej Sad Okregowy omoéwil teoretycznie kwestie bezprawnosci i winy na gruncie prawa cywilnego. Wskazal m. in.
ze w obszarze deliktéw prawa cywilnego rozréznia sie — podobnie jak w prawie karnym — dwie postaci winy tj.
wine umys$lng i nieumys$lna, zaznaczajac, ze przy winie umys$lnej sprawca ma §wiadomos$é szkodliwego sutku swego
zachowania sie i przewiduje jego nastapienie, celowo do niego zmierza lub co najmniej godzi sie na wystapienie takich
skutkéw. Natomiast przy winie nieumyS$lnej sprawca wprawdzie przewiduje mozliwoé¢ wystapienia szkodliwego
skutku, lecz bezpodstawnie przypuszcza, ze zdota go uniknaé albo tez nie przewiduje mozliwo$ci nastapienia tych
skutkéw, cho¢ powinien i moze je przewidzie¢. W obu formach mamy do czynienia z niedbalstwem (culpa), ktore
to pojecie wigze sie w prawie cywilnym z niezachowaniem wymaganej staranno$ci. Dla oceny zatem, kiedy mamy
do czynienia z wing w postaci niedbalstwa, decydujace znaczenie ma miernik starannosci, jaki przyjmuje sie za
wzor prawidlowego postepowania, a w tej kwestii podstawowe znaczenie ma art. 355 k.c., ktory jako przepis ogblny,
odnosi sie nie tylko do odpowiedzialno$ci kontraktowej, ale i deliktowej, a ktory stanowi, iz dluznik obowiazany
jest do staranno$ci ogélnie wymaganych w stosunkach danego rodzaju. Zarzut niedbalstwa bedzie wiec uzasadniony
woweczas, gdy sprawca szkody zachowal sie w sposéb odbiegajacy od modelu wzorcowego, uyjmowanego abstrakcyjnie.
Oceny staranno$ci, jakiej mozna wymaga¢ od sprawcy szkody dokonuje sie odnoszgc wzorzec postepowania do



okolicznos$ci, w jakich dziala sprawca szkody, przy czym odrzuca sie wlasciwosci $cile zwiazane z osobowoscia
sprawcy, np. jego charakter, nawyki, temperament. Jest to zatem ocena in abstracto, lecz dokonana w odniesieniu
do konkretnych okolicznoS$ci, w jakich dziala sprawca. Dopiero ustalenie, ze w konkretnych okoliczno$ciach sprawca
szkody mogl zachowaé sie w sposob nalezyty, uzasadnia postawienie mu zarzutu nagannej decyzji. Niedbalstwo polega
na nie dolozeniu wymaganej w stosunkach danego rodzaju staranno$ci, niezbednej do unikniecia skutku, ktorego
sprawca nie chcial wywolaé. Ocena miernika postepowania, ktérego istota tkwi w zaniechaniu dolozenia starannoéci,
nie moze by¢ formulowana na poziomie obowigzkéw nie dajacych sie wyegzekwowaé, oderwanych od do§wiadczen
uwzgledniajacych reguty zawodowe i konkretne okolicznoSci, a takze okres§lony typ stosunkow.

W podsumowaniu ww. wywodow Sad Okregowy stwierdzil, ze zasadno$é¢ zasadzenia na rzecz powodow zadanego
przez nich zado$éuczynienia zostala zatem (jak nalezy rozumie¢ co do zasady) wykazana w toku procesu i pozostala
zatem do zbadania kwestia jego wysokoSci.

Dokonujac rozwazan w powyzszej kwestii Sad Okregowy stwierdzil, ze w niniejszym procesie powodowie udowodnili
pozwanym naruszenie ich débr osobistych w 1 materiale internetowym i szeregu komentarzy do niego, przy czym
Sad zaznaczyl, ze liczba publikacji nie stanowi kryterium rozstrzygajacego. Mozna bowiem opublikowac caly szereg
informacji, w ktérych nie znajduje sie ani jeden zwrot obrazajacy kogokolwiek i mozna opublikowa¢ tylko jeden
material, ktory bedzie zawieral caly szereg inkryminowanych zwrotow, naruszajacych dobra osobiste oséb trzecich.
Sad I instancji wskazal, ze w niniejszym procesie pozwani naruszyli dobra osobiste powodéw — 0s6b powszechnie
znanych, szanowanych, nalezacych do Swiata show biznesu, a zgloszone przez nich roszczenie majatkowe nie
stanowi dla nich kwoty wygérowanej, odpowiada ich statusowi ekonomicznemu i spolecznemu, odpowiada wreszcie
prestizowi, jakim sie ciesza. Sad Okregowy podniosl, ze pozwani prestiz ten usilowali podwazy¢ i powinni z tego tytulu
ponieéc dolegliwo$¢ ekonomiczng adekwatna do stopnia zawinienia.

W ocenie Sadu Okregowy im wyzszy prestiz spoleczny osoby, ktorej dobra osobiste naruszono, ktéra skrzywdzono,
tym wyzsza powinna by¢ sankcja ekonomiczna za dokonane naruszenie. Na wysoki stopien winy pozwanych wskazuje
dodatkowo zdaniem Sadu I instancji wykorzystywanie treSci materialbw do umieszczania w nich reklam. W tym
Swietle wysokoé¢ kwoty zasadzonego zado$éuczynienia zgodnie z zadaniem powodéw, ma w ocenie Sadu Okregowego
charakter umiarkowany i jest adekwatna do stopnia zawinienia pozwanych.

Sad Okregowy wyjasnil, ze odsetki zostaly zasadzone od daty wyrokowania, poniewaz dopiero w tej dacie zostala
ustalona przez Sad Okregowy wysoko$¢ zadanej kwoty.

Sad I instancji wskazal, ze insynuacje pod adresem powddKi, Ze zarabia na Zycie tanczac na rurze wieczorami na oczach
innych mezczyzn naruszaja jej dobra osobiste takie, jak godnos¢, dobre imie, prywatno$é, wizerunek, czes$é, pozycja
zawodowa i prestiz. Rzekome przyzwolenie powoda na takie sugerowane zachowanie powédki narusza jego dobra
osobiste takie, jak godno$¢, dobre imie, prywatno$¢, wizerunek, cze$c, pozycja zawodowa i prestiz. Fakt, ze powodowie
s3 osobami publicznymi nie oznacza, ze wolno bezkarnie rozpuszczaé¢ nieprawdziwe informacje na ich temat, jak mialo
to miejsce w inkryminowanym artykule, czy tez publicznie szkalowaé powodoéw, jak mialo to miejsce w oszczerczych
komentarzach do przywolanego artykutu. Rzekoma satyra byla w ocenie Sadu Okregowego ewidentnie w ztym guscie,
a karykaturalny zdaniem pozwanego ad. 1 obraz powodéw zostal zdaniem Sadu Okregowego mocno wypaczony.
Opublikowanie inkryminowanego materialu mialo na celu jedynie podniesienie atrakcyjnosci portalu internetowego,
zwlaszcza w aspekcie sensacyjnym i plotkarskim. W istocie rzeczy bylo to jednak oczywiste pomdwienie, ktore jest
naganne zar6wno w aspekcie moralnym jak i prawnym.

Sad Okregowy wskazal, ze dywagacje pozwanego ad. 1 na temat ewentualnej zgody powodéw na publikowanie
informacji na ich temat w tzw. kolorowej prasie jest nieuprawnione, a ponadto pozostaje bez zwigzku z niniejszym
postepowaniem. Powodowie nie wyrazili zgody na publikacje przez strone pozwang informacji, naruszajacych ich
dobra osobiste, a podanie nieprawdziwych informacji, §wiadczy o braku dochowania minimalnej choéby starannosci.

Odpowiedzialno$é¢ pozwanych wynika z faktu, ze pozwany (...) Sp. z 0.0. jest podmiotem, ktéremu przystuguja prawa
z rejestracji domeny internetowej (...) (i jej utrzymania), na ktérej doszlo do naruszenia débr osobistych powodéw, a



pozwany (...) Sp. z 0.0. prowadzi te serwisy, administruje nimi. Oba pozwane podmioty §wiadcza zatem zdaniem Sadu
Okregowego ushugi droga elektroniczna i dlatego stosuje sie do nich zapisy ustawy z dnia 18 lipca 2002 r. 0 §wiadczeniu
ustug drogg elektroniczng, w tym art. 14 ust. 1 cyt. ustawy. Zdaniem Sadu Okregowego zwloka w usunieciu skarzonych
informacji byla znaczna i jest zawiniona przez strone pozwana.

Sad Okregowy wyjaénil, ze tych wzgledow uwzglednil powodztwo niemal w caloéci na podstawie ww. przepisow.

Jako podstawe orzeczenia o kosztach procesu wskazane zostaly art. 100 k.p.c, § 10 ust. 1 pkt 21 § 10 ust. 2 w zw. z
§ 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcow
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez Radce prawnego z urzedu.

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyly obie strony pozwane.
Pozwana - (...) S.A. zaskarzyla wyrok w czeSci tzn. w zakresie punktéow 1, 2, 3, 5, 61 7 tj.
a) w czeSci zobowiazujacej pozwang do zamieszczenia ogloszenia na stronie gtownej serwisu (...);

b) w czesci zasadzajacej solidarnie od pozwanych na rzecz kazdego z powodéw po 20.000 zl z odsetkami ustawowymi
od dnia 4 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty;

c) w czedci zasadzajacej solidarnie od pozwanych koszty postepowania na rzecz powoda R. M.;

d) w czeéci zasadzajacej solidarnie od pozwanych koszty postepowania na rzecz powodki P. C.;

e) w czeSci zasadzajacej solidarnie od pozwanych zwrot oplaty sadowej na rzecz obu powodow.
Ww. pozwana zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila :

1. naruszenie przepisow postepowania cywilnego, majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, tj.:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez jego niewlasSciwe zastosowanie polegajace na blednym ustaleniu stanu faktycznego
sprawy, braku wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego i jego dowolnej, a nie swobodnej ocenie,
blednymi, sprzecznymi z materiatem dowodowym i zasadami do§wiadczenia zyciowego, a takze zasadami logicznego
my$lenia wnioskami, skutkujacymi przyjeciem, iz:

- stan faktyczny sprawy jest miedzy stronami niesporny, podczas gdy pozwany (...) S.A. wskazywal, iz nie jest wydawca
serwisu (...), nie ma wplywu na funkcjonowanie tego serwisu, ani nie mial wplywu na zamieszczenie inkryminowanego
artykulu, nie zlecil jego zamieszczenia, ani nie jest autorem artykulu, tym samym nie przystuguje mu legitymacja
procesowa bierna do wystepowania w niniejszej sprawie;

- fakt bycia abonentem domeny internetowej (...) skutkuje naruszeniem dobr osobistych powodéw, podczas gdy bycie
uprawnionym z rejestracji domeny internetowej nie jest réwnoznaczne z popelnieniem czynu skutkujacego naruszenie
dobr osobistych, a pozwany (...) S.A. takiego czynu nie popelnil;

- na domenie internetowej (...) doszto do publikacji materialu naruszajgcego dobra osobiste powodéw, podczas gdy
na domenie nie da sie opublikowa¢ jakichkolwiek materialéw, a tym samym naruszy¢ niczyich dobr osobistych;

- ,pozwany ad 1 w zasadzie przyznal sie do winy” tlumaczac sie ,,plotkarska specyfika”, podczas gdy zaden z pozwanych
takiej argumentacji nie przedstawial ani takich faktéw nie przyznawal, a jedynie wskazywali, iz zar6wno sam serwis
(...) jak i materialy w nim publikowane maja charakter satyryczny;

- ustalenie, iz serwis ma charakter plotkarski, jest réwnoznaczne z rozpowszechnianiem plotek na temat powodow
przez (...) S.A., ktore naruszyly dobra osobiste powodow;



- pozwany (...) S.A. dzialal co najmniej w zamiarze ewentualnym naruszenia dobr osobistych powodéw, podczas gdy
wniosek taki nie wynika z materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy;

- pozwany (...) SA jest podmiotem $wiadczacym ustugi droga elektroniczng w ramach serwisu (...), podczas gdy z
materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy wynika, iz (...) S.A. nie $wiadczy ustug droga elektroniczna
w ramach serwisu (...);

- pozwany (...) S.A. jest abonentem domeny (...), podczas gdy z materialu dowodowego zgromadzonego w aktach
sprawy nie wynika, iz (...) S.A. posiada jakiekolwiek prawa do tej domeny;

- pozwany (...) S.A. usunal inkryminowany artykul z serwisu internetowego (...), podczas gdy z tre$ci pism pozwanego
(...) sp. z 0.0. jasno wynika, iz to on dokonat tej czynno$ci;

- pozwani nie kwestionowali twierdzen powodéw odnoénie sposobu, w jaki dowiedzieli sie o tresci inkryminowanego
artykulu, pomimo, ze obaj pozwani kwestionowali w calo$¢ stan faktyczny prezentowany przez powodow;

- na wysoki stopien winy pozwanych wskazuje dodatkowo wykorzystanie treSci materialdbw do umieszczenia w nich
reklam, mimo, Ze w treSci materialu brak jest jakichkolwiek dowodéw na te okolicznosé;

b) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie skutkujace niewskazaniem w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
podstawy faktycznej rozstrzygniecia, w tym faktow, ktére Sad uznal za udowodnione, dowodéw, na ktérych sie opart i
przyczyn, dla ktérych innym odméwil wiarygodnosci i mocy dowodowej oraz wyjasnienia podstawy prawnej wyroku,
co spowodowato brak mozliwo$ci polemizowania z Sadem Okregowym oraz utrudnilo dokonanie kontroli instancyjnej
orzeczenia;

c) art. 227 k.p.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i w konsekwencji bezzasadne oddalenie wnioskow
dowodowych pozwanych, w szczegbdlnoéci dowodu z odtworzenia na rozprawie materialu audiowideo ,(...),
zapisanego na plycie CDR, na okoliczno$¢ charakteru dyscypliny okreslanej jako ,pole dancing”, wystepowania
istotnych zbieznos$ci pomiedzy ,erotycznym taicem na rurze”, a uprawiana przez powodka dyscypling ,,pole dancing”
oraz dowodu z przestuchania stron;

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego, majace wplyw na tres$¢ zaskarzonego wyroku, j.:

a) art. 24 § 1k.c. oraz art. 448 k.c. w zw. z art. 415 k.c. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie skutkujace przyjeciem, iz
(...) S.A. przyshuguje w niniejszej sprawie legitymacja procesowa bierna oraz iz (...) S.A. odpowiada za naruszenie dobr
osobistych powodow, podczas gdy roszczenia przewidziane w art. 24 § 1 k.c. oraz art. 448 k.c. przyshuguja wylacznie
przeciwko osobie, ktora dopusécila sie naruszenia, do naruszenia dobr osobistych konieczne jest podjecie jakiegos
dzialania (popelnienie czynu), a (...) S.A. nie podjela jakiegokolwiek dzialania stwarzajacego ryzyko naruszenia dobr
osobistych ktéregokolwiek z powodow, tym samym nie przystuguje jej legitymacja procesowa bierna w niniejszej
sprawie;

b) art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 38 Prawa prasowego oraz art. 448 k.c. w zw. z art. 38 Prawa prasowego poprzez
jego niezastosowanie, skutkujace przyjeciem, iz (...) SA przystuguje legitymacja procesowa bierna oraz iz (...) S.A.
ponosi odpowiedzialno$é¢ za naruszenie dobr osobistych powoddw, podczas gdy za naruszenie dobr osobistych w
prasie odpowiedzialno$¢ ponosi wylacznie autor, redaktor lub inna osoba, ktérzy spowodowali opublikowanie tego
materiatu, a takze wydaweca, a (...) S.A. nie jest autorem, redaktorem, inng osoba, ktéra spowodowala opublikowanie
inkryminowanych materialow, nie jest wydawca serwisu (...) i nie dopuscila sie jakiegokolwiek czynu niedozwolonego
wyrzadzajacego szkode powodom;

c) art. 14 ust. 1 w zw. z art. 2 pkt 4) ustawy z dnia 18 lipca 2002 r. o $wiadczeniu uslug droga elektroniczng
(dalej: u.$.u.d.e.), poprzez jego btedne zastosowanie polegajace na przyjeciu, iz (...) S.A. jest podmiotem §wiadczacym
ustugi drogg elektroniczng w ramach serwisu (...) i przez to ponoszacym odpowiedzialnoéé za komentarze (dane)



przechowywane w systemie teleinformatycznym serwisu (...), podczas gdy (...) S.A. nie $wiadczy uslug droga
elektroniczng w ramach serwiséw internetowych, w zwiazku z tym nie ponosi odpowiedzialnoSci za przechowywane
dane w systemie teleinformatycznym serwisu (...), oraz ze (...) S.A. nie wykonala wobec pozwanych obowigzkow
ciazacych na niej zgodnie z przepisami u.$.u.d.e.

jednoczeénie, z daleko idacej ostroznosci procesowej, na wypadek uznania przez Sad Apelacyjny, iz powyzsze zarzuty
prawa materialnego sa nietrafne, pozwany dodatkowo zarzucil Sadowi Okregowemu naruszenie:

d) art. 23 k.c. oraz art. 14 ust. 6 Prawa prasowego poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu,
iz przedmiotowy artykul naruszyl dobra osobiste powodow, podczas gdy przedmiotowy artykul stanowily felieton
satyryczny, zartobliwie opisujacy wydarzenia z zycia oséb powszechnie znanych, zawieral informacje blahe, nie
krzywdzace powodéw, nie obrazajgce powoddw i nie ingerujace w zycie prywatne powodéw, informacje te byly
powszechnie znane, a w zwigzku z tym, iz powodowie sa osobami publicznymi, zakres dozwolonych komentarzy i
informacji na temat powodow jest szerszy;

e) art. 448 k.c. poprzez jego bledna interpretacje i w konsekwencji niewlasciwe zastosowanie polegajace na:

- przyjeciu, iz krzywda nie jest niezbedna przestanka zasadno$ci roszczenia o zasadzenie zado$éuczynienia, tym samym
ustalenie krzywdy i jej zakresu nie jest niezbedne dla zasadnosci tego roszczenia;

- zasadzeniu na rzecz pozwanych zado$éuczynienia mimo braku wszystkich przestanek tej odpowiedzialnosci tj.
krzywdy powodow oraz winy pozwanego, podczas gdy dla zasadnoSci roszczenia przestanki te winny by¢ spelnione
lacznie;

- przyjeciu, iz roszczenie o zasadzenie zadoSéuczynienia ma charakter wylacznie represyjny, a jego celem jest sankcja
ekonomiczna dla sprawcy naruszenia, podczas gdy celem tego roszczenia jest usuniecie skutkow naruszenia dobr
osobistych, tym samym roszczenie to ma charakter kompensacyjny;

- przyjeciu, iz ustalenie wysokoSci zasadzonego roszczenia o zado$éuczynienie powinno opieraé sie na kryterium
statusu ekonomicznego i spolecznego poszkodowanych oraz odpowiadac prestizowi, jakim poszkodowani sie ciesza,
podczas gdy podstawowym kryterium ustalenia wysoko$ci roszczenia jest zakres i rozmiar krzywdy, a dodatkowo stan
majatkowy sprawcy naruszenia;

- zasadzeniu od pozwanych zado$éuczynienia w wysoko$ci wygbérowanej, co powoduje, iz suma ta jako sprzeczna
z zasada umiarkowanej wysoko$ci zado$Cuczynienia oraz sprzeczna z zasadg utrzymania tej sumy w rozsadnych
granicach, nieodpowiadajaca aktualnym warunkom i stopie zyciowej spoleczenstwa, nie moze by¢ uznana za
»odpowiednig” w rozumieniu art. 448 k.c.;

f) art. 448 k.c. w zw. z art. 441 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie, polegajace na solidarnym zasgdzeniu od
(...) S.A. i (...) Sp. z 0.0. zado$Cuczynienia, mimo iz nie zachodza przestanki odpowiedzialnos$ci solidarnej, bowiem
(...) S.A. nie popehita czynu skutkujacego naruszeniem doébr osobistych ktéregokolwiek z powodow, tym samym nie
ponosi odpowiedzialnoSci za naruszenie dobr osobistych powodow;

g) art. 24 § 1 k.c. poprzez jego bledna interpretacje i w konsekwencji niewlasciwe zastosowanie skutkujace
zobowigzaniem pozwanego do zamieszczenia ogloszenia o tresci i formie wskazanych w tredci zaskarzonego wyroku,
podczas gdy tresé i forma sa sprzeczne z zasadg adekwatnoéci;

h) art. 14 ust. 1 u.§.u.d.e. poprzez jego niewlasciwa interpretacje i w konsekwencji bledne zastosowanie oraz
art. 15 u.S.u.d.e. poprzez jego niezastosowanie polegajace na przyjeciu, iz wezwanie powodoéw do usuniecia
wszystkich komentarzy internautéw umieszczonych pod przedmiotowym artykulem stanowi wiarygodna wiadomosé
o bezprawnos$ci danych, co w konsekwencji doprowadzilo do uznania, iz (...) S.A. ponosi odpowiedzialno$¢ za
naruszenie dobr osobistych w komentarzach (danych) przechowywanych w systemie teleinformatycznym serwisu
internetowego (...), mimo iz wezwanie powod6w nie precyzowalo, ktére komentarze (dane) maja charakter bezprawny



oraz nie wskazywalo ich lokalizacji w systemie teleinformatycznym (linku do nich), a podmiot $wiadczacy ustugi droga
elektroniczng nie jest zobowigzany do sprawdzania danych, ich poszukiwania oraz oceniania, ktére dane naruszajg
dobra osobiste.

Na podstawie art. 368 § 1 pkt 4 k.p.c. pozwana (...) S.A. wniosla o przeprowadzenie dowodu z wydruku z rejestru
dostepnego w serwisie internetowym (...) na okoliczno$¢, iz pozwana (...) S.A. nie jest abonentem domeny (...).

Pozwana (...) S.A. w oparciu o powyzsze wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci, tj. w zakresie punktow
1, 2, 3, 5, 6, 7 i oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie od kazdego z powodoéw na rzecz pozwanej (...)
S.A. kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje, wedtug norm przepisanych,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci tj. w zakresie punktow 1, 2, 3, 5, 6, 7 w catoéci
i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, z pozostawieniem orzeczenia o
kosztach postepowania za obie instancje temu Sadowi.

Pozwana(...) Sp. z 0.0. w W. zaskarzyla wyrok z dnia 4 grudnia 2013 r. w cze$ci tzn. w punkcie 1, 2, 3, 5, 6, 7 tj. w czeSci:

a) zobowiazujacej pozwana (...) Sp. z 0.0. oraz (...) S.A. solidarnie do opublikowania o$wiadczenia o tresci wskazanej
w wyroku na stronie gtownej serwisu (...);

b) zasadzajacej od pozwanej (...) Sp. z o0.0. oraz (...) S.A. solidarnie na rzecz kazdego z powod6éw z osobna
kwote po 20.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 4 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty tytulem
zado$éuczynienia;

c¢) zasgdzajacej od pozwanej (...) Sp. z 0.0. oraz (...) S.A. solidarnie na rzecz kazdego z powodéw kwote po 2.760 zi
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego;

d) zasadzajacej od pozwanej (...) Sp. z 0.0. oraz (...) S.A. solidarnie na rzecz powodéw kwote 2.600 z} tytutem zwrotu
oplaty sadowe;j.

Pozwana — (...) Sp. z 0.0. zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila:
I. razaca obraze przepisdw postepowania cywilnego, majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a w szczegdlnoSci:

1. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie skutkujace niedostatecznym wskazaniem w tresci uzasadnienia
zaskarzonego wyroku podstawy faktycznej rozstrzygniecia, w tym faktoéw, ktore Sad Okregowy uznat za udowodnione,
dowodoéw, na ktorych sie oparl i przyczyn, dla ktérych innym odmoéwit wiarygodnoéci i mocy dowodowej oraz
wyjaénienia podstawy prawnej wyroku, a w szczegdlnos$ci poprzez:

a. niejednokrotne zaniechanie dookre$lenia strony pozwanej, to jest postugiwanie sie terminem ,pozwany” bez
doprecyzowania, czy dana argumentacja dotyczy pozwanej (...) S.A., czy tez pozwanej (...)Sp. z 0.0.;

b. niewskazanie dzialan pozwanej (...) Sp. z 0.0., ktére Sad Okregowy uznal za naruszajace dobra osobiste powodow i
przyczyn, dla ktérych dzialania pozwanej (...) sp. z 0.0. Sad Okregowy uznal za bezprawne;

c. brak uzasadnienia winy pozwanej (...) Sp. z 0.0., ktéra - jak mozna jedynie wnioskowaé z treéci uzasadnienia
zaskarzonego wyroku - Sad Okregowy upatruje w rzekomym ,przyznaniu sie do winy” przez pozwana (...) S.A. oraz
rzekoma ,plotkarsky” specyfika portalu (...), na ktéra pozwana (...) S.A. miala sie rzekomo w toku postepowania
powolywaé;

d. brak przytoczenia konkretnych tresci rzeczonego artykulu (nie za$ treéci zamieszczanych przez internautow
komentarzy), ktore mialy zdaniem Sadu Okregowego narusza¢ dobra osobiste powodow oraz wskazania, z jakich
przyczyn Sad uznal, Ze treéci te naruszajg dobra osobiste powodow, np. uzasadnienie wyroku nie zawiera wskazania,



dlaczego Sad Okregowy uznal, ze rzekome poréwnanie powddki do K. W. ,bylo uwlaczajaca konotacja, wplywajaca
wysoce negatywnie na wizerunek powddki”;

e. brak uzasadnienia dlaczego, w ocenie Sadu Okregowego, tresci zamieszczone w przedmiotowym artykule, ktére
zdaniem Sadu stanowia ,Informacje dotyczace spekulacji na temat tanca powodki i wzajemnych relacji obojga
powoddéw” nalezg, zdaniem Sadu Okregowego jedynie do sfery zZycia prywatnego powodéw i nie maja zwigzku z
dzialalno$cia zawodowa prowadzong de facto przez powodow;

f. brak wskazania przyczyn, dla ktérych Sad Okregowy uznal, ze zasieg przedmiotowej publikacji mial charakter
publiczny;

g. brak ustosunkowania sie do merytorycznych argumentéw przytaczanych przez pozwanego juz w odpowiedzi na
pozew, co potwierdza jedynie pominiecie tej argumentacji w caloSci;

h. brak poczynienia ustalen w zakresie wystapienia krzywdy powodow, brak ustalenia, kiedy powodowie zapoznali sie
z treécig artykutu, kiedy powzieli informacje o tresci artykulu, jaki wplyw wywarla na nich treé¢ artykutu;

i. brak uzasadnienia, dlaczego zdaniem Sadu ,satyra [przyp. tre$¢ artykulu] byla w ewidentnie zlym guscie, a
karykaturalny zdaniem pozwanego ad. 1 obraz powod6w zostal zdaniem Sadu Okregowego mocno wypaczony”,

co spowodowato brak mozliwosci polemizowania z Sgdem Okregowym oraz utrudnia dokonanie kontroli instancyjnej
orzeczenia;

2. art. 233 k.p.c. oraz 227 k.p.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie, wynikajace z naruszenia zasady swobodnej
oceny dowodéw, blad w ustaleniach stanu faktycznego, brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu
dowodowego i jego dowolnej, a nie swobodnej oceny, blednymi i sprzecznymi z materialem dowodowym
oraz zasadami do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania wnioskami, w szczegélnoSci skutkujacymi
niewladciwym przyjeciem, iz:

a. stan faktyczny niniejszej sprawy, w szczegolno$ci tak dowolnie przytoczony przez Sad Okregowy, jest niesporny
miedzy stronami, podczas gdy pozwana (...) Sp. z 0.0.:

(i) juz w odpowiedzi na pozew z dnia 30.04.2013 r. wyraznie wskazala, ze ,zaprzecza wszelkim twierdzeniom powodow
zwyjatkiem tych, ktére w sposob wyrazny przyznane zostang w tresci niniejszego pisma. Zadne z twierdzer pozwanego
nie moze by¢ traktowane jako dorozumiane przyznanie ktéregokolwiek z twierdzen powodéw" (vide: odpowiedz na
pozew z dnia 30.04.2013 r.), ktére to stanowisko nie uleglo zmianie w dalszym toku postepowania;

(i) w toku postepowania konsekwentnie i jasno wskazywal, ze kwestionuje wszystkie twierdzenia powodow, w
szczego6lnosci podnosil, iz powodowie nie przedstawili jakichkolwiek dowod6w na potwierdzenie wskazanych w tresci
pozwu, gotostownych tez i okoliczno$ci, w tym zasadno$ci skierowanego przeciwko pozwanym powddztwa;

(iii) kwestionowal twierdzenia powodéw odno$nie sposobu, w jaki dowiedzieli sie oni o treSci przedmiotowego
artykulu i wskazywal, ze nie przedstawili oni zadnych dowodéw na potwierdzenie tych okolicznoSci;

(iv) kwestionowat podnoszony przez powodoéow fakt, jakoby przedmiotowy artykul opublikowany zostal na stronie
glownej serwisu (...);

(v) podnosil, ze powodowie s osobami publicznymi, ktére w ramach prowadzonej dzialalnosci publicznej, zawodowej
(aktorskiej i sportowej, powodka na stale uprawia sport powszechnie znany jako ,taniec na rurze” i prowadzi w tym
zakresie swoja dzialalno$¢ zawodow3a) i medialnej, dobrowolnie, przez podejmowane przez siebie wysitki dazyli i daza
do uzyskania rozglosu i zwiekszenia zainteresowania swoimi osobami szerszej publicznoéci, a zatem tresci zawarte w
przedmiotowym artykule byly zwigzane z dzialalno$cia zawodowa i medialna powodéw;



(vi) kwestionowal twierdzenia powodoéw, jakoby przedmiotowy artykul mial negatywny wplyw na pozycje zawodowa
i,prestiz” powoddow badz mogt spowodowaé lub spowodowal utrate wiarygodnoéci i dobrej reputacji powodows;

(vii) kwestionowal twierdzenia powodow, jakoby posiadali oni ustalona pozycje zawodowa i ustalony prestiz;

(viii) podnosil fakt, iz powodowie nie udowodnili, ze ,pole dancing” ma szanse sta¢ si¢ dyscypling olimpijska i
wskazywal, ze prowadzona przez powddke dzialalno$¢ sportowa - taniec na rurze jest jej dzialalno$cia zawodowag;

(ix) kwestionowal prezentowany przez powodoéw charakter serwisu (...);

(x) to pozwany (...) S.A., usunal przedmiotowy artykut z serwisu (...), kiedy to zar6wno okoliczno$cia pomiedzy
pozwanymi niesporng jak i dowodzona odpowiednimi dowodami, jest, ze to pozwany (...) Sp. z o.0. dokonal
zablokowania przedmiotowego artykutu i znajdujacych sie pod nim komentarzy;

b. ,pozwany ad. 1 w zasadzie przyznal sie do winy” thumaczac sie ,plotkarska specyfika” portalu, podczas gdy zaden
z pozwanych takiej argumentacji nie przedstawial, ani takich faktéw nie przyznawal, a jedynie pozwany (...) Sp. z
0.0. wskazywal, ze zar6wno sam serwis (...), jak i materialy w nim publikowane maja charakter satyryczny, ktore
nalezy traktowaé z przymruzeniem oka i nie mozna stosowaé to nich takich samych zasad jak przy materialach
udostepnianych w serwisach informacyjnych, podajacych wiadomosci z kraju i ze $wiata jak (...), (...)itd.;

c. ustalenie, ze serwis ma charakter plotkarski, jest rownoznaczne z rozpowszechnianiem plotek na temat powodéw
przez pozwanych, ktére naruszyty dobra osobiste powodow;

d. pozwany (...) Sp. z 0.0. ,rozpowszechnial plotke” z zamiarem zaszkodzenia powodom lub godzac sie, ze powodom
zaszkodzi, mimo iz z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, ze pozwani, w tym pozwany (...) Sp.
7 0.0., nie rozpowszechniali zadnej plotki, ani nie dzialali w zamiarze zaszkodzenia powodom, bowiem tres¢ felietonu
przedstawiala jedynie autorski komentarz do upublicznionych juz treéci, a rzeczywista tres¢ publikacji jest blaha i
obiektywnie nieszkodzaca powodom;

e. pozwany (...) Sp. z 0.0. dzialal w sposéb zawiniony i bezprawny mimo tego, iz opisywane przez powoddw okoliczno$ci
sq zwigzane z dzialalno$cia publiczng powodow, a takze byly juz przedmiotem uprzednich publikacji;

f. dowolna, wybiorcza, sprzeczng z kontekstem i zasadami do§wiadczenia zyciowego ocene dowoddw, a skutkujaca
nieuzasadnionym ustaleniem, iz tre$¢ przedmiotowej publikacji naruszyta dobra osobiste powoddéw oraz iz pozwany
dzialal w sposdb celowy, zawiniony i bezprawny, mimo, ze z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika
jedynie, iz wszystkie informacje komentowane tylko przez pozwanego (...) Sp. z 0.0. w przedmiotowym artykule,
zostaly weze$niej upublicznione i byly przed przedmiotowa publikacja powszechnie znane;

g. na wysoki stopien winy pozwanego wskazuje dodatkowo wykorzystanie tre$ci materialéw do umieszczenia w nich
reklam, mimo Ze w materiale dowodowym brak jest jakichkolwiek dowod6w na te okoliczno$¢, a powodowie nie starali
sie nawet takich okolicznoS$ci przedstawiac, badz dowodzié¢, a pozwany takim twierdzeniom w catoSci zaprzecza;

h. przyjeciu, ze pozwany (...) Sp. z 0.0. w niniejszej sprawie ponosi odpowiedzialno$¢ za treSci komentarzy internautow
zamieszczonych pod przedmiotowym artykulem, mimo tego, ze:

(i) z niekwestionowanego przez powoddéw oS§wiadczenia pozwanego (...) Sp. z 0.0. wynika, iz pozwany (...) Sp. z 0.0. (nie
za$ (...) S.A., jak blednie ustalit Sad Okregowy) usunal wszystkie bezprawne komentarze internautow, w szczego6lnosci
te wymienione w pismach procesowych powoddéw, niezwlocznie po powzieciu informacji o rzekomym naruszeniu dobr
osobistych powodoéw, ktdra to informacja zostala mu przekazana przez (...) S.A. jeszcze przed otrzymaniem przez
pozwanego (...) sp. z 0.0. wezwania do zaprzestania naruszen skierowanego przez powoddw oraz mimo tego, ze tre$c¢
wezwania do zaprzestania naruszen nie odpowiada przepisom prawa,



(ii) pozwany (...) Sp. z o.0. jako administrator serwisu (...) (zgodnie z treécia Ustawy o $wiadczeniu uslug
droga elektroniczng oraz tre$cia Regulaminu serwisu) nie ponosi odpowiedzialnosci za treSci zamieszczane przez
internautéw na udostepnianych przez niego platformach do czasu uzyskania przez niego wiarygodnej informacji o
bezprawnym charakterze zamieszczanych przez internautow tresci;

3.art. 224 § 1 k.p.c. wzw. zart. 227k.p.c. oraz z art. 299 k.p.c. - poprzez zamkniecie rozprawy przed przeprowadzeniem
dowodow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, w tym dowodu z przestuchania strony pozwanej, podczas gdy
wniosek dowodowy z przestuchania strony pozwanej zostal prawidlowo zgloszony przez pozwanego (...) sp. z 0.0. i
mial wyjasnié pozostale okoliczno$ci sporne pomiedzy stronami, w szczegblno$ci charakter serwisu (...), charakter
artykuléw publikowanych w serwisie (...), niezamieszczania przez pozwanego artykuldow na stronie gléwnej Serwisu,
przyczyn publikacji przedmiotowego felietonu, Zrodel informacji stanowiacych przedmiot subiektywnych komentarzy
zawartych w felietonie, przyczyn i terminu usuniecia felietonu i komentarzy internautéw umiejscowionych pod
przedmiotowym felietonem, braku wplywu pozwanego na tres¢ komentarzy internautéw, braku wiedzy pozwanego o
tre$ciach zamieszczanych przez internautow w formie komentarzy pod przedmiotowym felietonem, statusu powodéw
w show biznesie, co skutkowalo bezzasadnym uznaniem, iz przedmiotowe publikacje naruszaja dobra osobiste
powodow;

I1. razgca obraze przepisOw prawa materialnego, majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a w szczego6lnosci:

1. art. 23 k.c. w zw. z art. 14 ust. 6 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe - poprzez jego niewlasciwa
wykladnie, a w konsekwencji niewlasciwe zastosowanie, a mianowicie przez przyjecie, ze przedmiotowy artykul
zawiera treSci naruszajace dobra osobiste powodow, a dzialanie pozwanego (...) sp. z 0.0. bylo bezprawne, podczas gdy:

a. przedmiotowy artykul nie byt materialem informacyjnym, a stanowit felieton satyryczny, zartobliwie opisujacy
powszechnie znane i publikowane juz wczeéniej blahe kwestie z zycia oséb publicznych, jakimi sa powodowie, a przy
tym niekrzywdzace powodow i nieingerujace w ich strefe zycia prywatnego, w szczegdlnoSci przedmiotowy artykul
(i) w zaden spos6b nie sugeruje, jakoby powddka trudnila sie prostytucja; (ii) fakt zajmowania sie przez powodke
dyscypling ,pole dancing” jest szeroko opisywany w mediach, ktére wskazuja - uzywajac polskiego odpowiednika tej
nazwy - ze powodka na co dzien zajmuje sie ,taficem na rurze”; (iii) pozwany (...) Sp. z 0.0. nie spekuluje na temat
s~wzajemnych relacji obojga powodow”;

b. jezyk felietonow satyrycznych jest ,swobodniejszy” niz materialéw informacyjnych, felietony satyryczne nie moga
by¢ odbierane wprost, a tym samym nie poddaje sie ich ocenie na podstawie kryterium ,,prawdziwo$ci” i ,,falszywosci”
zawartych w nich informacji;

c. treéci, do ktorych odnosi sie przedmiotowy artykul, zwigzane sg z dzialalno$cia publicznag powodow jako os6b
publicznych, a fakt bycia powodéw osobami publicznymi oznacza, iz poddaja oni pod osad opinii publicznej zar6wno
swoja dzialalnos¢ stricte zawodows, jak i prezentowane publicznie postawy oraz wizerunek, ktére na co dzien
wykorzystywane sa przez powoddéw do prezentowania publiczno$ci prowadzonej przez nich dzialalno$ci i poszerzenia
kregu osbb zainteresowanych ich osobami i dzialalnoScia;

d. tresci zawarte w przedmiotowym artykule stanowia jedynie komentarz do informacji, ktéra juz wczesniej zostala
przedstawiona opinii publicznej przez $rodki masowego przekazu;

e. informacje na temat powodoéw, ktére uznane zostaly przez Sad Okregowy za naruszajgce prawo do prywatnosci,
byly powszechnie znane, a zatem pozwany nie naruszy}l prywatno$ci powodéw komentujac te informacje;

2. art. 24 § 1 k.c. - poprzez jego niewlaSciwg wykladnie, a w konsekwencji niewlasciwe zastosowanie, a mianowicie
uznanie, ze:

a. przedmiotowe publikacje naruszyly dobra osobiste powoddw, a dzialanie pozwanego bylo bezprawne;



b. nie wystapil znoszacy bezprawnosé¢ dzialania pozwanego kontratyp zgody powodéw na publikacje dotyczace
prowadzonej przez powoddéw dzialalnosSci publicznej i medialnej, do uzyskania ktérej pozwany nie byl zobowigzany,
a ktora to zgode w sposob co najmniej dorozumiany wyrazili powodowie na skutek uprzednio w Srodkach masowego
przekazywania informacji na temat ich zwiazku, wzajemnych relacji, rodzaju wykonywanej pracy, zaangazowania
powddki w sport polegajacy na tancu na rurze i prowadzenia przez powodke dzialalnosci zawodowej w oparciu o
wykonywany przez nig sport, popularyzacje tej dzialalnoSci osoba powodki i jej zwigzkiem z powodem,;

c. ,adekwatna” formg dopelnienia czynnosci potrzebnych do usuniecia naruszenia déb osobistych jest zlozenie przez
pozwanego o$wiadczenia o treéci i formie wskazanej w pkt. 1 zaskarzonego wyroku na stronie glownej serwisu
(...) przez okres 7 dni, podczas gdy artykul stanowigcy przedmiot niniejszego postepowania zostal zamieszczony na
podstronie serwisu (...) (stronach wewnetrznych serwisu), a nie na stronie gtéwnej, na ktorej znajdowala sie jedynie
krotka, jednozdaniowa zapowiedz przedmiotowego artykutu (nie za$ caly artykul);

3. art. 1, art. 6 ust. 4 oraz art. 41 ustawy Prawo prasowe - poprzez ich niezastosowanie, skutkujace uznaniem,
iz pozwany (...) Sp. z o.0. publikujac przedmiotowy artykul naruszyl dobra osobiste powodéw, podczas gdy
przedmiotowy artykul stanowil felieton satyryczny, skierowany - zgodnie z przeznaczeniem portalu (...), do oséb
mlodych i utrzymany w satyrycznej konwencji felietonu, z uzyciem jezyka i formy uzywanej przez mlodych odbiorcow;

4. art. 448 k.c. w zw. z art. 6 k.c. - poprzez jego bledng interpretacje i w konsekwencji niewlasciwe zastosowanie,
skutkujace btednym uznaniem, iz:

a. krzywda nie jest niezbedna przestanka zasadnoéci roszczenia o zasadzenie zado$cuczynienia, a tym samym ustalenie
krzywdy i jej zakresu nie jest niezbedne dla zasadnoSci roszczen zglaszanych przez powodow;

b. zasadnym jest przyznanie na rzecz pozwanych zado$éuczynienia mimo braku spelnienia wszystkich przestanek
tej odpowiedzialnoéci, tj. krzywdy powodoéw oraz winy pozwanego, podczas gdy dla zasadno$ci roszczenia o
zado$éuczynienie przestanki te winny by¢ spelnione lacznie;

c. pozwany (...) Sp. z 0.0. ponosi wine za naruszenie dobr osobistych powodow w tre$ciach komentarzy zamieszczanych
przez samych internautoéw, podczas gdy takiej odpowiedzialno$ci wobec niezwlocznie podjetych przez pozwanego (...)
Sp. z o.0. dzialan polegajacych na usunieciu przedmiotowych treéci nie ponosi;

d. powodom winno zosta¢ przyznane zado$tuczynienie, odpowiednia kwota zadoSéuczynienia jest kwota po
20.000 zl, a wylgcznym kryterium ustalenia wysokos$ci zado$éuczynienia jest status ekonomiczny i spoleczny
powodow oraz prestiz, jakim sie ciesza, podczas gdy podstawowymi kryteriami ustalenia odpowiedniej sumy
jest rozmiar i intensywno$¢ krzywdy, stopien negatywnych konsekwencji dla pokrzywdzonego, stopien zawinienia
sprawcy naruszenia oraz jego sytuacja majatkowa, a status ekonomiczny i spoleczny pokrzywdzonych dla ustalenia
odpowiedniej wysokoSci sumy zado$cuczynienia jest bez znaczenia;

e. przyjeciu, iz roszczenie o zasadzenie zado$¢uczynienia ma charakter wylacznie represyjny, a jego celem jest sankcja
ekonomiczna dla sprawcy naruszenia, podczas gdy celem roszczenia o zado$éuczynienie jest usuniecie skutkow
naruszenia dobr osobistych, tym samym roszczenie to ma charakter kompensacyjny;

f. zasadzeniu od pozwanych zadoSéuczynienia w wysokoéci wygbdrowanej, co powoduje, iz przyznana wysoko$c
zado$éuczynienia jako sprzeczna z zasadg umiarkowanej wysokoSci zado$éuczynienia oraz zasadg utrzymania tej
sumy w rozsadnych granicach, nieodpowiadajaca aktualnym warunkom i stopie zZyciowej spoleczenstwa, nie moze by¢
uznana za ,odpowiednia” w rozumieniu art. 448 k.c.;

5. art. 32 ust. 1 Konstytucji RP poprzez jego niezastosowanie skutkujace uznaniem przez Sad Okregowy, iz
zakres ochrony z tytulu naruszenia dobr osobistych uzalezniony jest od statusu ekonomicznego i spotecznego oraz
prestizu osoby dochodzacej ochrony, a tym samym zakres ten jest wiekszy w stosunku do oséb o wysokim statusie



ekonomicznym i spolecznym, a mniejszy w stosunku do pozostalych oséb, co narusza zasade rowno$ci wobec prawa
i rownego traktowania przez wladze publiczne;

6. art. 10 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i podstawowych Wolnosci z dnia 04 listopada 1950 r.
(dalej Konwencja) w zw. z art. 91 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej (dalej Konstytucja) oraz art. 54 ust. 1 Konstytucji
- przez bledng wykladnie, a w konsekwencji niewlaSciwe zastosowanie i przyjecie, iz wypowiedZ pozwanego nie
mieScila sie w ramach prawa do wolno$ci wyrazania opinii i krytycznych sadow, gloszenia satyry i przekazywania
informacji, podczas gdy z tre$ci powolanego przepisu oraz utrwalonego na jego gruncie orzecznictwa wynika inaczej.

Ponadto pozwany (...) Sp. z 0.0. wnioslt o przeprowadzenie zawnioskowanego przez siebie w toku postepowania przed
Sadem Okregowym dowodu z przestluchania stron, z ograniczeniem tego dowodu do przestuchania pozwanego(...) Sp.
7 0.0.

W oparciu o powyzsze pozwany (...) Sp. z 0.0. wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci, tj. w zakresie
punktu 1, 2, 3, 5, 6, 7 poprzez oddalenie powbdztwa w zaskarzonej cze$ci w caloSci i zasadzenie od kazdego z powodoéw
z osobna na rzecz pozwanego (...) Sp. z 0.0. zwrotu kosztow postepowania sadowego za obie instancje, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci, tj. w
zakresie punktu 1, 2, 3, 5, 6, 7 i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu,
z pozostawieniem temu Sadowi orzekania o kosztach postepowania, w tym kosztach zastepstwa procesowego za obie
instancje.

Powodowie w odpowiedzi na apelacje wniesli o oddalenie obu apelacji w caloSci i zasadzenie na rzecz kazdego z nich
od kazdego z pozwanych zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego. Zawnioskowali takze o oddalenie wnioskow
dowodowych zawartych w obu apelacjach tj. dowodu z przestuchania pozwanego ad. 2 jako bezprzedmiotowego
i majacego na celu jedynie przedluzenie postepowania w sprawie, dowodu z wydruku z rejestru dostepnego w
serwisie internetowym (...) jako niedopuszczalnego, bo objetego prekluzja dowodowa i takze majacego jedynie na celu
przedluzenie postepowania w sprawie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacgje zastugujg na uwzglednienie, o ile zmierzajq do uchylenia zaskarzonego wyroku i
przekazania sprawy Sqdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

W zwigzku ze wskazaniem przez obu skarzacych tak zarzutéw naruszenia prawa procesowego, jak i prawa
materialnego, w pierwszej kolejno$ci rozwazenia wymagaja zarzuty naruszenia prawa procesowego. Tylko bowiem na
gruncie niewadliwie ustalonego stanu faktycznego mozna prawidlowo zastosowac przepisy prawa materialnego.

Trafny byl przede wszystkim zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie, skutkujace
niewskazaniem w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku pelnej podstawy faktycznej rozstrzygniecia, w tym czeSci
faktow, ktore Sad Okregowy uznal za udowodnione, cze$ci dowodéw, na ktorych sie opart i przyczyn, dla ktérych
innym odmoéwil wiarygodno$ci i mocy dowodowej oraz nalezytego wyjaénienia podstawy prawnej wyroku, co
spowodowalo brak mozliwosci polemizowania przez skarzacych z Sadem Okregowym oraz utrudnilo dokonanie
kontroli instancyjnej orzeczenia. Na skutek powyzszych uchybien uzasadnienie zaskarzonego wyroku ma istotne
mankamenty, ktére nie pozwalaja na ustalenie zasadniczych motywoéw, jakie doprowadzily do jego wydania. Nie
pozwalaja one takze na merytoryczne odniesienie sie do pozostalych zarzutéw naruszenia prawa procesowego i
materialnego, skoro uniemozliwiaja odtworzenie i ocene prawidlowo$ci wnioskowania Sadu I instancji zaréwno
w zakresie podstawy faktycznej orzeczenia w odniesieniu do obojga powoddéw, jak i podstaw odpowiedzialnoSci
kazdego z pozwanych. Ograniczenie sie przez Sad Okregowy do arbitralnego stwierdzenia naruszenia przez pozwanych
doébr osobistych powodéw, bez nalezytego uzasadnienia podstawy takiego wnioskowania oraz wskazania dowodow
na podstawie ktérych Sad I instancji wywi6dl tego rodzaju wnioski, uzasadnia zatem twierdzenie, iz tego rodzaju
niedostatki wykluczaja merytoryczna kontrole zaskarzonego orzeczenia przez Sad II instancji, stanowiac ten z
nielicznych wypadkéw naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., ktory stanowi¢ moze uzasadniona podstawe apelacji, skutkujaca



uchyleniem zaskarzonego wyroku (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 maja 2014 r., sygn. akt I PK 295/13,
LEX nr 1483572). Powyzsze braki prowadza takze zdaniem Sadu Apelacyjnego do wniosku, ze nie zostala w sprawie
rozpoznana istota sporu, co takze samo w sobie uzasadnia uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Na wstepie rozwazan zawierajacych wyja$nienie powyzszej oceny nalezy wskazac, ze Sad Okregowy zaniechal zbadania
i nie odniost sie do wielu powolywanych juz w odpowiedziach na pozew (oraz dalszych pismach procesowych), i
to przez obu pozwanych, zarzutdw majacych niweczy¢ zgloszone w pozwie zadanie. Sad Okregowy nie odniost sie
bowiem np. do zarzutu braku legitymacji procesowej pozwanej (...) S.A. w W., braku mozliwoSci przypisania obu
pozwanym odpowiedzialnoSci z zaniechanie usuniecia wszystkich komentarzy do spornych materiatow, z uwagi na
brak przeslanek, o ktéorych mowa w art. 14 i 15 ustawy o Swiadczeniu uslug drogg elektroniczng, braku mozliwoSci
uznania za naruszenie dobr osobistych powoddw w postaci prawa do prywatnosci, informacji powszechnie znanych,
dotyczacych zycia powodéw, upublicznionych uprzednio przez inne media, braku udowodnienia krzywdy po stronie
powodow, czy wreszcie braku adekwatno$ci treéci i formy zgdania dla usuniecia skutkéw naruszenia.

Zupelnie nieuzasadnione jest takze twierdzenie Sadu Okregowego, ze stan faktyczny sprawy ,jest bowiem w
zasadzie bezsporny miedzy stronami”, gdyz pozwane sp6tki do dnia zamkniecia rozprawy bardzo wiele okolicznoéci
faktycznych kwestionowaly. Dotyczy to w szczeg6lnoéci podnoszonego przez pozwana (...) S.A. braku popelnienia
jakiegokolwiek czynu czy zaniechania, ktore skutkowaloby jej odpowiedzialno$cia za naruszenie débr osobistych
powodow, braku wykazania, ze pozwana jest abonentem domeny internetowej (...), by rozpowszechniala plotki na
temat powodo6w, by miala wiedze na temat tego, ze przedmiotowy artykul zostal opublikowany w serwisie (...) przed
dniem otrzymania wezwania do usuniecia przedmiotowego artykutu, by $wiadczyla uslugi droga elektroniczna, ze
usunela z serwisu (...) przedmiotowy material. Takze pozwana (...) Sp. z 0. 0. kwestionowala wiele okolicznoéci
faktycznych. Dotyczy to np. tego, ze kwestionowala to by powodowie wykazali, ze przedmiotowa publikacja naruszyta
ich prywatno$¢ oraz pozycje zawodowa i prestiz, ze powodowie wykazali by byli cenionymi i szanowanymi osobami
w swej branzy, ze pozwana do dnia przedstawienia jej przez pozwang (...) S.A. wezwania do usuniecia artykulu i
komentarzy uzytkownikow serwisu nie miala wiedzy na temat ich tresci.

Ponadto Sad Okregowy nie poczynil w ogole wielu istotnych w sprawie ustalen lub ustalil je blednie lub nawet
sprzecznie ze soba, a przede wszystkim, co do czeéci ustalen, bez wskazania dowodéw w oparciu, o ktore te ustalenia

poczynil.

Istotng kwestionowang przez pozwana (...) S.A. okoliczno$cia byl brak legitymacji biernej pozwanej (...) S. A., ktéra
wywodzila, ze nie moze ponosi¢ odpowiedzialno$ci za ewentualne naruszenie débr osobistych powodéw, gdyz nie
dopuécila sie wobec powodow jakiegokolwiek czynu czy zaniechania, ktéry dobra osobiste powodéw naruszyly.
Twierdzila m. in., ze nie jest wydawca serwisu (...), nie byla autorem artykulu, nie zlecala jego zamieszczenia.
Twierdzila, ze nie ma w aktach dowodéw m. in. na okoliczno$é¢, ze Swiadczyla lub zlecala Swiadczenie ustug droga
elektroniczna, ze byla wlascicielem (abonentem) domeny internetowej (...) .

Tymeczasem Sad Okregowy, nie odnoszac sie wprost do zarzutu braku legitymacji biernej tej pozwanej, musial uznacé,
ze pozwana (...) S.A. ma legitymacje bierng w niniejszym procesie, skoro uwzglednil wobec niej powddztwo, nie
wyjasdniajac przy tym w nalezyty sposo6b na podstawie czego doszedl do tego przekonania. Z uzasadnienia zaskarzonego
wyroku mozna jedynie domy§li¢ sie (str. 3 uzasadnienia, k. 277), ze Sad Okregowy uznal ww. pozwang za podmiot
zarzadzajacy ww. strona internetowa, gdyz z odpisu z KRS zalaczonego do akt (k. 35i nast.) wynika, ze ...”przedmiotem
dzialalnosci (...) S.A. jest w szczeg6lnoéci zarzadzanie stronami internetowymi (hosting)”. Tymczasem fakt, iz pozwana
(...) S.A. miala w zakresie swej dzialalno$ci wpisang w KRS, wedlug stanu na dzien 11.12.2012 r., tego rodzaju
dzialalno$¢ nie oznacza jeszcze, ze taka dzialalno$c faktycznie w okresie pojawienia sie spornej publikacji (tj. w
dniu 31.07.2012 r. i pdZniej) faktycznie wykonywala, a jesli tak, ze bylo to zarzadzanie w tym czasie wlasnie strong
internetows (...). Pozwana w toku procesu kategorycznie zaprzeczala temu, a zatem na powodach, jako stronach ktore z
tego faktu wywodzily skutki prawne, zgodnie ogo6lna regula rozkladu ciezaru dowodu, spoczywal obowiazek wykazania
tej okoliczno$ci, czego powodowie wbrew dyspozycji art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. nie uczynili.



W dalszej czeéci uzasadnienia Sad Okregowy wskazal, ze odpowiedzialnoé¢ pozwanych wynika z faktu, ze pozwana
(...) Sp. z 0. 0. jest podmiotem, ktéremu przystuguja prawa z rejestracji domeny internetowej (...) (i jej utrzymania), na
ktorej doszlo do naruszenia dobr osobistych powodow (str. 15 uzasadnienia k. 289). Z uzasadnienia nie wynika jednak
na podstawie jakiego dowodu Sad Okregowy poczynil powyzsze ustalenie, brak danych w tej kwestii z Krajowego
Rejestru Domen. Malo tego, nie tylko zaden z dowodéw z dokumentéw zgromadzonych w sprawie tej okoliczno$ci
faktycznej nie potwierdza, ale nawet powodowie nie podnosili tego rodzaju twierdzenia, ani nie wnioskowali o
dopuszczenie dowod6éw na powyzsza okoliczno$é. Ponadto powyzsza, ustalona przez Sad Okregowy, okoliczno$é nie
ma zupelnie znaczenia dla rozpoznania sporu, gdyz (...) Sp. z 0. 0. nie jest pozwanym w sprawie tylko spotka dzialajaca
pod firma (...) _S.A. i taka spoélka zostala uznana za odpowiedzialng za naruszenie dobr osobistych powodow. Sad
I instancji wskazal zatem, ze (...) sp. z o. 0., czyli zupelie inny podmiot niz strona pozwana — inna osoba prawna
jest podmiotem, ktéremu przystuguja prawa z rejestracji domeny internetowej (...) i jej utrzymania. Z tego faktu Sad
wyciagnal za$§ wniosek, ze to pozwana (...) S.A. §wiadczy ushugi drogg elektroniczna i jest odpowiedzialna za naruszenie
dobr osobistych powodow.

Nie do$¢ zatem, ze Sad Okregowy nie wyjaénil, na jakich dowodach oparl istnienie po stronie pozwanej (...) S.A.
legitymacji biernej, to w zaden sposob nie wyjasnil podstawy prawnej uwzglednienia powddztwa w stosunku do
pozwanej Grupa (...) S.A. poprzez zobowigzanie jej do opublikowania o§wiadczenia opisanego w punkcie pierwszym
zaskarzonego wyroku solidarnie z druga pozwana spotka, ktora to solidarno$é zgodnie z art. 369 k.c. musi wynikaé
z ustawy lub z czynno$ci prawnej. Poza tym powodowie nie wnosili o uwzglednienie ich zadania w tym zakresie
solidarnie od pozwanych, tylko wnosili o zobowigzanie pozwanych in solidum. Podobnie zreszta powodowie wnosili
o zasadzenie zado$¢uczynienia i kosztow procesu od obu pozwanych in solidum, a nie solidarnie od pozwanych.
Tymczasem Sad Okregowy powoddztwo co do obu ww. roszezen uwzglednil solidarnie w stosunku do obu pozwanych, w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia nie ma jakiegokolwiek wyjasnienia prawnego rozstrzygniecia w tym zakresie.

Trzeba w tym miejscu podniesé, ze utarty jest w orzecznictwie poglad, ze jesli chodzi o obowigzek zlozenia przez
wydawce, redaktora naczelnego i autora materialu prasowego o$wiadczenia o przeproszeniu za naruszenie dobr
osobistych spowodowane opublikowaniem tego materiatu nie jest obowigzkiem wspolnym w rozumieniu art. 378 § 2
k.p.c. (por. uchwata SN z 28.04.2005 r., sygn. akt III CZP 13/05). W sytuacji, w ktorej sad ustala, ze dzialania kilku
osob (autora, redaktora, wydawcy), wyrzadzily taka szkode, jej usuniecie wymaga zlozenia stosownych oswiadczen
osobno przez kazda z nich, inaczej niz w przypadku odpowiedzialno$ci solidarnej np. z art. 38 Prawa prasowego, gdzie
ustawa wyraznie przewiduje, ze za szkode majatkowa wyrzadzona publikacja te same osoby ponosza odpowiedzialnoéé
solidarnie. Kazda z tych os6b ponosi zatem odpowiedzialnoé¢ za swoje wlasne zachowanie, w granicach okre§lonych
w ustawie odrebnie dla kazdej z nich, a wiec ré6zny moze by¢ zakres ich odpowiedzialnosci, rodzacy odrebny
obowiazek kazdego z nich dopeklienia czynno$ci potrzebnych do usuniecia niemajatkowych skutkéw naruszenia
dobra osobistego poszkodowanego. W konsekwencji r6zny moze by¢ nakazany im przez sad sposéb naprawienia
szkody powoda. Zr6znicowanie to moze wyrazac sie na przyklad w roznym tekscie przeproszenia, jakie kazda z nich
zobowigzana bedzie ztozy¢ w celu usuniecia skutkow naruszenia dobra osobistego.

Powyzsze rozwazania mozna przenie$¢ na grunt przedmiotowej sprawy, dotyczacej naruszenia débr osobistych w
publikacji internetowej. Tymczasem Sad Okregowy w ogo6le nie réznicuje dzialan obu pozwanych. Malo tego stusznie
zarzucajy skarzacy, ze cze$¢ wywoddow Sadu Okregowego zawartych w uzasadnieniu nie wiadomo do ktérego z
pozwanych jest skierowana, gdyz Sad posluguje sie raz zwrotem pozwani, a nastepnym razem pozwany i to bez
wskazania, ktérego z pozwanych ma na mysli. Malo tego w swych ustaleniach i w rozwazaniach prawnych Sad w duzej
czesci nie réznicuje takze rozwazan dotyczacych zasadno$ci roszczen obojga powodow — dwdch osob fizycznych.

Podobnie Sad Okregowy zupelnie nie rozro6znil kwestii odpowiedzialnoéci pozwanych za naruszenie dobr osobistych
powodow treécia artykutu na stronie internetowej od naruszenia ich dobr osobistych wypowiedziami i komentarzami
internautéw. Sad I instancji w ogoble nie wskazal, nie przytoczyt w swych ustaleniach, konkretnych tresci rzeczonego
artykulu (nie za$ treSci zamieszczanych przez internautéw komentarzy), ktére mialy zdaniem Sadu Okregowego



narusza¢ dobra osobiste powodéw oraz nie zawarl w uzasadnieniu wskazania, z jakich przyczyn Sad uznal, ze treéci
te naruszaja dobra osobiste powodow.

Zacytowanie tresci art. 14 ust. 1 ustawy o $wiadczeniu ustug droga elektroniczna to za malo zeby uznaé, ze Sad 1
instancji poczynit ustalenia i wyjasnil podstawe prawna uwzglednienia powodztwa w stosunku do obu pozwanych,
za naruszenie dobr osobistych powodéw samym artykulem jaki komentarzami internautéw zamieszczonymi pod
tekstem artykulu. Sad Okregowy wskazuje, ze zwloka w usunieciu kwestionowanych przez powodéw informacji byta
znaczna, ale nie ustala okresu tej zwloki, nie wskazuje dowodow o istnieniu tej zwloki §wiadczacych i to odrebnie
w odniesieniu do obu pozwanych. Sad Okregowy stwierdza, ze op6Znienie to bylo zawinione przez strone pozwana,
ale nie wskazuje dlaczego i przez ktora strone pozwana. Sad Okregowy wywodzi, ze to pozwana (...) S.A. usunela
przedmiotowy artykul z serwisu (...), kiedy to zar6wno okoliczno$cig pomiedzy pozwanymi niesporna jak i dowodzonag
odpowiednimi dowodami, bylo to, ze to pozwana (...) Sp. z 0.0. dokonala zablokowania przedmiotowego artykutu i
znajdujacych sie pod nim komentarzy. Trzeba w tym miejscu zaznaczy¢, ze Sad I w swych rozwazaniach prawnych
zdawkowo odniost sie do kwestii poréwnania powodki z matka M. - K. W., jednakze zawarty w punkcie I zaskarzonego
wyroku tekst o§wiadczenia dotyczy zupelnie innych elementéw spornego artykulu, do ktérych rozwazania prawne
zawarte w zaskarzonym wyroku wprost sie nie donosza.

Takze wywody prawne Sadu Okregowego, dotyczace zasadzenia zado$éuczynienia nie spelniajg wymogu nalezytego
wyjadnienia podstawy prawnej tego rozstrzygniecia.

Zgodnie z art. 448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo
naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde. W zwiazku z tym Sad
Okregowy winien byl wyjasni¢ dlaczego uznal kwote 20.000 zl jako zadoSéuczynienie za krzywde dla kazdego z
powoddw z osobna za kwote odpowiednia w rozumieniu tego przepisu, czego nie uczynil.

Trzeba w tym miejscu podnie$¢, ze zasadzenie zadoStuczynienia ma charakter fakultatywny i od oceny sadu
nalezy przyznanie pokrzywdzonemu ochrony w tej formie, nawet jeSli spelniona zostala przestanka w postaci
bezprawnosci naruszenia dobra osobistego. Nie oznacza to jednak dowolnosci. Podstawowym kryterium jest rozmiar
i intensywno$¢ doznanej krzywdy, rodzaj i charakter, dlugotrwalo$¢é ujemnych przezyé¢ (ocenianych wedlug miar
zobiektywizowanych). Chodzi tu przede wszystkim o dolegliwoSci w postaci cierpien fizycznych czy psychicznych,
a takze o stopien negatywnych konsekwencji dla pokrzywdzonego, wynikajacych z dokonanego naruszenia dobra
osobistego, w tym takze niewymiernych majatkowo (np. utrata dobrego imienia prowadzaca do zmniejszenia szans
na realizacje kariery zawodowej). Sad Okregowy w tym aspekcie poczynil lakoniczne ustalenia i to bez wskazania, na
jakich dowodach zostaly oparte.

Kolejng istotna przestanka przy rozpatrywaniu roszczenia o zasadzenie zado$¢uczynienia za naruszenie dobr
osobistych jest takze stopien zawinienia po stronie sprawcy naruszenia. Sad Okregowy popehil wprawdzie dosé
rozlegle teoretyczne wywody na powyzszy temat, jednakze nie znalazly one wlaSciwego przelozenia na grunt
okoliczno$ci faktycznych przedmiotowej sprawy, a niektore z nich wrecz do nich zupeknie nie przystajg jak np. wywody
dotyczace wzorca postepowania i okolicznoS$ci, w jakich dziala sprawca z odrzuceniem wlasciwosSci zwigzanych z
osobowoscia sprawcy takich jak np.: jego charakter, nawyki, temperament, w sytuacji, gdy pozwanymi, ktérym
zarzuca sie zachowanie odbiegajace od modelu wzorcowego sa dwie osoby prawne —spoétki prawa handlowego, a
nie osoby fizyczne. Rozwazania prawne w powyzszym aspekcie sprowadzily sie na gruncie przedmiotowej sprawy
jedynie do sformutowania jednego zdania o tresci: ,Zasadno$¢ zasadzenia na rzecz powodéw zadanego przez nich
zado$éuczynienia zostala zatem wykazana w toku procesu” (str. 13 uzasadnienia, k. 287).

Doktryna wskazuje takze na kryterium w postaci sytuacji majatkowej zobowigzanego, przy czym moze ono mie¢ jednak
tylko charakter posiltkowy, a nie decydujacy o wysoko$ci zado$cuczynienia. Sad Okregowy powyzszego kryterium w
ogole nie wzial pod uwage.

Trzeba takze wskazaé, ze choc cierpien osob, ktorym wyrzadzono krzywde na skutek naruszenia ich débr osobistych
nie mozna wymierzy¢ i wyréwnacé jednostkami pienieznymi, to jednak w doktrynie i orzecznictwie jednolicie przyjmuje



sie obecnie, ze zadoSéuczynienie pieniezne ma mieé przede wszystkim kompensacyjny charakter, a przy ustalaniu
wysokoSci zasadzonej kwoty sad powinien zachowaé¢ umiar. Omawiana instytucja nie powinna za$ pelié funkeji
represyjnych (por. str. 1166-1169 System prawa prywatnego, C.H. Beck, t. 1. pod red. Marka Safjana, Warszawa 2007,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 2014-06-13, sygn. akt I ACa 176/14, LEX nr 1489038). Stad roszczenie
wynikajace z art. 448 k.c. nie powinno byé¢ traktowane jako majace charakter lub cho¢by tylko aspekt penalny.
Jego rola polega wylacznie na zapobiezeniu trwania naruszenia i mozliwego do osiagniecia zlagodzenia skutkéw
negatywnych doznan, wynikajacych z naruszenia dobr osobistych. Dlatego, oceniajgc zaréwno mozliwosé zasadzenia,
jak i wysoko$¢ odpowiedniej sumy pienieznej, sad musi wzig¢ pod uwage kompensacyjny a nie represyjny charakter
zado$éuczynienia.

Sady moga takze kierowac sie, cho¢ tylko positkowo, przy ustalaniu wysoko$ci zadoSéuczynienia sumami zasgdzonymi
z tego tytulu w innych bardzo zblizonych przypadkach (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 2014-06-18,
sygn. akt V ACa 81/14, LEX nr 1488638), lecz Sad Okregowy tego rodzaju poréwnan rowniez nie poczynil.

Przy tego rodzaju roszczeniach konieczne jest jednak przede wszystkim ustalenie przez sad rozmiaru krzywdy, jaka
dotknela danego powoda. Zwykle okoliczno$¢ zaistnienia krzywdy nie wymaga wiadomo$ci specjalnych i moze by¢
ustalona w drodze dowodu z dokumentéw, zeznan swiadkéw i stron (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu
Z 2014-06-10, sygn. akt I ACa 497/14, LEX nr 1500866), jednakze w przedmiotowej sprawie Sad nie poczynil, ani
ustalen co do rozmiaru krzywdy kazdego z powodow osobno, ani tez ustalajac, ze doznali oni krzywdy nie wskazal w
czym sie ta krzywda przejawila i nie wskazal dowodoéw, w oparciu o ktore fakt powstania krzywdy ustalil.

Sad I instancji jako podstawowg przestanke zasadzenia zado§éuczynienia w kwocie 20.000 z} na rzecz kazdego z
powoddéw wskazal to, ze jest to kwota niewygdérowana, odpowiadajaca statusowi ekonomicznemu i spolecznemu
powodow oraz prestizowi, jakim sie ciesza, odnoszac sie weze$niej do kwestii krzywdy powodow jednym ogolnikowym
stwierdzeniem zawartym na stronie 9 uzasadnienia, ze zado$éuczynienie czyni zado$¢ doznanej krzywdzie w postaci
znoszenia nieprawdziwych, a przy tym szczegdlnie obrazliwych, ordynarnych i wrecz wulgarnych wypowiedzi na swdj
temat. Bez poczynienia wcze$niej ustalen na temat cierpien kazdego z powodow zwigzanych ze sporna publikacja, ich
intensywnosci, dlugotrwalosci, itp. Jak te cierpienia przelozyly sie na ich zycie codzienne, zdrowie czy ewentualnie
prace zawodowa. Nie ma w aktach nawet dowodu, kiedy powodowie dowiedzieli sie o spornym artykule.

Sad wskazal takze, ze im wyzszy prestiz spoleczny osoby, ktorej dobra osobiste naruszono, tym wyzsza powinna by¢
sankcja ekonomiczna za dokonanie naruszenie. Racje majg jednak skarzacy, ze zaden przepis prawa, orzecznictwo ani
poglady doktryny nie prezentuja takiego pogladu, ze im wyzszy prestiz spoleczny osoby, ktdrej dobra naruszono tym
wyzsze powinno by¢ zado$éuczynienie. Ponadto Sad Okregowy w ogoble nie wskazal na czym oparl ustalenie, ze prestiz
spoleczny obojga powodéw oraz ich status majatkowy jest wysoki i pozostaje na takim samym poziomie w stosunku
do obojga powodow.

Nie doéc¢ zatem, ze Sad Okregowy zasadzil zado$cuczynienie nie opierajac sie na istotnych przestankach, to jeszcze
argumentujac jego wysoko$é statusem ekonomicznym powoddw i ich wysoka pozycja spoleczna, nie poczynil
wcezedniej zadnych ustalen, nie powolal zadnych dowodéow lub faktéw nie wymagajacych dowodu na okolicznosé
statusu ekonomicznego powodow i ich prestizu spolecznego. Stad nie wiadomo na jakiej podstawie przyjal, ze kwota
20.000 zl w stosunku do statusu ekonomicznego kazdego z powodow jest kwota niewygoérowana.

Podobnie jest z kwestig winy pozwanych. Sad wywodzi trafnie, ze wysoko$¢ zado$cuczynienia zalezna jest od stopnia
winy, robi obszerne teoretyczne wywody na ten temat, ale nie odnosi ich potem jednoznacznie do okolicznoSci i
faktycznych sprawy. Nie ocenia w sposo6b kategoryczny rodzaju winy, jaka w jego ocenie ponosi kazdy z pozwanych
od kotnych zasadzil zado$éuczynienie.

Z powyzszego zdaniem Sadu II instancji wynika, ze nie zostala rozpoznana istota sporu jesli chodzi o przyznanie
zado$Cuczynienia. W szczegdblnosci, ze zarébwno doznana krzywda, status ekonomiczny jak i prestiz kazdego z



powodéw moga by¢ odmienne, biorac pod uwage np. ich cechy osobowosciowe, dotychczasowe do$wiadczenia,
charakter wykonywanej pracy.

Racje ma skarzacy, gdy zarzuca Sadowi Okregowemu bledne ustalenie, ze na domenie internetowej (...) doszlo
do publikacji materialu naruszajacego dobra osobiste powodéw, bowiem na domenie nie da sie opublikowac
jakichkolwiek materialow, a tym samym naruszy¢ niczyich débr osobistych. Domena internetowa to nazwa, pod ktéra
kryje sie strona www oraz adres poczty elektronicznej danego podmiotu (np. jesli wpisze sie poprawna nazwe domeny
na pasku adresu przegladarki i wcidnie sie enter, to otworzy sie strona, ktéra dana domena prezentuje). Oznacza to,
ze dana strona internetowa moze mie¢ domene, a tekst moze by¢ opublikowany na stronie internetowej, ale nie na
domenie.

Niezrozumiale jest takze twierdzenie Sadu Okregowego, ze dowody zgloszone juz w odpowiedzi na pozew nalezalo
oddali¢ takze z tego powodu, ze zmierzaly jedynie do przewleklo$ci postepowania, a ponadto uzasadnienie nie zawiera
wyjasnienia dlaczego Sad Okregowy uznal te dowody za nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad Okregowy nie odniost sie takze do podnoszonej przez pozwana kwestii nieprawidtowo uiszczonej oplaty sadowe;j
od pozwu oraz ewentualne koniecznoSci (badz jej braku) rozliczenia ww. oplaty w orzeczeniu koiczacym postepowanie
W sprawie.

Powyzsze zdaniem Sadu Apelacyjnego nie moze prowadzi¢ do innego wniosku, jak tylko do stwierdzenia, ze Sad
I instancji, mimo Ze byl zobowigzany do wyjasnienia motywow wydanego rozstrzygniecia w spos6b umozliwiajacy
przeprowadzenie kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia, nie sprostal powyzszemu obowiazkowi.

Reasumujac dokonane przez Sad Okregowy ustalenia sa niepelne, wybiorcze, a nawet sprzeczne ze soba, a ocena
dowodow i rozwazania prawne sg powierzchowne, wyrywkowe, chaotyczne. Wskazuja przepisy prawa, na ktérych
sa oparte, lecz nie wyjasniaja w nalezyty spos6b przyjetej podstawy prawnej wyroku. W ocenie Sadu Apelacyjnego
takie uzasadnienie wyroku narusza zasady prawidlowej wykladni i obligatoryjnego wyjasnienia wydanego orzeczenia.
Uzasadniaja one zatem zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. (por. wyrok SN2008.05.29, II CSK 39/08, LEX
nr 420381 ). Jednocze$nie zdaniem Sadu Apelacyjnego w przedmiotowej sprawie mamy takze do czynienia z
nierozpoznaniem istoty sprawy, o jakim stanowi art. 386 § 4 k.p.c. (por. np. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 8
pazdziernika 1997 r., I CKN 312/97, z 19 lutego 2002 r., IV CKN 718/00, z dnia 18 marca 2003 r., IV CKN 11862/00,
z dnia 20 lutego 2003 r., I CKN 65/01, z dnia 22 maja 2003 r., I CKN 121/01, niepublikowane i z dnia 10 listopada
1998 r., III CKN 792/98,0SNC 1999, Nr 4, poz. 83), a takze w istocie z potrzeba przeprowadzenia postepowania
dowodowego w caloSci. W tym stanie rzeczy wyrok Sadu I instancji w zaskarzonej czeéci nalezalo uchyli¢, uznajac,
iz przedwczesne jest dokonywanie ocen w zakresie podnoszonych w apelacji pozostalych zarzutéw naruszenia prawa
procesowego i materialnego. Pozwanego (...) S.A. okre§lono w wyroku jako (...) S.A. z uwagi na to, ze po wydaniu
zaskarzonego wyroku nastgpila zmiana w KRS firmy pozwanej sp6iki, co wynika z zalaczonego do akt odpisu pelnego
z rejestru przedsiebiorcow (k. 455).

Wskaza¢ przy tym nalezy, ze zdaniem Sadu Apelacyjnego, wydanie orzeczenia reformatoryjnego, w opisanych wyzej
okoliczno$ciach, przy braku dostatecznych ustalen faktycznych oraz mozliwo$ci merytorycznej kontroli wnioskowania
Sadu I instancji, lezacego u podstaw wydania zaskarzonego wyroku, staloby w sprzeczno$ci z wymaganiami
stawianymi przez Europejski Trybunal Praw Czlowieka w orzecznictwie uksztaltowanym na gruncie art. 6 ust. 1
Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoéci oraz z konstytucyjnymi zasadami prawa do sadu oraz
instancyjno$ci postepowania (patrz art. 78 i art. 176 ust. 1 Konstytucji RP), pozbawiajac faktycznie strony jednej z
instancji. Tymczasem treé¢ art. 386 § 4 k.p.c. wskazuje w istocie na powinno$¢ uchylenia wyroku Sadu I instancji,
w sytuacjach w przepisie tym okre$lonych. Uzyte we wskazanej normie pojecie ,,mozliwo$ci” uchylenia wyroku nie
oznacza swobody sadu II instancji. Nalezy bowiem mie¢ na uwadze, ze w my$l art. 382 k.p.c. postepowanie apelacyjne
ma co prawda charakter merytoryczny, i w tym znaczeniu jest przedluzeniem postepowania przeprowadzonego przed
sadem I instancji, lecz Sad w procesie cywilnym winien kierowac sie réwniez wymogiem instancyjnoéci. Oznacza to,
ze sad odwolawczy nie moze zastepowaé wlasnym orzeczeniem orzeczenia sadu I instancji, co mogloby prowadzaé¢ do



sytuacji, w ktorych sad ten orzekalby jako jedna i ostateczna instancja (patrz tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11
lipca 2007 r. III UK 20/07, OSNP 2008/17-18/264).

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy bedzie zobowigzany do dokonania prawidlowej i pelnej
rekonstrukeji stanu faktycznego i jego subsumcji do miarodajnej normy prawa materialnego, odniesienia sie do
wszystkich zarzutéw podnoszonych przez pozwanych, pamietajac, iz dwie podstawy rozstrzygniecia - faktyczna i
prawna powinny by¢ spojne, tworzac logiczng calo$c.

W tym stanie rzeczy Sqd Apelacyjny orzekl jak w sentencji na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. O
kosztach postepowania odwolawczego orzeczono stosownie do tresci art. 108 § 2 k.p.c.



