Sygn. akt VI A Ca 651/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2015r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Malgorzata Manowska
Sedziowie: SA Maciej Kowalski

SO (del.) Mariusz Lodko (spr.)

Protokolant: sekr. sqdowy Agnieszka Pawlowska

Ppo rozpoznaniu w dniu 10 marca 2015 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa I. 1.

przeciwko (...) S.A. w W. 1 Szpitalowi (...) w W.

o zadoséuczynienie

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 28 stycznia 2014 r.

sygn. akt IV C 487/12

1. zmienia zaskarzony wyrok czesciowo tj.:

a. w punkcie pierwszym w ten sposob, ze oddala powodztwo co do kwoty 80 000 zl (osiemdziesiqt
tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami zasqdzonymi od tej kwoty, jak réwniez w zakresie
odsetek ustawowych od kwoty 20 000 zl (dwadziescia tysiecy zlotych) za okres od dnia 10 lipca
2011 r. do dnia 30 sierpnia 2011 r.;

b. w punkcie trzecim w ten sposob, ze nie obciaza powddki obowiqgzkiem zwrotu kosztéw procesu
na rzecz pozwanych oraz kosztéow sqdowych na rzecz Skarbu Panstwa;

c. w punkcie czwartym w ten sposob, ze nakazuje pobraé¢ od (...) S.A. w W. i Szpitala (...) w W.
in solidum na rzecz Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Warszawie) kwote 500 zl (pieéset zlotych)
tytulem nieuiszczonej oplaty sqdowej od pozwu;

2. w pozostalym zakresie oddala apelacje;

3. mnie obcigza powddki obowiqzkiem zwrotu na rzecz pozwanych kosztéow postepowania
apelacyjnego.
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UZASADNIENIE

L. I. (dalej takze ,powdéd”) wniosta pozew przeciwko Szpitalowi (...) w W. (dalej takze ,,pozwany”) o zasadzenie na
jej rzecz 100 000 zt tytulem zado$cuczynienia wraz z odsetkami od dnia 28 lipca 2008 roku do dnia zaplaty oraz o
zasadzenie kosztdw procesu. Uzasadniajac pozew twierdzila, ze pozwany Szpital nie poinformowal jej o pozytywnym
wyniku w zakresie badan na WZW-C, co skutkowalo nieSwiadomoscia powddki o stanie zagrozenia zakazeniem innych
0s6b, w szczego6lnosci meza i dzieci.

Pozwany Szpital (...) wni6st o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych, a takze
o wezwanie do udzialu w sprawie (...) S.A. w W. (dalej takze ,ubezpieczyciel”), z ktbrym w 2008 roku pozwany
Szpital laczyta umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej nr polisy (...).

Wezwany do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego (...) S.A. w W. wniosl o oddalenie powddztwa i zasadzenie
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 28 stycznia 2014 roku Sqd Okregowy w Warszawie zasadzil od Szpitala (...) w W. oraz
(...) S.A. w W. solidarnie na rzecz powodki I. I. kwote 100 000 zt zlotych wraz ustawowymi odsetkami od dnia 10
lipca 2011 roku do dnia zaplaty tytulem zado$cuczynienia; oddalit powddztwo w pozostalym zakresie i zasadzil od
pozwanych solidarnie na rzecz powodki zwrot kosztow procesu oraz nakazal pobrac od pozwanego Szpitala (...) w W.
oraz (...) S.A. w W. solidarnie na rzecz Skarbu Panistwa kasy Sadu Okregowego w Warszawie kwote 4 500 zl tytulem
nieuiszczonej oplaty od pozwu, od ktbrej uiszczenia powddka I. 1. byta zwolniona.

Wyrok tej tre$ci poprzedzony zostal ustaleniami faktycznymi, z ktérych wynika, ze powddka byla hospitalizowana
w pozwanym Szpitalu od dnia 9 lipca do dnia 28 lipca 2008 roku w zwiazku z cigza rozwigzang w drodze ciecia
cesarskiego dnia 24 lipca 2008 roku. Podczas zabiegu doszlo do przypadkowego zaciecia sie skalpelem przez
lekarke wykonujaca zabieg — K. L., ktore to zdarzenie powinno uruchomié procedure wyjasniajaca za posrednictwem
oddziatlu zakazen BHP, ktora nie zostala wdrozona. Na zlecenie lekarza zlecono w Centralnym Laboratorium Szpitala
wykonanie testdbw na obecno$é¢ wirusow HIV i WZW-C celem oceny zagrozenia, jakie powstalo w wyniku tego
zdarzenia dla lekarki. Testy te okazaly sie negatywne w zakresie HIV, a pozytywne w zakresie WZW-C. Tego samego
dnia znany byl wynik negatywny w zakresie HIV, o czym niezwlocznie powiadomiono powddke. Pomimo uzyskania
pozytywnego wyniku w zakresie WZW-C , powo6dka nie zostala poinformowana o jego wyniku, ktory takze nie zostal
zamieszczony w jej karcie wypisowej. Wynik testu dotart do Kliniki (...) juz po wypisaniu pacjentki ze Szpitala, dlatego
dr L. R., sporzadzajacy jako lekarz dyzurny karte informacyjna leczenia szpitalnego powodki, nie zamiescil w niej
stosownej informacji.

Z ustalen sadu I instancji wynika réwniez, ze po wypisaniu ze szpitala, powddka zglaszala sie w zwigzku ze swoim
stanem zdrowia, w tym na zdjecie szwow i mimo tego, w dalszym ciagu nie byla informowana o wynikach badan.
Zgodnie z obowigzujgca u pozwanego procedura, w przypadku uzyskania wynikow juz po wyjéciu pacjenta ze szpitala,
pozytywny wynik testu powinien uruchomié procedure powiadomienia pacjenta telefonicznie, telegraficznie czy
listownie, zaleznie od wagi sprawy. Przy przyjeciu do pozwanego Szpitala pow6dka podala numer telefonu do siebie
i do meza. Fakt zakazenia pow6dki WZW-C zostal ujawniony przypadkowo, w trakcie wykonywania standardowych
badan kontrolnych w marcu 2010 r., podczas ktoérych stwierdzono zwiekszong aktywno$¢ aminotransferaz. W
badaniach przesiewowych w kierunku zakazenia wirusami hepatropowymi stwierdzono obecno$¢ wirusa HCV 91b i
zdiagnozowano zapalenie watroby typu C i niezwlocznie podjeto leczenie. Obecnie powo6dka jest wyleczona, ale ma
przeciwciala. Do czasu badan z 2010 roku powddka nie zdawala sobie sprawy z faktu zakazenia i zagrozenia, na
jakie naraza swoja rodzine, w szczegolnoSci meza. Nie mogla prowadzic¢ stosownej profilaktyki, stosowa¢ procedur
zapobiegawczych, zabezpieczajacych rodzine przed zakazeniem, ani prowadzi¢ prawidlowego leczenia. Powodka
podejmowala pozycie intymne z malzonkiem i karmila dziecko piersig przy uszkodzonych brodawkach sutkowych,
uzywala z mezem wspolnych cazek, co moglo prowadzi¢ do zakazenia wirusem watroby. Samo zakazenie miato miejsce
najprawdopodobniej w latach go-tych ubieglego wieku, podczas diagnozowania i leczenia nowotworu mézgu. Choroba
przebiegala bezobjawowo.



Sad I instancji ustalil rowniez, ze niezwlocznie po powzieciu wiadomosci o stwierdzonym zakazeniu, powddka
skontaktowala sie z pozwanym szpitalem, chcac powiadomié o swojej chorobie i przede wszystkim powiadomita
lekarza K. L.. Pozytywny wynik testu na obecno$¢ przeciwciat WZW-C znajdowatl sie w historii choroby powddki u
pozwanego. Test przeprowadzono dnia 24 lipca 2008 roku, a mimo tego fakt ten nie zostal przekazany do wiadomosci
zaréwno lekarza, ktory skaleczyl sie przy zabiegu, jak i powddki. Wezwanie do zaplaty zado$éuczynienia za naruszenie
praw osobowych powddki w kwocie 100 000 zt byto bezskuteczne.

W oparciu o tak ustalone fakty, Sad Okregowy uznal, ze powodztwo jest zasadne, a rozstrzygniecie opiera
sie na podstawie art. 31 ust.1 ustawy z dnia z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty
(Dz.U.2011.277.1634 j.t. ze. zm.- dalej takze ,ustawa o zawodach”), oraz na podstawie art. 4 ust. 1 ustawy z
dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta w zwigzku z art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 6
listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta (Dz.U.2012.159 j.t. ze zm. — dalej takze ,,ustawa o
prawach pacjenta’) oraz na podstawie art. 448 k.c.. Powolujac sie na brzmienie art. 31 ust. 1 ustawy o zawodach
wskazal, ze lekarz ma obowiazek udziela¢ pacjentowi lub jego ustawowemu przedstawicielowi przystepnej informacji o
jego stanie zdrowia, rozpoznaniu, proponowanych oraz mozliwych metodach diagnostycznych, leczniczych, dajacych
sie przewidzie¢ nastepstwach ich zastosowania albo zaniechania, wynikach leczenia oraz rokowaniu. Z kolei art. 4
ust. 1 ustawy o prawach pacjenta stanowi, ze w razie zawinionego naruszenia praw pacjenta sagd moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde na podstawie art.
448 k.c. Art. 9 ust. 1 ustawy o prawach pacjenta stanowi, ze pacjent ma prawo do informacji o swoim stanie zdrowia.
Mimo, iz ustawa o prawach pacjenta nie obowigzywala w dacie pobytu i opuszczania przez powddke szpitala w
lipcu 2008 roku, ale juz co najmniej od dnia 6 listopada 2008 roku pozwany Szpital mial ten dodatkowy obowigzek
informacji z art. 9 ustawy i najdalej w tej dacie powddka powinna byé¢ zawiadomiona o wynikach badan.

Zdaniem Sadu Okregowego, pozwany naruszyt prawo powodki do informacji dotyczacej jej stanu zdrowia. Skutkiem
tego zaniechania bylo op6znienie wdrozenia u niej prawidlowego leczenia, a krzywda byla jej nieswiadomos$c i
narazanie na ryzyko zakazenia osob trzecich, w szczegolnosci z jej najblizszej rodziny, ale takze wszystkich osob, z
ktorymi sie stykala, tj. dalszych krewnych, przyjaciél, znajomych, a nawet os6b obcych, spotkanych przypadkowo
oraz personelu placowek medycznych, z ktérych pomocy korzystala. Przestanki te uzasadnialy przyznanie jej
zado$Cuczynienia na podstawie art. 448 k.c. Ustalajgc wysoko$¢ zado$éuczynienia, Sad Okregowy oparl sie na dorobku
judykatury, zgodnie z ktérym, zadoSéuczynienie powinno przedstawiac realna, ekonomicznie odczuwalng wartos¢,
a zarazem utrzymywac sie w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoteczenistwa, co nie oznacza kwoty przecietnego miesiecznego wynagrodzenia. Zado$¢éuczynienie powinno
by¢ zatem kompensacyjne, ale nie represyjne a zadana kwota 100 000 z} jest adekwatna do stopnia zawinienia
sprawcy. Odsetki za zwloke zostaly przyznane od dnia zgloszenia pozwanemu szpitalowi roszczenia sprecyzowanego
co do jego wysokoSci, tj. od dnia 10 lipca 2011 roku.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 28 stycznia 2014 r. wniesli pozwani.

Szpital (...) w W. zaskarzyl wyrok w czeSci: zasadzajacej 100 000 z} tj.: pkt 1 wyroku oraz pkt 3 - zasgdzajacym
solidarnie od pozwanych kwote 3600 z} tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego i kwote 564,54 zl, jako
zwrot kosztow opinii bieglej, oraz kwote 500 z} tytulem zwrotu oplaty sadowej uiszczonej przez Powodke, w pkt 4 -
nakazujacym pobraé od pozwanych solidarnie na rzecz Skarbu Panstwa kwote 4500 tytulem nieuiszczonej oplaty od
pozwu. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 448 k.c., art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o
prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta oraz art. 31 ust. 1 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i
lekarza dentysty poprzez bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze Pozwany Szpital w
sposob zawiniony naruszyl prawo pacjentki do informacji o stanie zdrowia, oraz, ze na skutek sp6Znionej informacji
o zakazeniu wirusem HCV powodka poniosta szkode;

2. naruszenie przepiséw prawa procesowego polegajace na:



a. zastosowaniu przy wyrokowaniu przepisow, ktore nie obowiazywaly w dacie zdarzenia bedacego przedmiotem
postepowania tj. ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Praw Pacjenta , a przepisy wprowadzajace te ustawe
nie ustalaly ,wstecz" jej mocy obowiazujacej;

b. naruszenie przepiséw prawa procesowego tj. art. 231 i 233 k.p.c. i sprzeczno$¢ ustalen z zebranym materialem
dowodowym polegajace na wybiorczej ocenie materialu dowodowego tj. podwazeniu wiarygodnos$ci opinii bieglej
dr E. S., bez jakiejkolwiek przyczyny obiektywnej, np. przeciwnych opinii bieglych, twierdzen w publikacjach
naukowych badz zasiegniecie opinii innego bieglego; nadinterpretacji zeznan i twierdzen Powodki dotyczacych
poczucia zagrozenia zdrowia dzieci i meza w okresie od pobytu w Pozwanym Szpitalu do daty ujawnienia zakazenia
W 2010 r., podczas gdy identyczny stan zagrozenia istnial znacznie wezeéniej, bowiem bezsporne jest, Ze nosicielem
wirusa C Powodka byta kilkana$cie lat, bezpodstawnego przyjecia, ze lekarze Pozwanego Szpitala znali wynik badan
Powodki i zaniechali powiadomienia Jej o tym, podczas gdy z zebranych dowodéw wynika, ze ani w dacie wypisu ze
Szpitala, ani tez w terminie p6Zniejszym (az do 2010 r.) zaden z lekarzy wyniku badan nie znal, ponadto przyjecie, ze
»Powodka jest wyleczona, ale ma przeciwciala , wiec nie jest zdrowa i juz nigdy nie bedzie", co jest nie tylko sprzeczne
z opinig bieglej, ale nie pozostaje w zadnym zwigzku z bledem Szpitala polegajacym na nie powiadomieniu Powo6dki
o wyniku HCV i w konsekwencji sprzecznosci istotnych ustalen Sadu z zebranym w sprawie materialem dowodowym

Opierajac sie na tak sformulowanych zarzutach, pozwany Szpital (...) wni6st o zmiane wyroku i oddalenie powddztwa
oraz zasadzenie kosztéw procesu za I i Il instancje ewentualne o uchylanie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Warszawie.

Pozwany (...) S.A. z siedzibg w W. zaskarzyl powyzszy wyrok w czeSci dotyczacej punktu 1, 3 i 4 zarzucajac:

1. naruszenie przepisobw postepowania tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow
i w rezultacie poczynienie przez Sad Okregowy blednych ustalen faktycznych, iz powo6dka I. 1. poniosta krzywde w
zwigzku z brakiem poinformowania jej przez Szpital (...) o pozytywnym wyniku w zakresie wirusa WZW-C;

2. naruszenie przepisu postepowania, ktore mialo wplyw na rozstrzygniecie w niniejszej sprawie tj. art. 278 k.p.c.
poprzez poczynienie przez Sad Okregowy ustalen, ktére wymagaly wiadomosci specjalnych, sprzecznych z wnioskami
przedstawionymi w treéci opinii sporzadzonej przez biegla z zakresu choréb zakaznych lek. med. E., H.;

3. naruszenie przepisu prawa materialnego art. 481 k.c. poprzez bledne uznanie przez Sad Okregowy, ze powddce I. 1.
naleza sie odsetki ustawowe - od zasadzonej na jej rzecz kwoty tytulem zadoS§¢uczynienia - od dnia 10 lipca 2011 roku
(dzien zgloszenia Szpitalowi roszczenia sprecyzowanego co do jego wysokos$ci), podczas gdy Sad Okregowy winien byt
zasadzi¢ na rzecz powodki odsetki ustawowe liczone od daty wyrokowania w niniejszej sprawie tj. od dnia 28 stycznia
2014 roku.

Opierajgc sie na tak sformutowanych zarzutach wniést o zmiane wyroku i oddalenie powo6dztwa w caloSci oraz
zasgdzenie od powodki L. 1. na rzecz pozwanego Szpitala (...) w W. oraz (...) zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych ewentualnie wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zawazyl, co nastepuje.
Apelacje sa cze$ciowo uzasadnione.

Zuwagi na zakres podniesionych zarzutéw, dotyczacych zar6wno naruszenia prawa materialnego jak i procesowego, w
tym zarzut wadliwie dokonanych przez sad I instancji ustalen faktycznych, w pierwszej kolejnosSci przedmiotem oceny
Sadu Apelacyjnego rozpoznajacego sprawe na skutek wywiedzenia przez pozwanych apelacji, bedg zarzuty dotyczace
naruszenia przepisow prawa procesowego, bowiem prawidlowo ustalony stan faktyczny, umozliwia zastosowanie
wladciwych przepisow prawa materialnego. Warunkiem prawidlowego doboru i zastosowania prawa materialnego jest
uprzednie niewadliwe ustalenie stanu faktycznego, rozwazenie zarzutéw materialnoprawnych poprzedzone by¢ musi



analizg zarzutow skierowanych przeciwko podstawie faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia, tj. tych o charakterze
procesowym. Zawsze, zanim dojdzie do odtworzenia i stanowczego zaakceptowania faktéw stanowigcych podloze
danej sprawy, dokonywanie subsumcji i rozwigzywanie probleméw materialnoprawnych jest przedwczesne albo w
ogoble niemozliwe (por. np. orzeczenie SN z 4 pazdziernika 2002 r. III CZP 62/02, OSNC 2004/1/7).

W apelacji pozwani zarzucili naruszenie przepisow prawa procesowego przez Sad Okregowy, w tym art. 231 k.p.c. i
art. 233 k.p.c. poprzez wadliwa, wybiorcza i sprzeczng z zasadami logicznego rozumowania, ocene zgromadzonego
materialu dowodowego oraz wyprowadzenie wnioskow, ktore z niego nie wynikajg, w szczegbdlnoSci przez ustalenie,
ze powodka na skutek braku informacji o pozytywnym wyniku w zakresie zakazenia wirusem WZW-C, poniosta
krzywde. Zarzuty procesowe dotyczyly rowniez naruszenia art. 278 k.p.c. przez dokonywanie samodzielnych ustalen,
sprzecznie z wnioskami opinii bieglej. Zdaniem Sadu Apelacyjnego podniesione zarzuty sa nieuzasadnione, badz
skarzacy, wyciagaja nieprawidlowe wnioski z materiatu dowodowego, zgromadzonego w sprawie. Biegla od chor6b
zakaznych nie wykluczyla mozliwoéci zakazenia czlonkéw rodziny, przyjmujac, ze droga zakazenia wertykalna
dziecka jest rzadka, cho¢ mozliwa oraz nie wykluczyta mozliwoSci zakazenia meza. Wyraznie tez wskazala, ze ogblne
zasady sanitarno-higieniczne, zalecaja stosowanie osobiste roznego sprzetu domowego, przykladowo wymieniajac
szczoteczki do zebow i nozyczki do manikiuru, a nie stosowanie tych zasad, moze skutkowaé przenoszeniem r6znych
zakazen, w tym WZW-C, jezeli sprzet ten, uprzednio nie byl dezynfekowany po uzyciu (opinia uzupelniajaca). Wnioski
opinii sa jednoznaczne i biegla nie wykluczyla potencjalnej mozliwoSci zakazenia, a brak §wiadomosci powodki w
tym zakresie, uniemozliwial podjecia przez nig decyzji o wykluczeniu ryzyka, w postaci nawet rzadkiej mozliwoSci
zakazenia najblizszych oraz oséb trzecich. Z tych wzgledéw dokonane przez sad I instancji ustalenia faktyczne sa
prawidlowe i Sad Apelacyjny ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji i przyjmuje za wlasne.

Niespornym bylo, ze powodka nie zostala poinformowana o wynikach badan w kierunku zakazenia WZW-C, mimo
iz takie badania zostaly zlecone na skutek skaleczenia personelu medycznego w trakcie wykonywania zabiegu,
a na dodatek, ich wynik byl pozytywny. Natomiast roszczenie o zasgdzenie zado$c¢uczynienia opieralo sie na
twierdzeniu, ze powddka nie zostala poinformowana o wyniku tego badania, zatem nie zdawala sobie sprawy z
faktu zakazenia i zagrozenia, nawet potencjalnego, na jakie narazala swoja rodzine. Tak zakre$lona przez strone
inicjujaca postepowania podstawa faktyczna stanowi przedmiot oceny materialnoprawnej, zatem podniesione w
apelacji pozwanych zarzuty w postaci naruszenia prawa procesowego, a ktére maja niweczy¢ ustalenia w przedmiocie
wplywu opéZnienia w uzyskaniu informacji o stanie zdrowia powddki na przebieg procesu leczenia, jak tez
wywolania negatywnych skutkéw dla jej stanu zdrowia oraz jej najblizszych moga mie¢ jedynie znaczenie dla oceny
skutkéw oddzialywania wyrzadzonej krzywdy, a w konsekwencji jedynie na wysoko$¢ zasadzonego na jej rzecz
zado$éuczynienia.

Z tego wzgledu, podniesiony przez pozwanego ubezpieczyciela zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. jest bezzasadny. W
szczegoblnosci, gdy sad I instancji nie ocenial odmiennie wnioskdw opinii bieglej, z ktérych niespornie wynika, ze
op6Znienie przekazania wiadomo$ci o zakazeniu nie spowodowalo zadnych realnych szkdéd w przebiegu choroby
zakonczonej wyleczeniem, a jedynie sad I instancji ograniczyl sie do uznania, ze na skutek braku informacji o wynikach
badan, mogla zarazi¢ kazdego, nawet jezeli to ryzyko nie bylo wysokie. Przedmiotem oceny sadu I instancji, nie
byl skutek, ale fakt naruszenia prawa powddki, jako pacjenta, w tym prawa do informacji o jej stanie zdrowia,
a nie jak mylnie przyjmuja skarzacy, skutku braku tej informacji dla jej stanu zdrowia. Jest to inne roszczenie,
o czym bedzie w dalszej czeSci uzasadnienia, ktérego powodka nie zglaszala. Takze zarzucajac sadowi naruszenie
art. 278 k.p.c. pozwany ubezpieczyciel wnioski sadu I instancji laczy z okolicznoéciami opisanymi wyzej, ktore nie
stanowig podstawy faktycznej roszczenia, czyli zwigzku informacji o stanie zdrowia z procesem leczenia i ewentualnym
uszczerbkiem na zdrowiu powodki. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego zarzuty pozwanego, ze takie ustalenia wymagaja
wiadomosSci specjalnych sa trafne, ale nie maja znaczenia dla sprawy. Skoro takie twierdzenia nie stanowia podstawy
faktycznej zgloszonego przez powodke roszczenia, to formulowanie zarzutu naruszenia prawa procesowego nie jest
uzasadnione. Analiza uzasadnienia sadu I instancji wyraznie wskazuje, ze po pierwsze op6znienie w przekazaniu
informacji, nie spowodowalo szkdd w przebiegu choroby powodki, co nie budzi watpliwo$ci. Takze nie jest sprzeczne
ustalenie sadu I instancji, ze zagrozenie rodziny i osob trzecich bylo realne, bowiem biegla nie wykluczyla takiego



stanu rzeczy, okreslajac jedynie stopien prawdopodobienstwa zakazenia na rzadki. Obydwa sformulowania sie nie
wykluczaja, bowiem potencjalne ryzyko zakazenia oséb trzecich wystapito, za$ jako rzadki, zostal okreslony stopieni
prawdopodobienstwa zakazenia.

Trafne sa natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa materialnego, mylnie zakwalifikowane przez pozwany szpital
do zarzutu naruszenia przepiséw prawa procesowego, polegajace na zastosowaniu przy wyrokowaniu przepisow
nieobowigzujacych w dacie zdarzenia. Trafno$¢ podniesionego zarzutu w tym zakresie ogranicza sie jedynie do
wadliwie wskazanej podstawy prawnej przez sad I instancji, a nie do prawidlowoSci rozstrzygniecia, ktére mimo
wskazania niewla$ciwych przepiséw prawa materialnego, co do zasady jest sluszne. Badania na obecno$é u powodki
stanu zakazenia WZW-C zostaly wykonane w lipcu 2008 r., za$ ustawa z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta
i Rzeczniku Praw Pacjenta obowigzuje od czerwca 2009 r. i wskazany przez sad I instancji, art. 4 ustawy nie mog}
miec zastosowania do zdarzen, ktore mialy miejsce przed wej$ciem jego w zycie. Wsteczne obowigzywanie cytowanego
przepisu ustawy nie wynika z jej przepiséw wprowadzajacych. Zdaniem Sadu Apelacyjnego rozstrzygniecie Sadu
Okregowego odpowiada prawu, poniewaz w dacie zdarzenia, obowigzywaly przepisy ustawy o ustawy z dnia 30
sierpnia 1991 r. o zakladach opieki zdrowotnej (tekst jedn.: Dz. U.z 2007 r. Nt 14, poz. 89 z pbzn. zm. - dalej ,ustawa o
z.0.z.”), ktore zawieraly regulacje o identycznej tresci. Roszczenie powodki bylo uzasadnione hipoteza art. 19a ustawy
0 z.0.z. ktory w ustepie pierwszym stanowil, ze w razie zawinionego naruszenia praw pacjenta, o ktérych mowa w art.
18 ust. 2 i ust. 3 pkt 1 oraz w art. 19 ust. 1 pkt 1-4 i ust. 3, sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume
tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde na podstawie art. 448 Kodeksu cywilnego. Natomiast z
brzmienia art. 19 ust. 1 pkt 2 cytowanej ustawy wynika, ze pacjent ma prawo do informacji o swoim stanie zdrowia.
Zatem zaniechanie prawidlowego wykonania takiego obowigzku uzasadnia roszczenie o zasadzenie zado$cuczynienia
na podstawie art. 448 k.c.

Zgodnie z utrwalonymi pogladami doktryny i judykatury, w prawie do informacji o stanie zdrowia, chodzi nie tylko
0 urzeczywistnienie swobodnego i §wiadomego podejmowania decyzji o planowanych zabiegach medycznych, ale
wprost o ochrone wartoéci, jaka jest wiedza o sobie samym, stanowiaca przeslanke konieczng dla podejmowania
roznych waznych decyzji w zyciu osobistym, niekoniecznie zwigzanych z leczeniem" (M. Safjan, Kilka refleksji wokot
problematyki zadoS¢éuczynienia pienieznego z tytutu szkody wyrzadzonej pacjentom, PiM 2005, Nr 18, s. 19.). Majac
powyzsze na uwadze mozna uznaé, iz prawo do informacji o swoim stanie zdrowia podlega ochronie jako prawo
osobiste do zdrowia sensu largo, czyli znajomosci wlasnego ciala oraz mozliwo$ciach jego zachowania i zachodzacych
w nich procesdéw. W tym kontekscie pacjent winien mie¢ pelne spectrum wiedzy o swoim stanie zdrowia. Przepis ten
chroni godnos¢, prywatnos$¢ i autonomie pacjenta i nie wymaga powstania szkody na osobie, gdyz zado$éuczynienie
moze byé przyznane przez sam fakt naruszenia. Art. 19a ustawy o z.0.z. jest bowiem przepisem chronigcym dobra
osobiste pacjenta, zatem podobnie, jak inne dobra osobiste z art. 23 k.c. nie wymaga powstania szkody. Stanowi
on samodzielng podstawe odpowiedzialno$ci, za$ odeslanie do art 448 k.c. oznacza tylko tyle, ze sad powinien przy
ustalaniu zado§éuczynienia stosowaé reguly ustalone na gruncie art. 448 k.c. (por. M. Nesterowicz, glosa do wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 277 kwietnia 2012 r., V CSK 142/11).

Podkresla sie w doktrynie i judykaturze, ze roszczenia o zado$cuczynienie bedace nastepstwem naruszenia praw
pacjenta oraz wynikajace z art. 445 § 1 k.c. maja odrebny charakter i okreslaja zasady odpowiedzialnosci sprawcow
za odrebne czyny bezprawne. Przepis art. 445 w zw. z art. 444 § 1 k.c. traktuje o zado$éuczynieniu krzywdy bedacej
rezultatem uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, pozbawienia wolnoSci itd., podczas gdy art. 19a
ustawy 0 z.0.z. chroni godnos$¢, prywatno$c¢ i autonomie pacjenta prywatnosé niezaleznie od wynikow obranej metody
leczenia i skuteczno$ci przeprowadzonego badania. Odmienne sg tez ich funkcje: kompensacyjna w pierwszego z
nich i dyscyplinujaco-kompensacyjna drugiego (por. wyrok SN z dnia 29 maja 2007 r. V CSK 76/2007, OSNC z
2008, nr 7-8, poz. 91). Jak tez trafnie przyjeto w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 27 kwietnia 2012 r. (V CSK
142/11), ochrona prawna na podstawie art. 19a ust. 1 ustawy z 1991 r. o zakladach opieki zdrowotnej obejmuje
naruszenie dobr osobistych objetych powyzszym wyliczeniem zawartym w hipotezie tego przepisu, a do przyznania
zado$éuczynienia za naruszenie praw pacjenta nie jest konieczne spelnienie przesltanki szkody na osobie, moze byc
ono przyznane za sam fakt naruszenia i nie jest zalezne od jednoczesnego wystapienia takiej szkody. Jezeli natomiast w



nastepstwie naruszenia praw pacjenta (np. opdznienia zabiegu lub badania diagnostycznego) dojdzie do uszkodzenia
ciala, rozstroju zdrowia czy tylko pogorszenia stanu jego zdrowia moze on wystapié z roszczeniami o zado$éuczynienie
- na podstawie art. 445 k.c. oraz o odszkodowanie wyréwnujgce szkode poniesiong w zwiazku z pokryciem kosztow
leczenia oraz innych kosztow i wydatkow.

Biorgc pod uwage powyzsze, zarzuty podniesione przez pozwanych w ich apelacjach wiazace wysoko§é przyznanego
powddce zadoSéuczynienia z brakiem wykazania przez nig szkody, doznanej na skutej nie przekazania jej informacji o
pozytywnym wyniku badan jest obojetne dla rozstrzygniecia. Przeprowadzone dowody dawaly podstawe do przyjecia,
Ze po pierwsze pozwany szpital zlecil badania na obecno$¢ wirusa WZW-C, a mimo uzyskania pozytywnego wyniku
badania nie przekazano ich zar6wno powodce, jak i lekarzowi, ktéry skaleczyt sie w trakcie wykonywania zabiegu,
co bylo zaniedbaniem nie tylko w stosunku do powddki, ale i lekarza wykonujacego zabieg, w szczeg6lnosci,
gdy brak informacji byl przez lekarza odczytywany jako negatywny wynik badania. Przekazanie informacji o
pozytywnym wyniku badania bylo odczytywane jako obowigzek. Nie ujawnienie wynikow badan bylo bez watpienia
zachowaniem zawinionym personelu szpitala, bowiem takie skutek ma nie tylko celowe dzialanie, ale takze
dzialanie w warunkach nieumys$lnosSci. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, zaniechanie w przekazaniu wynikéow badan
bylo razacym niedbalstwem personelu pozwanego szpitala, bowiem stwierdzenie w badaniu wyniku pozytywnego
choroby zakaZnej jest rowniez niedopelnieniem obowigzkéw wynikajacych z art. 26 ustawy z dnia 5 grudnia 2008
r. 0 zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i chorob zakaznych u ludzi (Dz.U.2013.947 j.t). Bez znaczenia dla oceny
takiego zachowania jest personalizacja osoby odpowiedzialnej za taki stan rzeczy, gdyz przeprowadzenie dowodu
przez zainteresowang powodke w tym zakresie jest wrecz niemozliwe. Z uwagi, ze regulacja art. 19a ustawy o z.0.z.
jest kwalifikowana jako naruszenie praw osobistych pacjenta w szerokim rozumieniu, co uzasadnia réwniez podobne
zasady odpowiedzialno$ci za skutki naruszenia jak w przypadku poszukiwania ochrony na podstawie art. 23 i 24
k.c., przestanka odpowiedzialnoéci pozwanego bedzie samo wykazanie przez powodke, ze naruszono jej prawa, co
uzasadnia domniemanie winy zobowiazanego. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, na pozwanym szpitalu spoczywa ciezar
wykazania, ze jego dzialanie bylo prawidlowe, a wiec niezawinione. Z tego wzgledu stawianie w apelacji przez
pozwany szpital zarzutu, ze zaden z lekarzy nie znal wyniku badan, potwierdza razace niedbalstwo w tym zakresie,
a polegajace na braku nalezytej staranno$ci przy monitorowaniu zleconej do wykonania analizy. Oczywistym bylo
zachowanie powodki, ktéra nie dopytywala sie o wynik badan, bowiem mogla zakladac, ze ich rezultat analizy nie jest
niepokojacy, skora personel medyczny nie widzial podstawy do przekazania jej jakiejkolwiek informacji na ten temat.
Takie zachowanie wypelnia przestanki do uznania zachowanie pracownikéw podleglych pozwanemu szpitalowi jako
razacego niedbalstwa, czyli zawinionego. Pozwany nie zwolnil sie od podstaw odpowiedzialno$ci przez wykazanie, ze
zachowanie podleglych mu pracownikéw bylo prawidlowe, czyli niezawinione.

Uznajac powodztwo za uzasadnione co do zasady, zdaniem Sadu Apelacyjnego, czeSciowo uzasadniony okazal
sie zarzut naruszenia art. 448 k.c,, co w konsekwencji skutkowalo zmiang wysokoéci przyznanego powoddce
zado$¢uczynienia przez oddalenie powddztwa co do kwoty 80 000 zl. Zasadzona wyrokiem sadu I instancji kwota
100 000 z} byla razaco zawyzona. Art. 19a ustawy o z.0.z. chroni godno$¢, prywatno$¢ i autonomie pacjenta, a tym
samym zado$éuczynienie przyznane za naruszenia praw pacjenta nie pelni wylacznie funkcji kompensacyjnej, jak
to jest w przypadku szkody na osobie, ale rowniez funkcje dyscyplinujaca (por. Wyrok Sadu Najwyzszego - Izba
Cywilna z dnia 27 kwietnia 2012 r. V CSK 142/2011). Udzielona powodce ochrona prawna wiaze sie, wiec rowniez z
naruszeniem jej praw pacjenta do otrzymania wlasciwego standardu opieki medycznej, co z kolei nalezy powiazac z
ujemnymi nastepstwami w sferze psychicznej, ktore wystgpily pomimo braku szk6d medycznych. Brak udzielenia jej
odpowiedniej informacji o stwierdzonym zakazeniu WZW-C uzasadnial u niej poczucie krzywdy, bowiem w przypadku
posiadania takiej wiedzy, mogla przynajmniej podja¢ dzialania zapobiegawcze, celem unikniecia ryzyka zakazenia
najblizszych czlonkéw rodziny, nawet woéwczas, gdy ustalone, potencjalne ryzyko zakazenia bylo rzadkie, co nie
wyklucza mozliwoSci zarazenia osob trzecich w szczegblnoSci, gdy zasady sanitarno — higieniczne, przy tego rodzaju
chorobie nie zalecajg uzywania przez osoby trzecie tych samych rzeczy, w szczegolnos$ci, gdy nie byly dezynfekowane.

Majac powyzsze na uwadze Sad I instancji prawidlowo uznal, iz pomimo braku szkody na osobie, powddce nalezy
przyznaé zado$éuczynienie za sam fakt naruszenia jej praw pacjenta, jednakze w ocenie Sadu Apelacyjnego przyznana



kwota jest razaco zawyzona. Zgodnie z art. 448 k.c. suma zado$Cuczynienia na rzecz poszkodowanego ma byc
odpowiednia. Oznacza to obowigzek rozwazenia przez sad wszystkich okoliczno$ci sprawy, w szczeg6lnosci rodzaju
naruszonego dobra i rozmiaru doznanej krzywdy, intensywno$ci naruszenia oraz stopnia winy sprawcy, a takze
sytuacji majatkowej zobowigzanego. Suma zado$cuczynienia powinna by¢ przy tym umiarkowana i utrzymana w
rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenistwa, musi
jednak zachowa¢ cechy instrumentu kompensacyjnego.

Majac na uwadze charakter naruszonego dobra oraz wywolane nim poczucie krzywdy u powoddki postulat
odpowiednio$ci kwoty zadoécuczynienia bedzie speliala kwota 20 000 zl. Odmiennie niz uznal to sad I instancji,
op6znienie w przekazaniu informacji o jej stanie zdrowia, a w konsekwencji op6Znienie wdrozenia jej leczenia, nie
mialo znaczenia dla ustalenia wysoko$ci zado$éuczynienia, bowiem bylo obojetne dla ustalonego skutku. Uznajac
wysoko$é zado$cCuczynienia za zawyzong, nie bez znaczenia mial tez i fakt, ze odpowiedzialno$é szpitala, a w
konsekwencji pozwanego ubezpieczyciela, ktory zawarl umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej szpitala,
wigze sie jedynie z nieprzekazaniem powddce informacji, bowiem do zakazenia doszlo znacznie wcze$niej, zatem
rowniez wczesniej istniala potencjalna mozliwoéc¢ zakazenia osob trzecich, w tym i czlonkéw rodziny powodki,
bez wzgledu na po6zniejsze zaniechanie pozwanego szpitala w tym zakresie. Prawidlowe zachowanie i dopelnienie
obowigzku informacyjnego o stanie zdrowia powo6dki, umozliwiloby podjecie przez nig autonomicznej decyzji w
przedmiocie ochrony oséb trzecich, w tym i najblizszej rodziny, przez ryzykiem zakazenia, znacznie wcze$niej, ktore
mimo ze okreSlone bylo na niskim poziomie, potencjalnie istnialo. Zasadzenie razaco zawyzonego zado$¢uczynienia
przez sad I instancji bylo wynikiem nie uwzglednienia powyzszych okolicznosci, w szczego6lnosci, istnienia stanu
zagrozenia na innym, duzo nizszym poziomie niz przyjat Sad Okregowy, a takze w okresie poprzedzajacym zlecenie
badan na obecno$¢ zakazanie WZW-C, za co pozwany szpital odpowiedzialnoSci nie ponosi. Takze fakt, ze naruszenie
prawa do informacji, poza samym opdZznieniem wdrozenia leczenia, nie wywolalo zadnych negatywnych nastepstw,
ktory moglyby skutkowac wiekszym poczuciem krzywdy przez powodke, bowiem wdrozone leczenie bylo skuteczne.

Okolicznosci wplywajace na wysoko$¢ zadoSéuczynienia, jak i kryteria ich oceny powinny byé rozwazane
indywidualnie w zwigzku z konkretng osoba pokrzywdzonego (por. wyrok SN z dnia 26 listopada 2009 r., IIT CSK
62/09, OSNC-ZD 2010, Nr 3, poz. 80, LEX nr 738354; wyrok SN z dnia 8 pazdziernika 2008 r., IV CSK 243/08, LEX
nr 590267; wyrok SN z dnia 22 czerwca 2005 r., III CK 392/2004, niepubl.; wyrok SN z dnia 17 wrze$nia 2010 r., IT
CSK 94/10, niepubl.). Przyznana powo6dce kwota 20 000 z} tym kryteriom odpowiada.

Czes$ciowo zasadny byl rowniez zarzut dotyczacy naruszenia art 481 k.c. Sad I instancji uwzgledniajac roszczenie
w zakresie odsetek za zwloke, uznal jako wlasciwa date poczatkowa ich naliczania, date zgloszenia szpitalowi
roszczenia o zaptate w piSmie z dnia 10 lipca 2011 r. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, wskazana data poczatkowa
naliczania odsetek za zwloke w wyplacie zado$¢uczynienia jest wskazana nieprawidlowo. Odsetki naleza sie za
sam fakt opdZnienia sie dluznika w spelieniu §wiadczenia pienieznego, co wynika z brzmienia art. 481 § 1 k.c.
Wyrok zasadzajacy zadoSéuczynienie nie ma charakteru orzeczenia ksztaltujacego tre$é stosunku prawnego, ani tez
orzeczenia waloryzujacego wysoko$¢ naleznego powddce $wiadczenia.

Sad Apelacyjny podziela poglad, ostatnio utrwalony w judykaturze, ze odsetki naleza sie co do zasady, zgodnie z art.
481 k.c., za samo op6znienie w spelnieniu §wiadczenia, cho¢by wiec wierzyciel nie ponidst zadnej szkody i choéby
op6Znienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktoére dluznik nie ponosi odpowiedzialnosSci. Stanowia one bowiem
rekompensate uszczerbku majatkowego doznanego przez wierzyciela wskutek pozbawienia go mozliwo$ci czerpania
korzysci z naleznego mu $wiadczenia pienieznego (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 18 lutego 2011 r., I CSK
243/10, nie publ., z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, nie publ.; z dnia 4 listopada 2008 r., II PK 100/08,
OSNP 2010, Nr 10, poz. 108; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2013 r. III CSK 192/12). Jezeli zobowigzany
nie placi pienieznego zado$cuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczegolnego lub w terminie ustalonym
zgodnie z art. 455 k.c., uprawniony nie ma mozliwo$ci czerpania korzysci z zadoSéuczynienia, jakie mu sie nalezy
juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za opdznienie w zaplacie zado$éuczynienia naleznego uprawnionemu
w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wlasnie terminu. Przyjetemu stanowisku nie sprzeciwia sie to, ze
zasgdzenie pienieznego zado$éuczynienia i okreélenie jego wysoko$ci w pewnym zakresie pozostaje w kompetencji



sadu. Mozliwo$é¢ przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem zado$cuczynienia za krzywde (art. 445 § 11 art.
448 k.c.) nie zaklada bowiem dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego w pehni charakteru
okoliczno$ci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Mimo wiec pewnej swobody sadu przy orzekaniu o
zado$¢uczynieniu, wyrok zasadzajacy zado$c¢uczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny (por.
wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005, Nr 2, poz. 40; z dnia 17 listopada
2006 r., V CSK 266/06, nie publ.; z dnia 26 listopada 2009 r., III CSK 62/09, nie publ.). Z tego wynika, ze nie jest
uzasadnione twierdzenie pozwanego, ze odsetki za zwloke powinny byé naliczone od dnia wyroku, bowiem w toku
postepowania nie byly oceniane nowe, nieznane dotychczas okoliczno$ci, ktére mialy wplyw na ustalenie wysoko$ci
zado$éuczynienia. Okoliczno$ci wplywajace na wysoko$é tego §wiadczenia byly sprecyzowane juz w piSmie powddki,
wzywajacej do zaplaty z dnia 10 lipca 2011 r.

Jezeli termin spelienia $wiadczenia nie jest oznaczony, ani nie wynika z wla$ciwosSci zobowigzania, dluznik powinien
spehi¢ $wiadczenie niezwlocznie po wezwaniu, co wynika z brzmienia art. 455 k.c. Rozstrzygniecie sadu I instancji
nie uwzglednia tego drugiego elementu, czyli uplywu terminu do zado$¢uczynienia wezwaniu wierzyciela do jego
spelienia, okre§lonego przez ustawodawce zwrotem niezwlocznie. W wezwaniu do zaplaty powddka nie wskazala
terminu, w ktérym oczekuje spelnienia jej zadania zaplaty zado$éuczynienia za skutki naruszenia jej praw osobistych.
Spehienie §wiadczenia bezterminowego, powinno wiec nastapi¢ z uwzglednieniem brzmienia art. 455 k.c.

Niezwloczno$¢ w rozumieniu cytowanego przepisu powinna byé rozumiana jako konieczno$¢ wykonania zobowigzania
stosownie do wymagan dobrej wiary i zwyczajow uczciwego obrotu. Takie okre$lenie umozliwia dokonywanie ocen
w odniesieniu do czasu i miejsca, w ktorym dluznik powinien niezwlocznie wykona¢ zobowigzanie i niezwloczno$é,
o ktérej mowa w przepisie, nie pokrywa sie z natychmiastowos$cig. Zawsze jednak terminy te musza by¢ realne,
uwzgledniajace wymagania stawiane uczestnikom stosunku zobowigzaniowego, zwlaszcza w art. 354 i 355 k.c.
Niezwloczno$¢ oznacza konieczno$é respektowania czasu potrzebnego dluznikowi do zabezpieczenia prawidlowego
wykonania zobowigzania. Dlugo$¢ tego czasu zalezna jest od istniejacych w obrocie cywilnym stosunkéow w
odniesieniu do skonkretyzowanego zobowiazania. W przypadku uméw ubezpieczenia, ustawa przewiduje termin 30
dni w ktorym ubezpieczyciel w podstawowym zakresie powinien spelié §wiadczenie (art. 817 § 1 k.c.)

Z uwagi, ze brak jest dowodu doreczenia wezwania do zaplaty z dnia 10 lipca 2011 r., a takze daty przeslania wezwania
do zaplaty ubezpieczycielowi, zdaniem Sadu Apelacyjnego, data 30 sierpnia 2011 r., jako dzien sporzadzenia pisma
przez pozwanego ubezpieczyciela, ktorym odmoéwil zaspokojenia roszczenia powodki, skierowanego poczatkowo do
pozwanego szpitala, mozna uzna¢ jako dzien, w ktéorym uplynat termin na dobrowolne spelnienie §wiadczenia,
zarOwno przez szpital, jak i pozwanego ubezpieczyciela. Z tego wzgledu 31 sierpnia 2011 r. stanowi date poczatkowa
naliczania odsetek za zwloke.

Biorgc pod uwage powyzsze, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. oraz czeSciowo na podstawie art. 385 k.p.c. orzeczono
jak wyzej.

Taki sposéb rozstrzygniecia, uzasadnial zmiane orzeczenia w zakresie kosztow postepowania przed sadem I instancji.
Mimo uwzglednienia apelacji w znacznym zakresie, z uwagi na brzmienie art. 102 k.p.c., zdaniem Sadu Apelacyjnego,
szczegoblne okolicznoSci sprawy, w jakich powstalo roszczenie powodki na skutek zawinionego naruszenia jej praw
osobowych przez pozwany szpital, uzasadnialy odstapienie od obcigzenia jej kosztami zastepstwa procesowego
pozwanych, mimo uwzglednienia jej zadania tylko w 20 %.

Rowniez punkt 4 wyroku wymagat korekty, bowiem zgodnie z brzmieniem art. art. 113 ust 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005
r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, kosztami sadowymi, ktérych strona nie miala obowiazku uiscié¢ lub
ktérych nie mial obowiazku uiéci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy
przeciwnika, jezeli istniejg do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie
kosztow procesu. Oplata od pozwu w zakresie, w jakim powo6dztwo zostalo uwzglednione wynosita 1000 zl (5% z
20 000 zl uwzglednionego roszczenia), z czego powddka uiscila kwote 500 zl. Zatem jedynie w pozostalym zakresie
istnialy podstawy do obcigzania pozwanych, jako strony przegrywajacej, nieoplacong czescia oplaty sgdowej od pozwu.



Z tych samych wzgledéw, Sad Apelacyjny na podstawie art. 102 k.p.c. odstapil od obcigzenia powddki kosztami
postepowania apelacyjnego pozwanych.



