sygn. akt VI ACa 103/14
POSTANOWIENIE
Dnia 18 listopada 2014 r.
Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA— Irena Piotrowska
Sedzia SA— Ewa Stefanska (spr.)
Sedzia SA — Ryszard Sarnowicz
Protokolant: — sekr. sad. Beata Pelikanska
po rozpoznaniu w dniu 18 listopada 2014 r. w Warszawie
na rozprawie
sprawy z wniosku Szkoly (...) w W.
z udzialem Skarbu Panstwa reprezentowanemu przez Ministra Skarbu Panstwa
o udzielenie zgody na dokonanie czynnos$ci prawnej
na skutek apelacji wnioskodawcy
od postanowienia Sagdu Okregowego w Warszawie
z dnia 24 pazdziernika 2013 r.
sygn. akt XXV Ns 57/13
postanawia:
1. oddali¢ apelacje;

2. zasadzi¢ od Szkoly (...) w W. na rzecz Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Ministra Skarbu Panstwa kwote
120 zl (sto dwadzie$cia zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI ACa 103/14

UZASADNIENIE

W dniu 9 kwietnia 2013 r. wnioskodawca Szkola (...) w W. zlozyl do Sadu Okregowego w Warszawie odwolanie
na podstawie art. 5¢ ust. 5 ustawy z dnia 8 sierpnia 1996 r. o zasadach wykonywania uprawnien przystlugujacych
Skarbowi Panstwa (tekst jedn. Dz. U. z 2012 r., poz. 1224, zwanej dalej ,ustawg o zasadach wykonywania uprawnien
przystugujacych Skarbowi Panhstwa”), z uwagi na nieuwzglednienie przez Ministra Skarbu Panstwa jego sprzeciwu
wobec odmowy wyrazenia zgody na dokonanie czynnosci prawnej, i domagat sie orzeczenia przez Sad o wyrazeniu
zgody na sprzedaz - na podstawie ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o zasadach zbywania mieszkan bedacych
wlasno$cia przedsiebiorstw panstwowych, niektorych spotek handlowych z udzialem Skarbu Panstwa, panstwowych
0sOb prawnych oraz niektorych mieszkan bedacych wlasnoécia Skarbu Panstwa (Dz. U. 2001 r. Nr 4, poz. 24 ze
zm., zwanej dalej ,ustawa o zasadach zbywania mieszkan”) - nieruchomosci gruntowej zabudowanej potozonej w L.
przy ul. (...), skladajacej sie z dzialek o nr ew. (...) z obrebu (...), o lacznej powierzchni 0,0989 ha, dla ktoérej Sad



Rejonowy dla Warszawy - Mokotowa Wydzial (...) prowadzi ksiege wieczysta nr KW (...), na rzecz: E. Z. - udzialu
wynoszacego 0,252 czeSci we wspdltwlasnosci nieruchomosci za cene 13.038 zl; G. M. - udzialu wynoszacego 0,244
czeSci we wspotwlasnoéci nieruchomosci za cene 12.383 z1; J. R. - udzialu wynoszacego 0,228 czesci we wspotwlasnosci
nieruchomoéci za cene 11.785 zl; Z. T. - udzialu wynoszacego 0,276 czeSci we wspolwlasnosci nieruchomosci za cene
14.986 zl.

Uczestnik Skarb Panstwa reprezentowany przez Ministra Skarbu Panstwa wnosit o oddalenie odwolania.

Postanowieniem z dnia 24 pazdziernika 2013 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil wniosek Szkoly (...) w W. o
udzielenie zgody na dokonanie czynnoS$ci prawne;j.

Postanowienie Sadu Okregowego zostalo wydane w oparciu o ponizsze ustalenia faktyczne i rozwazania prawne.

Z dniem 11 wrze$nia 2005 r. wszedl w zycie art. 256 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz.
U. z 2005 r. Nr 164, poz. 1365, zwanej dalej ,,ustawg - Prawo o szkolnictwie wyzszym”), na podstawie ktérego grunty
Skarbu Panistwa pozostajace w uzytkowaniu wieczystym uczelni publicznej staly sie jej wlasno$cia, co - odnoénie
przedmiotowej nieruchomosci - potwierdzil Wojewoda (...) decyzja nr (...) z dnia 28 marca 2008r.

Szkola (...) w W. zlozyla do Ministra Skarbu Panstwa wniosek o udzielenie zgody na dokonanie czynnosci prawnej
polegajacej na sprzedazy udzialow w przedmiotowej nieruchomosci na rzecz najemcé4w budynku mieszkalnego,
bedacych pracownikami wnioskodawcy. Osoby te zajmuja cztery osobne mieszkania, przy czym nie doszlo do
ich wyodrebnienia, poniewaz w budynku tym mozliwe byloby wyodrebnienie jedynie dwbch samodzielnych lokali
mieszkalnych w rozumieniu ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wlasnoéci lokali (tekst jedn. Dz. U. z 2000 r. Nr 80,
poz. 903 ze zm.). We wniosku wskazano, ze warto$¢ rynkowa przedmiotowej nieruchomos$ci wynosi 1.043.840 zl,
natomiast cena jej sprzedazy mialaby wynies$¢ 52.192 zk.

Whnioskodawca wyjasnil, ze konieczno$¢ uzyskania tej zgody wynika z treSci art. 9o ust. 4 ustawy - Prawo o
szkolnictwie wyzszym, zgodnie z ktérym rozporzadzanie przez uczelnie publiczng skladnikami aktywoéw trwalych
w rozumieniu przepisdw o rachunkowosci, w zakresie okre§lonym w ustawie o zasadach wykonywania uprawnien
przystugujacych Skarbowi Panstwa, wymaga zgody ministra wlasciwego do spraw Skarbu Panstwa, w przypadkach
gdy warto$¢ rynkowa przedmiotu rozporzadzenia przekracza rownowarto$é w zlotych kwoty 250.000 euro, obliczonej
na podstawie Sredniego kursu ogloszonego przez Narodowy Bank Polski, wedlug stanu z dnia wystapienia o zgode.

Pismem z dnia 28 lutego 2013 r. Minister Skarbu Panstwa odmowit udzielenia zgody na dokonanie wnioskowanej
czynnoé$ci prawnej. Zdaniem uczestnika przedmiotowy budynek nie moze zosta¢ uznany za ,jednorodzinny budynek
mieszkalny”, o ktérym mowa w art. 2 pkt. 3 lit. b ustawy o zasadach zbywania mieszkan, a zatem bezpodstawna bylaby
sprzedaz zabudowanej nim nieruchomosci na warunkach preferencyjnych, tj. z bonifikata.

Od odmowy udzielenia zgody, na podstawie art. 5¢ ust. 4 ustawy o zasadach wykonywania uprawnien przystugujacych
Skarbowi Panstwa, Szkola (...) w W. wniosla sprzeciw, domagajac sie przyjecia definicji ,domu jednorodzinnego”
odwolujacego sie do wyktadni historycznej art. 2 pkt. 3 lit. b ustawy o zasadach zbywania mieszkan.

Pismem z dnia 26 marca 2013 r. Minister Skarbu Panistwa nie uwzglednil sprzeciwu, podtrzymujac dotychczasowa
argumentacje. Od pisma tego wnioskodawca zlozyt odwolanie do Sadu, na podstawie art. 5c ust. 5 ustawy o zasadach
wykonywania uprawnien przystugujacych Skarbowi Panstwa.

W ocenie Sadu pierwszej instancji odwolanie Szkoly (...) w W. nie zaslugiwato na uwzglednienie.

Sad Okregowy wskazal, ze przedmiotem postepowania wywolanego wniesieniem odwolania na podstawie art. 5¢ ust.
5 o zasadach wykonywania uprawnien przystugujacych Skarbowi Panstwa jest rozpoznanie zadania wyrazenia zgody
na dokonanie zindywidualizowanej czynno$ci prawnej, a nie inicjowanie swoistego ,postepowania odwolawczego”
sluzacego jedynie kontroli negatywnego stanowiska Ministra Skarbu Panstwa. W postepowaniu tym sad ocenia,
czy istnieja prawne podstawy wydania rozstrzygniecia pozytywnego lub negatywnego, kierujac sie kryteriami



okre$lonymi w art. 5b i nast. ustawy o zasadach wykonywania uprawnien przystugujacych Skarbowi Panstwa, a wiec
w szczegblnosci kryteriami legalnoéci i gospodarczej racjonalnoéci czynnosci prawne;.

Sad pierwszej instancji podkreslil, ze ustawa o zasadach zbywania mieszkan wprowadzila wyjatkowy tryb zbywania
nieruchomosci z bonifikata, stad jej przepisy nie moga podlega¢ wykladni rozszerzajacej. W art. 2 ust. 3 lit. b
ustawy zawarto definicje ,mieszkania”, przez ktore nalezy rozumie¢ m.in. ,zabudowana jednorodzinnym budynkiem
mieszkalnym nieruchomo$¢ gruntowa, bedaca wlasnoscia zbywcy lub oddang mu w uzytkowanie wieczyste”.
Tymczasem wnioskodawca probuje rozszerzyt te definicje poprzez nieuprawnione odwolanie sie do wykladni
historycznej i celowosSciowej, pozostajacej w sprzecznosSci z definicja ,jednorodzinnego budynku mieszkalnego”
zawarta w art. 3 ust. 2a ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku - Prawo budowlane (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 1409
ze zm.). Zgodnie z tre$cig powolanego przepisu ,budynek mieszkalny jednorodzinny” to ,budynek wolno stojacy
albo budynek w zabudowie bliZzniaczej, szeregowej lub grupowej, stuzacy zaspokajaniu potrzeb mieszkaniowych,
stanowiacy konstrukcyjnie samodzielng calo$¢, w ktérym dopuszcza sie wydzielenie nie wiecej niz dwdch lokali
mieszkalnych albo jednego lokalu mieszkalnego i lokalu uzytkowego o powierzchni calkowitej nieprzekraczajacej
30 % powierzchni calkowitej budynku”. W ocenie Sadu Okregowego przedmiotowy budynek nie miesci sie w
definicji ,,mieszkania” zawartej w art. 2 pkt. 3 lit. b ustawy o zasadach zbywania mieszkan, co uniemozliwia zbycie
nieruchomosci z bonifikatg 95 % ceny, o ktérej mowa w art. 6 ust. 1i 4 ustawy.

Sad pierwszej instancji wskazal ponadto, ze watpliwo$ci budzi istnienie uprawnienia oséb, na rzecz ktérych mialoby
nastapi¢ zbycie mieszkan. Zgodnie treécia art. 2 ust. 2 ustawy o zasadach zbywania mieszkan, przez osobe uprawniong
nalezy rozumieé: (a) najemce, zajmujacego mieszkanie na podstawie umowy najmu zawartej na czas nieoznaczony lub
decyzji administracyjnej o przydziale, a takze pracownika zbywcy, z ktérym przed dniem 12 listopada 1994 r. zawarto
umowe najmu na czas oznaczony zwigzang ze stosunkiem pracy, (b) stale zamieszkalych z najemca w chwili jego
$mierci, malzonka, zstepnego, wstepnego, rodzenstwo, osobe go przysposabiajaca albo przez niego przysposobiong
oraz osobe pozostajaca we wspolnym gospodarstwie domowym. Zgodnie z powolanymi przepisami, na podstawie
umoéw najmu badz decyzji administracyjnych osobom uprawnionym mieszkania byly udostepniane do ich wylacznej
dyspozycji, za§ w przedmiotowej sprawie kazdy z najemcéw korzystal na wylgcznoéé jedynie z okreslonej czesci
budynku.

Sad Okregowy podkreslil, ze Szkola (...)w W. domaga sie wyrazenia zgody na zbycie przedmiotowej nieruchomosci
lacznie na rzecz wszystkich oséb, poprzez przeniesienie na ich rzecz udzialow we wspoélwlasnosci odpowiadajacych
wielko$ci zajmowanych przez poszczeg6lnych nabywcow pomieszczenn oddanych im do wylacznego korzystania na
podstawie umow najmu badz decyzji administracyjnych. W przedmiotowej sprawie mialo wiec miejsce korzystanie
przez poszczegbdlne osoby z okreSlonych pomieszczen, a nie korzystanie przez wszystkich najemcow z caloéci
jednorodzinnego budynku mieszkalnego. Sad pierwszej instancji uznal, ze w tej sytuacji nie jest mozliwe nabycie
calego budynku przez kilka os6b uprawnionych na wspotwlasnosé.

Sad pierwszej instancji zauwazyl rowniez, ze poniewaz w przedmiotowej sprawie niesporne jest, iz w zajmowanym
przez najemcoéw budynku nie ma mozliwoéci wyodrebnienia czterech lokali mieszkalnych, realizacja planowanej
umowy jest trwale niemozliwa.

Za niezasadna uznal Sad Okregowy takze argumentacje wnioskodawcy, ze poniewaz utrzymanie przedmiotowego
budynku mieszkalnego generuje znaczne koszty, celowe jest zbycie go na rzecz najemcéw. Sad pierwszej instancji
wskazal, Ze sprzedaz nieruchomo$ci z 95% bonifikata, tj. za kwote 52.192 zl, w sytuacji gdy jej warto$é rynkowa wynosi
1.043.840 zl, nie jest przejawem dbaloéci o majatkowe interesy Szkoly (...) w W..

Od powyzszego postanowienia apelacje wniost wnioskodawca, zaskarzajac je w calo$ci i domagajac sie jego zmiany
poprzez orzeczenie o udzieleniu zgody na dokonanie czynnoSci prawnej, za$ w razie uznania, ze wydanie orzeczenia
merytorycznego wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w catoéci, wnosit o uchylenie zaskarzonego
postanowienia w calo$ci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania.



Whioskodawca zaskarzonemu postanowieniu zarzucil:

1) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 2 pkt 3 lit. b w zw. z art. 2 pkt 2 lit. a ustawy o zasadach zbywania mieszkan
przez jego niewlasciwe zastosowanie i uznanie, Ze niedopuszczalne jest zbycie mieszkania przez przeniesienie udzialow
we wspolwlasno$ci nieruchomosci, obejmujacej grunt i posadowiony na nim jednorodzinny budynek mieszkalny
podczas, gdy zaden z przepiséw ustawy nie zabrania nabycia mieszkania przez wiecej niz jedna osobe na zasadzie
wspolwlasnosci;

2) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 6 ust. 1 pkt 1i 2 ustawy o zasadach zbywania mieszkan przez jego niewlasciwe
zastosowanie i pominiecie, ze cena 14.986,00 zl, za ktoéra wnioskodawca zamierza zby¢ mieszkanie na rzecz Z. T.,
wynika z ustawowej ulgi za okres pracy i okres najmu;

3) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 6 ust. 4 ustawy o zasadach zbywania mieszkan przez jego niewlasciwe
zastosowanie i pominiecie, ze: cena 13.038,00 zl, za ktéra wnioskodawca zamierza zby¢ mieszkanie na rzecz E. Z.
wynika z faktu, ze jest ona emerytowanym pracownikiem Szkoly (...) w W.; cena 12.383,00 zl, za ktéra wnioskodawca
zamiera zby¢ mieszkanie na rzecz G. M. wynika z faktu, ze jest on emerytowanym pracownikiem Szkoly (...) w W.; cena
11.785,00 zl, za ktéra wnioskodawca zamiera zby¢ mieszkanie na rzecz J. R. wynika z faktu, ze jest on emerytowanym
pracownikiem Szkoly (...) w W_;

4) naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. przez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw
i uznanie, ze sprzedaz nieruchomos$ci bedacej przedmiotem niniejszego postepowania nie pozostaje w zgodzie z
zasadami racjonalnej gospodarki finansowej jednostki sektora finanséw publicznych, podczas gdy nieruchomoéc
ta wymaga remontu i wnioskodawca ponosi wysokie koszty eksploatacyjne, a co za tym idzie nabycie jej przez
dotychczasowych najemcow stanowi przejaw dbaloéci o majatkowe interesy wnioskodawcy;

5) naruszenie prawa procesowego, tj. art. 67 § 2 k.p.c. przez oznaczenie Ministra Skarbu Panstwa jako statio fisci
Skarbu Panistwa, podczas gdy Skarb Panstwa jako strona postepowania powinien by¢ oznaczony przez wymienienie
panstwowej jednostki organizacyjnej, co moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy w zakresie orzeczenia wobec organu,
ktory nie jest strona w sprawie.

Sad Apelacyjny zwazyt:
Apelacja wnioskodawcy nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne. Takze ocena
prawna wyrazona przez Sad pierwszej instancji w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia jest w wiekszo$ci
prawidlowa.

Nie ma racji wnioskodawca zarzucajac w apelacji naruszenie art. 2 pkt 3 lit. b w zw. z art. 2 pkt 2 lit. a ustawy o
zasadach zbywania mieszkan przez uznanie za niedopuszczalne zbycia mieszkania poprzez przeniesienie na najemcow
udzialéw we wspolwlasnoéci nieruchomosci. W przedmiotowej sprawie niesporne jest, ze budynek jest zajmowany
przez czterech najemcow, z ktorych kazdy korzysta z przydzielonych mu do wylacznego uzywania pomieszczen,
stanowiacych jedynie fragment budynku. Jedynie wiec te pomieszczenia moglyby by¢ rozwazane jako ,mieszkanie”
zajmowane przez kazdego z najemcdédw. Jednakze poniewaz w budynku tym nie ma mozliwoéci wyodrebnienia
wlasnosci czterech lokali mieszkalnych w rozumieniu ustawy o wlasnosci lokali, nalezy przyjaé, ze pomieszczenia
zajmowane przez kazdego z najemcow nie spetniajg przestanek ,mieszkan” w rozumieniu art. 2 ust. 2 pkt 3 lit a ustawy
o zasadach zbywania mieszkan.

Whbrew twierdzeniom wnioskodawcy, w ocenie Sadu Apelacyjnego brak jest rowniez podstaw do przyjecia, ze najemcy
ci zajmuja wspolnie calo$é budynku, ktéry mialby spelniaé przestanki ,mieszkania” w rozumieniu art. 2 ust. 2 pkt 3 lit
b ustawy o zasadach zbywania mieszkan. Przyjecie tej koncepcji wymagatoby bowiem ustalenia, ze osoby te korzystaja
wspolnie z calego budynku, co nie ma miejsca w przedmiotowej sprawie i nie wynika nawet z twierdzen samego



wnioskodawcy. Najemca, ktory zajmuje jedynie okreslone pomieszczenia, a wiec fragment budynku, nie moze stac
sie nabywca calego budynku (nawet w udziale) na preferencyjnych zasadach okre$lonych w art. 6 ust. 11 4 ustawy o
zasadach zbywania mieszkan.

W tej sytuacji argument wnioskodawcy, ze zaden z przepiséw ustawy nie zabrania nabycia ,mieszkania” przez wiecej
niz jedna osobe na zasadzie wspotwlasnosci, jest pozbawione znaczenia w przedmiotowej sprawie. Moglby on bowiem
mie¢ znaczenie jedynie w sytuacji, gdyby kazdy z najemcéw byl osoba uprawniong w rozumieniu art. 2 ust. 2 ustawy
w odniesieniu do ,calej nieruchomosci gruntowej zabudowanej jednorodzinnym budynkiem mieszkalnym”, o ktorej
mowa w art. 2 ust. 2 pkt 3 lit a ustawy o zasadach zbywania mieszkan, a nie wylacznie jej okre$lonej czesci.

Niezasadne sa rowniez zarzuty naruszenia art. 6 ust. 1 pkt 11 2 oraz ust. 4 ustawy o zasadach zbywania mieszkan przez
pominiecie, ze wskazane ceny, za ktére wnioskodawca zamierza zby¢ mieszkanie na rzecz poszczeg6lnych najemcéw
wynikajg badz z faktu, Ze sa oni emerytowanymi pracownikami Szkoly (...) w W., badz z ustawowej ulgi za okres pracy
i okres najmu. Zaskarzone orzeczenie nie opiera sie bowiem na zastosowaniu powolanych przepisow.

Nie ma racji rowniez skarzacy zarzucajac naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez przekroczenie zasady swobodnej
oceny dowodow i uznanie, ze sprzedaz nieruchomosci bedacej przedmiotem niniejszego postepowania nie pozostaje
w zgodzie z zasadami racjonalnej gospodarki finansowej jednostki sektora finanséw publicznych. W apelacji nie
wskazano bowiem, jakie dowody mialaby zostac przez Sad pierwszej instancji ocenione w sposéb sprzeczny z zasadami
logiki i do$wiadczenia zyciowego. Tymczasem Sad Apelacyjny zauwaza, ze w przedmiotowej sprawie wnioskodawca i
uczestnik ograniczyli sie do wymiany pism procesowych, nie przedstawiajac sagdowi jakichkolwiek dowodow.

Nietrafny jest takze zarzut naruszenia art. 67 § 2 k.p.c. przez oznaczenie wystepujacego w charakterze uczestnika
Ministra Skarbu Panstwa jako statio fisci Skarbu Panstwa. Wbrew pogladowi wyrazonemu w apelacji w orzecznictwie
utrwalony jest juz poglad, ze podmioty niemajace osobowo$ci prawnej zajmuja samodzielng pozycje w postepowaniu
sadowym tylko wtedy, gdy przepisy szczegolne w sposodb wyrazny przyznajg im zdolnoéé sagdowa. W przeciwnym razie,
jesli sa organami administracji rzadowej, wystepuja jako stationes fisci Skarbu Panstwa. Poniewaz zaden przepis
ustawy z dnia 8 sierpnia 1996 r. o zasadach wykonywania uprawnien przystugujacych Skarbowi Panistwa (tekst jedn.
Dz. U. z 2012 r., poz. 1224) nie przyznaje Ministrowi Skarbu Panstwa zdolno$ci sadowej, strona przedmiotowego
postepowania jest Minister Skarbu Panstwa wystepujacy jako statio fisci Skarbu Panstwa (por. m.in. uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 4 sierpnia 2006 r., sygn. akt III CZP 50/06, OSNC 2007/6/80).

Zgodnie z art. 67 § 2 k.p.c. za Skarb Panstwa czynno$ci procesowe podejmuje organ panstwowej jednostki
organizacyjnej, z ktorej dzialalnoécig wiaze sie dochodzone roszczenie, lub organ jednostki nadrzednej. Unormowanie
to jest konsekwencja faktu, ze Skarb Panstwa jest szczegdlna osoba prawna, ktéra nie ma siedziby, ani organéow w
rozumieniu art. 38 k.c. Zgodnie z art. 17a ust. 2 ustawy o zasadach wykonywania uprawnien przystugujacych Skarbowi
Panstwa, do czynnoéci prawnych dokonywanych z naruszeniem przepiséw o wladciwosci i reprezentacji Skarbu
Panstwa stosuje sie odpowiednio art. 103 § 11 2 k.c. Oznacza to, ze ustawodawca traktuje czynnoéci prawne dokonane
w imieniu Skarbu Panstwa z naruszeniem przepis6w o reprezentacji jako dokonane przez rzekomego pelnomocnika
dzialajacego bez umocowania lub z przekroczeniem jego zakresu. Nie znajduje tu zastosowania art. 39 k.c., ktéry
reguluje skutki dzialania falszywego organu, co wynika z faktu, ze Skarb Panstwa jako osoba prawna nie ma organéow
w rozumieniu art. 38 k.c. Cechy panstwowej jednostki organizacyjnej (statio fisci) ma urzad ministra, tj. ministerstwo,
za$ organem tej jednostki jest minister, ktéry za Skarb Panstwa podejmuje czynnoSci procesowe.

W przedmiotowej sprawie Sad pierwszej instancji wprawdzie dokonat doreczenia odpisu wniosku i zawiadomienia
o terminie rozprawy (k. 25 akt) do Ministra Skarbu Panhstwa, jednakze w protokolach rozprawy oraz zaskarzonym
postanowieniu jako uczestnika prawidlowo wskazal Skarb Panistwa reprezentowany przez Ministra Skarbu (k. 46
i 74 akt). Doreczenie do uczestnika dokonane bylo przy nieprecyzyjnym wskazaniu podmiotu, lecz na prawidlowy
adres statio fisci Skarbu Panstwa. W ocenie Sadu Apelacyjnego w przedmiotowej sprawie nie ulega watpliwosci,
ze uczestnikiem jest Skarb Pafistwa reprezentowany przez Ministra Skarbu Panstwa i z jego udzialem toczylo sie
postepowanie przed Sadem pierwszej instancji.



W judykaturze wskazuje sie, iz sad nie jest wladny oznaczy¢ Skarbu Panstwa jako strony tylko wowczas, gdy
zadanie oparte zostalo na twierdzeniu, ze wskazana jednostka jest podmiotem odrebnym od Skarbu Panstwa (por.
uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 19 kwietnia 2001 r., sygn. akt III CZP 10/01, OSNC 2001/10/147), natomiast
w pozostatych wypadkach powinien to uczyni¢. W uzasadnieniu powolanej uchwaly wskazano, ze wedlug art. 34
k.c. Skarb Panstwa jest w stosunkach cywilnoprawnych podmiotem praw i obowiazkéw, ktére dotycza mienia
panstwowego nie nalezacego do innych panstwowych osob prawnych. Kazda zatem czynno$¢ cywilnoprawna takiej
panstwowej jednostki organizacyjnej jest de iure civili czynno$cia Skarbu Panstwa, bowiem jednostki te dzialaja na
rachunek Skarbu Pahstwa. Taka wlasnie sytuacja miala miejsce w przedmiotowej sprawie.

Podstawg orzeczenia Sadu Apelacyjnego byt art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. O kosztach procesu orzeczono na
zasadzie art. 98 § 11 3 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.iart. 108 § 1 k.p.c.



