Sygn. akt VI ACa 99/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SAJan Szachulowicz

Sedzia SATeresa Mroz (spr)

Sedzia SA Marcin Strobel

Protokolant Lidia Ronkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 13 listopada 2014 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. M. (1), A. M. (2), B. G. (1)
przeciwko B. H.

o zaplate

na skutek apelacji powodki i pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 2 pazdziernika 2014r., sygn. akt XXV C 104/07

I zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie pierwszym w ten sposob, ze poczqtkowq date platnosci odsetek od zasqgdzonej narzecz

A. M. (1) kwoty okresla na dzienn 3 marca 2007 r.;

b) w punkcie trzecim i czwartym w ten sposob, ze poczqtkowaq date platnosci odsetek od
zasqdzonych narzecz A. M. (2) i B. G. (1) kwot okresla na dzien 28 sierpnia 2007 r.

IT oddala apelacje A. M. (2) i B. G. (1) w pozostalym zakresie;

III oddala apelacje pozwanej;

IV zasqdza od B. H. na rzecz A. M. (1) kwote 4.893 (cztery tysigce osiemset dziewieédziesiqt trzy)
zlote, anarzeczA. M. (2) i B. G. (1) kwoty po 2.800 (dwa osiemset) zlotych tytulem zwrotu kosztow

postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI A Ca 99/14

UZASADNIENIE



Pozwem z dnia 26 stycznia 2007 r., powddka A. M. (1) wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanej B. H. kwoty
125.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty z tytulu zachowku po swej matce K.
S. (1).

Pozwem z dnia 31 stycznia 2007 r. (akta sprawy XXV C 110/07), powodki B. G. (1) i A. M. (2) wniosly o zasgdzenie
solidarnie na ich rzecz od pozwanej B. H. kwoty 125.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do
dnia zaplaty z tytulu zachowku po swej babce K. S. (1).

Sprawa z powodztwa B. G. (1) i A. M. (2) toczyla sie poczatkowo pod sygn. akt XXV C 110/07, a w dniu 11 lipca 2007
r. zostala polaczona, w celu lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia, ze sprawa z powddztwa A. M. (1), pod sygn. akt
XXV C 104/07.

Pismem z dnia 2 czerwca 2008 r., powodki rozszerzyly swoje zadania z tytulu zachowku:
- powodka A. M. (1) domagala sie zasadzenia na swoja rzecz kwoty 364.583 zl,
- powodki B. G. (1) i A. M. (2) domagaly sie zasgdzenia solidarnie na swoja rzecz kwoty 364.583 zl.

Powodki B. G. (1) i A. M. (2) na rozprawie w dniu 4 wrze$nia 2013 r. zadaly kazda na swoja rzecz po polowie z kwoty
wskazanej w pi$émie z dnia 2 czerwca 2008 1., tj. kwoty 182.291,50 zl na rzecz kazdej z nich.

Przed zamknieciem rozprawy w dniu 4 wrzeénia 2013 r. powodki B. G. (1) i A. M. (2) zazadaly zasadzenia na rzecz
kazdej z nich kwoty po 364.583 zl.

Pozwana B. H. wniosla o oddalenie pow6dztwa wywodzac, ze powddka A. M. (1) i ojciec powodek B. G. (1) i A. M. (2),
R. S. otrzymali nalezny im zachowek w postaci darowizn uczynionych na ich rzecz przez spadkodawczynie.

Wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2013 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od B. H. narzecz A. M. (1) kwote 51.515 zt
z ustawowymi odsetkami od dnia 2 pazdziernika 2013 r. do dnia zaplaty, oddalajac powddztwo A. M. (1) w pozostalej
czesci, zasadzit od B. H. na rzecz A. M. (2) kwote 28.257,50 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 2 pazdziernika 2013
r. do dnia zaplaty, oddalajac powddztwo A. M. (2) w pozostatej czeSci, zasadzil od B. H. na rzecz B. G. (1) kwote
28.257,50 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 2 pazdziernika 2013 r. do dnia zaplaty, oddalajac powodztwo B. G. (1)
w pozostalej czeSci, zasadzil od A. M. (1) na rzecz B. H. 4.270 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu, od A. M. (2)i B. G.
(1) na rzecz B. H. po 1.671 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu, nakazal pobra¢ od A. M. (1) na rzecz Skarbu Panstwa
— Sadu Okregowego w Warszawie kwote 4.096,36 z! tytulem zwrotu kosztéw wynagrodzenia bieglego, a od A. M. (2)
i B. G. (1) po 2.014,80 zt z tego samego tytulu, od pozwanej B. H. nakazal pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa 1.411,56
zl tytulem zwrotu kosztow wynagrodzenia bieglego.

Sad Okregowy ustalil, ze spadek po K. S. (2) zmartlej 3 listopada 1993 r. na podstawie testamentu wlasnorecznego z
dnia 15 listopada 1991 r. nabyta wnuczka B. H..

Spadkobiercami ustawowymi zmarlej K. S. (2) byly jej dzieci: corka A. M. (1), syn R. S. (ojciec powddek A. M. (2) i
B. G. (1)) i syn L. S. (1) (ojciec pozwanej B. H., zmarly w 2002 r.) i przy dziedziczeniu ustawowym przypadajacy im
udzial wynosilby po 1/3 czeéci spadku.

W dniu 16 wrze$nia 1994 r. zmarl R. S.. Spadek po nim nabyly z ustawy zona A. S. (1) oraz corki A. M. (2) i B. G. (1),
kazda z nich w udziale po 1/3.

Przystugujacy A. M. (1) zachowek wynosi 1/6 (Y2 z 1/3), A. M. (2) i B. G. (1) po 1/12 (po Y2 z V2 z 1/3) wartoSci spadku.
Umowa3 z dnia 16.01.1948 r. spadkodawczyni K. S. (2) wraz ze swym mezem J. S. dokonali zakupu nieruchomosci
przy ul. (...) wW..



Umowa z dnia 1 czerwca 1948 r. powodka A. M. (1), wowczas jako niezamezna nosila nazwisko S., nabyta udzial 50 % w
nieruchomoéci przy ul. (...) w W. obejmujacej prawa do gruntu ,,z zastrzezeniem praw Gminy m.(...) W. wyplywajacych
z dekretu o wlasno$ci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze m. (...) W.”, na ktorej to nieruchomosci istnialy mury
po czedciowo zniszczonym w czasie dzialan wojennych budynku, z ustaleniem ze powddka uzytkowaé bedzie pietro
domu mieszkalnego oraz pozostala polowe ogrodu od strony drogi gospodarczej z prawem dojScia. Decyzje o nabyciu
tej nieruchomosci przez 18-letnia wowczas powddke podjeli jej rodzice i zakup tej nieruchomosci zostat przez nich
sfinansowany. Rodzice powo6dki zlecili remont tego lokalu osobie trzeciej w zamian za mozliwo$¢ zamieszkiwania
przez ta osobe w lokalu przez 10 lat.

Umowa darowizny z dnia 29 marca 1957 r., spadkodawczyni K. S. (2) i jej maz J. S. darowali nastepujace udziaty w
przystugujacym im prawie wlasno$ci budynku mieszkalnego przy ul. (...) w W. wraz z prawami do gruntu, na ktérym
budynek byt posadowiony, wynikajacymi z dekretu o wlasnosci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze m. (...) W.:

- udzial w wysokos$ci 40% - na rzecz corki darczyncow, powodki A. M. (1) i jej meza H. M.,
- udzial w wysokos$ci 40% - na rzecz syna darczyncow, R. S. ijego zony A. S. (1) (§ 2 w zw. z § 1 umowy).
Strony umowy z dnia 29 marca 1957 r. okreslily sposéb zarzadu i uzytkowania nieruchomoscia w nastepujacy sposob:

-R.S.1A. S. (1) jako ,,wlaSciciele 40% nieruchomo$ci” zarzadzac i korzystaé beda z lokalu na parterze, sktadajacego
sie z trzech pokoi z kuchnig, przedpokoju, lazienki i WC,

- A. M. (1) i H. M. jako ,wlasciciele 40% nieruchomosci” zarzadza¢ i korzystaé beda z lokalu na pierwszym pietrze,
skladajacego sie z trzech pokoi z kuchnig, przedpokoju, tazienki i WC,

-K.S. (2)iJ.S. jako ,wlasciciele 20% nieruchomoéci” zarzadzac i korzystac beda z lokalu, skltadajgcego sie z pokoju,
kuchni, lazienki i WC, jaki obejmowac miala zaprojektowana nadbud6wka na drugim pietrze budynku,

-R.S.iA.S. (1) oraz A. M. (1) i H. M. przysluguje prawo do korzystania z jednej wspdlnej piwnicy, a K. S. (1) i
J. S. prawo korzystania z trzech suteren i ogrédka, natomiast pralnia, klatka schodowa strych i podworze beda do
wspoélnego uzytku (§ 3 umowy).

Wedlig stanu na date dokonania darowizny 29 marca 1957 r., a wedlug cen aktualnych, zgodnie z operatem
szacunkowym i opinig bieglego J. Z.:

- warto$¢ udzialu podarowanego przez spadkodawczynie synowi R. S. w wysokosci 10% w nieruchomoéci przy ul. (...)
w W., zwigzanego z prawem uzywania lokalu na parterze budynku wynosi 247.750 zl,

- warto$¢ udzialu podarowanego przez spadkodawczynie powddce A. M. (1) w wysoko$ci 10% w nieruchomoSci przy
ul. (...) w W., zwigzanego z prawem uzywania lokalu na I pietrze budynku wynosi 252.750 zl,

Wobec zabezpieczenia potrzeb mieszkaniowych A. M. (1) lokalem przy ul. (...) zdecydowali, ze nieruchomo$¢ przy ul.
(...) przeznaczona zostanie dla syna L. S. (1) i jego rodziny.

Umowa notarialng z dnia 26 maja 1960 r., powddka A. M. (1), w imieniu ktorej dzialal jako pelnomocnik jej ojciec J.
S. na podstawie pelnomocnictwa z dnia 29 marca 1957 r.:

- darowala L. S. (1) i jego Zonie A. S. (1) przyslugujacy jej udzial w wysokosci 50% w prawie wlasnoéci budynku
mieszkalnego przy ul. (...) (dawniej (...)) w W. wraz z prawami do gruntu, na ktéorym budynek byl posadowiony,
wynikajacymi z dekretu o wlasno$ci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze m. (...) W. (§ 2 w zw. z § 1 umowy),



- oSwiadczyla, ze ,podstawia” obdarowanych we wszystkie prawa wynikajace z umowy uzupelniajacej do aktu z dnia 29
marca 1957 r., na mocy ktorej A. M. (1) przystuguje prawo do uzytkowania pierwszego pietra w budynku oraz polowy
ogrodu od strony drogi gospodarczej z prawem dojScia (§ 7 umowy).

Osoba, ktéra wyremontowala lokal przy ul. (...) w zamian za mozliwo$¢ zamieszkania w lokalu przez okres 10 lat, po
uplywie tego okresu odmoéwila wyprowadzenia sie z lokalu. W efekcie, z lokalu tego nie mégl korzystac¢ L. S. (1), dlatego
K. S. (2)iJ.S. zdecydowali, Ze sfinansujg zakup innego lokalu mieszkalnego dla syna i jego rodziny.

Umowa z dnia 23 maja 1962 r., L. S. (1) i jego zona A. S. (1) nabyli udzial w wysokosci 1/7 we wspolwlasno$ci
nieruchomosci we wsi B. (wéwczas gromada B., powiat (...)), stanowigcej dzialke o powierzchni 16 aréw 34

m?, zabudowang budynkiem mieszkalnym o 30 izbach oraz prawo do korzystania z lokalu na pierwszym pietrze
wskazanego budynku, od strony poludniowo-zachodniej, skladajacego sie z czterech izb, przedpokoju, lazienki,
WC i polowy drugiego przedpokoju oraz dwobch piwnic. Zakup tej nieruchomosci zostal sfinansowany przez
spadkodawczynie K. S. (1) i jej meza J. S., o czym spadkodawczyni opowiadata w gronie rodzinnym.

Budynek we wsi B. nie byl wyposazony w centralne ogrzewania ani gaz, telefon, w pomieszczeniach sanitarnych
nie bylo glazury. L. S. (1) wraz z zong zamieszkiwali w lokalu w B. tylko kilka lat. Nastepnie, uznajac, ze lokal jest
polozony w zbyt duzej odlegloéci od W., zdecydowali o jego sprzedazy. K. S. (2) poczatkowo sprzeciwiala sie sprzedazy,
lecz ostatecznie sama brata udzial w czynno$ciach zwigzanych z dokonaniem transakcji. Umowa z dnia 19 lipca
1966 r. rodzice pozwanej reprezentowani przez spadkodawczynie jako pelnomocnika sprzedali nieruchomo$¢ w B.,
a uzyskane ze sprzedazy Srodki przeznaczone zostaly na zakup przez L. S. (1) i jego zone lokalu mieszkalnego przy
ul. (..) wW..

Zgodnie z operatem szacunkowym i opinia bieglego J. Z. warto$¢ udzialu w wysokosci 1/7 we wspdlwlasnoéci
nieruchomosci we wsi B., gmina L., wedlug stanu na date nabycia przez L. S. (1) i jego zone, a wedlug cen aktualnych

wynosi 649.370 zl.

W latach 1964 — 1965 rodzice pozwanej sprzedali lokal przy ul (...) zajmujacej go osobie (wéwczas byl to juz
wyodrebniony lokal mieszkalny na pierwszym pietrze). Wedlug stanu na date nabycia przez L. S. (1) i jego zone, a
wedlug cen aktualnych warto$é¢ udziatu we wspétwlasnoéci nieruchomosci przy ul. (...) (dawniej (...)), zwigzanego z
prawem uzytkowania lokalu na pietrze budynku, wynosi 511.000 zt (operat szacunkowy i opinia bieglego J. Z.).

Spadkodawczyni i jej maz byli rowniez wlaScicielami niezabudowanej nieruchomo$ci potozonej w L. przy ul. (...)
uregulowanej w ksiedze wieczystej ,,(...)” i chcieli ja sprzedaé. Nieruchomo$¢ ta zostala podzielona na 3 dziatki
oznaczone nr (...) i na kazdej z tych dzialek na mocy decyzji z 1964 r. byla ustalona lokalizacja domu mieszkalnego.
Spadkodawczyni i jej maz aby unikna¢ placenia duzego podatku postanowili darowaé kazdemu ze swoich dzieci dziatke
aby za posrednictwem dzieci sprzedac dzialki. W dniu 22 maja 1965 r. w Panstwowym Biurze Notarialnym w W.,
spadkodawczyni K. S. (2) i jej maz zawarli z kazdym ze swych trojga dzieci umowy darowizn, na mocy ktérych:

- R. S. darowali dziatke gruntu nr (...) o powierzchni 7 aréw 33 m?,
- A. M. (1) darowali dziatke gruntu nr (...) o powierzchni 7 aréw 32 m?,
- L. S. (1) darowali dzialke gruntu nr (...) o powierzchni 7 aréw 32 m>.

Nastepnie spadkodawczyni K. S. (2):

- dzialajac jako pelnomocnik R. S. (na podstawie pelnomocnictwa udzielonego w dniu 21 maja 1965 r.), sprzedala
dzialke nr (...) na podstawie warunkowej umowy sprzedazy z dnia 29 maja 1965 r. i umowy przeniesienia wlasno$ci
nieruchomosci z 11 wrzeénia 1965 r. sporzadzonych w (...) w L.,



- dzialajac jako pelnomocnik A. M. (1) (na podstawie pelnomocnictwa udzielonego w dniu 25 maja 1965 r.), sprzedala
dzialke nr (...) na podstawie warunkowej umowy sprzedazy z dnia 12 lutego 1966 r. i umowy przeniesienia wlasno$ci
nieruchomoéci z dnia 29 pazdziernika 1966 r. sporzadzonych w (...) w L.. Tak samo dzialajac jako pelnomocnik syna
L. spadkodawczyni sprzedala dzialke nr (...).

Spadkodawczyni stosownie do ustalen rodzinnych z dzie¢mi nie przekazala pieniedzy ze sprzedanych dzialek swoim
dzieciom.

Maz powodki A. M. (1) H. M. i zona R. S. A. S. (2) nic nie wiedzieli o darowiznach powyzszych dzialek w L. na rzecz
swoich malzonkow.

Wedlug stanu na date sporzadzenia powyzszych uméw darowizn z dnia 22 maja 1965 r., a wedlug cen aktualnych
warto$¢ V2 udzialu w niezabudowanych dzialek gruntu przy ul. (...) w L. wynosi: w przypadku dziatki nr (...) — 71.500
zl, w przypadku dzialki nr (...) — 70.000 zl, a w przypadku dzialki nr (...) — 72.000 z} (operat szacunkowy i opinia
bieglego J. Z.).

W dniu 25 stycznia 1985 r. zmart J. S. i spadek po nim nabyli, na podstawie ustawy, zona i dzieci w cze$ciach rownych,
po 1/4.

W sklad spadku po K. S. (2) wchodzi:

- udzial w wysokoSci 1/8 we wlasnoéci nieruchomosci przy ul. (...) w L., stanowigcej dzialke gruntu o powierzchni
1.042 m” oznaczonej jako dzialka nr (...), zabudowana kamienica frontowa z oficyng boczng i oficyna tylna o lacznej

powierzchni uzytkowej budynkéw 1.408,76 m? ; wartoéé tego udziatu wedtug stanu na date émierci K. S. (2), a wedlug
cen aktualnych wynosi 765.000 zl,

- udzial w wysokoSci 12,5% w nieruchomosci przy ul. (...) w W. — obejmujacej wlasnoé¢ budynku mieszkalnego o

(2 oraz prawo do dzialki gruntu oznaczonej nr (...) o powierzchni 441 m? pod tym

powierzchni uzytkowej 227,8 m
budynkiem wynikajacym z dekretu z dnia 26 pazdziernika 1945 r. o wlasnoéci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze
m.(...) W,, i udzial ten zwigzany jest z uzytkowaniem lokalu mieszkalnego na poddaszu; warto$¢ tego udzialu wedlug

stanu na date $mierci K. S. (2), a wedlug cen aktualnych wynosi 270.000 zl.
Tak wyliczona warto$¢ masy spadkowej po K. S. (2) wynosi lgcznie 1.035.000 zl.

Kamienica frontowa przy ul. (...) w L. wraz z gankami komunikacyjnymi i oficyng boczng sa wpisane do rejestru
zabytk6éw. Kamienica wraz z oficynami to zesp6t budynkow o funkcji mieszanej: mieszkalnej, handlowej i ustugowej;
w dacie $mierci spadkodawczyni lokale mieszkalne byly lokalami kwaterunkowymi.

Za zycia K. S. (2), budynek byt ogrzewany piecami kaflowymi i wyposazony w instalacje wodociagowa i kanalizacyjna.
W 1960 r. kamienica przeszla generalny remont stropow, $cian, tynkdéw, podtdég wymiane zewnetrznych skrzydel
okiennych. Ponadto, za zycia K. S. (2), doszlo do wymiany blaszanego pokrycia dachowego od strony podworka i
wymiany instalacji elektryczne;.

Z lokali uzytkowych przed 1993 r. wykorzystywana byla tylko cze$é, w szczegdlno$ci na pracownie i sklep
kapeluszniczy, sklep komputerowy i sklep tekstylno-obuwniczy. Cze$é powierzchni uzytkowej wykorzystywana byla
wezedniej przez (...) jako stolarnia, Slusarnia i pracownie krawieckie; stan tych lokali byl zly. W chwili §émierci
K. S. (2), elewacja kamienicy nie byta w dobrym stanie: w niektérych miejscach odpadal tynk, a powloka farby
byla poluszczona. Podworko kamienicy wylozone wtedy bylo czeSciowo duzymi plytami betonowymi, tzw. plytami
lotniczymi, a cze$ciowo stara kostka brukowa. Dostrzegalny rowniez byl znaczny stopien zuzycia drewnianych stopni
schod6w na klatce schodowe;j.



Po $mierci K. S. (2), byly wykonywane prace remontowe, w tym w latach 2001 — 2005 zostal wykonany generalny
remont kamienicy. Powodka A. M. (1), administrujaca nieruchomoscia przy ul. (...) w L., wykonala remont,
obejmujacy nastepujace prace: zaprojektowanie przez architekta i wykonanie calkowicie nowej elewacji, remont
balkonu polegajacy na przywréceniu mu wygladu z XIX wieku, remont czesci budynku, zajmowanego wczeéniej
przez (...) i przygotowanie w tej czeSci stoisk handlowych oraz adaptacja piwnic dla celéw prowadzenia restauracji
(do momentu, gdy A. M. (1) przestala by¢ administratorem nieruchomosci, nie zostaly wykonane tylko prace
wykonczeniowe adaptacji).

Po 1993 r. doszlo rowniez do czyszczenia i malowania bramy wejéciowej do budynku, wymiany stolarki okiennej,
stopni schodéw na klatce schodowej, rynien, nawierzchni podwoérka i ponownej wymiany instalacji elektrycznej, a
cze$é lokali w budynku zostalo wyposazonych w centralna, gazows instalacje grzewcza.

Sad uznal za niewiarygodne twierdzenia pozwanej, ze jej rodzice posiadali wlasne §rodki na zakup nieruchomosci
w B.. Sad zwrécil uwage, ze rodzice pozwanej byli wowczas mlodym malzenistwem z malym dzieckiem (pozwana
urodzila sie w (...) r. ) i w Swietle zasad doéwiadczenia Zyciowego logicznym jest uznanie, ze dochody przez nich
osiggane nie pozwalaly na zaoszczedzenie $srodkéw finansowych pozwalajacych na zakup mieszkania i Srodki na jego
zakup pochodzily od spadkodawczyni i jej meza, ktorzy chcieli zapewni¢ mieszkanie kazdemu swojemu dziecku i jego
rodzinie, o czym zeznali liczni $§wiadkowie.

Za wiarygodne natomiast sad uznal zeznania powodki A. M. (1), Ze to jej rodzice zadecydowali o ,,oddaniu” mieszkania
przy ul. (...) synowi L. ,,bo sie ozenil”. Potrzeby mieszkaniowe powodki A. M. (1) zostaly bowiem zaspokojone przez
jej rodzicéw poprzez darowizne z dnia 29 marca 1957 r. udzialu w nieruchomoéci przy ul. (...). Sad podkreslil, ze w
tym samym dniu gdy A. M. (1) zostala obdarowana mieszkaniem na (...) tj. 29 marca 1957 r., udzielila ona swojemu
ojcu pelnomocnictwa notarialnego do rozporzadzania nieruchomo$cia przy ul. (...) i na mocy tego pelnomocnictwa
ojciec powodki darowal 26 maja 1960 r. nieruchomo$¢ przy ul. (...) rodzicom pozwanej — tak wiec twierdzenia powodki
A. M. (1) o tym, Ze to w rzeczywistoSci jej rodzice decydowali o dalszym rozporzadzeniu nieruchomoéci przy ul. (...)
na rzecz rodzicOw pozwanej, sa przekonujace, poniewaz koresponduja z sekwencja zdarzen wynikajaca z dokumentu
urzedowego. Wywody pozwanej, ze przyjecie darowizny na ul. (...) bylto ,,uklonem grzeczno$ciowym na rzecz panstwa
M.”, nalezy uzna¢ za twierdzenia zgloszone jedynie na uzytek niniejszego postepowania, pozwana bowiem urodzona
w (...) r. nie moze posiada¢ zadnej wiedzy na temat okoliczno$ci tej transakcji.

Sad dal wiare twierdzeniom powo6dki A. M. (1), z ktérych wynika, ze celem zawarcia umoéow darowizn dzialek przy ul (...)
w L. nie bylo dokonanie nieodplatnych przysporzen majatkowych dla obdarowanych lecz ukrycie czynnos$ci sprzedazy
tych dzialek przez spadkodawczynie i jej meza na rzecz osob trzecich, aby byly mniejsze obcigzenia podatkowe — a wiec
te umowy darowizn byly czynnoéciami pozornymi. Zeznania powddki znajduja potwierdzenie w przebiegu zdarzen
potwierdzonych dokumentami urzedowymi i korespondujg z innymi okolicznoéciami w sprawie. Sad Okregowy
zauwazyl, ze w zasadzie w tym samym czasie gdy zostaly zawarte umowy darowizn, to jednocze$nie obdarowani
udzielili pelnomocnictwa spadkodawczyni do sprzedazy przedmiotowych dzialek, ktére w stosunkowo niedtugim
czasie zostaly zbyte przez spadkodawczynie. Te okoliczno$ci potwierdzaja, ze dzieci spadkodawczyni pelily w tych
transakcjach jedynie role formalnych uczestnikow, ktorzy w istocie nie podejmowali jakichkolwiek decyzji. Powodka
A. M. (1) wskazala ,,nie ogladaliémy pieniedzy i dzialek”. Natomiast matzonkowie obdarowanych — H. M. i A. M. (1)
(wdowa po R. S.) nic nie wiedzieli o tych darowiznach a logicznym jest, ze takie zdarzenia sa ujawniane w rodzinie.

Odnosnie do twierdzen powddek, jakoby zakup przez ojca pozwanej i jego zone stoiska handlowego na targowisku i
samochodu dostawczego do zaopatrywania tego stoiska, sfinansowany zostal przez spadkodawczynie i jej meza, Sad
uznal, ze dane w tym zakresie nie byly mozliwe do ustalenia z uwagi na ogdlnikowe i skape twierdzenia powodek i
zeznania niektorych §wiadkéw w tym przedmiocie.

Zdaniem Sadu Okregowego opinia bieglego J. Z., w swej ostatecznie skorygowanej wersji, jest pelna i jasna, biegly
przekonujaco wytlumaczyl niestuszno$¢ nieuwzglednionych zastrzezen stron pod adresem opinii. Mimo licznych
zastrzezen stron Sad uznal opinie te za w pelni warto$ciowe zrodlo dowodowe, przydatne dla rozstrzygniecia.



Odnoscie do operatu szacunkowego nieruchomo$ci polozonej w L. przy ul. (...), Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze
w kwestii stanu technicznego nieruchomo$ci oraz szacunkowych powierzchni o odmiennych funkcjach: mieszkalnej i
handlowej wraz z ustugowa, to biegly J. Z. opart sie przede wszystkim na opisie zawartym w Ekspertyzie Technicznej
nr (...) wykonanej przez Centrum Uslug (...) w L. inz. M. J. dotyczacej stanu technicznego budynku mieszkalnego przy
ul. (...) w L. z 1993 r. Sad uznal, Ze dane tam zawarte odno$nie powierzchni uzytkowej koresponduja z zeznaniami
$wiadka R. K., ktory tam mieszkal, a nastepnie byl gospodarzem domu i administratorem tej nieruchomosci, a wiec
posiadal wiedze w tym zakresie. Twierdzenia powo6dki A. M. (1), ze powierzchnia uzytkowa lokali handlowych i z
ustugowych byla wieksza niz lokali mieszkalnych w dacie $émierci spadkodawczyni, Sad uznat za sp6Znione, poniewaz
powddka miala zakre§lony termin na zgloszenie swoich twierdzen, ponadto jak sama przyznala te twierdzenia opiera
na swoich obliczeniach sporzadzonych na podstawie danych inwentaryzacyjnych z 2007 r., a wiec dokonanych po
generalnym remoncie nieruchomosci przy K. a niespornym bylo, ze w dacie §mierci spadkodawczyni powierzchnie
wykorzystywane wcze$niej przez (...) (stolarnia, Slusarnia i pracownie krawieckie) nie nadawaly sie do uzytku z uwagi
na ich stan techniczny. W tych okolicznoéciach wniosek powddki A. M. (3) o ponowne dopuszczenie dowodu z
uzupelniajacej opinii bieglego J. Z. (2) celem ustalenie wartosci nieruchomosci przy ul. (...) w L. z uwzglednieniem
ostatnich twierdzen powodki odno$nie powierzchni lokali uzytkowych podlegal oddaleniu.

Odnoénie do operatu szacunkowego udzialow w nieruchomogci przy ul. (...) w W., Sad wskazal, Ze sposéb oszacowania
udzialow bedacych przedmiotem darowizn oraz udzialu spadkowego jako zwigzanych z uzytkowaniem lokali
mieszkalnych na poszczego6lnych kondygnacjach budynku, przyjety przez bieglego J. Z. wbrew stanowisku powo6dek A.
M. (2) i B. G. (1) nalezy uzna¢ za trafny, poniewaz darowane udzialy we wlasnosSci nieruchomosci byly $cisle zwigzane
z wylacznym korzystaniem z lokali na parterze (dla rodzicow powodek A. M. (2) i B. G. (1)) i pierwszym pietrze (dla
powddki A. M. (1) i jej meza), za$ udzial we wlasnos$ci nieruchomosci pozostaly dla spadkodawczyni i jej meza wigzal
sie z wylacznym korzystaniem przez nich z lokalu na poddaszu — taki sposéb korzystania byl staly, nieprzerwany,
niekwestionowany za$ 6wczesna kwestia nieuregulowania praw do gruntu (uniemozliwiajaca ustanowienie odrebnej
wlasno$ci lokali), nie mogla mie¢ znaczenia skoro przyczyna lezala po stronie organu administracji panstwowej
(nierozpoznany wniosek dekretowy), a nieruchomosci sgsiednie byly w podobnej sytuacji. Taki spos6b korzystania z
nieruchomoéci wigzat sie z mozliwoscia przeniesienia wlasnosci udzialu w nieruchomosci wraz z prawem wylacznego
posiadania okre§lonych pomieszczen mieszkalnych.

Ponadto Sad Okregowy zwrdcit uwage, ze stanowisko powddek A. M. (2) i B. G. (1) jest niekonsekwentne, gdyz wlasnie
o taki sposob wyceny — jako zwigzany z korzystaniem z konkretnych lokali mieszkalnych, powddki B. G. (1) i A. M.
(2) wnioskowaly na poczatku postepowania pismem z dnia 21 lipca 2009 r. Zdaniem Sadu powolywanie kolejnego
bieglego celem oszacowania nieruchomosci przy ul. (...) w W. jako catoéci, byto zbedne, stad wniosek tych powodek
podlegal oddaleniu.

Ponadto spoérdd alternatywnych wersji opinii, przedstawionych w zwigzku z watpliwo$ciami co do stanu lokalu na
pierwszym pietrze budynku przy ul. (...) w W., Sad wzial pod uwage wersje, uwzgledniajaca tre$¢ odpisu szkicu
inwentaryzacyjnego, stanowigcego dokument urzedowy.

Warto$¢ udzialu nabytego nieruchomosci polozonej we wsi B. (aktualnie czesé L.) przez rodzicow pozwanej zostal w
opinii pisemnej bieglego J. Z. okre$lony na kwote 763 000 zl, jednakze, zdaniem Sadu pierwszej instancji, nalezato
braé¢ pod uwage niekwestionowane twierdzenia pozwanej, ze budynek ten w 1962 r. nie byl wyposazony w centralne
ogrzewanie ani gaz, telefon, nie bylo plytek glazurowanych i z uwagi na taki stan techniczny biegly J. Z. zmodyfikowal
swoOj wezesdniejszy szacunek przyznajac, ze przy przyjeciu braku gazu, centralnego ogrzewania, telefonu i plytek
glazurowych w pomieszczeniach sanitarnych, nastapiloby obnizenie warto$ci nieruchomosci o okolo 1000 zt od metra,
dlatego tez zdaniem Sadu okre$lajac warto$c tej nieruchomosci nalezalo zastosowac korekte wskazana przez bieglego:

113,63 m” (k. 1214) x 1000 zl = 113.630 zl, stad ostateczna wartoéé nieruchomosci po korekcie wynosi 649.370 zi
(763.000 z1 minus 113.630 z}).

Opinie bieglej C., Sad Okregowy uznal za nieprzydatna w sprawie.



W tych okolicznos$ciach Sad Okregowy podkreslil, Ze kwestia sporng w sprawie byla miedzy innymi kwestia zaliczania
darowizn do spadku.

Zakup 1/7 udzialu we wlasnosci nieruchomo$ci w B. przez rodzicow pozwanej zostal sfinansowany przez
spadkodawczynie i jej meza, dlatego warto$¢ przedmiotowego udzialu podlega zaliczeniu jako darowizna uczyniona
na rzecz rodzicéw pozwanej podlegajaca w stosownej czeSci uwzglednieniu przy ustalaniu zachowku.

Podobnie, zdaniem Sadu, nalezalo oceni¢ jako darowizne uczyniona przez spadkodawczynie i jej meza nabycie przez
rodzicow pozwanej udzialu w nieruchomosci potozonej przy ul. (...) w W. — formalnie od A. M. (1). Sad powotal sie na
niekwestionowane stanowisko Sadu Najwyzszego zaprezentowane w wyroku z dnia 17 czerwca 1953 r., II C 534/53,
OSNCK 1954/3/60, ze jezeli istnieje spor co do tego, czy czynno$¢ prawna okre§lona inaczej jest w istocie darowizna, to
musi o tym rozstrzygnac sad rozpoznajacy sprawe o zachowek w uzasadnieniu wyroku, jako o przestance decydujacej o
tym, czy i ewentualnie w jakiej wysokoSci powinno nastgpic to doliczenie. Co wiecej zgodzié sie nalezy ze stanowiskiem
wskazujacym na koniecznoé¢ szerokiego ujmowania pojecia darowizny doliczonej do spadku na potrzeby ustalenia
prawa do zachowku.

Kierujac sie powyzszym pogladem, w ocenie Sadu Okregowego w okolicznoSciach gdy nabycie udzialu przez powodke
A. M. (1) w nieruchomoéci przy ul. (...) nastapilo w wyniku decyzji jej rodzicoéw i z ich Srodkéw, nastepnie powodka
uzyskala inne mieszkanie od rodzicow na podstawie darowizny z 29 marca 1957 r. i udzielila ojcu pelnomocnictwa do
rozporzadzenia nieruchomoscia przy ul. (...), to decyzje spadkodawczyni i jej meza o przekazaniu nieruchomosci przy
ul. (...) rodzicom pozwanej nalezy uzna¢ za darowizne surogacji pierwotnej kwoty pienieznej, ktéra spadkodawczyni
ijej maz wydatkowali na zakup tej nieruchomosci dla A. M. (1). Tak wiec ostatecznie wzbogaceni majatkowo zostali
rodzice pozwanej o prawa do nieruchomoéci przy ul. (...) kosztem spadkodawczyni i jej meza a wiec na rzecz rodzicow
pozwanej zaliczy¢ nalezalo to przesuniecie majatkowe traktujac to jako darowizne uczyniong na ich rzecz przez
spadkodawczynie i jej meza, a nie na rzecz A. M. (1), ktdra ostatecznie nie zostala wzbogacona w tym zakresie.

Sad uznal, ze w przypadku powyzszych darowizn doliczeniu do spadku na potrzeby obliczenia darowizny po
spadkodawcy podlega tylko ¥4 dokonanej darowizny jako darowizna samej spadkodawczyni na rzecz samego ojca
pozwanej (natomiast darowizny spadkodawczyni na rzecz zony L. S. (1) dokonane wcze$niej niz 10 lat przed data
otwarcia spadku nie mogly by¢ doliczone zgodnie z art. 9948 1 k.c. a contrario). Warto§¢ darowizny udzialu w
nieruchomoéci w B. , wynosi 649 370 zl zl, za$ V4 - to jest kwota 162.340 zl podlega zaliczeniu jako darowizna samej
spadkodawczyni na rzecz ojca pozwane;j.

Z warto$ci darowizny udzialu w nieruchomoéci przy ul. (...) wynoszacej 511.000 zl, za$ Y4, to jest kwota 127.750 z}
podlega zaliczeniu jako darowizna samej spadkodawczyni na rzecz L. S. (1).

Taka sama sytuacja zachodzi w odniesieniu do darowanych wspdlnie przez spadkodawczynie i jej meza, na rzecz —
kolejno — R. S. i jego zony oraz A. M. (1) i jej meza, udzialow po 40% w nieruchomosci przy ul. (...). W rezultacie,
doliczeniu do spadku ulegaja warto$ci udzialow tylko po 10%, wynoszace, kolejno, 247.750 zt (parter) i 252.750 z} (1
pietro), czyli lacznie 500.500 zl.

Kolejne darowizny trzech dzialek przy ul. (...) w L. na rzecz dzieci spadkodawczyni, a nastepnie sprzedaze tych
dzialek przez dzieci spadkodawczyni na rzecz oséb trzecich, byly czynno$éciami pozornymi, zmierzajacymi do ukrycia
czynno$ci sprzedazy tej dzialki przez sama spadkodawczynie i jej meza na rzecz osbb trzecich — co w zamiarze
spadkodawczyni przynie$¢ mialo korzysci w postaci mniejszych obciazen podatkowych.

Sad wskazal, ze powolane umowy darowizn byly zatem niewazne (art. 83 § 1 k.c.), a cho¢ nie wywoluje to skutkow
wzgledem osdb trzecich, ktore nastepnie odplatnie nabyly poszczegolne czesci dzialki od dzieci spadkodawczyni (art.
83 § 2 k.c.), to darowizny te nie podlegaja uwzglednieniu przy wyliczeniu naleznego pow6dkom zachowku.

Na podstawie ostatecznych wynikéw dokonanych przeliczen, Sad ustalil, ze warto$¢ spadku w lacznej kwocie wynosi
1.035.000 zl (masy obejmujacej udzial w wysoko$ci 1/8 we wspotwlasnosci nieruchomogci przy ul. (...) w L. oraz udzial



w wysoko$ci 12, 5 % w nieruchomoéci przy ul. (...) w W.) plus warto$é darowizn w lacznej kwocie 790.590 zt (darowizny
narzecz L. S. (1) odno$nie udzialéw w nieruchomosci przy ul. (...) i w B. 127.750 zl i 162.340 zl oraz darowizny udziatu
w nieruchomodci przy ul. (...) na rzecz powodki A. M. (1) 252.750 zl i na rzecz R. S. 247.750 z1), co razem daje kwote
1.825.590 zl (substrat wymiaru zachowku).

Oznacza to, ze zachowek, przystugujacy powodce A. M. (1) wynosi 304.265 z} (1/6), a powdédkom A. M. (2) i B. G. (1)
— po 152.132,50 zl (1/12).

Tak obliczone sumy zachowkéw pomniejszyé nalezalo o wartoéci darowizn, otrzymanych od spadkodawczyni przez
— odpowiednio — powbdke A. M. (1) kwote 252.750 z} oraz R. S. kwote 247.750 zl - obecnie po 123.875 zl na kazda
z jego corek (art.996 k.c.).

Zatem uwzgledniajac zaliczenia darowizn, powddce A. M. (1) przystuguje od pozwanej zachowek w kwocie 51.515 zl,
a powodkom A. M. (2) i B. G. (1) zachowek w kwotach po 28.257,50 z} dla kazdej z nich.

Sad Okregowy powolujac sie na stanowiska zaprezentowane w orzeczeniach Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
18 listopada 1997 r. w sprawie I ACa 690/97 oraz Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 2 marca 2012 r. I ACa 110/12
podkresdlil, Ze roszczenie o zachowek staje sie wymagalne z chwila okreSlenia przez sad jego wysokos$ci wedlug cen z
daty orzekania o nim i dopiero z ta data staje sie mozliwe naliczenie odsetek za opdZnienie, dlatego tez Sad Okregowy
zasadzil odsetki od zasgdzonych kwot za okres od momentu wyrokowania.

W pozostalym zakresie zgdania powodek podlegaly oddaleniu jako niezasadne.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnal stosownie do dyspozycji art. 100 k.p.c. Orzekajac o kosztach Sad Okregowy
wskazal, ze powddka A. M. (1) uiScila oplate od pozwu w lacznej kwocie 18.229 zl, nadto poniosta wydatki na
wynagrodzenie bieglego J. Z. w lacznej kwocie 3.904,76 zl (326,05 zt k. 1081 w zw. z k. 993v +461,69 zl k. 1047 w zw.
z k. 993v + 212,26 zt k. 1129 w zw. z k. 993 v + 2.500 zl k. 1473 w zw. z k. 1104V + 404,76 z} k.1474 w zw. z k. 1256V).
Powodka uiécil nadto oplaty od skarg w lacznej kwocie 80 zt (k. 883, 886). Laczna wysoko§¢ poniesionych przez
powodke A. M. (1) kosztow sadowych wynosi 22.213,76 zl jak rowniez poniosta koszty wynagrodzenia adwokackiego
7.217 z}. Tak wiec koszty procesu poniesione przez powodke A. M. (1) wynoszg lacznie 29.430 zl.

Powddki B. G. (1) i A. M. (2) uiscily oplate od pozwu w lacznej kwocie 18.230 zl oraz pokrywaly lacznie wydatki na
wynagrodzenie bieglego Z.: 3.000 zt (k.958 w zw. z k. 331 V) + 406,92 7z} i 503,08 z} (k. 1108 i 1129 w zw. z k. 993 V)
+ 2.500 zl (k.1474 w zw. zk.1104) — suma wydatkéw to kwota 6.500 zl, czyli poniosly one lgcznie koszty sadowe w
kwocie 24.730 zl, stad na kazda z nich przypada kwota 12.365 z} z tytulu poniesionych kosztéw sadowych.

Powddki B. G. (1) i A. M. (2) na rozprawie w dniu 4 wrzeénia 2013 r. wnosily o zasadzenie na ich rzecz po polowie
kwoty wskazanej w piSmie procesowym z dnia 2 czerwca 2008 r., czyli po polowie kwoty 364.683 zl, co daje kwote
182.291,50 zl na rzecz kazdej z nich — dlatego o§wiadczenie ich pelnomocnika wyrazone przed zamknieciem rozprawy
(k.1561, 1566), ze wnosi o zasadzenie na rzecz kazdej z nich 364.583 zl nalezy zdaniem Sadu traktowacé jako oczywista
omylke, nie majaca wplywu na rozliczenie w przedmiocie kosztow i nalezalo przyjac, ze kazda z powoddek poniosta
koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3.617 zl, a wiec kazda z powodek poniosta koszty procesu w kwocie 15.982 zt.

Z zaliczek uiszczonych przez pozwana B. H. sfinansowane zostaly wydatki na wynagrodzenie bieglego Z. w lacznej
kwocie 5.000 zt (1500 zl k. 958 w zw. z k. 331 + 139,03 zl k. 1129 w zw. z k. 993v + 860,97 zt k. 1474 w zw. z k. 993v
+ 2 000 zt k. 1137 1 500 zl k.1474 w zw. z k. 1104v) oraz poniosta koszty podrozy swiadka 50 zt (k. 242 w zw. z k.
224v); pozwana poniosta tez oplaty wlacznej kwocie 120 zl (k. 897v, 917v, 1289). Laczna wysoko$¢ kosztéw sadowych,
poniesionych przez pozwang, wynosi 5.170 zl.

Wobec odrebnosci roszezen kazdej z powodek, rowniez i koszty zastepstwa procesowego pozwanej uwzglednione
musza by¢ oddzielnie w odniesieniu do kazdej z powodek: 7.217 z + 3.617 zt + 3.617 zL.



Ostateczni Sad przyjal koszty procesu pozwanej odnosnie do powddztwa A. M. (1) w lacznej kwocie 9.802 71 (7.217
z} koszty zastepstwa procesowego plus polowa kosztéw sadowych 2.585 zl), za$ koszty procesu poniesione przez A.
M. (1) to kwota 29.430 zl.

Powddka A. M. (1) wygrala proces w okolo 14,1 %, za§ pozwana wygrala sprawe w 85,9 %. Uwzgledniajac zatem
procentowy stosunek wygrania sprawy do poniesionych przez powodke kosztow procesu A. M. (1) nalezy sie zwrot
kwoty 4.149,60 zl (29.430 zl x 14,1%), pozwanej nalezy sie zwrot 8.419,90 z} (9.802 zl x 85,9%.). W konsekwencji A.
M. (1) zobowigzana zostala do zwrotu pozwanej kwoty 4.270 zl.

Natomiast koszty procesu pozwanej z powoddztwa B. G. i A. M. (2) to kwoty po 4.909 z} ( 3.617 zl plus ¥4 kosztéw
sadowych 1.292,50 z}), za$ koszty procesu poniesione przez kazda z tych powodek to kwoty po 15.982 z. Powddki B. G.
(1) iA. M. (2) wygraly proces w okolo 15,5 % (jako Zadajacych po potowie kwoty 364.683 zl, co daje kwote 182.291,50 zt
na kazda z nich), za$ pozwana wygrala sprawe w 84,5 %. Uwzgledniajac zatem procentowy stosunek wygrania sprawy
do poniesionych przez te powddki kosztéw procesu B. G. i A. M. (2) nalezy sie zwrot kwot po 2.477, 20 z} (15 982 z}
X 15,5 %), pozwanej nalezy sie zwrot po 4.148,10 7z} (4.909 7l x 84,5 %.). W konsekwencji kazda z powodek zostala
zobowigzana do zwrotu pozwanej kwoty po 1.671 zt.

Skarb Panstwa pokryt tymczasowo wydatki na wynagrodzenie bieglego J. Z. na laczng kwote 9.537,52 zl (na sume te
skladaja sie: 8.022,06 zl k. 958 + 172,28 zt k. 1342 + 68,90 zl k. 1474 + 193,80 zl k. 1519 + 1080,40 zl k. 1521). O tych
kosztach sadowych Sad orzekl na postawie art. 113 ustawy o kosztach sagdowych sprawach cywilnych w zw. z art. 83
ust.2 tej ustawy. W ukladzie miedzy powddka A. M. (1) a pozwana rozliczy¢ nalezalo polowe tych kosztow tj. 4.768,76
z}, ktora obcigza powodke A. M. (1) w okoto 85,9 %, co odpowiada kwocie 4.096,36 zl, a pozwang w pozostalej czesci
tj. 14,1 % co daje kwote 672, 40 zl. Jedna czwarta powyzszych kosztow tj. 2.384,38 zl rozliczono miedzy pozwana a
powddka A. G., ktéra obciagza 84,5 % tej kwoty czyli 2.014,80 zl, a pozwang obcigza pozostata cze$é 15,5 % co daje kwote
369,58 zl. Analogicznie pozostata V4 tych kosztéw rozliczono miedzy pozwang — 369,58 zt a A. M. (2) — 2.014,80 zl.

Ostatecznie wiec pozwana lacznie nalezalo zobowiazaé do zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 1.411,56 zl tytulem
zwrotu kosztéw wynagrodzenia bieglego.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wniosly powodki i pozwana.

Powodka A. M. (1) zaskarzajac wyrok w czesci, w jakiej Sad Okregowy oddalil jej roszczenie o zasadzenie odsetek od
kwoty 51.515 7z od dnia doreczenia pozwu, zarzucila Sagdowi Okregowemu naruszenie art. 455 k.c. w zw. z art. 481 §
2 zdanie 1 k.c.

W konkluzji apelacji wniosta o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez zasadzenie odsetek od kwoty 51.515 z} od
dnia 3 marca 2007 r. do dnia zaplaty.

Powodki A. M. (2) i B. G. (1) zaskarzyly wyrok w punkcie trzecim i piatym w zakresie daty poczatku biegu odsetek od
zasadzonych naleznoSci gldéwnych. Sadowi Okregowemu zarzucily naruszenie art. 455 k.c. i art. 481 § 1 k.c. poprzez
zasgdzenie odsetek od naleznoSci gléwnej od dnia wyrokowania. W konkluzji apelacji powodki wniosty o zmiane
wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez zasadzenie od pozwanej na rzecz powoddek odsetek od zasadzonych naleznoSci
w kwotach po 28.257,50 zl od dnia 7 lutego 2007 .

Pozwana zaskarzajac wyrok w czesci tj. w zakresie rozstrzygniecia zawartego w punktach 1, 3, 51 13 wyroku zarzucila
Sadowi Okregowemu naruszenie przepisOw prawa procesowego majace istotny wplyw na rozstrzygniecie:

-art. 233 § 1 k.p.c.iart. 232 k.p.c. poprzez dokonanie oceny materialu dowodowego z naruszenie m zasady swobodne;j
oceny dowoddw, bez wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego i poczynienie blednych ustalen stanu
faktycznego, nie znajdujacych oparcia w materiale dowodowym,



- art. 217 k.p.c. poprzez przyjecie, ze okolicznoscia istotng w sprawie jest to, kto faktycznie zdecydowatl o dokonaniu
przez A. M. darowizny udzialu w nieruchomo$ci przy ulicy (...) w W. narzecz L. S.1A. S.,

- art. 234 k.p.c. poprzez przyjecie, ze L. S. i jego zona A. S. otrzymali od K. S. (2) i jej meza J. udzial 50% w
nieruchomoéci przy ulicy (...) w W., pomimo zwigzania sagdu domniemaniem prawnym wynikajacym z dokumentu
urzedowego — aktu notarialnego umowy darowizny narzecz L. S.1A. S. przez A. M. i braku obalenia tego domniemania,

- art. 981 99 k.p.c. poprzez obciazenie pozwanej w czesci kosztami procesu.
Ponadto pozwana zarzucila Sgdowi Okregowemu naruszenie prawa materialnego:

-art. 991§ 2k.c., 993 k.c., 995 k.c.1996 k.c. wszystkie w zwigzku z art. 888 § 1 k.c. poprzez btedna wykladnie wyrazajaca
sie w blednym rozumieniu pojecia ,darowizny dokonanej przez spadkodawce” uzytego w art. 991 § 2 k.c., 993 k.c.,
995 k.c. i 996 k.c., a w szczegblnoSci poprzez bledne przyjecie, ze rozumienie tego pojecia na tle tych przepisow jest
inne niz rozumienie pojecia darowizny na tle art. 888 § 1 k.c., a w konsekwencji bledne przyjecie, ze nieodplatne
sfinansowanie przez K. S. (2) wraz z mezem J. w caloéci zakupu przez A. M. (1) udzialu w nieruchomosci przy ul. (...) w
W., nie stanowilo darowizny na jej rzecz odpowiadajacej warto$ci 50% udzialu w tej nieruchomo$ci, a w konsekwencji
bledne niedoliczenie tej darowizny do masy spadkowej po K. S. i niezaliczenie jej na zachowek nalezny A. M.,

- art. 83 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie wyrazajaca sie w przyjeciu, Ze na tle tego przepisu mozliwe jest uznanie
o$wiadczenia woli zlozonego drugiej stronie za pozorne, mimo niewykazania tej okolicznosci.

W konkluzji apelacji pozwana wniosla o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci i oddalenie powodztwa w calosci,
ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeci i przekazanie w tym zakresie wyroku Sagdowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Uzasadnione okazaly sie apelacje powoddek, z tym, ze apelacja powodek B. G. i A. M. jedynie czeSciowo.

W pierwszym rzedzie nalezy podkredli¢, ze w judykaturze prezentowany jest poglad, zgodnie z ktérym roszczenie
o zachowek staje sie wymagalne z chwila okreslenia przez sad jego wysokosci i dopiero z ta data staje sie mozliwe
naliczanie odsetek za opdzZnienie, a uzasadnia sie to tym, ze ustalenie warto$ci spadku w celu okreslenia zachowku
oraz obliczenie zachowku nastepuje wedlug cen z chwili orzekania o roszczeniu z tego tytutu. Nalezy jednak pamietac,
ze roszczenie o zachowek jest od poczatku dlugiem pienieznym, a przepisy nie okreslaja terminu wymagalnoéci
roszczenia z tytutu zachowku, wobec czego powinno ono zostaé spelnione przez zobowigzanego, zgodnie z art. 455
k.c., niezwlocznie po wezwaniu przez uprawnionego do zachowku. Ustalenie wysoko$ci zachowku na podstawie
cen obowiagzujacych w chwili wyrokowania, rozpoznajacego niniejsza sprawe, nie przesadza zatem, ze w kazdym
przypadku, dopiero od daty wyrokowania beda przysthugiwaly odsetki na rzecz uprawnionego (tak Sad Apelacyjny w
Bialymstoku w wyroku z dnia 6 maja 2014 r., sygn.. akt I A Ca 376/14). Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z
dnia 6 maja 2014 r. wydanym w sprawie VI A Ca 1419/13 podkreslil, Ze obowigzujace przepisy nie wskazuja kiedy
$wiadczenie z tytulu zachowku powinno zostaé zrealizowane. Dla jego wymagalnoS$ci niezbedne i wystarczajgce jest
wezwanie do zaplaty przewidziane art. 455 k.c. Brak spelnienia §wiadczenia niezwlocznie po wezwaniu oznacza, ze
dluznik popada w op6Znienie, co zasadniczo powinno skutkowaé obciazeniem go odsetkami z tego tytulu. Zgodnie z
utrwalonymi pogladami prezentowanymi w orzecznictwie i doktrynie za wezwanie do zaplaty, wymienia sie zwlaszcza
doreczenie zobowiazanemu przedsadowego wezwania do zaplaty oraz doreczenie pozwanemu odpisu pozwu. Wymaga
sie jednak dla skuteczno$ci takiego wezwania skonkretyzowania roszczenia, w tym wypadku roszczenia o zachowek.
Konkretyzacja ma polega¢ na skierowaniu wezwania przez uprawnionego do zachowku przeciwko wlasciwemu
zobowigzanemu z zadaniem zaplacenia okre$lonej kwoty pieniedzy. Jak wyjasnil Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia 17 kwietnia 2009 r. (III CSK 298/08, OSNC - ZD 2009, nr 4, poz. 107) ostatecznie zadana i zasgdzona
przez sad wysoko$¢ zachowku nie ma znaczenia dla wymagalnoSci samego roszczenia. Za takim stanowiskiem
przemawia rowniez deklaratoryjny charakter orzeczenia o naleznym zachowku, ktoéry sprawia, ze zobowigzanie o



charakterze bezterminowym przeksztalca sie w zobowiazanie terminowe w wyniku wezwania wierzyciela do spelnienia
Swiadczenia skierowane do dluznika (art. 455 k.c.), a wyrok sadowy potwierdza tylko zasadno$¢ tego wezwania
wskutek istniejacego wezesniej zobowigzania do §wiadczenia zachowku. Taki punkt widzenia potwierdza orzecznictwo
na tle takze innych rozstrzygniec¢ o deklaratoryjnym charakterze (zob. wyrok SN z dnia 22 lutego 2007 ., 1 CSK433/06,
Lex nr 274209 i wyrok SN z dnia 28 czerwca 2005 r., I CK 7/05, niepubl.).

Z tych tez wzgleddéw Sad Apelacyjny uwzglednit apelacje powo6dek — powodki A. M. (1) w calo$ci, natomiast co do
apelacji powodek B. G. (1) i A. M. (2) co do odsetek od zasadzonych roszczen od dnia 28 sierpnia 2007 r. (tj. od
dnia doreczenia pozwanej odpisu pozwu tych powodek) oddalajac apelacje w pozostalym zakresie tj. co do zadania
zasadzenia odsetek od dnia 7 lutego do 27 sierpnia 2007 .

Odnosnie do apelacji pozwanej, Sad Apelacyjny podkres$la, ze dokonane przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne oraz
dokonang przez ten Sad ocene prawng i przyjmuje je za wlasne.

Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 17 czerwca 1953 r. w sprawie II C 534/53 wskazal, ze z mocy art. 163
prawa spadkowego mozna zadac¢ w sprawie o zachowek doliczenia do wartosci czystego spadku warto$ci darowizn
dokonanych przez spadkodawce. Jezeli za$ istnieje spoér co do tego, czy czynno$¢ prawna okre$lona inaczej jest w
istocie darowizng, to musi o tym rozstrzygnaé sad rozpoznajacy sprawe o zachowek w uzasadnieniu wyroku, jako o
przeslance decydujacej o tym, czy i ewentualnie w jakiej wysoko$ci powinno nastapié to doliczenie. Osobne powddztwo
o ustalenie nalezy uznaé za niedopuszczalne dla braku interesu prawnego w rozumieniu art. 3 k.p.c.

Jakkolwiek orzeczenie to zapadlo jeszcze przed wejsciem w zycie obowigzujacego kodeksu cywilnego, niemniej jednak
nalezy zwrécic¢ uwage, ze w wyroku z dnia 25 marca 2014 r. wydanym w sprawie I A Ca 1204/13 Sad Apelacyjny w Lodzi
wyrazil poglad, ze na gruncie art. 993 k.c., jako darowizny nalezy traktowac nie tylko umowy zawarte na podstawie
art. 888 k.c., lecz rowniez wszelkie inne czynno$ci, moca ktérych dochodzi do nieodplatnego przysporzenia.

Wynika z powyzszego, ze sad orzekajacy w sprawie o zachowek ma mozliwo$¢ swobodnej oceny dowodé6w w kontekscie
ewentualnych, dokonanych przez spadkodawce nieodplatnych przysporzen na rzecz uprawnionego do zachowku, czy
tez zobowiagzanego do jego zaplaty.

Odnosénie do nieruchomosci przy ulicy (...) w W., w ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy trafnie przyjal, ze
doszlo do darowizny udzialu w tej nieruchomo$ci na rzecz rodzicow pozwanej. Nie zmienia tego fakt, ze formalnie
darowizny dokonala A. M. (1). Powddka ta jest jedynym zyjacym dzieckiem K. iJ. S., dlatego tez nie ulega watpliwo$ci,
ze dysponuje najwieksza wiedza na temat dokonywanych przez jej rodzicow czynnoSci w zwigzku z poszczegblnymi
skladnikami ich majatku. Nie mozna, zdaniem Sadu Apelacyjnego, ignorowaé stwierdzenia powodki, ze o wszystkim
decydowali jej rodzice. Taka tez konstatacja plynie z analizy poszczegélnych czynnosci. Tego samego bowiem dnia,
gdy spadkodawczyni i jej maz dokonali zakupu innego mieszkania dla A. M. (1), ta udzielila ojcu pelnomocnictwa do
rozporzadzania mieszkaniem przy ulicy (...). Potwierdza to stanowisko, ze to rodzice A. M. (1) i dziadkowie pozostatych
powddek i pozwanej decydowali, jako finansujacy o tym, co przypadnie kazdemu z ich dzieci.

Podobnie nalezy oceni¢ zakup nieruchomos$ci w B.. Pozwana twierdzi, ze Sad nie wzigl pod uwage, tego, ze jej
rodzice posiadali §rodki na jej zakup. Podkreslenia jednak wymaga, ze pozwana po pierwsze nie ma wiedzy na temat
posiadanych w tym czasie przez jej rodzicéw Srodkdéw z uwagi na swoj wiek, a ponadto nie przedstawila zadnych
dowodow §wiadezacych o tym, ze takie §rodki L. S. (1) i jego zona posiadali. W istocie rzeczy takie stanowisko pozwanej
wynika jedynie z jej, niczym nie popartych, twierdzen.

Co do nieruchomosci potozonych w L. wskaza¢ nalezy, ze o zakupie ich a nastepnie sprzedazy nie decydowato zadne
z dzieci spadkodawczyni. Jak zeznala A. M. (1) nie widzieli oni ani dzialek ani pieniedzy. Dlatego tez ostatecznie
przyjac nalezy za Sagdem Okregowym, Ze zadne z dzieci spadkodawczyni nie zostalo wzbogacone o warto$¢ praw do
tych nieruchomoéci.



Nie ma racji pozwana, ktéra zarzuca Sadowi Okregowemu naruszenie przepisu art. 217 k.p.c. twierdzac, ze nie bylo
w sprawie okoliczno$cia istotna, kto faktycznie decydowal o dokonaniu przez powddke A. M. (1) darowizny udzialu
w nieruchomosci przy ulicy (...) w W. na rzecz rodzicéw pozwanej. Przede wszystkim, jezeli strona kwestionuje
istotnoé¢ okolicznosci, na ktére zostaly przeprowadzone dowody, to przedmiotem zarzutu powinno by¢ naruszenie
art. 227 k.p.c. Ponadto powodka jedynie stawia teze, ze okolicznos$é, kto faktycznie zadecydowat o dokonaniu przez
A. M. (1) darowizny udzialu w nieruchomosci przy ulicy (...) w W., nie byla okoliczno$cig istotna dla rozstrzygniecia
sprawy. Uzasadnienia tej tezy nie moze, w ocenie Sadu Apelacyjnego, stanowi¢ kolejny podniesiony w apelacji zarzut
naruszenia przez Sad Okregowy prawa procesowego — art. 234 k.p.c. Akt notarialny jest dokumentem urzedowym,
ktéry zgodnie z art. 244 k.p.c. korzysta z domniemania zgodnosci z prawdg tego, co zostalo w nim urzedowo
zaswiadczone oraz z domniemania prawdziwos$ci.

Dowdd ten nie jest objety domniemaniem prawnym, ktoére musi wynikaé z przepisu prawa. Instytucja domniemania
prawnego bowiem, zdefiniowana w art. 234 k.p.c., konstruowana jest na podstawie przepiséw prawa materialnego, a
jej istota wyraza sie w tym, ze dowdd okre§lonego w normie prawnej faktu zastepuje dowdd faktu, z ktérego dana osoba
wywodzi skutki prawne, albo bezpos$rednio dowod istnienia okre$lonego prawa, stosunku prawnego lub jego istotnego
elementu. Zatem w tej sytuacji mozna byloby méwi¢ co najwyzej o naruszeniu art. 244 k.p.c. Ponadto domniemania
prawne sg w wiekszo$ci domniemaniami wzruszalnymi, co oznacza, ze zmieniaja one ogdlna zasade rozktadu ciezaru
dowodu i przerzucaja ciezar dowodu przeciwnego na druga strone, czyniac to wtedy, gdy dowiedzenie faktu byloby zbyt
utrudnione lub niemozliwe dla strony, a dowiedzenie faktu przeciwnego wynika z okoliczno$ci znanych drugiej stronie
(vide postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2013 r., sygn. akt IV CSK 282/12). Obalenia domniemania
dokona¢ mozna poprzez wszelkiego rodzaju, dopuszczone przez kodeks postepowania cywilnego, dowody, rowniez
dowody z zeznan stron i §wiadkow.

W ocenie Sadu Apelacyjnego dowodu takiego dostarczyla powddka A. M. (1). Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia
8 grudnia 2011 r. (IV CSK 180/11) stwierdzil, ze moc dowodowa dokumentu urzedowego wynikajaca z art. 244 § 1
k.p.c., przy uwzglednieniu art. 252 k.p.c., polega na domniemaniu zgodnosci z prawda o§wiadczenia uprawnionego
organu, zawartego w pochodzacym od niego dokumencie. Z zasady dotyczy to dokumentéw o charakterze
sprawozdawczym (informujacym, zaswiadczajacym, zawierajacym o$wiadczenie wiedzy), a nie dokumentéw o
charakterze konstytutywnym (stanowigcym, rozporzadzajacym), zawierajacych o$wiadczenia woli; do tych drugich
zalicza sie niewatpliwie notarialna umowa darowizny.

Z powyzszego wynika, ze sad orzekajacy w sprawie byl uprawniony dokona¢ oceny tej czynnosSci w zakresie, w jakim
uczynil to Sad Okregowy.

W zwiazku z zarzutem naruszenia przez Sad Okregowy art. 233 § 1 k.p.c. wskaza¢ nalezy, ze wedlug ugruntowanego
w orzecznictwie stanowiska, zarzut obrazy przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polegac jedynie na zaprezentowaniu
wlasnych, korzystniejszych dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, oceny
materialu dowodowego (tak m.in. postanowienie SN z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, LEX nr 53136). Jezeli
wiec z okres$lonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowod6w i musi sie ostaé, chociazby w réwnym stopniu,
na podstawie tego materialtu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak
logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie Sadu wykracza poza schematy logiki
formalnej, albo wbrew zasadom doswiadczenia zyciowego, nie uwzglednia zwiazkéw przyczynowo - skutkowych,
przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw moze byé skutecznie podwazona.

W ocenie Sadu Apelacyjnego dokonana przez sad pierwszej instancji ocena zebranych w sprawie dowodow w
kontekécie uczynionych przez spadkodawczynie darowizn jest zgodna z zasadami logicznego rozumowania i z
doswiadczeniem zyciowym.

Odno$nie do zarzutu pozwanej, jakoby Sad Okregowy blednie ustalil wartoéci udzialu we wspolwlasnosci
nieruchomo$ci w B. oraz udzialu we wlasnoéci kamienicy przy ulicy (...) w L. podkreSlenia wymaga, ze na etapie



postepowania pierwszoinstancyjnego dokonana wycena tych udzialow nie budzila watpliwo$ci pozwanej, nie zglaszala
zastrzezen do wyceny. Biegly Z. na rozprawie w dniu 24 maja 2013 r. skladal ustne wyja$nienia do opinii w zwigzku
z wezesniej zgloszonymi zastrzezeniami stron. Pozwana nie zglaszala ani zarzutéw do opinii uzupelniajacej, ani tez
nie skladata wnioskow o dopuszczenie dowodu z opinii uzupehiajacej czy tez dowodu z opinii innego bieglego. Wrecz
przeciwnie, wniosek taki zostal zgloszony przez powddki, co spotkalo sie ze sprzeciwem pozwane;.

Wobec powyzszego za bezpodstawne nalezy uznaé zarzuty odnosnie do dokonanej przez bieglego wyceny, zgltoszone
dopiero na etapie postepowania apelacyjnego.

Wobec uznania za bezzasadne zarzutéw naruszenia prawa procesowego przy ocenie darowizny udzialu w
nieruchomoéci przy ulicy (...) w W. oraz czynnoS$ci zdzialanej przez spadkodawczynie, ktérych przedmiotem
byly nieruchomosci polozone w L. nietrafne okazaly sie réwniez zarzuty naruszenia przez Sad Okregowy prawa
materialnego.

Wobec tego, ze apelacja pozwanej okazala sie bezzasadna, nietrafne sa rowniez zarzuty naruszenia przez Sad Okregowy
przepisow art. 98 i 99 k.p.c. w przedmiocie obciazenia pozwanej w cze$ci kosztami procesu.

Majagc powyzisze na uwadze, Sad Apelacyjny, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. i art. 385 k.p.c. orzekl
Jjak w sentencji wyroku. O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 108 §
1 k.p.c. w zw. z art. 98 k.p.c. stosownie do jego wyniku.



