Sygn. akt VI ACa 1615/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzesnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie: Przewodniczaqcy-Sedzia SA - Urszula
Wiercinska (spr.) Sedzia SA - Ksenia Sobolewska - Filcek

Sedzia SO del. - Jolanta Pyzlak
Protokolant sekr. sqd. - Beata Pelikanska
Ppo rozpoznaniu w dniu 8 wrzesnia 2014 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powoédztwa T. T. (1) przeciwko C. G. (1) i P. L.
o ochrone débr osobistych
na skutek apelacji powoda
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 24 czerwca 2013 r., sygn. akt XXV C 684/11
oddala apelacje.
Sygn. akt VI ACa 1615/13
UZASADNIENIE
Pow6d T. T. (1) ostatecznie ostatecznie wnidst o:

1) zasadzenia od pozwanego C. G. (1) kwoty 50 000 zl na rzecz fundacji Towarzystwo (...) w W. tytulem
zado$éuczynienia za naruszenie jego dobr osobistych w postaci czci i dobrego imienia, prawa do poszanowania zycia
prywatnego oraz prawa do kultu i pamieci po bliskiej osobie zmarlej (ojcu powoda),

2) nakazania pozwanemu C. G. (1) trzykrotnego opublikowania w siedmiodniowych odstepach czasu, po raz pierwszy
w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku, w dzienniku (...) na stronie A1 ogo6lnokrajowego wydania
papierowego i w wydaniu internetowym oraz na stronie 1 tygodnika (...), o§wiadczenia zapisanego czcionka arial
12 koloru czarnego nastepujacej tresci: ,, OSwiadczam, ze naruszylem dobra osobiste Pana T. T. (1) publikujac w
dzienniku (...), tygodniku (...) oraz przedstawiajac w (...) nieprawdziwe informacje na jego temat oraz na temat jego
0s0Ob najblizszych, a szczegblnie pomawiajac go, jakoby byl klamca oraz sugerujac jego zwiazek z (...) oraz z zamachem
na (...), za co go przepraszam. C. G. (1) ”,

3) upowaznienia powoda, w przypadku niewykonania zobowigzania nalozonego przez Sad (zgodnie z punktem 2)
w terminie 30 dni od uprawomocnienia sie wyroku, do trzykrotnego opublikowania, na koszt pozwanego C. G. (1),
wskazanego w punkcie 2 o§wiadczenia, zapisanego czcionka arial 12 koloru czarnego, w dzienniku (...) na stronie A1
ogoblnokrajowego wydania papierowego i w wydaniu internetowym oraz na stronie 1 tygodnika (...)

4) nakazania pozwanemu C. G. (1) dwukrotnego opublikowania w Programie (...) Telewizji (...) S.A. bezposrednio
po programie (...) , emitowanym o godz. (...), w Programie (...) Telewizji (...) S.A. bezpoérednio po programie (...)
, emitowanym o godz. (...) oraz w Programie (...) S.A. bezposrednio po programie (...) , emitowanym w czwartki



o godz. (...), oéwiadczenia, wskazanego w punkcie 2, przy czym publikacja nastapi w formie platnego ogloszenia, a
tekst o§wiadczenia w calosci i bez dodania do niego zadnych innych tresci bedzie wyraznie widoczny na ekranach
odbiornikow kazdorazowo przez minimum 15 sekund oraz bedzie w takim rozmiarze, by zajmowac¢ minimum 75%
powierzchni ekranu, przy czym pierwsza publikacja nastapi w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku, zas
nastepna po uplywie dokladnie 7 dni,

5) upowaznienie powoda, w przypadku niewykonania zobowiazania nalozonego przez Sad (zgodnie z punktem 4)
w terminie 30 dni od uprawomocnienia sie wyroku, do dwukrotnego opublikowania na koszt pozwanego C. G. (1),
wskazanego w punkcie 2 o$wiadczenia, w Programie (...) Telewizji (...) S.A. bezposrednio po programie (...) ,
emitowanym o godz. (...), w Programie (...) S.A. bezpo$rednio po programie (...) , emitowanym o godz. (...) oraz w
Programie (...) S.A. bezpoérednio po programie (...) , emitowanym w czwartki o godz. (...),

6) nakazanie pozwanemu P. L. opublikowania w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku, w dzienniku (...)
na stronie A1 ogoblnokrajowego wydania papierowego i w wydaniu internetowym oraz na stronie 1 tygodnika (...)
o$wiadczenia zapisanego czcionka arial 12 koloru czarnego nastepujacej treSci: ,, Oswiadczam, ze jako redaktor
naczelny dziennika (...) dopus$cilem do opublikowania w tym pi$mie oraz w tygodniku (...) sformulowan naruszajacych
dobra osobiste Pana T. T. (1), za co go przepraszam. P. L.”,

7) upowaznienia powoda, w przypadku niewykonania zobowiazania nalozonego przez Sad (zgodnie z punktem 6) w
terminie 30 dni od uprawomocnienia sie wyroku, do opublikowania, na koszt pozwanego P. L., wskazanego w punkcie
6 o$wiadczenia, zapisanego czcionka arial 12 koloru czarnego, w dzienniku (...) na stronie A1 ogdélnokrajowego
wydania papierowego i w wydaniu internetowym oraz na stronie 1 tygodnika (...),

8) zasadzenia od pozwanych na rzecz powoda kosztéw procesu wedtug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego.

Pozwani C. G. (1) i P. L. wnies$li o oddalenie powddztwa.
Wyrokiem z dnia 24 czerwca 2013 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil powddztwo i postanowil o kosztach procesu.
Powyzsze rozstrzygniecie zostalo wydane w oparciu o nastepujace ustalenia i rozwazania.

W latach 1975-1985, powdd dzialat w strukturach zakonu (...) jako kleryk, nigdy nie zlozyl ostatecznych §lubéw
(okoliczno$ci bezsporne — k. 143). Zgodnie z treéciag wydawanego przez zakon (...) rocznika (...) (k.116-137) powdd
przebywal: w latach 1976-1980 w R. (k. 117, 119, 121, 123, 125), w latach 1981-1983 w P. (k. 137, 127, 130), w latach
1984-1985 w M. (k. 132, 134).

Powdd, od lat siedemdziesigtych XX wieku, byt (...) tzw. wywiadu nielegalnego PRL, dzialajacego w Departamencie
(...), ktory byl jedyna jednostka odpowiedzialng za wywiad w (...). T. T. (1) byt oficerem (...), ostatnio w stopniu
pulkownika (wniosek powoda o przyznanie emerytury z pazdziernika 2007 r., k. 109-112; zaswiadczenie o przebiegu
stluzby dla celéw emerytalnych, k. 113-114). Uzywal kryptoniméw: najpierw cyfrowych (...), (...), a nastepnie R.,
O. (okoliczno$é¢ bezsporna, k. 144; $w. W. B. (1), k. 271; zarzadzenie MSW z 17.05.1970 r., k. 220-225; zarzadzenie
MSW z 09.12.1989 r., k. 226-229; zalacznik do zarzadzenia — instrukcja w sprawie szczegdltowych zasad dziatalnosci
operacyjnej (...), k. 230-231; zarzadzenie MSW z 11.05.1987 1., k. 232-244, zalacznik nr 1 do zarzadzenia [wzory
legitymacji funkcjonariusza (...), funkcjonariusza (...), k. 245-246; notatka z 18.08.1989 r., k. 247; zestawienie stanéw
etatowych (...) na 31.07.1989 r., k. 248 i na 31.05.1983r., k. 256-257; schemat organizacyjny centrali (...), k. 258;
notatka informacyjna - zrodto (...) z 17.01.1989 r., k. 249-250; statut organizacyjny (...), k. 251-255; $w. P. J. — k.
272-273; $w. J. W., k. 326-328; $w. A. R. k. 372-375).

Powdd byl ambasadorem na K. w latach 2001-2005, nastepnie do 2007 r. pracowal w (...) i w tym czasie, 26
stycznia 2007 r., A. F., 6wczesna minister (...), nadala mu stopien dyplomatyczny (...) (k. 197). W kolejnych latach
powdd pracowal w firmach farmaceutycznych, tj. do 2009 r. W lipcu 2009 r. zaproponowano powodowi wyjazd



na placowke dyplomatyczng, co wigzalo sie z przejéciem przeszkolenia (k. 420). W dniu 9 lutego 2010 r. zawarta
zostala miedzy powodem a Ministerstwem (...) umowa o prace. Powdd zostat zatrudniony w Ambasadzie RP w M. na
czas okres$lony od dnia podjecia wykonywania obowiazkow stuzbowych do dnia odwolania, powodowi nadany zostat
stopien dyplomatyczny (...) (umowa o prace, k. 346). Do zadan powoda nalezalo przygotowanie wizyt w K. premiera
iprezydenta RP (k. 144, k. 413).

W grudniu 2010 r. zakohczone zostato, prowadzone przez prokuratora w IPN A. R., postepowanie weryfikacyjne
zwigzane ze zlozonym przez powoda o$wiadczeniem lustracyjnym i akta skierowano do Sadu Okregowego w
Warszawie (§w. A. R., k. 372-375). W dniu 10 pazdziernika 2011 r. Sad Okregowy w Warszawie wydal orzeczenie (sygn.
XVIII K 385/10) stwierdzajace, ze powdd zlozyl niezgodne z prawda oswiadczenie lustracyjne (k. 292-293). W wyniku
apelacji powoda, Sad Apelacyjny w Warszawie zmienil przedmiotowe orzeczenie (sygn. II AKa 19.12/L, k. 294-294v).
Postanowieniem z 20 marca 2013 r. (sygn. II KK 230/12 Sad) Najwyzszy oddalil kasacje Prokuratora Generalnego
(k. 391).

W dniu 18 grudnia 2010 r., w dzienniku (...) nr (...) datowanym 18-19 grudnia 2010 r. oraz w internetowym wydaniu
dziennika, opublikowany zostal artykul (...), autorstwa pozwanego C. G. (1). Artykul ten zawieral miedzy innymi
stwierdzenia:

a) we wstepie, pozbawionym $rodtytutu, ze:

- T. T. (1), jako (...) w M., byl obecny na plycie lotniska (...) 10 kwietnia (2010 r. — przyp. SO), gdzie oczekiwano na
przylot (...) z (...) L. K. na pokladzie; po katastrofie udzielit wywiadu (...) mediom,

b) w czedci tekstu, opatrzonej §rodtytulem (...), ze:

- IPN twierdzi, ze T. zlozyl nieprawdziwe o$wiadczenie lustracyjne; IPN poinformowal tez wczoraj (w przeddzien
ukazania sie artykulu — przyp. SO), na swojej stronie internetowej, ze Oddzialowe (...) w W. skierowalo do Sadu
Okregowego w Warszawie (...) Wydziatu (...) wniosek o wszczecie postepowania lustracyjnego w zwigzku z powstaltymi
watpliwosciami co do zgodnoSci z prawda oS§wiadczenia lustracyjnego zlozonego przez T. T. (1),

- skierowanie przez IPN wniosku lustracyjnego do Sadu jednoznacznie $wiadczy o tym, ze T. do stluzby w wywiadzie
PRL sie nie przyznal,

c) w czesci tekstu, opatrzonej Srodtytulem Numer (...) w elicie wywiadu, ze:

- zapisy rejestracyjne zachowane w archiwach IPN $wiadczg, ze T. T. (1) zostal pozyskany do wspdlpracy ze stuzbami
specjalnymi jeszcze jako student; do pracy w wywiadzie wytypowal go Wydzial (...)— najbardziej elitarna struktura
polskiego wywiadu,

- Departament (...) byt elita (...), a Wydzial (...) — najbardziej zakonspirowana strukturg w tajnych stuzbach PRL i
zajmowal sie wywiadem z pozycji nielegalnych; oficerowie i agentura tej struktury, tzw. nielegalowie, prawie do konca
lat 80 nie postugiwali sie pseudonimami, lecz jedynie numerami rejestracyjnymi,

- meldunki T. T. (1) prawie do konca byly sygnowane numerem (...), a dopiero pod koniec rzadéw komunistycznych
zaczely by¢ sygnowane, obok numeru rejestracyjnego, rowniez pseudonimem (...),

d) w czeSci tekstu, opatrzonej Srodtytulem (...), ze:

-w 1975 r. T. juz jako oficer wywiadu zglosit sie do zakonu jezuitoéw w R., a perfekcyjna znajomo$¢ jezyka rosyjskiego
sprawila, ze mimo mlodego wieku szybko zaczal by¢ dopuszczany do najwiekszych tajemnic, dotyczacych polityki
wschodniej (...); nie wiadomo jednak, ile z tajemnic (...) przekazalo na Wschoéd zrédlo (...),



- jeszcze w okresie kleryckim, nie zrywajac kontaktow z R., T. zaczal poglebia¢ wiedze o Zwiazku (...) w
wyspecjalizowanych o$rodkach (...), najpierw w P., potem w M. i w tym czasie nawigzal kontakty ze §rodowiskiem (...),

e) w czedci tekstu, opatrzonej §rodtytulem (...), ze:

- w 1986 r., tuz przed zakonczeniem dziesiecioletniego okresu poprzedzajacego przyjecie Swiecen, T. zrezygnowal z
kariery zakonnej, zrzucit sutanne i ozenil sie, lecz nadal utrzymywal $wietne kontakty z ludzmi KoSciola; wlasnie z
tego okresu pochodza jego jedyne znane meldunki: donosy dotyczace Srodowiska (...) , sygnowane jako (...), a potem
pseudonimem (...),

- w 1993 r. rozpoczat prace w (...), w 1996 r. wyjechal do ambasady w M., gdzie, wedle przytoczonej w artykule opinii
W. B. (2), byl wysoko oceniany przez (...) partneréw, a w dniu 8 marca 2001 r. objal stanowisko ambasadora na K.,

- po objeciu funkcji szefa (...) przez R. S., T. szybko staje sie jedng z jego najbardziej zaufanych osoéb i — wedlug
informatoréw dziennika — ma zasadniczy wplyw na proces zblizenia (_..),

- jednym z ostatnich zadan T. byl udzial w przygotowaniach wizyt D. T. a potem L. K. w S.,

- dziennikowi nie udalo sie uzyskaé wypowiedzi T.; osoba, ktdra odebrala jego komorke, stwierdzila, ze to pomylka
(k. 19).

Artykul poprzedzony byl zapowiedzia, opublikowana na pierwszej stronie dziennika, a zatytulowang (...) (k. 19).

W innym wydaniu dziennika(...) z tej samej daty, artykul (...), opatrzony zostal innym tytulem — (...) i podtytutem
(...) Instytut skierowal wniosek o lustracje (...) w M..(...) ustalila, co zatail” (k. 19).

W dniu 8 stycznia 2011 r., w numerze dziennika (...) opublikowany zostal artykul (...), blizej nieustalonego autora.
Artykul ten zawieral m. in. stwierdzenie, ze T. wspdlorganizowal wizyte (...) L. K. w S. w kwietniu 2010 r. Wedlug J. O.,
urzednika Kancelarii (...), T. mial poda¢ informacje, jakoby trzy osoby przezyly katastrofe (k. 13, k. 5; $w. J. O., k. 265).

W tygodniku (...) nr (...) z 2011 r., z 21-27 lutego 2011 r., opublikowany zostal artykut (...) autorstwa pozwanego C.
G. (1). Zapowiedz artykulu umieszczona zostala na pierwszej stronie okladki numeru tygodnika, z podtytulem (...).
Artykul zawieral miedzy innymi stwierdzenia:

a) we wstepie, pozbawionym Srédtytulu, ze:

- 14 lutego 2010 r., po trzech latach przerwy w pracy w dyplomacji, T. zostaje ponownie zatrudniony w (...); juz
dzien pdzniej wyjezdza na placowke do M. jako szef wydzialu (...) z gléwnym zadaniem — przygotowaniem wizyt w
K. premiera i prezydenta,

b) w czesci tekstu, opatrzonej §rodtytutem (...), ze:

- w komunistycznym wywiadzie musieli stuzy¢ najwierniejsi z wiernych, najlepiej pochodzacy z rodzin czlonkow
(...); wedlug zas$ relacji P. J., szefa Spotkan, ktory uwazal powoda za przyjaciela, T. ten warunek spelnial, bowiem
wspomnial, ze jego ojciec byt ideowym, jeszcze przedwojennym komunista,

c) w czeSci tekstu, opatrzonej §rodtytutem (...), Ze:

- T. zostal zwerbowany jeszcze jako student, a wedlug relacji (...), w polowie lat 70 zglosil sie do klasztoru przy ul. (...)
w W. i powiedzial, ze chce wstapi¢ do zakonu,

d) w czeSci tekstu, opatrzonej Sroédtytulem (...), ze:



- (...) prowincjal (...) nie tylko nie poznat sie na T. i przyjal go do zakonu, ale postanowit go tez niemal od razu wyslac
doR.,

- w pierwszym okresie pobytu w R., powod byl zamrozony i nie utrzymywal zadnych kontaktéw z centrala; okres ten
poswiecony mial by¢ zdobyciu zaufania jak najwiekszej liczby wplywowych os6b, ale réwniez ewentualnemu rozwianiu
podejrzen (...) kontrwywiadu,

- powod korzystal z dwoch kwater jednoczeénie, dzieki czemu brak noclegu na jednej z nich nie budzit podejrzen,

- agent (powdd — przyp. SO) trafit do Asystencji (...) nie mogla lepiej ulokowaé swojego nielegala, bowiem w oczach
shuzb specjalnych (...) uchodzila za rodzaj (...) wywiadu na blok (...),

e) w czedci tekstu opatrzonej Srodtytulem (...), Ze:

- w informacjach przekazywanych przez T. do centrali sa tez dokumenty zwiazane z ochrona (...). Tym dziwniejsze
jest, ze nie ma ani jednego jego meldunku na temat zamachu na (...) z 13 maja 1981 r.; z tzw. katalogow (...),
odnotowujacych, gdzie przebywa dany (...), wynika, ze T. byl wowczas w R.; wyglada jednak, ze temat ten w aktach
wywiadu zostal bardzo dokladnie wyczyszczony na przelomie lat 80 i 90 XX wieku,

- najbardziej niebezpieczne byly meldunki (...) dotyczace konspiracyjnej dzialalno$ci Koéciola w Zwiazku (...); T.
ujawnial bezpiece kanaly przerzutu literatury religijnej do (...), informowal o emisariuszach (...), ktérzy udawali sie do
(...), by szerzy¢ potajemnie wiare i denuncjowal obywateli (...), ktérzy pomagali potajemnie K., nawet w tak odleglych
zakatkach (...) jak F. (dzi$ B. w K.),

- w aktach wywiadu PRL zachowal sie dokument sporzadzony przez (...) po (...) ze szczegélowa informacja na temat
rozmaitych instytucji (...) prowadzacych potajemng misje w (...); dokument opisuje szczegdlowo instytucje, ktére byly
w zainteresowaniu T., m. in. (...) i(...) ; dokument nie precyzuje, kto byt zrédlem informacji, ale zakres informacji
podanych przez (...) pozwala sie domy$la¢, ze pochodzily gtownie od (...),

) w czesci tekstu opatrzonej §rodtytulem (...), ze:

- zgodnie z relacja proszacego o anonimowos¢ (...), ktéry w latach 80 nalezal do kadry kierowniczej (...) w M.,
najbardziej w pamieci utkwilo mu nagte odejscie T. — Po prostu wyjechat bez uprzedzenia. Kazal mezowi kucharki,
ktoéra takze pochodzila z (...), spakowaé jego walizki i uciekl jak zlodziej w srodku nocy. Bez slowa. Nie pozegnal sie
z nikim i stuch po nim zaginal,

- zaniepokojony zniknieciem przyjaciela, J. wybral sie wowczas do M.; od szefa (...) ojca R. M. dowiedzial sie, ze T.
juz nie wroci,

- T. pojawil sie w P. rdwnie niespodziewanie, jak zniknal, odwiadczyl, ze porzuca stan zakonny i zamierza wstapi¢ w
zwiazek malzenski; J. i wielu znajomych T. decyzje o jego Slubie przyjeli z mieszanymi uczuciami, ale uznali, Ze miloéc
moze sie zdarzy¢ nawet prawie czterdziestoletniemu zakonnikowi; a ten probleméw z dymisjg ze stanu zakonnego nie
mial, bo nigdy nie przyjal Swiecen,

- znajomi zostali powiadomieni o §lubie T.; zapowiadano, ze jego wybranka bedzie corka (...) polityka. Slub miat odbyé
sie u (...) przy K. w W.; tuz przed $lubem okazalo sie, ze T. zeni sie nie z (...), lecz z (...).

- wedlug relacji P. J. Powiedzie¢ , ze byliSmy zdumieni, to malo (...) Termin i miejsce Slubu byly te same. Tylko panna
mloda byla inna. Pytalem o to T.. Wykrecit sie od odpowiedzi, informujac tylko, ze (...) przyjela jego oswiadczyny przez
telefon. Przypuszczam, ze na przeszkodzie zwiazku z (...) stanal (...), ktory zaczal domyslaé sie, ze T. nie byl zwyczajnym
(...), ktory zrzucil sutanne; dopiero wtedy pojawily sie pierwsze watpliwosci co do roli T.,



- rowniez wedlug relacji P. J., J. K., ktory byt liderem (...) w (...) érodowisku (...), na weselu T. w Zajezdzie (...) przy
ul. (...) w W., dostrzegl osoby, ktore podejrzewat o to, iz sg oficerami komunistycznych stuzb,

g) w czesci tekstu opatrzonej §rodtytulem (...), ze:

- w okresie pelnienia funkcji ambasadora na K., przynajmniej oficjalnie, T. sie nie przemecza; wedlug twierdzen
dziennikarza J. J. (2), ktéry odwiedzal wowczas K., za czasow T. placowka w H. miala opinie uleglej wobec rezimu F.
C.: — Inne ambasady mialy stale kontakty z opozycja. (...) placowka nie; jednak sam T., po powrocie z K., relacjonowal,
ze obserwowal proby wyzwolenia sie, podejmowane przez (...) nardd, a jego obserwacja nie byla obserwacja bierng;
opowiadat tez o kontaktach z (...) opozycja, w szczegblnoSci, ze po imprezie dla (...) opozycji zostal poddany Scislej
inwigilacji, odciety od wszelkich kontaktéw z oficjalnymi wladzami poza korespondencja w formie not i wtedy zaczal
»jezdzi¢ po prowingcjach (...), spotykaé z ludZmi z opozycji”,

- dwa dni po katastrofie (...), T. udziela wywiadu (...) rozglo$ni (...) , w ktérym to wywiadzie méwi, ze (...) nalezg
— mySle, ze z ta opinig zgodzilby sie zmarly tragicznie (...) — sg przedstawicielami tej samej, ogromnej (...) tradycji,
a wielkie rzeczy w tej tradycji zawsze rodzily sie we krwi. I jestem pewien, ze z tej krwi wyro$nie to, na co wszyscy
czekamy — wyrosng nowe, dobre stosunki pomiedzy (...) — a cytat ten obiega (...) prase po ujawnieniu przeszlosci T.
w wywiadzie PRL,

- osoba, ktéra odebrala od nas (tj. od autora artykutu — przyp. SO) telefon komérkowy widniejacy na wizytéwcee T.,
stwierdzila, ze nim nie jest, ale nie chciala sie przedstawic; T. nie odpowiedzial tez na e-maila z prosba o kontakt (k. 19).

Zdaniem Sadu I instancji powyzsze ustalenia nie prowadzily do uwzglednienia roszczen. Sad ten uznal, ze strona
pozwana skutecznie uwolnila sie od odpowiedzialnosci, wykazujac brak bezprawnosci swoich dzialan. Sad oddalil
natomiast wnioski dowodowe z zeznan Swiadkdéw, z opinii bieglego ds. technik stosowanych przez wywiad i pisemnych
o$wiadczen osdb, zlozonych przez strone powodowa (k. 328, 376) majac na uwadze, iz przedmiotem i celem
niniejszego postepowania nie bylo ustalanie prawdziwosci twierdzen powoda, lecz rzetelnoéci twierdzen pozwanego
na temat osoby powoda i faktéw z nim zwigzanych w momencie publikacji spornych artykuldéw, jak réowniez
ewentualnego naruszenia ktoregokolwiek z dobr osobistych powoda - czci, dobrego imienia, pamieci o ojcu, czy tez
czci jego zony.

Sad Okregowy uznal za niezrozumialy wywdd powoda odnoszacy sie do jego zony, bowiem brak informacji, by
zglaszala ona zastrzezenia w tym przedmiocie, nie byla tez strong niniejszego postepowania. Na marginesie jedynie
Sad wskazal, ze okreSlenie zona zamiast sutanny wskazuje na zaistnienie pewnego faktu i wcale nie musi miec¢
pejoratywnego oddzwieku.

Sad I instancji uznal za wiarygodny dowo6d miejsca przebywania powoda w postaci rocznika (...) .

Zdaniem Sadu Okregowego pozwanie redaktora naczelnego — na podstawie art. 24 § 1 k.c. w zwiazku z art. 37 i
38 prawa prasowego — jako osoby decydujacej o caloksztalcie dzialalno$ci redakeji, oznacza pozwanie kazdorazowo
osoby, ktora pelni te funkcje w momencie wytoczenia powddztwa i w momencie wyrokowania, nie za$ osoby, ktora
peknila te funkcje w momencie opublikowania materialu prasowego (por. wyrok S.A. w Warszawie z dn. 23.01.1996 1.,
I ACr 1140/95). Pozwany P. L. w trakcie niniejszego postepowania, a takze w chwili wyrokowania zaprzestal pelnienia
funkcji redaktora naczelnego (...) i (...). Powddztwo wobec niego podlegalo zatem oddaleniu wprost, nastapila utrata
legitymacji bierne;.

Z art. 24 § 1 k.c. wynika jednoznacznie, co podnidst Sad I instancji, ze ochrona dobr osobistych przystuguje jedynie
przed dzialaniem bezprawnym. Przeslanka bezprawnosci dzialania jest przestanka konieczng do udzielenia ochrony
o charakterze niemajatkowym i majatkowym, przewidzianej w powolanym przepisie. Ustawodawca wprowadzil
zasade domniemania bezprawno$ci i pozwany C. G. (1), w procesie o ochrone dobr osobistych, mial obowiazek
wykazania istnienia okolicznoS$ci usprawiedliwiajacych jego dzialanie, a wiec wylaczajacych bezprawno$c. Zgodnie z
orzecznictwem, do okoliczno$ci wylgczajacych bezprawnos$é naruszenia dobr osobistych na ogoél zalicza sie: dzialanie



w ramach porzadku prawnego, tj. dzialanie dozwolone przez obowiazujace przepisy prawa, wykonywanie prawa
podmiotowego, zgode pokrzywdzonego oraz dzialanie w obronie uzasadnionego interesu. Przeslanki egzoneracyjne
zostaly przez pozwanego C. G. (1) wykazane. Nie mozna mu zarzuci¢ jakichkolwiek bezprawnych dzialan
naruszajacych dobra osobiste powoda.

Dla oceny zasadno$ci powddztwa o ochrone dobr osobistych stwierdzi¢ nalezy przede wszystkim, czy okreslone
dzialanie pozwanego naruszylo konkretne dobro osobiste powoda, a nastepnie, czy dzialanie to bylo bezprawne (por.
wyrok SN z dn. 2.02.2011 r., IT CSK 431/10). Przy ocenie, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego odwolaé sie
nalezy do kryteriéw obiektywnych, co oznacza uwzglednienie opinii wystepujacej w spoleczenstwie, a nie reakcji
spoleczenstwa na konkretne zachowanie pozwanego (por. wyrok SN z dn. 29.09.2010 1., V CSK 19/10).

Z ostatecznego stanowiska powoda (k. 142 w zw. z k. 4) wynika, ze powdd odstapil od zarzucania pozwanym
nieprawdziwo$ci twierdzen, ze byt agentem polskiego wywiadu, oznaczonym numerem rejestracyjnym (...) o
pseudonimie (...).

Za nieprzekonujace uznac¢ nalezy sugestie zawarte w pozwie, jakoby negatywne konotacje wzgledem osoby powoda
rodzito okreslenie go mianem (...) . Powdd odwoluje sie do historycznie nienajlepszej opinii tego zakonu (k. 4).
Ani jednak fakty powszechnie znane, ani przedstawiony przez powoda material dowodowy nie wskazuja, by taka
historyczna opinia miala wplyw na aktualny, spoleczny odbiér zakonu jezuitow w spoleczenstwie polskim. Szersze
dywagacje na ten temat jednak zbedne, skoro sam powod przyznal (k. 143), ze nie zgadza sie z uzasadnieniem pozwu
w tym zakresie, lecz uwaza zakon (...) za elite naukowa i duchowg KoS$ciola. Nie ma tez znaczenia, iz powod faktycznie
nie byt (...) w pehni tego stowa, lecz klerykiem. Powdd przez okolo 10 lat funkcjonowat w strukturach zakonu (...) i nosit
stroj wskazujacy na jego charakter zakonny. Przecietny czlowiek, z nim sie stykajacy, miat prawo odbieraé go jako (...).

Whbrew twierdzeniom powoda, brak podstaw do uznania, by w ktérymkolwiek z kwestionowanych artykulow
insynuowano, ze byl on zamieszany w sprawe zamachu na (...) w dniu 13 maja 1981 r. Z tresci artykulu (...) wynika
jedynie, ze nie ma ani jednego meldunku powoda na temat zamachu, gdy tre$¢ tzw. katalogow (...) wskazuje, ze powdd
byl wowcezas w R., a w aktach wywiadu temat ten zostal bardzo dokladnie wyczyszczony na przelomie lat 80 i 90 XX
wieku. Autor artykutu stwierdza zatem brak pewnych danych, sygnalizujac co najwyzej konieczno$é przeprowadzenia
dalszych badan, lecz w zaden — mozliwy do stwierdzenia przez przecietnego odbiorce tekstu — sposob nie wiaze osoby
powoda z zamachem. Tre$¢ artykulu wytwarza wrecz wrazenie, ze rola powoda w okresie jego pobytu w W., (...) bylo
wylgcznie zbieranie i przekazywanie informacji, a nie udziat w innych, szeroko pojetych operacjach wywiadu. Watek
zamachu na (...) ma przy tym w artykule (...) charakter poboczny i nie jest rozwijany, natomiast w pozostalych,
kwestionowanych przez powoda artykulach, nie zostal poruszony.

Na nieporozumieniu oparte sa oceny powoda, ze w kwestionowanych artykulach sugerowano, iz powdd zostal wyslany
do M., aby przygotowac katastrofe (...) . W artykule (...) IPN odkryl sekret dyplomaty stwierdzono jedynie, ze powod
byl obecny na plycie lotniska S. w dniu 10 kwietnia 2010 r., po katastrofie udzielil wywiadu (...) mediom i, ze udzial w
przygotowaniach wizyt D. T. i L. K. w S. byt jednym z ostatnich zadann powoda. Tym faktom powod nie przeczyl. Z kolei
artykul (...) zawiera ogo6lna informacje o wspolorganizacji przez powoda wizyty (...) L. K. w S. i przytoczenie relacji
innej osoby — J. O., ze powod podal informacje - trzy osoby przezyly katastrofe (...). Nie mialy znaczenia twierdzenia
powoda, ze ustyszal od funkcjonariusza (...) w S., ze 3 osoby dawaty odruchy, a nie oznaki Zycia i, ze on taka wlaénie
informacje przekazal innym obecnym na plycie lotniska. Podobnie, jak nie mialy znaczenia jego dywagacje na temat
niuanséw jezykowych dotyczacych wypowiedzi przez ww. funkcjonariusza, skoro powdd — jak sam stwierdzil - nie znat
go osobiscie, nie wiadomo zatem, czy czlowiek ten rozroznial w ogole subtelno$ci uzytego okreslenia. W artykule (...)
zaznaczono, ze juz dzien po ponownym zatrudnieniu w (...), powdd wyjechal na placowke do M. z gldbwnym zadaniem
przygotowania wizyt w K. premiera i prezydenta oraz przytoczono wypowiedZ powoda, udzielona przez niego (...)
rozglo$ni radiowej w dwa dni po katastrofie (...), z komentarzem do reakgji (...) mediéw na te wypowiedz.

W konsekwencji teza, ze wymienione informacje, analizowane czy to osobno, czy tez lgcznie, moga byé przez
przecietnego odbiorce artykuldéw interpretowane jako zarzucenie powodowi przyczynienia sie do tzw. katastrofy



(...), jest zdecydowanie zbyt daleko idaca i golostowna. Istota artykulu (...)jest poddanie w watpliwoé¢ stuszno$ci
udziatlu (i trybu dopuszczenia do udzialu) powoda w organizacji wizyty (...) w K., w sytuacji, gdy powod pracowal
w przeszlo$ci w shuzbach wywiadowezych (...) (czeSciowo i posrednio na korzysc (...)), szczegoly jego dwcezesnej
dzialalnoSci sg w znacznej mierze niejasne, a dzialalnoé¢ w stuzbie dyplomatycznej po 1989 r. budzi kontrowersje.
W artykule nie poruszono natomiast kwestii przyczyn i przebiegu katastrofy ani nie zarzucono powodowi, by w
okresie pracy w wywiadzie uczestniczyl w dzialaniach o charakterze sabotazu. Wprawdzie artykul zawiera przytoczenie
wypowiedzi powoda, mozliwej do zinterpretowania jako doszukiwanie sie pozytywnych skutkéw tzw. katastrofy (...),
to jednak jedynym komentarzem autora artykulu do owej wypowiedzi jest ogélnikowe powolanie reakcji na nia
polskich medi6éw. Autor artykutlu nie postuguje sie wiec tym cytatem jako elementem wywodoéw, zmierzajacych do
identyfikacji osob odpowiedzialnych za zaistnienie katastrofy (...). Zatem nie sposob przyjaé¢ nawet dorozumianego
lgczenia powoda, w artykule (...) , z zaistnieniem katastrofy.

Analogicznie oceni¢ nalezy pozostale z kwestionowanych przez powoda artykuléw. W artykule (...) , wzmianka
o tzw. katastrofie (...) ma charakter poboczny i ogranicza sie do lakonicznego przytoczenia faktéw obecno$ci
powoda na lotnisku i brania udzialu w przygotowaniu wizyt (...). Rownie lakoniczna i neutralna jest informacja o
wspolorganizowaniu przez powoda wizyty (...), zawarta w artykule (...). Przytoczenie wypowiedzi powoda, ze trzy
osoby przezyly katastrofe, jest zas, wyraznie zaznaczonym, cytatem relacji osoby trzeciej, ktory to cytat pozbawiony jest
komentarzy, a sam w sobie nie moze by¢ racjonalnie odbierany jako zarzucenie powodowi niedopelnienia obowiazkow
na etapie przygotowywania wizyty. Wbrew ocenom powoda, ze stwierdzen, ze powdd bral udzial w przygotowaniach
i ze przygotowanie wizyt bylo jego gléwnym zadaniem, nie mozna réwniez logicznie wyprowadzi¢ tezy, ze wizyte
przygotowywal wylacznie (badz gléwnie) powod.

Okreslenie powoda jako klamcy pojawilo sie w kontekécie klamstwa lustracyjnego. Autor spornej zajawki i artykulu
powolal sie na skierowanie przez IPN — w przeddzien publikacji — stosownego wniosku do Sadu. W sprawie tej
prowadzone bylo postepowanie w IPN i znaleziono podstawy do skierowania wniosku do Sadu Okregowego w
Warszawie, ktéry w swym orzeczeniu z dnia 10 pazdziernika 2011 r., stwierdzil miedzy innymi, ze T. T. (1) zlozyl w
dniu 9.07.2009 roku niezgodne z prawda oSwiadczenie lustracyjne okre§lone w art. 7 ust. 1 ustawy z 18 pazdziernika
2006 r. 0 ujawnieniu informacji o dokumentach organéw bezpieczenistwa panstwa z lat 1944-1990 oraz treéci tych
dokumentéw. Nie mozna zatem uznac, ze pozwany C. G. (1) podal nieprawdziwe dane, mimo Ze Sad Apelacyjny
zmienit orzeczenie. Nie mial tu znaczenia dowod zlozony w ostatniej chwili przez strone powodowa wskazujacy na
date dostepu przez pozwanego C. G. (1) do czeSci jawnej akt lustracyjnych w Sadzie Okregowym w Warszawie, bowiem
bez wzgledu na date wgladu do tych akt, pozwany wykazal przez powolanie sie na inne Zrédla informacji (miedzy
innymi strone internetowa IPN) — nie wymieniajac nawet ich wszystkich ze wzgledu na obowigzujaca go tajemnice
dziennikarska (art. 12 ust. 1 pkt 2, art. 15 ust. 2 prawa prasowego) — rzetelno$¢ swoich dzialan.

Majac na uwadze szerszy kontekst stlowa klamca, podnoszony przez strone powodowsg, jest to zdecydowanie
nadinterpretacja treSci spornych publikacji. Gdyby jednak ujaé¢ stowo w szerszym kontekscie, to - majac na uwadze
— dzialalno$¢ powoda jako pracownika wywiadu juz od wezesnej mlodosSci w réznych Srodowiskach, bez ujawniania
(co oczywiste) prawdziwego charakteru i celu tej dzialalno$ci, mozna méwic o zyciu w zaklamaniu, w nieprawdzie.
Roéwniez twierdzenie powoda, ze okreslanie go jako szpiega stanowilo dlan ujme jest chybione. Powdd wskazywal, ze
satysfakcjonowaloby go okreslenie jako oficera wywiadu. Tymczasem powdd pytany o zawdd, raz wskazat dyplomata
(k. 142), a nastepnie filolog (...) (k. 413), nie wymienil natomiast oficera wywiadu, w sytuacji, gdy praktycznie
cale swoje zycie zawodowe pracowal w tym charakterze. Wydaje sie zatem, Ze nie ma zadnego znaczenia, jakie
stowo uzywane bylo dla okreslenia jego dziatalnoSci: szpieg, agent, oficer wywiadu, szczegblnie, ze dla przecietnego
czytelnika, sa to slowa stosowane zamiennie. Trudno w tym kontekScie méwié o naruszeniu dobrego imienia czy czci
powoda. Podobnie jak nie mozna przypisa¢ uchybienia tym dobrom przez podanie w publikacji, ze ojciec powoda byt
przedwojennym komunista. Swiadek P. J., udzielajacy informacji pozwanemu dziennikarzowi stwierdzil, ze wiedze te
powzial od samego powoda. Sama za$ informacja ma charakter neutralny, a powod nie wykazat w jaki spos6b moglaby
naruszac jego dobre imie.



Przepis art. 12 ust. 1 prawa prasowego w pkt 1 okresla obowiazek dziennikarza zachowania szczegblnej starannos$ci
i rzetelno$ci przy zbieraniu i wykorzystaniu materialbw prasowych, zwlaszcza sprawdzenia zgodno$ci z prawda
uzyskanych wiadomosci lub podania ich Zrodla. Pozwany C. G. (1) nie naruszyl powolanego przepisu. Dzialanie
pozwanego nie mialo wiec cech bezprawnoSci i zawinienia wobec osoby powoda. Pozwany wypekial jedynie
swoje obowigzki jako dziennikarz informujacy szeroko pojeta opinie publiczng (czytelnikéw) o swoich ustaleniach
dotyczacych osoby powoda — osoby publicznej — dyplomaty.

Ponadto Sad I instancji odwolal sie do art. 1 prawa prasowego, ktéry okresla, ze prasa zgodnie z Konstytucja, korzysta
z wolnoSci wypowiedzi i urzeczywistnia prawo obywateli do ich rzetelnego informowania, jawno$ci zycia publicznego
oraz kontroli i krytyki spolecznej. Pozwany C. G. (1) rzetelnie — w ocenie Sadu Okregowego — przeprowadzil przed
publikacja spornych artykuléw ustalenia odnoénie dzialalnoéci powoda — bez wzgledu na zrodlo jego wiedzy. Jego
proba konfrontacji tej wiedzy z powodem, podjeta droga telefoniczna i e-mailowa, nie byla skuteczna. Zatem mozna
przyjac zgodno$c¢ z prawda tresci zawartych w spornych artykulach, co zreszta potwierdzita $w. A. R. pracownik IPN
(k. 373), jak réwniez inni zeznajacy w sprawie Swiadkowie, cytowani takze przez C. G. (1) w spornych publikacjach.
Z dokumentu emerytalnego sporzadzonego przez powoda wynika, ze byl oficerem (...). Powo6d nie kryt tego faktu
w zeznaniach. Wskazal jedynie na pejoratywne znaczenie stlowa agent uzywanego w publikacjach pozwanego C. G.
(1). Jest to subiektywne odczucie. Jak juz wyzej wskazano, uzyte przez pozwanego okreélenia charakteru dzialalno$ci
powoda: agent, szpieg, oficer wywiadu sa adekwatne. Rozréznienie pojeciowe, jakie powod czynil odno$nie tych
okreslen (k. 417) wydaje sie by¢ oczywiste bardziej dla os6b wprowadzonych w te tematyke lub wykonujacych taka
dzialalnosé.

Jedynie rozpowszechnianie treéci niezgodnych z prawda uzasadnia¢ mogloby dochodzenie roszczen na podstawie art.
448 k.c. Pozwany wskazal, ze podal do wiedzy czytelnikow dane dotyczace powoda jako osoby publicznej, pelnigcej
miedzy innymi funkcje ambasadora. Reasumujac, w niniejszym postepowaniu powo6d nie wykazal bezprawnoéci
dzialania C. G. (1) — zabraklo zatem przestanki koniecznej do skutecznego dochodzenia roszczenia niematerialnego
i materialnego okreSlonego w pozwie. Dla zasadzenia sumy pienieznej na podstawie art. 448 k.c., nie wystarcza
ustalenie bezprawno$ci naruszenia dobra osobistego, konieczne jest takze ustalenie dzialania zawinionego (chociazby
winy nieumyS$lnej w najlzejszej postaci). Tymczasem pozwany wykazal zachowanie szczeg6lnej starannosci i
rzetelnosci przy podawaniu uzyskanych informacji do wiadomosci czytelnikéw (...) i (...), nie mozna wiec ustalié
zawinienia .

Od powyzszego wyroku apelacje zlozyt powod (dwa pisma procesowe), wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku i
uwzglednienie pow6dztwa zmodyfikowanego, sprecyzowanego pismem procesowym z dnia 15 czerwca 2012 1., lub o
uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Powéd zarzucik:

- powazne bledy w analizie i interpretacji przepisow prawa prasowego, a takze przedlozonych materialow
dziennikarskich oraz blednej koncepcji procedowania - co prowadzito w rezultacie do naruszenia licznych przepisow
prawa materialnego oraz prawa procesowego;

- naruszenie prawa materialnego, tj.:

1. art. 47 Konstytucji RP przez niedostrzezenie, iz skarzone publikacje naruszajg prawo do ochrony zycia prywatnego,
czci i dobrego imienia powoda oraz art. 23 k.c. przez uznanie przez Sad I instancji, iz sformulowania wskazane przez
strone powodowa w przytoczonych fragmentach publikacji nie naruszaja:

a) czci powoda przez insynuacje:
- odno$nie rzekomej roli powoda w przygotowaniu zamachu na (...);

- odno$nie rzekomej roli powoda w doprowadzeniu do katastrofy (...);



- ze dokument (...) znajdujacy sie w aktach wywiadu (w IPN) opracowany zostal gldwnie na podstawie informacji
pochodzacych od powoda, a takze denuncjonowaniu obywateli (...) oraz informowanie o emisariuszach (...) i kanalach
przerzutu literatury religijnej do (...);

- 0 ,donosach" powoda na Srodowisko ,,Spotkan";

- 0 braku jakichkolwiek dzialan powoda stuzacych wspieraniu opozycji na K. w okresie, kiedy byl tam (...);

- zarzutu klamstwa lustracyjnego;

b) dobra osobistego w postaci kultu zmarlych os6b bliskich, przez pomawiania zmarlych o czyny, ktérych nie popeknili;
c) sfery zycia prywatnego powoda;

2. art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych WolnoS$ci oraz art. 32 ust. 11 art. 45 ust. 1
Konstytucji RP przez nier6wne traktowanie stron w procesie;

3. art. 13 ust. 11 2 prawa pasowego przez niedostrzezenie jego naruszenia przez pozwanego, ktory zarzucit powodowi
klamstwo lustracyjne nawet przed orzeczeniem I instancji;

4. art. 12 ust. 1 prawa prasowego przez przyjecie, ze pozwani zachowali szczeg6lng staranno$é i rzetelno$¢ na etapie
zbierania materialéw do publikacji, a nastepnie ich redagowania;

5.art. 38 wzw. z art. 25 ust. 4 prawa prasowego przez jego niewlaéciwa interpretacje - uznanie, iz pozwanym w procesie
o ochrone débr osobistych moze by¢ redaktor naczelny aktualnie piastujacy te funkcje a nie redaktor naczelny, za
ktorego kadencji doszlo do naruszenia dobr osobistych wéwczas opublikowanym materialem prasowym.

- prawa procesowego, tj.:

1. art. 210 § 2 k.p.c. oraz art. 232 k.p.c., art. 217 § 1 k.p.c. i art. 224 § 1 k.p.c. przez pozbawienie strony powodowej
mozliwoSci przytaczania okolicznoéci faktycznych oraz dowoddéw dla odparcia wnioskdéw strony pozwanej oraz
twierdzen powolanych przez nig §wiadkow, czyli uniemozliwienie powodowi wypelienie obowiazku nalozonego przez
te przepisy na strone powodowa - ustosunkowania sie do twierdzen strony przeciwnej oraz wskazania dowodow,
a takze przez przedwczesne zamkniecie rozprawy, bez przeprowadzenia wszystkich dowodéw zaoferowanych przez
strone powodowa;

2. art. 227 k.p.c. przez uwzglednienie wniosku dowodowego strony pozwanej o dopuszczenie jako dowodu akt
sprawy (...), podczas, gdy dowodem z dokument6éw nie s calte akta, lecz konkretne materialy (dokumenty, protokoly)
znajdujgce sie w tych aktach, a takze przez uchybienie jego dyspozycji, iz przedmiotem dowodu sa fakty istotne dla
rozstrzygniecia sprawy a nie fakty stuzace zaspokojeniu ciekawosci mediow obserwujacych proces jako publiczno$é;

3. art. 230 k.p.c. przez przyjecie za udowodnione (bez przeprowadzenia postepowania dowodowego w tym zakresie)
twierdzen strony pozwanej co do okoliczno$ci faktycznych przez nia wskazanych, ale zakwestionowanych przez strone
powodowa;

4. art. 233 § 1 k.p.c. polegajacego na pominieciu dowodéw wskazanych przez powoda w postaci ewentualnych
zeznan szeregu Swiadkow na okoliczno$ci wskazywane we wnioskach dowodowych, zawartych zwlaszcza w pismach
procesowych strony powodowej z: 15 czerwea 2012 r., 15 marca 2013 r. oraz w ,O$wiadczeniach” potencjalnych
Swiadkow, przedlozonych Sadowi, a takze na blednej analizie wskazanych w pozwie i jego uzupehieniach artykuléw

z ()1 (.);

5. art. 233 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c. przez niewskazanie przyczyn w uzasadnieniu wyroku, dla ktérych Sad I instancji
pominal milczeniem dowdd w postaci ,,Zalacznika do protokolu” i nie uznal za przyznanie faktu naruszenia débr



osobistych niepodjecie przez pozwanych nawet proby przeprowadzenia dowodu na potwierdzenie opublikowanych
pomowien.

W kolejnym piSmie zatytulowanym apelacja zarzucono:

1. naruszenie przepisoOw postepowania w postaci: art. 217 § 1, art. 227 i art. 232 k.p.c. przez oddalenie wnioskow
dowodowych strony powodowej zgloszonych w pi§mie z dnia 15 czerwca 2012 r. - dowdd z przestuchania §wiadkow
oraz z opinii bieglego - oraz w pi$émie z dnia 15 marca 2013 r. - z dokumentéw w postaci o§wiadczen - ktére powolane
zostaly na okoliczno$é wykazania nieprawdziwoSci informacji opublikowanych przez pozwanych w kwestionowanych
artykulach, mimo ze okolicznoSci te mialy dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie, na co wskazuje chociazby
samo pisemne uzasadnienie zaskarzonego wyroku, a w konsekwencji pozbawienie strony powodowej mozno$ci
obrony swych praw;

2. naruszenie przepisdw postepowania w postaci art. 271 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. przez dopuszczenie
do przestuchiwania W. B. (1), zawnioskowanego w charakterze Swiadka przez strone pozwang, na okolicznosci
wymagajace wiadomoSci specjalnych, jakich wymaga¢ mozna od bieglego z zakresu historii, nie zas na okolicznoéc
informacji uzyskiwanych przez pozwanego C. G., jaka zostala zakre§lona przez Sad w postanowieniu dowodowym;

3. naruszenie przepisOw postepowania w postaci art. 259 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 20 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r.
o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu (Dz.U. 2007/63/424 ze
zm.), przez przestuchanie w charakterze $§wiadka pracownikéw Instytutu Pamieci Narodowej - W. B. (1), J. W. oraz A.
R. - na okoliczno$ci zwigzane z informacjami powzietymi przez nich w zwigzku z zatrudnieniem w Instytucie Pamieci
Narodowej, a co do ktérych sg oni obowigzani zachowaé w tajemnicy, a nastepnie oparcie na zlozonych przez nich
zeznaniach ustalen faktycznych;

4. naruszenie przepiséw postepowania w postaci art. 232 k.p.c. przez oparcie ustalen faktycznych, stanowigcych
podstawe zaskarzonego wyroku, na dokumentach zlozonych przez §wiadka W. B. (1) oraz §wiadka P. J., mimo braku
stosownego wniosku dowodowego stron w tym zakresie, jak réwniez braku prawa inicjatywy dowodowej po stronie
0sOb posiadajacych status $wiadka, przy jednoczesnym braku wydania przez Sad postanowienia o uznaniu tych
materialow za dowody w sprawie;

5. naruszenie przepisOw postepowania w postaci art. 233 k.p.c. przez wywiedzenie ze zgromadzonego materialu
dowodowego, ze pozwany C. G. (1) obalil domniemanie bezprawno$ci swego dzialania, wykazal bowiem nalezytg
staranno$¢ i rzetelno$c¢ przy zbieraniu i wykorzystaniu materialéw do spornej publikacji prasowej, mimo ze podstaw
ku temu nie dawal zebrany material dowodowy rozwazony w sposéb wszechstronny;

6. naruszenie przepisdw postepowania w postaci art. 233 k.p.c. przez wywiedzenie ze zgromadzonego materialu
dowodowego, ze nie doszlo do naruszenia débr osobistych powoda, mimo Ze podstaw ku temu nie dawal zebrany
material dowodowy rozwazony w sposb wszechstronny;

7. naruszenie przepiséw prawa materialnego w postaci art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. - Prawo prasowe
(Dz.U. 1984/5/24 ze zm.) w zw. z art. 24 § 1 k.c. przez przyjecie, ze osoba, ktéra jako redaktor naczelny czasopisma
(dziennika i tygodnika) podjela decyzje o opublikowaniu kwestionowanych artykuléw, nie ponosi odpowiedzialno$ci
za naruszenie dobr osobistych, w sytuacji, gdy w trakcie postepowania przestala pehic te funkcje i nie pelnila jej w
momencie wyrokowania, na skutek czego utracila legitymacje bierna;

8. naruszenie przepiséw prawa materialnego w postaci art. 24 § 1 k.c., przez przyjecie wylaczenia bezprawnosci
naruszenia dobr osobistych osoby fizycznej na skutek publikacji artykutow prasowych ,w sytuacji wykazania przez
podmiot naruszajacy te dobra dochowania nalezytej staranno$ci na etapie gromadzenia i publikacji informacji, nie
za$ wykazania prawdziwosci podanych informacji;



9. naruszenie przepisOw prawa materialnego w postaci art. 24 § 1i § 3 k.c., przez oddalenie pow6dztwa i nie nakazanie
pozwanym sprostowania opublikowanych przez nich nieprawdziwych informacji na temat powoda, ktére naruszaly
jego dobra osobiste, w sytuacji przyjecia, ze podczas ich publikacji dochowane zostaly standardy nalezytej staranno$ci;

10. naruszenie przepiséw prawa materialnego w postaci art. 13 ust. 1 ustawy Prawo prasowe w zw. z art. 42 ust. 3
Konstytucji oraz art. 6 ust. 2 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci przez
uznanie za uprawnione podanie przez pozwanych informacji wskazujacych na zlozenie przez powoda niezgodnego
z prawda o$wiadczenia lustracyjnego - na skutek okre$lenia go mianem ,klamcy" i ,klamcy lustracyjnego” - przed
prawomocnym zakonczeniem postepowania, a nawet przed wydaniem orzeczenia przez Sad I instancji, w sytuacji,
gdy powod chroniony byt domniemaniem niewinnos$ci w postepowaniu o charakterze represyjnym.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja podlegala oddaleniu. Sad IT instancji uznajac prawidlowos¢ ustalen faktycznych i ocen prawnych dokonanych
przez Sad Okregowy przyjmuje je za wlasne.

Kwestig pierwotna do oceny prawnej poprawno$ci rozstrzygniecia jest ocena poprawnoéci w zakresie ustalonego stanu
faktycznego sprawy. Zatem rozpoznanie apelacji powoda nalezy rozpoczaé od oceny zarzutéw naruszenia przepisow
postepowania.

Przede wszystkim wskazaé¢ nalezy, ze do naruszenia art. 227 k.p.c. dochodzi w sytuacji, gdy sad odmowil
przeprowadzenia dowodu na fakty majace istotne znaczenie w sprawie, blednie uznajac, ze nie maja one takiego
charakteru (por. wyrok SN z dn. 11.02.2011 r., III CSK 334/10, OSNC-ZD 2012/1/5). Art. 227 k.p.c. ma wiec
zastosowanie przed podjeciem rozstrzygnie¢ dowodowych i uprawnia sad do selekcji zgloszonych dowodow, jako
skutku przeprowadzonej oceny istotno$ci okoliczno$ci faktycznych, ktérych wykazaniu dowody te maja shuzy¢.
Naruszenie powolanego przepisu powinno sie laczy¢ z naruszeniem art. 217 § 2 k.p.c. przez pominiecie okre$lonego
dowodu w wyniku wadliwej oceny, Ze nie jest on istotny dla rozstrzygniecia sprawy. Ponadto ocena, czy okreslone
fakty majg istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy zalezy nie tylko od tego, jakie sg to fakty, lecz takze, a nawet
w pierwszej kolejnosci, od tego, jak sformutowana i rozumiana jest norma prawna, ktéra w rozpatrywanej sprawie
zostala zastosowana. Dokonane ustalenia faktyczne oceniane sg w aspekcie okre$lonego przepisu prawa materialnego,
ktéry wyznacza zakres koniecznych ustalen faktycznych i ma rozstrzygajace znaczenie dla oceny, czy okre$lone fakty,
jako ewentualny przedmiot dowodu majg wplyw na tre$c orzeczenia. W realiach sprawy, tj. roszczen formulowanych
na podstawie art. 24 k.c. powod jest obligowany do wykazania faktu naruszenia jego dobra osobistego, pozwany
— aby sie ekskulpowaé¢ musi wykazaé brak bezprawnos$ci w swoim zachowaniu, jak trafnie podnidst Sad Okregowy
uzasadniajgc decyzje procesowa w przedmiocie oddalenia wnioskoéw dowodowych strony powodowej (ponowionych
w apelacji). Powdd w pismach procesowych z dnia 15 czerwca 2012 r. oraz z dnia 15 marca 2013 r. powolal
dowody, ktérych dopuszczenie, przeprowadzenie i ocenienie kryteriami wynikajacymi z art. 233 k.p.c., zdaniem
skarzacego, uprawniatoby ustalenie faktoéw i ocen negujacych prawdziwosé faktow i zasadnoé¢ opinii przedstawionych
w publikacjach stanowiacych podstawe faktyczng pozwu. Powyzsze po pierwsze byloby sprzeczne ze ,specyficzng”
zasada rozkladu ciezaru dowodu na gruncie art. 24 k.c., przede wszystkim jednak wskazane w pismach dowody
byly obojetne w odniesieniu do zakresu faktéw majacych walor istotno$ci dla rozstrzygniecia. Poza bowiem sfera
koniecznych ustalenn Sadu w Swietle rozpoznawanego roszczenia o ochrone débr osobistych i elementéw publikacji,
ktére zdaniem powoda skutkowaly naruszeniem jego dobr osobistych (a ktére nizej beda przedmiotem rozwazan Sadu
odwolawczego), bylo dokonywanie ustalen w przedmiocie: rzekomego przekazania przez powoda informacji, ze trzy
osoby przezyly katastrofe (...); wykazania przez powoda jego kontaktow z opozycja na K. (to strona pozwana powinna
wykazac¢ uzasadnienie dla swojej opinii negatywnej), dzialalnoSci powoda na rzecz Ko$ciota w (...) wlatach 1996 - 2001
(w publikacjach podnoszono dzialalno$¢ agenturalng powoda w latach osiemdziesigtych wobec Koéciola w (...)) i na
K. wlatach 2001 — 2005; bezpieczenistwa (...); dekonspiracji powoda pod koniec lat 9o-tych; pozyczki udzielonej przy
poparciu powoda P. J., czy tez powodowi wedlug twierdzen §wiadka; zasad utajniania dokumentéw wywiadu (...) oraz
struktur (...); przekroju goSci na weselu powoda. Jednocze$nie wskazaé nalezy, ze sad II instancji nie moze pomingc
dowodow (oddalonych przez sad I instancji) jedynie, w sytuacji, gdy zarzut odmowy przeprowadzenia dowodu jako



nieistotnego dla rozstrzygniecia postawiony w apelacji okaze sie stuszny. Taka sytuacja w rozpoznawanej sprawie nie
zaistniala, Sad Okregowy nie naruszyt wiec regut postepowania dowodowego wynikajacych z tredci art. 227 k.p.c.,
art. 217 § 2 k.p.c. oraz art. 232 k.p.c. i w konsekwencji Sad Apelacyjny nie prowadzil postepowania dowodowego w
powyzszym zakresie.

Brak takze podstaw do podzielenia kolejnych zarzutéw naruszenia prawa procesowego w zakresie postepowania
dowodowego, tj. dotyczacych przeprowadzonych dowodéw z zeznan $wiadkow: W. B. (1) i A. R.. Nie budzi
watpliwoéci Sadu II instancji, Ze zadnemu z elementoéw zeznan wymienionych $§wiadkéw nie mozna przypisac klauzuli
szastrzezone” lub ,poufne”. Informacje i fakty, ktére przekazali Swiadkowie w zlozonych zeznaniach odnosza sie
do dostepnych informacji oraz faktéw historycznych (organizacja i funkcjonowanie struktur (...) przed 1989 r.),
za$ informacje/ fakty dotyczace powoda, ktore pojawily sie w zeznaniach tych §wiadkéw sg ogdlnymi informacjami
zwigzanymi z rejestracjg i ,oznaczeniem” agentéw pozostajacych w strukturach wywiadu (...), a takze stanowia
powtbrzenie informacji udostepnionych przez IPN (na stronach internetowych). Zatem nie doszlo do naruszenia ani
art. 259 pkt 2 k.p.c., ani tez przepiséw dotyczacych zasiegania wiadomosSci specjalnych, ktérych Zrodlem w procesie
cywilnym moze by¢ opinia bieglych. W sprawie, do wyjasnienia okoliczno$ci majacych znaczenie dla rozstrzygniecia
nie zaistniala potrzeba dopuszczenia dowodu z opinii bieglego z wymienianych przez strone powodowa specjalizacji.

Sad Apelacyjny oczywisScie dostrzega uchybienia Sadu Okregowego co do sposobu gromadzenia materialu
dowodowego, w kontekscie przyjecia do akt sprawy dokumentow, ktore zostaly przedstawione Sadowi przez §wiadkow
W. B. (1) i P. J., w trakcie skladania zeznan. Dokumenty przedstawione przez Swiadka W. B. (1) dotycza struktury
organizacji i dzialalno$ci (...) oraz wzoru wydawanych legitymacji pracownikom ,resortu” przed 1989 r., za$ §wiadek
P. J. przedstawil kopie notatki otrzymanej z archiwéow bedgcych w dyspozycji IPN, kwalifikowanej jako informacja
jawna (k. 249-250). Sad I instancji zaniechal sformulowania formalnego postanowienia o dopuszczenia dowodu z
wymienionych dokumentéw, ktére to uchybienie nie ma wplywu na rozstrzygniecie, wobec jednoznacznego powolania
przedmiotowych dokumentow jako materialu dowodowego, stanowigcego podstawe wydanego orzeczenia (k. 500)
— por. wyrok SN z dn. 20.01.2009 r., IT CSK 417/08. Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze postepowanie dowodowe w
tym zakresie zostalo przeprowadzone na podstawie art. 232 zd. 2 k.p.c., ktéry przewiduje inicjatywe dowodowa sadu.
W tym miejscu wskazaé nalezy, ze w uzasadnieniu wyroku z dnia 22 lutego 2006 r. (sygn. akt III CK 341/05, OSNC
2006/10/174), Sad Najwyzszy uznal za nietrafne proby ograniczenia zakresu art. 232 zd. 2 k.p.c. i podniosl, ze wladza
sedziego, w tym wypadku okre$lona przez ustawodawce w sposob bliski dyskrecjonalnoéci, nie moze by¢ w drodze
wykladni zwezana lub w inny sposob ograniczana; jezeli ustawodawca chcialby te wladze zredukowaé albo wyznaczyé
jej granice, musialby uczyni¢ to wyraznie. Sad Najwyzszy podkreslil takze, Ze mozna sadowi zarzucaé niedopuszczenie
jakiego$ dowodu z urzedu, mimo ze zachodzily ku temu powody, nie mozna natomiast wytykaé¢ mu, ze jaki§ dowod
dopuscil, czyli ze skorzystat z przyznanej mu dyskrecjonalnie wladzy. Przebieg rozprawy - odwolywanie sie przez
swiadkow do okre§lonych dokumentéw - w ocenie Sadu Apelacyjnego, uprawnial Sad I instancji do skorzystania z
regulacji art. 232 zd. 2 k.p.c., bez oczekiwania w powyzszym zakresie na inicjatywe uczestnikow procesu.

Kolejny zarzut, tj. naruszenia art. 233 k.p.c. rowniez nie jest trafny. Powolany przepis nakazuje sadowi dokonanie
oceny wszystkich zebranych dowodéw, z rozwazeniem wiarygodnos$ci i mocy dowodowej kazdego z nich, a nastepnie
ich uporzadkowanie i powiazanie w sp6jna oraz logiczna calo$¢. Nalezy zaaprobowaé utrwalony w orzecznictwie
poglad, ze do naruszenia ww. przepisu moze doj$¢ wbdwczas, gdy zostanie wykazane uchybienie podstawowym
kryteriom oceny, tj. zasadom dosSwiadczenia zyciowego i innym Zrédlom wiedzy, regutlom poprawnoéci logicznej,
wlasciwemu kojarzeniu faktow, prawdopodobiefistwu przedstawionej wersji (por. m. in. uzasadnienie wyroku SN z
dn. 16.05. 2005 1., sygn. III CK 314/05, Lex nr 172176). W zwiagzku z tym tylko w przypadku, gdy brak logiki w wigzaniu
wnioskow z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo wbrew
zasadom do$wiadczenia zyciowego nie uwzglednia zwigzkdéw przyczynowo-skutkowych, przeprowadzona przez sad
ocena dowodoéw moze by¢ skutecznie podwazona (por. m.in. wyrok SN z dn. 27.09.2002 r., II CKN 817/00, OSNC
2000/7-8/139). Postawienie skutecznego zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga zatem wskazania przyczyn,
ktore dyskwalifikuja postepowanie sadu w zakresie ustalen, oznaczenia jakie kryteria oceny naruszyt sad, a nadto



wyjaénienia dlaczego zarzucane uchybienie moglo mie¢ wplyw na ostateczne rozstrzygniecie (por. postanow. SN z dn.
23.01.2001r., IV CKN 970/00, Lex nr 52753, wyrok SN z dn. 6.07.2005 r., III CK 3/05, Lex nr 180925).

Whbrew stanowisku skarzacego ocena dowodow, na ktorych Sad I instancji opart ustalenia faktyczne, ktére pozwolily
uznaé, ze w czeSci formulowanej podstawy zadania, nie istnieja przestanki do przyjecia, ze dobra osobiste powoda
zostaly naruszone, a w czeéci, ze doszlo do skutecznego obalenia domniemania bezprawnosci dzialan strony
pozwanej, pozostaja w zgodzie z wyzej omdéwionymi kryteriami oceny mocy i wiarygodno$ci dowodow. Znaczacy
fragment uzasadnienia zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. zmierza do zakwestionowania trafno$ci oceny Sadu I
instancji wypekienia przez C. G. (1) zachowania szczego6lnej starannoéci i rzetelno$ci przy zbieraniu i wykorzystaniu
materialow, ktora to okoliczno$é prowadzi do wylaczenia bezprawno$¢ naruszenia dobr osobistych. Sad Apelacyjny na
wstepie rozwazan wskazal, ze akceptuje dokonana przez Sad Okregowy ocene dowoddéw. Nalezy jednak zaznaczyé, ze
co do cze$ci wymienionych przez powoda elementéw spornych publikacji bedacych, wjego ocenie, Zrédlem naruszenia
dobr osobistych, sieganie do powolanej podstawy wylaczenia bezprawnosci jest zbedne, bowiem uprawnionym bylo
uznanie, ze do naruszenia dobr nie doszlo.

Nalezy zatem przej$¢ do omdwienia poszczegolnych elementéw publikacji (wskazanych szczegolowo przez Sad I
instancji i w apelacji powoda), zaznaczajac, ze do naruszenia dobr osobistych jednostki dochodzi przez wkroczenie
w sfere indywidualnych wartoéci $wiata uczué i zycia psychicznego czlowieka. W ocenie Sadu Apelacyjnego cze$é
z powolanych przez powoda wypowiedzi autora zawartych spornych publikacjach, tak zakre§lonych granic dobr
osobistych czlowieka nie przekracza.

Powdd zindywidualizowal swoje dobro osobiste, ktore - jego zdaniem - zostalo naruszone treScia zawarta w jednej
ze spornych publikacji - chodzi o kult pamieci o osobie zmartej, bliskiej powodowi. Wskazat na fragment, w ktérym
zostalo napisane, ze ,jego ojciec byl ideowym, jeszcze przedwojennym komunistg”. Nalezy zatem zwrocié uwage, ze
ojcu powoda przypisano pewien §wiatopoglad. Zdaniem Sadu II instancji juz samo uzycie przymiotnika ,ideowy” jest
okresleniem pozytywnym, opisuje czlowieka pozbawionego koniunkturalizmu, tu w zakresie doktryny polityczne;j.
Przypisanie komu$ identyfikowania sie z ideowo$cia komunistyczng w zadnym razie nie jest réwnoznaczne z
negatywna ocena danej osoby. Jednoznacznie negatywnie, bez mozliwosci prezentowania odmiennych stanowisk,
oceniane sa wylacznie faszyzm oraz stalinizm i wowczas uzycie przymiotnika ideowy nie zmienia pejoratywnego
wydzwieku. W konsekwencji, zdaniem Sadu Apelacyjnego, prawo osobiste powoda w postaci kultywowania pamieci
i kultu po zmarlym ojcu, przedmiotowa wypowiedZ prasowa nie naruszyla, bez koniecznoSci przeprowadzania
dowodu prawda/ falsz oraz oceny szczego6lnej starannosci i rzetelnosci autora artykutu przy zbieraniu i wykorzystaniu
materialow. Ponadto nalezy odwola¢ sie do zasady, ze ocena, czy nastgpito naruszenie dobra osobistego, nie moze
by¢ dokonana wedlug miary indywidualnej wrazliwoéci osoby, ktora czuje sie dotknieta zachowaniem innej osoby
(por. wyrok SN z dn. 11.03.1997 r., III CKN 33/97, OSNC 1997/6-7/93; wyrok SN z dn. 18.06.2009r., II CSK
58/09, Lex nr 1391178). Zdaniem Sadu II instancji publikacja prasowa w tej czeSci mogla wywolaé jedynie pewien
dyskomfort u powoda, zakloci¢ dotychczasowy wizerunek osoby najblizszej, to jednak nie naruszyta dobra osobistego
- stosunku blisko$ci wynikajacego z wiezdéw rodzinno — uczuciowych. Tym samym stosujgc obiektywne kryteria, do
naruszenia omawianego dobra osobistego powoda nie doszlo, a przeciwne odczucia skarzacego wynikaja wylacznie
z jego indywidualnej wrazliwoéci, wrazliwoSci dotyczacej pamieci o ojcu, bowiem juz Zycie powoda jednoznacznie
wyraza wylacznie pozytywne relacje z ta doktryna polityczna, przejawiajace sie w prawie 15 latach pracy (stuzby) na
rzecz komunistycznego panstwa — PRL.

Przechodzgc do kolejnego elementu publikacji, ktory stat sie dla powoda Zrédlem roszczenia - jest to ocena pracy
T. T. (1) jako ambasadora (...) na K. w latach 2001 — 2005. Sad I instancji stanal na stanowisku, ze przywolana
w spornej publikacji opinia, ktéra sprowadza sie do wyrazenia stanowiska o niewystarczajagcym zaangazowaniu
ambasady (...) w sprawy opozycji i KoSciola katolickiego na K. w czasie, gdy funkcje ambasadora sprawowat powdd,
nie nosi cech bezprawnosci i Sad odwolawczy te ocene akceptuje. Nie budzi watpliwoéci, ze wykonywanie funkcji
ambasadora uprawnia okreslenie, ze powdd prowadzit dzialalnoéé¢ o charakterze publicznym. Nalezy zatem odwolaé
sie do orzecznictwa Sadu Najwyzszego, ktory stwierdza, ze wobec osob publicznych przy ocenie ewentualnych
naruszen dobr osobistych nalezy stosowa¢ inng miare, anizeli wobec oséb prywatnych (por. m.in. wyrok SN z dn.



26.02.2002 r., I CKN 413/01 OSNC 2003/2/24). Granice dopuszczalnej krytyki w stosunku do tych oséb oraz ich
dzialalnoSci sg szersze, anizeli wobec oséb nieprowadzacych takiej dzialalnosSci. Ich odpornosé na krytyke musi by¢
zatem podwyzszona. Podobnie te kwestie traktuje orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka na gruncie
art. 10 Konwencji o ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnoéci (sprawa L. przeciwko Austrii z dn. 8.07.1986
r.). Trybunal wskazal, ze granice dopuszczalnej krytyki w stosunku do os6b prowadzacych dzialalno§é publiczng sa
szersze. Osoby podejmujace taka dzialalno$¢é w sposéb nieunikniony, a zarazem §wiadomy i dobrowolny wystawiajg
sie na kontrole i reakcje ze strony opinii publicznej. JednoczeSnie musza wykazaé wiekszy stopien tolerancji nawet
wobec brutalnych atakéw skierowanych przeciwko nim. W konsekwencji powdd podejmujac sie sprawowania funkcji,
z ktora laczy sie prowadzenie dzialalnoSci publicznej, zgodzil sie na to, ze dzialalnoéci ta moze byé postrzegana w
rozny sposob przez roézne osoby, tj. nie zawsze pozytywnie. Nawet, jezeli w ocenie samego powoda oraz osob, na
ktérych opinie skarzacy powolal sie w niniejszym procesie, podejmowane przez niego na K. dzialania i starania, aby
pozostawaé w kontakcie i wspolpracowaé z opozycja (...) byly odpowiednie do czasu i mozliwoSci ambasadora, to
jednoczeénie nie mozna wylaczy¢ dopuszczalnoéci wyrazania stanowisk, ktére mniej pozytywnie ocenig ten aspekt
dzialahh ambasadora (...). Ponadto sady wartoSciujace same w sobie nie dadza sie weryfikowaé w kategoriach prawdy
i falszu, a sprawdzenie i por6wnanie zachowan innych placowek dyplomatycznych w owym czasie, jest praktycznie
niemozliwe. W konsekwencji przy ocenie tego rodzaju dzialania (wspolpracy z opozycjg, tym samym podejmowanie
dzialahh wymierzonych przeciwko rezimowi, bedac jednoczesnie oficjalnym przedstawicielem innego panhstwa) zawsze
mozliwe sa dwie odmienne i w zasadzie nieweryfikowalne opinie, tj. mozna uznaé, ze podejmowane zachowania
byly w danych realiach znaczace, jak i mozliwe jest twierdzenie, ze mozna bylo zrobié¢ wiecej. I to z takimi wlasnie
opiniami musza pogodzi¢ sie osoby prowadzace dzialalno$¢ o charakterze publicznym. Dlatego tez dokonujac oceny
tego fragmentu wypowiedzi prasowej, w kontekscie ochrony praw powoda wynikajacej z art. 23 k.c. wi art. 24 k.c.,
nie narusza ona praw osobistych powoda, uwzgledniajac ograniczenia w postaci znoszenia nawet radykalnej krytyki
oraz wykazujac wyzszy stopien tolerancji i odpornosci na opinie negatywne. W Swietle powyzszego zgodzi¢ sie nalezy z
ustaleniem Sadu I instancji, Zze ocena przedstawiona w spornej publikacji nie nosi cech bezprawnosci, a przynajmniej
nie jest to bezprawnos¢ tego rodzaju, ktéra wymagalaby interwencji Sadu.

Fakt prowadzenia przez powoda dzialalnoéci o charakterze publicznym rzutuje takze na ocene fragmentu
dotyczacego sfery jego zycia prywatnego. Przedstawione informacje: z jakiego kraju pochodzi zona powoda, w jakich
okolicznos$ciach doszlo do poznania malzonkéw oraz dotyczace ich $lubu i wesela, stanowia niewielki i poboczny
fragment artykulu opublikowanego w (...), to jednak ujawniaja fakty z zycia prywatnego powoda. Obecnie prywatnos$c
jest warto$cia chroniong bezposrednio przez normy konstytucyjne, art. 47 Konstytucji stanowi bowiem, ze kazdy ma
prawo do ochrony prawnej zycia prywatnego, rodzinnego, czci i dobrego imienia oraz do decydowania o swoim Zyciu
osobistym. Ustalenie zakresu chronionej prywatno$ci musi jednak uwzgledniaé inne normy konstytucyjne, zwlaszcza
art. 51 Konstytucji wskazujgcy na mozliwo$é istnienia ustawowego obowigzku udostepnienia informacji o sobie, art.
54 zapewniajacy kazdemu wolno$¢ wyrazania swoich pogladéw oraz pozyskiwania i rozpowszechniania informacji,
i art. 61 gwarantujacy obywatelom prawo do uzyskiwania informacji o dzialalnoSci organéw wtadzy publicznej oraz
0s6b pelnigcych funkcje publiczne. Zadne z tych praw nie ma charakteru absolutnego, moze bowiem podlegaé
ograniczeniom stosownie do przestanek wskazanych w art. 31 ust. 3 Konstytucji (por. wyroki TK z dn. 19.02. 2002 1.,
U 3/01, OTK-A 2002/1/3 i z dn. 20.11.2002 1., K 41/02, OTK-A 2002/6/83).

Nie ulega wiec watpliwosci, ze prawo do ochrony zycia prywatnego przystuguje co do zasady takze osobom publicznym.
Jednakze, jak zgodnie przyjmuje sie w orzecznictwie oraz w doktrynie, zakres sfery prywatnej tych oséb jest wezszy niz
w przypadku ,zwyklych” obywateli, a ochrona ich prywatnos$ci podlega daleko idgcym ograniczeniom. W odniesieniu
do os6b publicznych bowiem w szerszym zakresie usprawiedliwione jest wkraczanie w sfere ich prywatnosci, co wynika
glownie z przystugujacego obywatelom prawa do informacji i swobodnego wyrazania pogladow. W orzecznictwie i w
doktrynie panuje réwniez zgodnos$¢ co do tego, iz osoba podejmujgca dzialalno$§¢ publiczng powinna by¢ §wiadoma,
Ze jej zycie, czyny oraz poglady beda poddawane ocenie i weryfikacji, poniewaz spoleczefistwo ma prawo do pelnej
informacji o wszystkich przejawach zycia publicznego. Nie moze to jednak prowadzi¢ do usuwania wszelkich barier
niedostepnosci, a tym samym do naruszenia samej istoty prawa do ochrony zycia prywatnego. Koniecznym jest
np. istnienie spolecznie uzasadnionego interesu, ktéremu ujawnienie danej informacji powinno stuzyé¢ (por. wyrok



SN z dn. 11.05.2007 1., I CSK 47/07, Lex nr 449462). Zdaniem Sadu Apelacyjnego, dla opinii publicznej nie jest
obojetne ujawnienie informacji z zycia prywatnego osoby sprawujacej bardzo wazne stanowiska w dyplomacji, tj.
osoby oficjalnie reprezentujacej (...) poza granicami kraju. Ujawnione informacje dotycza przeszloSci powoda (okresu
lat osiemdziesiatych), ukazujg jego droge, rowniez w sferze prywatnos$ci (pozostawanie przez okres prawie 10 lat w
nowicjacie zakonu (...) i nastepnie zmiane wybranej drogi zyciowej) do sprawowania funkcji o charakterze publicznym.
Ponadto prawdziwosci przedstawionych informacji (ktére stanowia watek poboczny i zajmuja niewielka czedci
publikacji), ujawniajacych wylacznie: z jakiego kraju pochodzi zona powoda i w jakich okoliczno$ciach malzonkowie
sie poznali oraz dotyczacych §lubu i wesela panstwa T., pow6d nie zaprzeczyl. W konsekwencji doszlo do wylaczenia
bezprawnoSci zachowania strony pozwanej przez dzialanie w ramach uzasadnionego interesu spolecznego, a tym
samym nie zaistniala jedna z dwo6ch koniecznych przestanek udzielenia ochrony na podstawie art. 24 k.c.

Ustosunkowujac sie do kolejnych dwoch elementéw publikacji, ktore zdaniem skarzgcego, stanowia poméwienie go
o udzial w zamachu na (...) oraz sugeruja zwiazek z katastrofa (...) (fragmenty artykulu pt. (...)), trafng jest ocena
Sadu Iinstancji wskazana w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, ze przecietny czytelnik przedmiotowego materialu
prasowego nie podzieli wnioskdw strony powodowej przedstawionych w toku procesu i nie bedzie laczyt, po lekturze
artykulu, powoda z tymi dwoma tragicznymi wydarzeniami. Zdaniem Sadu Apelacyjnego zaréwno czytelnik slabiej
wyedukowany o mniejszych zdolnoSciach rozumienia tekstu, jak rowniez czytelnik bardziej wyksztalcony o wiekszych
zdolnoSciach rozumienia tekstu, wiazac poszczegdlne zdania (w obu fragmentach artykutu) zapozna sie wylacznie z
faktami dotyczacymi: zakresu dzialan powoda podczas pobytu we W., a nastepnie we F., polegajacych na zbieraniu
informacji, a nie na uczestnictwie w jakichkolwiek operacjach wywiadu oraz zostanie poinformowany o obecno$ci
powoda nalotnisku (...) i pracy powoda przy organizacji wizyt premiera i prezydenta RP w S. w kwietniu 2010 r. Z tresci
obu analizowanych fragmentéw publikacji nie wynika nawet sugestia podejmowania przez powoda jakichkolwiek
dzialan sprawczych w kontekScie obu zdarzen. Uwzgledniajac zatem obiektywny miernik znaczenia przekazanych
tresci, pozwalajacy na ustalenie - czy konkretna wypowiedz prasowa spowodowala naruszenie dobr osobistych powoda
- uprawnionym w powyzszym zakresie jest wniosek negatywny. W konsekwencji analiza staranno$ci i rzetelno$ci
dziennikarskiej w zbieraniu i wykorzystaniu materialéw dotyczacych pobytu powoda w dniu 13 maja 1981 r. w R.(...)
jest obojetna dla rozstrzygniecia. Na tym etapie postepowania nie budzi juz watpliwosci, ze informacja, iz w tym dniu
powdd byl w R. jest nieprawdziwa, to jednak sama w sobie nie narusza débr osobistych T. T. (1).

Powod, wskazal takze, ze do naruszenia jego dobr osobistych doszlo wskutek podania informacji o: ujawnianiu
bezpiece kanalow przerzutu literatury religijnej do (...), denuncjowaniu obywateli (...), ktorzy pomagali potajemnie
Koéciolowi, wspolpracy z (...) (publikacja w (...)) oraz o donosach na $§rodowisko (...) (publikacja w (...)). Wbrew
stanowisku powoda, w wymienionych materialach prasowych nie zostala skarzacemu ,przypisana” wspoélpraca z
(...), autor jedynie informuje, a w zasadzie jedynie wyraza przypuszczenie, ze (...) ,dzielila sie” z (...) informacjami
uzyskiwanymi glownie od polskiego (...). Pozostale wyzej wskazane elementy publikacji znajduja potwierdzenie w
dokumentach przedstawionych do materialu dowodowego sprawy (k.249-250 oraz k.448-450, ktora to notatke z
dnia 2 wrzeénia 1981 r., jak przyznaje strona powodowa w apelacji, wykorzystal autor artykuléw). Oba dokumenty
zostaly wydane przez Biuro (...) (IPN). Tre$¢ wymienionych wyzej fragmentow publikacji, odpowiada: tre$ci informacji
zawartych w powolanych dokumentach, w ktérych wskazano zrédlo - nr (...) (notatka z 2 wrzeénia 1981 r.)i (...)
(notatka z 17 stycznia 1989 r.), tj. kryptonimy nadane powodowi, jak rowniez zeznaniom $§wiadka P. J. (k.272-275).
Pamieta¢ przy tym nalezy, ze bezprawno$é dzialania dziennikarza w przypadku publikacji informacji dotyczacych
kwestii istotnych dla spoleczenstwa uchyla juz samo wykazanie, ze dziennikarz przy zbieraniu i wykorzystaniu
materialow prasowych dzialal w obronie spolecznie uzasadnionego interesu oraz wypekil obowiazek zachowania
szczegoblnej starannoéci i rzetelnoSci (por.: wyrok ETPCz z dn. 28.09.1998 r., sprawa D. przeciwko Rumunii; uchwala
SN z dn. 18.02.2005 1., III CZP 53/04, Lex nr 143120). Zdaniem Sadu Apelacyjnego uprawnionym bylo uznanie przez
pozwanego dziennikarza, powyzszej wymienionych dokumentéw oraz informacji uzyskanych od P. J., ktére sa ze
soba spojne, za wiarygodny material Zrodlowy, wypelniajacy wymagania z art. 12 ust. 1 pkt 1 prawa prasowego. Nie
budzi zadnych watpliwo$ci bezwzgledno$é wniosku, ze przeprowadzenie w powyzszym zakresie dowodu prawdy przez
dziennikarza byloby nie tylko wymogiem ,wygérowanym”, ale wrecz niewykonalnym. Dla wylaczenia bezprawnosci
naruszenia dobra osobistego, obok wypelnienia obowiazku wynikajacego z art. 12 ust. 1 pkt 1 prawa prasowego,



koniecznym jest dzialanie w uzasadnionym interesie spolecznym, ktéry w realiach sprawy nalezy identyfikowaé z
urzeczywistnieniem jawnosci zycia publicznego i prawa spoleczenstwa do informacji. Oczywista jest bowiem potrzeba
informowania spoleczenstwa o dzialaniach podejmowanych w przeszlosci przez osoby, ktore aktualnie pelnia wazne
funkcje publiczne (istotng jest data publikacji), a ktora to przeszloé¢ pozwala na jednoznacznie negatywna ocene
takiej osoby, ocene ktéra wprost powinna ,wylaczyé” mozliwo$¢ pelnienia stanowiska np. ambasadora (dyplomaty)
demokratycznego panstwa.

Powdd uznal réwniez, ze narusza jego dobra osobiste uzycie wobec niego sformulowania ,klamca lustracyjny”.
Rozwazajac ten element zawarty zaréwno w materiale prasowym, ktéry ukazat sie w (...), jak i w (...), nalezy zaznaczy¢,
ze informacja o skierowaniu wniosku o wszczecie postepowania lustracyjnego do wlasciwego Sadu wobec T. T.
(1), zostala upubliczniona przez IPN na stronie internetowej tego podmiotu. W ocenie Sadu odwolawczego, brak
jest przeslanek do przypisywania dziennikarzowi obowiazku sprawdzania dzialania Instytutu Pamieci Narodowej
pod katem zachowania okreslonej formy zgody, jak i obowigzku ubiegania sie - w ustalonych okoliczno$ciach - o
uzyskanie oddzielnego zezwolenia, spelniajacego wymogi art. 13 ust. 3 prawa prasowego. Zgodnie bowiem z art.
20 ust. 1 ustawy z dnia 18 paZdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa
panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentow, wszczecie postepowania lustracyjnego nastepuje ... na
wniosek prokuratora Biura Lustracyjnego lub prokuratora oddzialowego biura lustracyjnego Instytutu Pamieci
Narodowej. W konsekwencji to podmiot skladajacy wniosek o wszczecie postepowania lustracyjnego, dzialajacy
ramach przystugujacych mu uprawnien, oficjalnie i publicznie - udostepnil przedmiotowe informacje. Dziennikarzowi
powtarzajacemu udzielong przez taki podmiot i w takiej formie informacje, dzialajacemu w zaufaniu do wlasciwej (tu
w sprawie lustracyjnej) jednostki, nie mozna postawi¢ zarzutu bezprawnosci dzialania, tj. naruszenia bezwzglednego
zakazu ustanowionego w art. 13 ust. 2 prawa prasowego. Oczywistym jest ostateczny ,wynik” postepowania w
przedmiocie stwierdzenia zgodno$ci z prawda oSwiadczenia lustracyjnego zlozonego przez T. T. (1) (sygn. akt
XVIII 385/10/L) — Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 27 lutego 2012 r. (sygn. akt II AKa 19/12/L)
uznal, ze lustrowany T. T. (1) zlozyl zgodne z prawda o$wiadczenie lustracyjne okreslone w art. 7 ust. 1 ustawy
z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat
1944-1990 oraz tresci tych dokumentow (skarga kasacyjna zostata oddalona). Oczywistym jest takze fakt, ze powod
w zlozonym o$wiadczeniu lustracyjnym podal, iz nie pracowal, nie pehil stuzby i nie byl wspdlpracownikiem
organéw bezpieczenstwa w rozumieniu art. 2 powolanej wyzej ustawy, a zatem obiektywnie podane w o§wiadczeniu
fakty byly nieprawdziwe, wystapil natomiast kontratyp przewidziany w ustawie znoszacy bezprawno$¢ czynu i
skutkujacy uznaniem, ze T. T. (1) nie popeknil przestepstwa. Zgodnie za$ z definicjg zawarta w stowniku jezyka
polskiego klamca jest osoba swiadomie méwigca nieprawde. Oddzielajac zatem definicje poje¢ z ustawy o ujawnianiu
informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentéw i z
jezyka nieprawniczego, mozna powoda uzna¢ za ktamce. W tym znaczeniu sformulowanie uzyte w wymienionych
publikacjach jest prawdziwe. Ponadto analizowany material prasowy kierowany byl do szerszego niz prawnicy
kregu odbiorcéw i jego celem nie bylo prowadzenie rozwazan prawnych. Podkresli¢ takze nalezy, ze koncepcja,
zgodnie z ktéra prawdziwo$é informacji wylacza naruszenie dobrego imienia prezentowana jest w doktrynie,
jednakze w orzecznictwie dominuje odmienna koncepcja, zgodnie z ktéra opublikowanie informacji prawdziwych
jest zaliczane do okoliczno$ci wylaczajacych raczej bezprawnosé dokonanego naruszenia anizeli sam fakt naruszenia
i te koncepcje Sad Apelacyjny podziela. W konsekwencji rowniez w tym zakresie zostala wylaczona mozliwosé
udzielenia powodowi ochrony na podstawie art. 24 k.c. Jak juz wyzej zostalo zaznaczone przepis art. 24 § 1 k.c.
konkretyzujacy ochrone dobr osobistych wylacza te ochrone przy braku bezprawnoéci dzialania strony pozwane;j.
Przypadki braku bezprawnos$ci wskazuje doktryna oraz praktyka sadowa i od lat pozostaje niezmiennym, ze wsréd
przypadkéw braku bezprawno$ci podaje sie — brak zastlugujacego na ochrone interesu. W stanie faktycznym sprawy,
zdaniem Sadu Apelacyjnego, uprawnionym jest uznanie, ze taki wladnie przypadek zaistnial. Pow6d poszukuje
ochrony dobrego imienia w kontekécie uzytego wobec niego sformulowania ,klamca lustracyjny”, zatem pozytywne
rozstrzygniecie stanowiloby jednoczeénie wyraz akceptacji dla dzialan powoda podejmowanych przez okres jego
stuzby rezimowi komunistycznemu (powdd byl oficerem (...) dzialajacego w strukturach (...) poczawszy od polowy



lat siedemdziesigtych XX w.), dzialan, ktére sg jednoznacznie negatywnie oceniane przez zdecydowana wiekszo$é
spoleczenstwa.

Podsumowujac publikacje, kt6ére stanowig podstawe faktyczng pozwu - uprawnionym jest stwierdzenie, ze zawarty w
nich material ujety calo§ciowo bronil pewnych spolecznie uzasadnionych intereséw, tj. w postaci ukazania zjawiska
jakim jest pozostawanie w zyciu publicznym i piastowanie bardzo waznych stanowisk przez osoby, w tak specyficzny
spos6b (jak powdd) zwigzane z rezimem panstwa komunistycznego. Dziennikarz ma prawo do prezentowania zjawisk
ocenianych nagannie przez znaczacg cze$¢ spoleczenstwa. W tej sytuacji zarzuty naruszenia art. 23 k.c., art. 24 k.c.
oraz art. 10 Konwencji o ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnoéci, a takze wymienionych przepiséw prawa
prasowego, nalezalo uzna¢ za nieuzasadnione.

W apelacji zostalo zawarte jednoznaczne stanowisko, ze przypisanie powodowi w kwestionowanych publikacjach
statusu (...) nie narusza jego dobr osobistych (k. 540), co zwalnia Sad Apelacyjny od ustalen i ocen prawnych
dotyczacych tego elementu faktycznego sprawy.

Trafnym jest natomiast zarzut apelacji naruszenia art. 38 ust. 1 prawa prasowego, lecz w $wietle wyzej
juz przedstawionych rozwazan, pozostaje bez wplywu na tre$¢ rozstrzygniecia. Wedlug powolanego przepisu
odpowiedzialnoé¢ cywilng za naruszenie prawa spowodowane opublikowaniem materialu prasowego ponosza m.in.
redaktor lub inna osoba, ktérzy spowodowali opublikowanie danego materialu. W konsekwencji pelnienie funkcji
redaktora naczelnego w dacie publikacji, nalezy uznaé¢ za podstawe odpowiedzialno$ci w oparciu o art. 38 ust.
1 prawa prasowego, mimo ze naczelny redaktor nie jest wymieniony w tym przepisie. Warunkiem ponoszenia
tej odpowiedzialnosSci przez redaktora naczelnego jest jednak wykazanie, ze bral on udzial w czynnoSciach, ktore
doprowadzily do publikacji danego materialu prasowego (por. wyrok SN z dn. 2.12.2010 r., I CSK 11/10, Lex nr
737365). W realiach sprawy, z uwagi na wyzej przedstawione wnioski braku zaistnienia naruszenia débr osobistych
powoda lub zaistnienia przeslanek wylaczajacych bezprawno$¢ naruszenia, badanie w jakim zakresie pozwany P. L.
bral udzial w czynnos$ciach, ktore doprowadzily do publikacji spornych materialéw prasowych, jest zbedne.

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji.



