Sygn. akt VI ACa 1411/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA— Anna Orlowska (spr.)

Sedzia SA— Barbara Godlewska — Michalak

Sedzia SO (del.) — Marcin Eochowski

Protokolant: — st. sekr. sqd. Ewelina Murawska

po rozpoznaniu w dniu 27 maja 2014 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powoédztwa P. P.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sqdu Rejonowego w Pruszkowie
o odszkodowanie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 28 lutego 2013 r., sygn. akt IV C 204/12

I oddala apelacje;

II nie obciqza powoda obowiqzkiem zwrotu pozwanemu kosztéow zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym;

III przyznaje radcy prawnemu A. P. ze Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Warszawie kwote
5.400 zl (pieé tysiecy czterysta zlotych) powiekszonqg o nalezny podatek VAT, tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI ACa 1411/13

UZASADNIENIE

Po ostatecznym sprecyzowaniu powodztwa powod P. P. wnidst o zasadzenie od pozwanego Skarbu Panstwa - Prezesa
Sadu Rejonowego w Pruszkowie kwoty 300 000 zl z ustawowymi odsetkami od 3 stycznia 2012 roku do dnia zaplaty,
tytulem zadoSéuczynienia za krzywde, jakiej doznal wskutek przeprowadzenia postepowania sagdowego przed Sagdem
Rejonowym w Pruszkowie i nastepnie wobec dokonanej skutecznie w dniu 6 maja 2011 roku jego eksmisji z lokalu
mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w P., bez przyznania prawa do lokalu socjalnego.

Powod wskazal, ze dochodzone roszczenie opiera na przepisie art. 417° k.c., podnoszac ze spelniona zostala przestanka
w postaci wystepujgcej szkody na osobie, zwigzku przyczynowego pomiedzy aktem wladzy publicznej a ta szkoda
i sama zasadno$¢ przyznania odszkodowania w $wietle zasad stusznos$ci. Szkode na osobie uzasadnia fakt wydania



orzeczenia i nastepnie wykonania eksmisji bez przyznania powodowi prawa do otrzymania lokalu socjalnego, co w
konsekwencji wywotato u niego rozstrdj zdrowia zarébwno w plaszczyznie fizycznej i psychicznej. Zdaniem powoda
zasady stusznoSci oraz zasady wspolzycia spolecznego czy wrecz zasady humanitarne w pelni uzasadniaja przyznanie
mu zado$éuczynienia w zadanej wysoko$ci 300 000 zl, ktéra to kwota kompensuje doznane przez niego szkody na
osobie i jednocze$nie nie przedstawia warto$ci wygorowane;.

W odpowiedzi na pozew reprezentujaca Skarb Panistwa Prokuratoria Generalna Skarbu Panstwa wniosta o oddalenie
powbdztwa, podnoszgc ze nie wykazano szkody, jej wysokoSci oraz istnienia normalnego zwigzku przyczynowego
pomiedzy szkoda i dzialaniem lub zaniechaniem pozwanego.

Wyrokiem z dnia 28 lutego 2013 r. Sad Okregowy oddalil pow6dztwo oraz rozstrzygnat o kosztach postepowania.
Powyzsze orzeczenie zapadlo w oparciu o stan faktyczny, ustalony w sposob nastepujacy:

P. P. byt najemca lokalu mieszkalnego nr (...) znajdujacego sie w P. przy ul. (...), do ktérego tytul prawny uzyskal na
podstawie umowy zawartej 5 lipca 2005 roku z Towarzystwem Budownictwa (...) sp. z 0.0. z siedziba w P.. Umowa
powyzsza miala lgczy¢ strony przez czas nieokreslony.

W dniu 29 pazdziernika 2009 roku do wynajmujacego wplynela skarga pochodzgca od D. P.1i E. S., w ktérej zgloszono
szereg zarzutow do zachowania powoda w wynajmowanym przez niego lokalu. W szczegélnoSci zwracano w niej
uwage na agresywne zachowanie powoda w stanie upojenia alkoholowego, ktore miato zagrazaé¢ bezposrednio zyciu
i bezpieczenstwu tych oséb. W zwiazku z powyzszym P. P. zostal wezwany przez wynajmujacego do przestrzegania
porzadku domowego i wlaéciwego korzystania z wynajmowanego lokalu, z zagrozeniem wypowiedzenia stosunku
najmu. Na dzien 20 lipca 2010 roku powdd miat zaleglo$ci z tytutu czynszu w wysokosci 919,97 zt i o zaplate tej kwoty
zostal pisemnie wezwany. W dniu 10 lipca 2010 roku przeprowadzono wizje lokalng w wynajmowanym przez powoda
lokalu, z udzialem przedstawicieli Miejskiego Os$rodka (...) w P., Strazy Miejskiej i wynajmujacego. Stwierdzono
wowczas, ze powdd znajdowal sie pod wplywem znacznej iloSci spozytego alkoholu. Stan lokalu oceniono jako stan o
duzym stopniu zdewastowania, w calym lokalu porozrzucane byly butelki, gazety i jedzenie. Wynajmujacy pismem z
20 lipca 2010 roku dokonat wypowiedzenia umowy najmu lokalu powolujac sie na art. 11 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia
21 czerwca 2001 roku o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego. W
szczegolnos$cei jako fakty powodujgce wypowiedzenie umowy podano powstanie szkod w lokalu oraz wykraczanie w
sposoéb razacy i uporczywy przeciwko porzadkowi domowemu, czyniac ucigzliwym korzystanie z innych lokali.

W dniu 2 wrze$nia 2010 roku wynajmujgcy wystapil do Sadu Rejonowego w Pruszkowie z powddztwem o eksmisje
powoda z zajmowanego lokalu oraz o zasadzenie od niego kwoty 934,54 zt odpowiadajacej zaleglosci czynszowe;j.
Termin rozprawy zostal wyznaczony na 17 listopada 2010 roku. Jednocze$nie Sad dokonal stosownego wywiadu w
Miejskim O$rodku Pomocy Spolecznej i Urzedzie Pracy w P.. Dokonal takze zawiadomienia Gminy P. o toczacym sie
postepowaniu o eksmisje powoda z lokalu mieszkalnego. Doreczenie odpisu pozwu, ktérego dokonano osobiScie do
rak P. P., nastapilo na adres domowy powoda w dniu 16 wrze$nia 2010 roku. W dniu 9 listopada 2010 roku do Sadu
prowadzacego sprawe o eksmisje wplynelo pismo pochodzace od P. P., w ktérym poinformowat o pobycie w szpitalu
i swojej wiedzy co do przedmiotu postepowania. W pidmie tym powod nie zawart wniosku o odroczenie rozprawy,
proszac jedynie o dolgczenie do akt sprawy zaswiadczenia o pobycie w szpitalu.

Sad Rejonowy, po przeprowadzaniu rozprawy w dniu 17 listopada 2010 roku, wydal wyrok zaoczny, w ktorym zasadzil
od P. P. dochodzong kwote 934,54 zl, orzekl jego eksmisje z zajmowanego lokalu mieszkalnego ustalajac, ze nie
przystuguje mu uprawnienie do otrzymania lokalu socjalnego. Na date wydania tego orzeczenia P. P. nie przedstawial
statusu osoby bezrobotnej, korzystal z pomocy socjalnej §wiadczonej przez Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej w P.
majgc przyznany zasitek celowy w wysokosci 465 zl.

W dniu 3 lutego 2011 roku P. P. zlozyl pismo, w ktérym domagal sie ponownego rozpoznania sprawy zakonczonej
wydanym wyrokiem zaocznym. Miedzy innym w pi$mie tym podnosit okoliczno$¢ zlozonego wniosku o odroczenie
rozprawy, spowodowanego pobytem w tym czasie w szpitalu, przez co w efekcie pozbawiony zostal mozliwosci



obrony swoich praw. Ponadto zarzucil, Zze orzekanie nastapilo w zbiegu z obowigzujacym w tym czasie w prawie
lokalowym okresem ochronnym co do eksmisji z lokalu mieszkalnego. Sprawa o eksmisje interesowal sie Rzecznik
Praw Obywatelskich, ktéry pouczyl powoda o prawie zaskarzenia wyroku w formie sprzeciwu. W dniu 24 marca
2011 roku P. P. zlozyt sprzeciw od przedmiotowego wyroku zaocznego, w ktérym co do zasady powtdrzyl wezesniej
wyartykulowane zarzuty oraz podniost dodatkowe, ktore mialy przesadzaé o bezzasadno$ci samego zadania eksmisji.

Odpis wyroku zaocznego zostal doreczony P. P. po dwoch tygodniach po jego wydaniu. Po wyjSciu ze szpitala
powdd nie wroécil do przedmiotowego lokalu i nie wykazal bezpoéredniego zainteresowania w zaskarzeniu orzeczenia.
W tym czasie swoje Zycie koncentrowal na dworcach, spozywat positki w darmowych jadlodajniach, nocowal w
noclegowniach.

Dnia 18 marca 2011 roku Towarzystwo Budownictwa (...) sp. z 0.0. w P. zlozylo wniosek do Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym w Pruszkowie o wszczecie i przeprowadzenie egzekucji na podstawie tytulu egzekucyjnego,
jakim byl wydany wyrok zaoczny z dnia 17 listopada 2010 roku. Czynnos$¢ eksmisji dokonana zostala 6 maja 2011 roku,
bez udzialu w niej P. P., ktory w tym czasie przebywal w Osrodku Pomocy (...), a weze$niej w (...). W dniu 21 lipca
2011 roku wierzyciel - TBS (...) cofnal pozew ze zrzeczeniem sie roszczenia w przedmiocie emisji P. P.. Sad Rejonowy
w Pruszkowie postanowieniem z 26 lipca 2011 roku uchylil wyrok zaoczny z dnia 17 listopada 2010 roku w czeSci
dotyczacej eksmisji i w kwestii prawa do lokalu socjalnego.

P. P. jest osoba o stwierdzonym stopniu inwalidztwa i na tej podstawie ma przyznana rente w wysokos$ci 832,70 zl. Byl
wielokrotnie hospitalizowany w Szpitalu w O. w zwiazku ze zdiagnozowang chorobg gruzlicy. W trakcie prowadzonej
tam terapii notorycznie nie przestrzegal regulaminu szpitala. Wiazalo sie to przede wszystkim ze spozywaniem przez
powoda alkoholu, przez co doprowadzal sie do stanu upojenia i co bylo przyczyna kilkukrotnego wczesniejszego
zakonczenia leczenia szpitalnego i wypisania go z oddzialu w trybie dyscyplinarnym. Powdd przebywal takze w
Szpitalu (...) w T., gdzie hospitalizacja przebiegala w zwiazku z jego uzaleznieniem od alkoholu i choroba psychozy
alkoholowej mieszanej. Pow6d ma amputowane palce u nog, cierpi na $lepote oka lewego. Wystepuje u niego stabilna
choroba wieficowa i cukrzyca typu II, ktora jest leczona insuling. Do szpitala w T. byl kierowany albo z noclegowni lub
z o$rodka (...) z powodu kumulacji i narastania u niego mys$li samobojczych. Za kazdym razem przy przyjeciu do tego
szpitala rozpoznawano u powoda zaburzenia psychiczne w stanie nietrzezwosci alkoholowej.

W oparciu o powyzsze okolicznoéci Sad Okregowy zwazyl, iz odpowiedzialnoéé, o jakiej mowa w art. 417 k.c.
oparta jest na przestance stuszno$ci, gdy brak jest podstaw do dochodzenia odszkodowania na zasadach og6lnych.
Wskazal, iz w sprawie nie moze by¢ w ogole rozwazana okoliczno$¢ wydania wyroku zaocznego z naruszeniem zasad
i przepisOw postepowania, co w tym przypadku mialo sie przeklada¢ na zignorowanie przez sad pisma powoda
zawierajacego wniosek o odroczenie rozprawy. Twierdzenie tej tresci jest golostowne, gdyz wniosku o odroczenie
powdd w ogole nie zlozyl. Tak samo catkowicie niezrozumialym byloby wigzanie odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa
za caloksztalt postepowania Komornika Sadowego w fazie przeprowadzanej przez ten organ egzekucji. Co do tej tylko
kwestii Sad Okregowy stwierdzil, ze odpowiedzialno$¢ Komornika Sagdowego za ewentualne szkody, jakie wynikly z
jego postepowania jest ksztaltowana na zasadzie art. 23 ustawy o komornikach sadowych i egzekucji. Réwniez do
osoby Komornika Sadowego nalezy odnies¢ artykulowany przez powoda zakaz eksmisji w tzw. ustawowym okresie
ochronnym, ktéry w §wietle art. 16 u.0.0.p.l. kierowany jest w szczego6lnosci do organu egzekucyjnego. Norma art. 16
ww. ustawy nie ma wobec tego wplywu na przebieg procedowania w sprawie o eksmisje z lokalu mieszkalnego. W
przeciwnym razie znaczenie tego przepisu nalezatoby ttumaczy¢ jako ogolny zakaz orzekania w tych sprawach i we
wskazanym przedziale czasu, o jakim jest w nim mowa.

Sad I instancji wskazal nastepnie, iz te podnoszone przez powoda zagadnienia moglyby mie¢ wplyw na rozstrzygniecie
niniejszej sprawy, gdyby rzeczywiécie przedstawione roszczenie powoda wiazalo sie z powstaniem po jego stronie
szkody w zwigzku z niezgodnym z prawem dzialaniem lub zaniechaniem wladzy publicznej. Wzglednie, gdy
domagalby sie wyréwnania szkody na zasadzie art. 23 ustawy o komornikach sadowych i egzekucji. Jednak wobec



definitywnego sprecyzowania zadania i wskazania jego podstawy prawnej, przedmiotowe roszczenie podlegato

rozpoznaniu wylgcznie w plaszczyZnie przepisu art. 417° k.c.

Sad Okregowy zwrdcil nastepnie uwage, iz dla oceny, czy zasady wspolzycia spolecznego uzasadniaja (i to w
konkretnej sprawie) przyznanie stosownego odszkodowania, nie bez znaczenia pozostaje rowniez samo zachowanie
poszkodowanego. Generalnie, zatem nie moze by¢ spolecznie aprobowane przyznawanie odszkodowania wylacznie
ze wzgledu na skutek nieszczesliwych zdarzen lub wypadkow, jezeli w ich efekcie poszkodowany doznal szkody takze
spowodowanej jego wlasnym zachowaniem i to w istotny sposéb naruszajacym zasady wspoélzycia spolecznego. W
takim ujeciu calkowicie niepozadanym i niesprawiedliwym byloby obcigzac¢ panstwo i nastepnie spoleczenistwo za
szkode, ktdrej doznal poszkodowany, mimo ze ten nie chcial podporzadkowac sie normom ustanowionym przez
przepisy prawa.

Zdaniem Sadu I instancji z taka sytuacja mamy do czynienia w rozpoznawanym przypadku. Nie moze pozostawaé
dla sprawy okolicznoécig obojetna juz sam fakt i tryb dokonanego wypowiedzenia najmu lokalu zajmowanego
przez powoda. Nastgpilo to na podstawie art. 11 ust. 2 pkt 1 u.0.0.p.l. Kazdy zawarty w tym przepisie przejaw
zachowania lokatora, ktory stal sie prawna podstawa wypowiedzenia, stanowi niewatpliwie przyklad postepowania
wbrew przyjetym i obowiazujacym normom prawa. W sprawie zostalo dodatkowo ustalone, ze powéd w sposéb
dlugofalowy dopuszczal sie nagannych czynéw, tak wobec substancji lokalu, ktéry nie stanowit jego wlasnosci, jak i w
stosunku do 0s6b trzecich. Dodatkowa istotna okoliczno$cia obciazajaca powoda, jak wskazal Sad Okregowy, jest jego
alkoholizm. Dowody sprawy wskazuja ponadto, ze zdeterminowane tym uzaleznieniem zycie powoda doprowadzilo
jeszcze wezedniej do wielu jego komplikacji zdrowotnych, a nastepnie w efekcie do utraty tytulu prawnego do
lokalu mieszkalnego. Zdaniem Sad I instancji w sprawie bezsporne jest, ze problem alkoholowy powoda powodowat
permanentne zaklocenie jego leczenia w warunkach szpitalnych, zwlaszcza po wydanym wyroku i wykonaniu eksmisji.
Takze i w tym kontekécie zachowanie powoda nalezy oceni¢ jako calkowicie sprzeczne z normami spolecznymi.
Jako niewiarygodne uznat zatem Sad I instancji wskazania powoda co do negatywnych zmian w jego organizmie po

wydanym wyroku eksmisyjnym.

W ocenie Sadu Okregowego, sam powdd swoim zachowaniem naruszajacym podstawowe normy prawa i
zasady wspdlzycia spolecznego spowodowal konieczno$¢ wszczecia sprawy o eksmisje i wydanie w niej wyroku
uwzgledniajacego powodztwo. Tak samo w sposéb wylacznie naganny nalezy oceni¢ podejScie powoda w procesie
leczenia, w ktéorym calkowicie $§wiadomie lamal kanony obowiazku pacjenta, przez co réwniez systematycznie
poglebial swoja trudnag sytuacje. Stanowi to przyklad lamania zar6éwno prawa, jak i normalnych standardéw
w zyciu spoleczenstwa i jest z punktu widzenia spolecznego godnym napietnowania. W tym tylko kontekscie
przyznanie zwlaszcza tak wysokiego odszkodowania jest pozbawione podstaw i byloby rowniez w interesie spolecznym
niepozadane i wrecz niesprawiedliwe.

Apelacje od wyroku zlozyl powdd, zaskarzajgc orzeczenie w calo$ci, wnoszac o jego uchylenie i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi I instancji, ewentualnie o zmiane i uwzglednienie powddztwa w caloéci oraz
zasadzenie na rzecz powoda zwrotu kosztéw postepowania w tym zasadzenie wynagrodzenia na rzecz pelnomocnika
powoda z urzedu.

Skarzacy zarzucil rozstrzygnieciu naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wyprowadzenie
blednych wnioskéw z przeprowadzonych dowoddéw z dokumentéw urzedowych i prywatnych, w szczego6lnosci akt
postepowania sadowego w sprawie o eksmisje przeciwko powodowi, akt postepowania egzekucyjnego, a przede
wszystkim z dowodoéw prywatnych dokumentujacych historie powoda, co doprowadzilo Sad do blednego ustalenia,

iz zachowanie powoda polegajace na spozywaniu alkoholu wyklucza przestanke stusznoéci, o ktérej mowa w art. 417°
k.c., a tym samym doprowadzilo do oddalenia powodztwa.

W uzupelnieniu apelacji powdd podniést nadto, iz okolicznoéci wskazywane w zawiadomieniach D. A. i E. S., jakoby
powdd zachowywal sie agresywnie, byly nieprawdziwe. Podnosil, iz w latach 2004-2010 po leczeniu odwykowym nie
spozywal alkoholu. Wskazywal, iz nie otrzymal od TBS pisma wypowiadajacego umowe najmu, upomnien zaplaty



zaleglego czynszu, ani odpisu pozwu. Podnosil, iz pracownik szpitala wystal w jego imieniu za$wiadczenie i wniosek
o odroczenie postepowania. Nie wie co sie z tym wnioskiem stalo. Tym niemniej Sad miat wiedze o jego pobycie w
szpitalu i winien by} okoliczno$¢ te uwzgledni¢. Wydanie wyroku zaocznego pozbawilo powoda prawa do obrony.
Nawroty choroby alkoholowej, takze w trakcie leczenia szpitalnego, mialy miejsce w zwiazku ze $wiadomoscia
orzeczenia eksmisji. Skarzacy kwestionowal takze oddalenie przez Sad Okregowy jego wniosku o przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglych lekarzy psychiatry i traumatologa. Zaznaczal, iz nie naruszal zasad wspolzycia spolecznego.
Skargi, ktore wplynely na niego, byly pisane zlosliwie.

Pozwany Skarb Panstwa w odpowiedzi na apelacje powoda wnidst o jej oddalenie.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i jako taka podlega oddaleniu.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne Sadu Okregowego, szczegdtowo opisane w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku i przyjmuje je za wilasne. Sad I instancji dokonal réwniez prawidlowej oceny prawnej dochodzonego
roszczenia, ktéra w calo$ci zastuguje na akceptacje.

Przywolywane w pozwie oraz w toku procesu okolicznoéci faktyczne i jednoznacznie wskazana przez profesjonalnego
pelnomocnika powoda podstawa prawna powddztwa, obligowaly Sad Okregowy do rozpoznania na gruncie

art. 417> k.c. dochodzonego w niniejszej sprawie roszczenia i dokonania jego oceny pod katem przestanek
odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa okre§lonych w tym przepisie. Wymieniony przepis przewiduje, ze jezeli przez
zgodne z prawem wykonywanie wladzy publicznej zostala wyrzadzona szkoda na osobie, poszkodowany moze
zadac¢ calkowitego lub czeSciowego jej naprawienia oraz zado$cuczynienia za doznang krzywde, gdy okolicznosci, a
zwlaszcza niezdolnoéé poszkodowanego do pracy lub jego ciezkie polozenie materialne wskazuja, ze wymagaja tego

wzgledy shusznodci. Art. 417 k.c. okreéla zatem obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej zgodnym z prawem
wykonywaniem wladzy publicznej, przy czym wskazang w tym przepisie zasada odpowiedzialnosci jest zasada
shlusznoéci. W orzecznictwie i doktrynie zgodnie wskazuje sie, ze celem omawianej regulacji prawnej jest zapewnienie
poszkodowanym kompensaty szczegdlnie dotkliwych uszczerbkéw spowodowanych wladcza dzialalno$cia jednostek
panstwa i samorzadu terytorialnego, jezeli przemawiaja za tym normy etyczne, a wobec zgodnego z prawem
zachowania sprawcy usuniecie tych nastepstw nie jest mozliwe na podstawie przepiséw ogdlnych (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 9 listopada 2010 r., I ACa 841/10, LEX nr 756729, Adam Olejniczak - komentarz

do art. 417° k.c., Komentarz LEX 2010 ). Odpowiedzialnoé¢ na zasadzie stusznoéci aktualizuje sie zatem wéwczas,
gdy przy braku podstaw do dochodzenia roszczenia odszkodowawczego na zasadach ogoélnych, istnieja wazne wzgledy

przemawiajace za kompensacja szkody. Doda¢ jeszcze nalezy, iz artykul 417° k.c., jako przepis tworzacy podstawe
dla odpowiedzialnoéci za szkody wyrzadzone zgodnym z prawem wykonywaniem wladzy publicznej, ma charakter
szczeg6lny, co wyklucza jego rozszerzajaca wykladnie.

W oparciu o prawidlowo ustalony stan faktyczny, Sad Okregowy dokonal merytorycznej oceny dochodzonego

roszczenia w plaszczyznie art. 417° k.c., stwierdzajac ostatecznie, iz brak bylo podstaw do zasadzenia na rzecz powoda
zado$¢éuczynienia na zasadach stusznoéci. W uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia wskazane zostaly lezace po stronie
powoda okolicznoéci (szczegdtowo opisane zachowanie powoda, naruszajace w istotny sposob zasady wspdlzycia
spolecznego), ktore wedlug Sadu I instancji przemawialy przeciwko kompensacie, z powolaniem sie na wzgledy
stusznosci, doznanej przez powoda szkody na osobie.

Kwestionujac poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne i wywiedziony na ich podstawie wniosek o braku

mozliwoéci przyznania powodowi zado$éuczynienia na podstawie art. 417> k.c., apelacja zarzuca zaskarzonemu
wyrokowi naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., polegajace na wyprowadzeniu z przeprowadzonych w sprawie dowodow
blednych wnioskow, sprzecznych z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego. Apelacja podnosi, ze Sad Okregowy



wadliwe uznal, iz zachowanie powoda polegajace na spozywaniu alkoholu narusza zasady wspoélzycia spolecznego i

tym samym wyklucza przestanke shusznosci, o ktérej mowa w art. 417 k.c.

Z tak postawionym zarzutem nie mozna sie zgodzi¢. Podzielajac przyjete przez Sad I instancji ustalenia faktyczne,
Sad Apelacyjny uznal tym samym za chybiony zarzut apelacji zwigzany z naruszeniem przez Sad orzekajacy art.
233 § 1 k.p.c. W ocenie Sadu Apelacyjnego twierdzenia skarzacego, w zestawieniu ze zgromadzonym w aktach
sprawy materialem dowodowym, stanowily jedynie polemike z dokonang w zaskarzonym wyroku oceng dowodéw,
bez rownoczesnego wykazania, by ocena ta byla sprzeczna z zasadami logicznego rozumowania, do§wiadczeniem
zyciowym lub z innych wzgledéw naruszala art. 233 § 1 k.p.c. Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia wymienionego
przepisu niezbedne jest wykazanie — przy uzyciu argumentéw jurydycznych — ze Sad orzekajgcy naruszyt ustanowione
w nim zasady oceny wiarygodnosci i mocy dowoddw, a wiec, ze uchybil podstawowym regulom logicznego myslenia,
zasadzie do$wiadczenia zyciowego i wlasciwego kojarzenia faktow oraz, ze naruszenie to mogto mie¢ wplyw na wynik
sprawy. Jezeli z okreSlonego materialu dowodowego Sad wyprowadzil wnioski logicznie poprawne i zgodne z zasadami
do$wiadczenia zyciowego, to taka ocena dowod6w nie narusza regul swobodnej oceny dowoddéw i musi sie ostaé,
chocby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, daloby sie wysnué wnioski odmienne.

Nie sposob dopatrzyé¢ sie nielogicznoéci w wywodach Sadu Okregowego w odniesieniu do alkoholizmu powoda.
W tym zakresie skarzacy dokonal blednej interpretacji twierdzen zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.
Dokonujac oceny mozliwosci przyznania zado$éuczynienia na zasadach sluszno$ci w aspekcie zachowania samego
powoda, Sad I instancji wskazal, ze spozywany w nadmiernych ilo$ciach alkohol inspirowal powoda do dzialan
naruszajacych obowigzujace normy prawne i zasady wspdlzycia spolecznego. Permanentny alkoholizm powoda,
determinujacy jego Zycie, uznany zostal za okoliczno$é obciazajaca powoda, jakkolwiek Sad orzekajacy dostrzegl,
ze powod jest dotkniety choroba alkoholowa ze zdiagnozowana psychoza alkoholowa. Tym niemniej Sad Okregowy
zwrdcil uwage, ze $wiadome uzaleznienie sie od alkoholu, istniejace znacznie wczeéniej, zdeterminowalo dalsze
zycie powoda i doprowadzilo do stanu, w jakim znalazt sie przed wytoczeniem sprawy o eksmisje. Passus o
sSwiadomym uzaleznieniu sie powoda od alkoholu” nalezy odczytywac w ten sposéb, ze powdd naduzywajac alkoholu
w przeszlodci i nie powstrzymujac sie od jego spozywania, sam doprowadzil swoim wcze$niejszym, nagannym
moralnie postepowaniem do powstania u niego choroby alkoholowej i innych wywolanych nig schorzen. Tym
samym obecna sytuacja zyciowa (zaré6wno zdrowotna jak i materialna), w jakiej znalazl sie pow6d, wywolana zostata
przyczynami lezacymi po jego stronie, jego wlasnym zachowaniem naruszajacym zasady wspoélzycia spolecznego.

Zgodzi¢ sie trzeba z Sadem I instancji, ze dla oceny czy zasady stusznoS$ci uzasadniajg w konkretnej sprawie przyznanie
stosownego odszkodowania, nie bez znaczenia pozostaje réwniez zachowanie samego poszkodowanego. Wbrew
zatem odmiennym wywodom apelacji, uznaé nalezy, iz zdiagnozowana choroba uzaleznienia alkoholowego nie moze
stanowi¢ okolicznoSci usprawiedliwiajacej sprzeczne z normami prawnymi i spolecznymi postepowanie powoda.
W konsekwencji uzasadniona byla odmowa zasadzenia na rzecz powoda zado$cuczynienia w oparciu o wzgledy
stusznosci.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nieprzekonywujace sa twierdzenia, ze wszystkie opisane przez powoda cierpienia,
w tym rozstrdj zdrowia fizycznego oraz psychicznego, wystapily i nasilily sie podczas postepowania o eksmisje
i pozostaja w ewidentnym zwigzku z tym postepowaniem i zdarzeniami, ktére mialy miejsce w jego trakcie.

Wprawdzie na tle wykladni art. 417° k.c. pojawily sie poglady podwazajace konieczno$é¢ istnienia adekwatnego
zwigzku przyczynowego miedzy wykonywaniem wladzy publicznej a szkoda, jednakze w orzecznictwie przewazajacy
jest odmienny poglad. W kazdym razie dla przyjecia odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa na podstawie ww. przepisu
miedzy szkoda a wykonywaniem wladzy publicznej musi istnie¢ przynajmniej taki zwiazek, ktéry wskazuje, ze szkoda
jest konsekwencja konkretnego zachowania i nie moglaby powstaé bez czynnos$ci identyfikowanej jako jej zrodlto
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 12 wrze$nia 2012 r., I ACa 527/12, LEX nr 1220470 oraz
powolana tam literatura i orzecznictwo Sadu Najwyzszego). Nawet tak rozumiany zwiazek przyczynowy nie zachodzi
w rozpoznawanej sprawie, brak jest bowiem lgcznoéci przyczynowo-skutkowej pomiedzy wskazywanym przez powoda
zdarzeniem powodujacym szkode a wykazywana szkoda na osobie.



Z tych wszystkich wzgledow, nie podzielajac zarzutow apelacji, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil
apelacje jako niezasadna.

Sad Apelacyjny na podstawie art. 102 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. nie obciazyl powoda obowigzkiem zwrotu na rzecz
pozwanego kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym, majac na uwadze stan zdrowia powoda
ijego trudng sytuacje materialng.



