Sygn. akt VI A Ca 827/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA— Teresa Mroz

Sedzia SA— Aldona Wapinska (spr.)

Sedzia SO del. — Andrzej Turlinski

Protokolant: sekr. sqdowy Katarzyna Kedzierska

Ppo rozpoznaniu w dniu 24 stycznia 2014r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powoéddztwa (...) S.A. w W.18S.J.

przeciwko H. L.

o ochrone débr osobistych

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 12 marca 2013 r., sygn. akt III C 1291/10

I. oddala apelacje;

II. zasagdza od (...) S.A. w W. i S. J. na rzecz H. L. kwoty po 2.070 (dwa tysiqce siedemdziesiqt)
zlotych tytulem zwrotu kosztow postepowania za drugq instancje.

VIACa 827/13

UZASADNIENIE

(...) S.A. z siedzibg, w W. oraz S. J. wystapili do Sadu Okregowego w Warszawie z pozwem przeciwko H. L. o ochrone
dobr osobistych skierowane, domagajac sie:

1. opublikowania przez pozwang, w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku, na jej koszt, na stronie gléwnej
serwisu (...), w prawej gérnej nawigacji, o§wiadczenia o treéci:

, OSWIADCZENIE H. L.

Przepraszam (...) S.A. - wydawce dziennika (...) - za naruszenie jego dobr osobistych polegajace na niezgodnym
z prawda oskarzeniu o sprowokowanie przez reporteréw i fotoreporteréw (...) lub osoby dzialajacych na zlecenie
Redakcji tej gazety sytuacji, jaka miala miejsce przed moim domem w dniu 21 kwietnia 2008 r., w celu wykonania zdje¢
mnie oraz moim dzieciom, a takze za obrazliwe opinie dotyczace pracownikow tego wydawnictwa, w szczego6lnoéci
Redaktora Naczelnego. Nieprawdziwe oskarzenia i obrazliwe opinie zawarlam w o$wiadczeniu opublikowanym na



stronach serwisu (...) po zamieszczeniu w (...) artykutu z dn. 22 kwietnia 2008 r. Zostaly one zawarte takze w pi$émie
dzialajacego w moim imieniu pelnomocnika, opublikowanym na tym samym portalu. H. L.".

Powodowie wnosili, aby powyzsze oS§wiadczenie zostalo napisane czarna czcionka Arial 12, przy czym tytul, podpis
(...) oraz fragment pierwszego zdania od slowa ,przepraszam" do stowa ,0sobistych" czcionka pogrubiona, caly tekst
o$wiadczenia na bialym tle, w ramce o wymiarach 160 mm x 110 mm i utrzymywanie tego o§wiadczenia przez okres
30 dni.

1. opublikowania przez pozwang, terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku, na jej koszt, na stronie gléwnej
serwisu (...), w lewej gornej nawigacji, oSwiadczenia o treéci:

, OSWIADCZENIE H. L.

Przepraszam Pana S. J. - Redaktora Naczelnego dziennika (...) - za naruszenie jego dobr osobistych, w szczegolnos$ci
dobrego imienia, polegajace na niezgodnym z prawda oskarzeniu o sprowokowanie przez reporteréw i fotoreporterow
(...) lub osoby dzialajace na zlecenie kierowanej przez Niego Redakcji tej gazety sytuacji, jaka miala miejsce przed
moim domem w dniu 22 kwietnia 2008 r., w celu wykonania zdje¢ mnie oraz moim dzieciom, a takze za niesluszne
zarzucanie mu klamstwa przy dementowaniu postawionych przeze mnie nieprawdziwych oskarzen. Nieprawdziwe
oskarzenia i obrazliwe oceny Pana S. J. zawarlam w o$wiadczeniu opublikowanym na stronach serwisu (...)po
zamieszczeniu w (...) artykulu z dnia 22 kwietnia 2008 r. dotyczacego mojej osoby. H. L.".

Powodowie wniesli, aby powyzsze o§wiadczenie zostalo napisane czarng czcionkg Arial 12, przy czym tytul, podpis
(...) oraz fragment pierwszego zdania od stowa , przepraszam" do slowa ,,0sobistych" czcionka pogrubiong, caly tekst
o$wiadczenia na bialym tle, w ramce o wymiarach 160 mm x 110 mm i utrzymywanie tego o$wiadczenia przez okres
30 dni.

2. opublikowania jednokrotnie przez pozwang, terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku, na jej koszt, na
stronie 2 dziennika (...), o§wiadczenia o tresci:

, OSWIADCZENIE H. L.

Przepraszam Wydawnictwo (...) S.A - Wydawce dziennika (...) oraz Pana S. J. - Redaktora Naczelnego tego dziennika
za naruszenie ich dobr osobistych polegajace na niezgodnym z prawda oskarzeniu o sprowokowanie przez reporteréw
i fotoreporteréow (...) lub osoby dzialajacych na zlecenie Redakcji tej gazety sytuacji, jaka miala miejsce przed moim
domem w dniu 22 kwietnia 2008r., w celu wykonania zdje¢ mnie oraz moim dzieciom, a takze za obrazliwe opinie
dotyczace Redaktora Naczelnego i pracownikow tego wydawnictwa. Nieprawdziwe oskarzenia i obrazliwe opinie
zawartam w o§wiadczeniu opublikowanym na stronach serwisu (...) po zamieszczeniu w (...) artykulu z dn. 22 kwietnia
2008r. Zostaly one zawarte takze w piSmie dzialajacego w moim imieniu pelnomocnika, opublikowanym na tym
samym portalu. H. L.".

Powodowie wniedli, aby powyzsze oS§wiadczenie zostalo napisane czarng czcionka Arial 12, przy czym tytul, podpis
(...) oraz fragment pierwszego zdania od slowa ,przepraszam" do stowa ,0sobistych" czcionka pogrubiona, caly tekst
o$wiadczenia na bialym tle, w ramce o wymiarach 160 mm x 110 mm.

3. opublikowania przez pozwana, terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku, na jej koszt, na stronie gtownej
serwisu (...), w prawej gérnej nawigacji, o§wiadczenia o treSci:

, OSWIADCZENIE H. L.

Przepraszam Wydawnictwo (...) S.A - Wydawce dziennika (...) oraz Pana S. J. - Redaktora Naczelnego tego dziennika
za naruszenie ich dobr osobistych polegajace na niezgodnym z prawda oskarzeniu o sprowokowanie przez reporteréw
i fotoreporteréw (...) lub osoby dzialajacych na zlecenie Redakgji tej gazety sytuacji, jaka miala miejsce przed moim
domem w dniu 22 kwietnia 2008r., w celu wykonania zdje¢ mnie oraz moim dzieciom, a takze za obrazliwe opinie



dotyczace Redaktora Naczelnego i pracownikéw tego wydawnictwa. Nieprawdziwe oskarzenia i obrazliwe opinie
zawartam w o§wiadczeniu opublikowanym na stronach serwisu (...) po zamieszczeniuw (...) artykulu z dn. 22 kwietnia
2008r. Zostaly one zawarte takze w pi$émie dzialajagcego w moim imieniu pelnomocnika, opublikowanym na tym
samym portalu. H. L.".

Powodowie wniedli, aby powyzsze o$§wiadczenie zostalo napisane czarna czcionka Arial 12, przy czym tytul, podpis
(...) oraz fragment pierwszego zdania od stowa , przepraszam" do slowa ,,osobistych" czcionka pogrubiong, caly tekst
o$wiadczenia na bialym tle, w ramce o wymiarach 160 mm x 110 mm i utrzymywanie tego oS§wiadczenia przez okres
30 dni.

5. usuniecia przez pozwana ze strony internetowej serwisu www.wp.pl o$wiadczenia H. L., w ktérym zawarte sa
nieprawdziwe informacje dotyczace ,realizowania zlecenia redakcji" (...) przez mezczyzn, ktérzy w dniu 22 kwietnia
2008 r. mieli przyjechaé pod dom H. L. w celu robienia zdje¢ jej i jej dzieci, gotowych brutalne pogwalci¢ prywatno$c
H. L. oraz przestraszy¢ dwojke malych dzieci, a takze nieuprawnione oceny, ze redaktor naczelny (...) oraz kierowana
przez niego gazeta klamia;

6. usuniecia przez pozwana ze strony internetowej serwisu (...) pisma pelnomocnika dzialajacego w jej imieniu - adw.
M. S., datowanego na dzieh 22 kwietnia 2008 r., zawierajacego informacje o tym, ze sytuacja opisana w artykule
opublikowanym w (...) dn. 22 kwietnia 2008 r., a dotyczaca H. L., zostala sprowokowana przez kierowce i pasazera
samochodu m., ktérzy okazali sie reporterami i fotografami (...).

W razie niewykonania przez pozwang powyzszych czynno$ci powodowie wnie$li o upowaznienie ich do opublikowania
ww. oSwiadczen na koszt pozwane;j.

Ponadto powodowie wniesli o zasadzenie od pozwanej: kwoty 30 000 zlotych z tytulu naruszenia débr osobistych (...)
S.A. w W. na rzecz (...) w W. oraz z tytulu naruszenia dobr osobistych S. J. kwoty 20 000 zlotych na rzecz (...) w W.
oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz kazdego z powodow kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wg norm przepisanych.

W dniu 8 listopada 2011 r. Sad Okregowy w Warszawie wydal wyrok zaoczny, w ktorym uwzglednit zagdanie pozwu
w caloSci.

Od powyzszego wyroku pozwana H. L. zlozyla sprzeciw, w ktorym wniosla o uchylenie wyroku zaocznego i oddalenie
powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powodow na jej rzecz kosztoOw zastepstwa procesowego zgodnie ze spisem
kosztow, a w przypadku nieprzedstawienia spisu, wg norm przepisanych. W uzasadnieniu swojego stanowiska
pozwana wskazala, iz powodowie nie moga domaga¢ sie od niej ochrony débr osobistych z uwagi na fakt, ze sami
naruszajg jej dobra osobiste, co zostalo stwierdzono prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie oraz
notorycznie naruszajg dobra osobiste innych oséb. Dzialanie pozwanej w postaci zlozenia o$wiadczenia nie bylo
bezpodstawnym zarzutem wymierzonym w powodo6w, ale obrona przed artykulem naruszajacym jej dobra. Pozwana
wskazala nadto, iz zlozone przez nia i jej pelnomocnika o$wiadczenie nie tylko nie naruszalo débr osobistych
powoddw, ale rowniez nie nositlo znamion bezprawnoéci. Pozwana podniosta takze, iz nie ona dokonata publikacji
materialow bedacych przedmiotem powddztwa, nie jest tez wydawca publikatora, w ktorym materialy sie ukazaly — nie
mozna zatem domagac sie od niej usuniecia tych materialéow ( z przyczyn technicznych usuniecie przez pozwana tych
materialow nie jest mozliwe), co skutkuje brakiem jej legitymacji biernej. W ocenie pozwanej zakres zadania roszczen
o przeproszenie jest nieadekwatny do ewentualnego zakresu naruszenia. Dokonanie takich przeprosin za ewentualne
naruszenie dobr osobistych powodow bedzie mialo cel represyjny, gdyz bedzie kosztowalo okolo 300.000 zl.

Powodowie podtrzymali zgdania pozwu.

Po rozpoznaniu sprzeciwu od wyroku zaocznego Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 12 marca 2013 r. uchylil
wyrok zaoczny Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 8 listopada 2011 roku (sygn. akt IIIC1291/10) i powddztwo
oddalil oraz zasadzit od powoddéw: (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. oraz S. J. na rzecz pozwanej H. L. kwoty



po 2760 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego. Podstawa rozstrzygniecia Sadu Okregowego byly
nastepujace ustalenia:

Wydawca dziennika (...) od konica 2007 roku jest (...) S.A. z siedziba w W., za$ jego redaktorem naczelnym S. J..

W dniu 22 kwietnia 2008 r. w dzienniku tym zostal opublikowany artykul pod tytulem (...), ktéry dotyczyl pozwane;j
H. L.. Artykul ten byt opatrzony zdjeciami pozwanej zrobionymi przez M. K.. Autor zdje¢ wczeéniej wspolpracowal z
dziennikiem (...) oraz pracowal w agencji (...), zajmujacej sie przekazywaniem i sprzedaza zdje¢ do roznych gazet.
Wspodlpraca pomiedzy agencja a dziennikiem polegala na tym, iz zlecenia na zrobienie zdje¢ wychodzily od agencji.
Tematy zdje¢ byly wymys$lane przez fotoreporteréw badz byly sugerowane przez samg agencje.

W dniu 21 kwietnia 2008 roku M. K., nie dzialajgc na zlecenie zadnej z gazet, pojechal do K. i natrafil
tam na H. L.. Pozwana orientujac sie, ze w samochodzie, ktoéry za nig jechal na zgaszonych $wiatlach, znajduja sie
paparazzi zaczela wykonywaé manewr swoim samochodem i zatarasowata wyjazd z uliczki, a nastepnie pojawila sie za
samochodem prowadzonym przez M. K.. Pozwana zatrzymata samoché6d w ten sposob, iz jej samochod stat zderzak w
zderzak z samochodem paparazzi, doprowadzajgc do kilkukrotnego uderzenia, w nastepstwie czego zderzak pojazdu
paparazzi ulegl uszkodzeniu. Pozwana byla w aucie razem ze swoimi maloletnimi cérkami. Po tym zaj$ciu M. K.
wyszedl z samochodu i wykonal serie zdje¢ pozwanej, po czym zadzwonil na policje i przekazal informacje dotyczace
owego zajScia. Pomimo to pozwana odjechala z miejsca zdarzenia na swoja posesje. Pozwana nie byta pod wplywem
alkoholu, narkotykéw w trakceie tego zajScia, nie zostala nawet ukarana za spowodowanie tej sthuczki mandatem przez

przybyla policje.

Zdarzenie to zostalo opisane w artykule zobrazowanym zdjeciami wykonanymi w jego trakcie przez M. K.. W
tresci artykulu napisano, iz pozwana jest w opatach, jej kontrakt wisi na wlosku. Ponadto wskazano, iz pozwana z
wsciekloSciag staranowala samoch6d M. K., pomijajac informacje, iz M. K. wykonywal zdjecia pozwanej. Nadto pod
zdjeciami na ktérych widnieje pozwana wraz z ochroniarzami byl napis, iz byla ona wéciekta po wypadku i ze zaczepiala
ochroniarzy, wykrzykiwala co$ do wlasciciela M., machata rekami. Przy artykule byt napis ,foto D. G.". W tym czasie
D. G. byl fotoreporterem agencji fotograficznej (...).

W innych publikacjach dotyczacych pozwanej powod S. J. wskazal, iz z protokotu policyjnego wynikalo, iz swiadkowie
zeznali jakoby pozwana w tamtym dniu byla pod wplywem alkoholu lub innych sSrodkéw odurzajacych. Takich zeznan
sluchani w sprawie $wiadkowie nie zlozyli. Jednoczeénie przygotowujac artykul nie zwrécono sie do pozwanej o
ustosunkowanie sie do opisywanego zdarzenia.

Nastepnego dnia po opisywanym zdarzeniu M. K. zjawil sie pod domem pozwanej i chcial jej wreczy¢ bukiet kwiatow.
Pozwanej w tym czasie nie bylo w domu i informacje o tym przekazala pozwanej opiekunka do dzieci. Pozwana
obawiajac sie, ze paparazzi chce znowu zrobi¢ zdjecia domu, nie wyrazila zgody na odbior kwiatow.

Redakcja dziennika (...) w celu zilustrowania artykuléow dotyczacych oséb publicznych wspdlpracuje z réznymi
agencjami, osobami dzialajacymi na wlasnych rachunek tzw. freelanserami oraz osobami przypadkowymi bedacymi
$wiadkami zdarzen. Kupno zdje¢ odbywa sie poprzez kontakt osoby zainteresowanej sprzedaza zdjeé, a dzialem foto
(...). Autor zdje¢ wysyla ich probki o matej rozdzielczosci tak, aby mozna bylo sprawdzi¢ jakie sa to zdjecia. Tak
oferowane zdjecia sa przekazywane tej redakcji, ktéra zaoferuje za nie najwyzsza cene. Probki zdje¢ pozwanej z tego
zdarzenia redakcja (...) otrzymala od agencji (...) wraz z opisem zdarzenia.

W odpowiedzi na powyzszy artykul pozwana zlozyta o§wiadczenie w ktérym wskazala, iz ,,Naczelny (...) klamie, tak jak
kierowana przez niego gazeta". W treéci oéwiadczenia pozwana odniosta sie do zajécia jakie mialo miejsce z udziatem
jej oraz jej dzieci, opisujac sytuacje, w ktdrej pasazerowie samochodu osobowego m. przy uzyciu profesjonalnego
sprzetu fotograficznego robili zdjecia jej i dzieciom zza plotu oraz fotografowali jej dom. Ponadto pozwana wskazala
rowniez, iz by¢ moze osoby zajmujace sie wowczas robieniem zdje¢ nie byly pracownikami etatowymi (...) jednakze,



w jej ocenie, realizowali zlecenie redakcji. Przedmiotowe o$§wiadczenie pozwana opublikowala na stronie serwisu
internetowego (...) w dniu 23 kwietnia 2008r.

W tym samym dniu na stronie powyzszego serwisu zostalo réwniez opublikowane pismo pelnomocnika pozwanej —
adwokata M. S. — w ktérym wskazano, ze publikacja dziennika (...) narusza dobra osobiste pozwanej takie jak cze$¢,
dobre imie oraz prawo do prywatno$ci i wizerunku jego klientki. Nadto pelnomocnik pozwanej w tre$ci pisma podal, iz
wskazane w artykule informacje sg nieprawdziwe, a przedstawione w artykule wydarzenia wygladaly zupelnie inacze;j.
Te o$wiadczenia utrzymywaly sie na stronie serwisu dwa dni, po czym znikly, aczkolwiek po dobraniu odpowiednich
stow i ,,wygooglowaniu" mozliwe jest ich odnalezienie.

W dniu 5 marca 2010 r. Sad Okregowy w Warszawie wydal wyrok w sprawie z powddztwa H. L. i T. L. przeciwko
S. J. i (...) S.A. z siedzibg w W. o0 ochrone dobr osobistych i zaplate, w ktéorym nakazal kazdemu z pozwanych
zaprzestania publikowania oraz rozpowszechniania informacji opublikowanych na lamach i na oktadkach dziennika
(...), zaprzestania naruszania prywatnos$ci, spokoju i poczucia bezpieczenistwa powod6éw H. L.1iT. L. poprzez zbieranie
lub zlecanie zbierania jakichkolwiek informacji o powodach w sposbb niezgodny z prawem, poprzez Sledzenie,
obserwowanie, zastepowanie drogi, zmuszanie do znoszenia bycia fotografowanymi, wdzieranie sie na teren posesji
powodéw oraz w innych miejscach gdzie powodowie powinni czué sie bezpiecznie, robienie zdje¢ z ukrycia i
przy pomocy teleobiektywéw. Wyrokiem tym Sad Okregowy w Warszawie nakazal rowniez S. J. (1) i (...) S.A.
zaprzestania rozpowszechniania i publikowania jakichkolwiek wizerunkéw powodéw opublikowanych na okladkach i
wewnatrz numer6éw dziennika (...), zobowiazal do niewykorzystywania, niepublikowania, nierozpowszechniania oraz
do usuniecia ze zbioréw zdje¢ Agencji (...), w tym ze strony internetowej (...)oraz publikowanych za posrednictwem
agencji (...) zdje¢ przedstawiajacych wizerunki powodéw wykonanych bez ich zgody z naruszeniem ich prawa do
prywatnoSci, w tym w szczegélnoéci zdje¢ powodki H. L. wykonanych w sadzie oraz zdje¢ domu powodéw. Ponadto
Sad Okregowy w Warszawie nakazal réwniez S. J. jako redaktorowi naczelnemu gazety (...) oraz (...) S.A. zlozenia
stosownych przeprosin, w ktorych odnoszono sie do wydarzen opisanych w artykule z dnia 22 kwietnia 2008 r.
Powyzszy wyrok zostal zmieniony wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 17 listopada 2010 r. w zakresie
poszczegblnych zwrotdw, jednakze co do zasady bezprawno$ci dzialan pozwanych i naruszenia dobr osobistych m.in.
H. L. zostal on utrzymany w mocy.

Powyzszy stan faktyczny Sad pierwszej instancji ustalil w oparciu o zlozone przez strony dokumenty w postaci orzeczen
sadowych wraz z uzasadnieniami, wydrukow ze stron internetowych, kopii artykuléw, oryginatu wydania gazety (...);
zeznan Swiadka M. K. oraz zeznan stron — powoda S. J. i pozwanej H. L.. Sad ten pomingt przy ustaleniu stanu
faktycznego zeznania $wiadka P. G. powolanego na okoliczno$¢ braku mozliwo$ci wyjmowania korespondencji ze
skrzynki pocztowej pozwanej. Swiadek nie mial wiedzy odnoénie wskazanej okolicznoéci, a jego zeznania nie wniosly
nic istotnego do ustalonego stanu faktycznego w sprawie.

Powodowie zarzucali pozwanej naruszenie takich dobr osobistych jak dobre imie, renoma, wiarygodnosé, reputacja -
a w odniesieniu do wydawnictwa - prawa do klienteli. W tym kontekScie powodowie wskazywali, iz w odniesieniu do
osob prawnych dobre imie osoby prawnej jest faczone z opinia, jaka o niej maja inne osoby ze wzgledu na zakres jej
odpowiedzialno$ci. Uwzglednia sie tu nie tylko renome wynikajaca z dotychczasowej dzialalnosci osoby prawnej, ale
i niejako zakladang renome osoby prawnej od chwili jej powstania. Dobre imie osoby prawnej naruszaja wypowiedzi,
ktore obiektywnie oceniajac, przypisuja osobie prawnej niewlaéciwe postepowanie mogace spowodowa¢é utrate do niej
zaufania potrzebnego do prawidlowego funkcjonowania w zakresie swych zadan.

Oceniajac zasadno$¢ zadania pozwu Sad Okregowy odwolal sie do treéci art. 23 k.c., wskazujac, iz zgodnie z tym
przepisem dobra osobiste czlowieka podlegaja ochronie, zakres ktorej zostal okre§lony przede wszystkim w art. 24
k.c. Zdaniem tego Sadu nie budzi watpliwoéci, ze na podstawie tych przepisow ochronie podlega dobre imie osoby
fizycznej rozumiane jako dobre mniemanie innych oséb o danym podmiocie prawa, w szczegblno$ci z uwagi na
prowadzong przez niego dzialalno$é. Naruszenie dobrego imienia (renomy, dobrej stawy) osoby fizycznej polega na
nieuzasadnionym przypisywaniu jej niewlasciwego postepowania w prowadzonej przez nia dzialalnosci, skutkujacego



utrata zaufania potrzebnego do prawidlowego jej funkcjonowania zgodnie z zakresem jej zadan. Dobre imie nalezy
zatem laczy¢ z opinig, jaka maja o nim inne osoby.

Sad pierwszej instancji wskazal, iz z art. 24 k.c. wynikaja przestanki ochrony débr osobistych — zagrozenie lub
naruszenie dobra osobistego osoby fizycznej oraz bezprawno$§¢ dzialania sprawcy naruszenia. Pierwsza z tych
przestanek musi wykazaé osoba zadajaca ochrony, natomiast ciezar wykazania, ze okreslone zachowanie nie moze by¢
uznane za bezprawne, spoczywa na osobie, ktora dopuscila sie naruszenia. Przestanka bezprawno$ci ujmowana jest
przy tym szeroko, za bezprawne bowiem uznaje sie kazde zachowanie sprzeczne z obowigzujacymi przepisami oraz z
zasadami wspélzycia spolecznego. Sad Okregowy przytoczyl poglad wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 19
pazdziernika 1989 r. ( II CR 419/89), ze ,,za bezprawne uwaza sie kazde dzialanie naruszajace dobro osobiste, jezeli
nie zachodzi zadna szczeg6lna okoliczno$¢ usprawiedliwiajgca takie dzialanie” oraz ze ,,do okolicznoSci wylaczajacych
bezprawnos¢ zalicza sie: dzialanie w ramach porzadku prawnego, tj. dzialanie dozwolone przez obowiazujace przepisy
prawa, wykonywanie prawa podmiotowego, zgode pokrzywdzonego (ale z zastrzezeniem uchylenia jej skutecznoéci w
niektorych przypadkach) oraz dzialanie w obronie uzasadnionego interesu.”

Zdaniem Sadu pierwszej instancji sluszny jest takze prezentowany w piSmiennictwie i orzecznictwie poglad, iz
przy ocenie, czy zostalo naruszone dobro osobiste czlowieka decyduja kryteria obiektywne, a nie subiektywne
odczucia osoby zadajacej ochrony prawnej. Kryteria obiektywne pozwalajace stwierdzié¢, czy i w jakim ewentualnie
zakresie zostaly naruszone dobra osobiste, opierajg sie na tzw. opinii publicznej bedacej odzwierciedleniem pogladow
powszechnie przyjetych i uznania, iz material przedstawiony przez pozwanego, a dotyczacy spraw powoda nosi
znamiona bezprawno$ci.

Analizujac przestanki ochrony débr osobistych, ktérych naruszenie przez pozwana zarzucali powodowie, Sad
pierwszej instancji wskazal, iz naruszenie dobrego imienia moze nastapic¢ zaréwno przez wypowiedzi o faktach, jak
robwniez przez wypowiedzi o charakterze ocennym. Przy czym — o ile naruszenie godnosci (czci wewnetrznej) moze
nastgpié réwniez przez sformulowanie pod adresem danej osoby zarzutu, ktory nie jest rozpowszechniony, o tyle dla
naruszenia dobrego imienia mozna moéwié¢ dopiero wowcezas, gdy dyskredytujaca jednostke wypowiedz dotrze do os6b
trzecich, zostanie upubliczniona (tak : wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2005, IV CK 213/05).

W ocenie Sadu Okregowego — biorac pod uwage powyzsze rozwazania — brak bylo podstaw do uwzgledniania
powddztwa. Zdaniem Sadu, niewatpliwie uzyte przez pozwang i jej pelnomocnika w o§wiadczeniu stwierdzenia
skierowane pod adresem S. J. oraz wydawcy gazety codziennej (...) - (...) S.A., zarzucajace klamstwo redaktorowi
naczelnemu gazety oraz calej redakeji, moglyby by¢ na pozér poczytane za obrazliwe, jednakze pomimo to nie moga
prowadzié do wniosku, iz pozwana naruszyla dobra osobiste redaktora naczelnego i wydawcy dziennika

(...)

Za niewatpliwe Sad pierwszej instancji uznal, iz nazwanie kogo$ publicznie klamca powoduje, iz odbiér takiej osoby -
czy to fizycznej czy prawnej - przez osoby trzecie ulega zmianie. Oczywistym jest rowniez, iz takie stwierdzenie jest tym
bardziej dotkliwe w sytuacji, gdy odnosi sie ono do redaktora naczelnego i wydawcy gazety codziennej. Od obu tych
0s0b oczekuje sie bowiem, iz przygotowane materiaty prasowe beda w sposob obiektywny przekazywaly informacje na
temat okres$lonych wydarzen, gdyz od szeroko pojetych mediéw wymaga sie starannoéci, rzetelnoéci i bezstronnosci
w pracy nad artykulem. Redaktor naczelny winien za$ z racji pelnionej przez siebie funkeji czuwac nad rzetelnoécia
publikowanych artykulow.

W ocenie Sadu Okregowego nie sposob jednak ocenia¢ o$wiadczania zlozonego przez pozwang w oderwaniu
od wytoczonego przeciwko powodom przez nia i jej meza powddztwa w sprawie o naruszenie dobr osobistych,
ktérego przedmiotem byl artykul opisujacy zajScie z dnia 21 kwietnia 2008r. Sad pierwszej instancji wskazal, iz w
postepowaniu tym zar6wno Sad Okregowy w Warszawie, jak i Sad Apelacyjny w Warszawie, uznaly zasadno$¢ roszczen
powddki (pozwanej w niniejszej sprawie), stwierdzajac, iz publikacje zamieszczone w (...) naruszyly dobra osobiste
H. L., za$ dzialanie redaktora naczelnego i wydawcy dziennika byto bezprawne. Z uzasadnien wyrokéw tych sadow
wynika, ze w (...) pojawil sie szereg artykuldw dotyczacych pozwanej, w ktorych opisywano zdarzenia, ktére de



facto nie mialy miejsca. Zarzucano pozwanej m. in., iz jej kontrakt nie dojdzie do skutku, ze spowodowata wypadek,
rzucila sie na osoby postronne, ze prowadzac samochod znajdowata sie pod wplywem alkoholu, a nawet $rodkow
odurzajacych. Sad pierwszej instancji nie uwzglednil twierdzen powoda, ze do zdarzenia ze stluczka doszlo niejako
przez przypadek i nie zlecal M. K. zrobienia zdje¢ pozwanej, gdyz w owym czasie nie zlecal nikomu takiego zadania,
uznajac za nieprawdopodobne, aby powod byl w stanie w tak krétkim czasie przygotowaé caly material dotyczacy
pozwanej i opublikowaé go nastepnego dnia, tym bardziej, iz opisywane wydarzenia mialy miejsce w godzinach
wieczornych poprzedniego dnia. Zdaniem Sadu to, ze w owym czasie powodowie nie wspolpracowali z autorem zdjeé
nie oznacza, iz nie zlecili innemu podmiotowi ich wykonania. Sam powod wskazal, iz wspoélpracuje z Agencja (...),
ktoéra z kolei wspolpracuje z M. K., freelanserami, czy osobami trzecimi, ktore byly Swiadkami okre$lonych wydarzen.
W ocenie Sadu pierwszej instancji trudno jest uznaé, ze fotograf znajdowal sie w tym dniu przed domem pozwanej
przypadkowo. Sad uznal zatem za nieprawdopodobne, aby wczeéniej nie uzgodniono tematyki zdje¢ dotyczacych
pozwanej, zwlaszcza ze — jak wskazal Swiadek M. K. - zdarza sie, iz to redakcja narzuca temat zdjeé. Powyzsze —
w zbiegu z liczba artykulow publikowanych wowczas na temat pozwanej — doprowadzilo Sad pierwszej instancji do
wniosku, iz zdjecia (dzialania) wykonane przez M. K. jesli nie byly zlecone przez powodoéw, to przynajmniej w pelni
przez nich akceptowane, czego wyrazem publikacja spornego artykulu opatrzona zdjeciem pozwanej. Sad Okregowy
uznat zatem, iz pozwana miala pelne prawo twierdzic, ze zdjecie wykonal fotograf z gazety (...), choc¢by z uwagi na
widniejace przy artykule imie i nazwisko fotografa gazety (...).

Zdaniem Sadu pierwszej instancji w zaistnialej sytuacji pozwana — jako osoba znana, wydawca programu
informacyjnego (...) emitowanego w programie (...) Telewizji (...) — z racji wykonywanego zawodu dziennikarza,
uznawanego za zawod zaufania publicznego, nie mogla pozwoli¢ sobie na tego typu zarzuty kierowane pod jej adresem
i zostala niejako zmuszona do zlozenia stosownego o$wiadczenia. Sad zauwazyl, iz powszechnie wiadomym jest, iz
postepowanie sadowe jest czesto dlugotrwale, a poniewaz powodowie nie dali pozwanej mozliwoéci wypowiedzenia
sie co do okolicznoSci opisywanych przez nich w (...) i zarzucanych jej zachowan, a jednoczeénie publikacje (...)
byly szeroko przytaczane w innych mediach i w nich komentowane — naturalnym stalo sie wiec zlozenie przez
pozwang stosownego o$§wiadczenia, w ktorym ustosunkowata sie publikacji. Za stuszne Sad pierwszej instancji uznat
stanowisko pozwanej, iz nie moze by¢ mowy o naruszeniu dobr osobistych zaréwno redaktora naczelnego jak i
wydawcy dziennika, skoro przeciwko powodom zapadaly liczne orzeczenia sgdowe wskazujace, iz swoimi publikacjami
naruszyli oni dobra osobiste 0s6b znanych, w tym w szczegblnoS$ci pozwanej (duza liczba publikacji i wysoka skala
naruszen), co skutkowato nakazaniem przez rézne sady zlozenia stosownych o$wiadczen i zasagdzeniem okre§lonych
zado$Cuczynien. W §wietle powyzszego nazwanie powodow klamcami — gdy juz weze$niej wyroki sadéw w stosunku
do innych os6b wskazywaly, iz powodowie swoim dzialaniem (publikacjami) naruszajg dobra osobiste innych oséb,
a ich dzialanie jest bezprawne — w ocenie Sadu Okregowego nie wplynelo negatywnie na ich odbiér wsréd osob
trzecich, jak i kontrahentow wydawcy. Sad ten wskazal ponadto, iz przyczyna tego moze byé takze rodzaj mediow,
ktérego reprezentantem jest gazeta (...), nalezaca w Polsce do wiodgcych tabloidow, specyfika ktorych jest to, ze sg one
skierowane do szerokich rzesz malo wyksztalconej ludnosci, dlatego tez zawarte w nich informacje czesto przesycone
sq tanig sensacja - tytuly artykuléw sa populistyczne i dosadne. Dzieki latwo przyswajalnemu jezykowi i stosunkowo
niskiej cenie trafiaja przede wszystkim do malo wymagajacych czytelnikow. Odwoluja sie one do emocji, prowokuja,
nierzadko przekraczajg normy dziennikarskie. Zdarza sie, ze opisuja fikcyjne historie, zawierajg duzo zdjeé, a mato
tekstu. Zdaniem Sadu pierwszej instancji tabloidy nie sa mediami opiniotwérczymi, gdyz nie reprezentuja wlasnego
zdania, lecz powielajg opinie wiekszoSci swoich czytelnikow.

Oceniajac o$wiadczenie pozwanej i jej pelnomocnika na date ich zlozenia, Sad pierwszej instancji uznal fakt, ze
opublikowane zdjecia w artykule nie pochodzily ostatecznie od fotoreportera gazety, za nie majacy wplywu na
ocene postepowania pozwanej, bowiem stanowilo ono dopuszczalna polemike z trescia artykulu, nie naruszajac débr
osobistych powodoéw, ani tez dzialanie pozwanej nie bylo bezprawne, co z mocy art. 23 i 24 k.c. w zw. z art. 347 k.p.c.
uzasadniato orzeczenie jak w punkcie 1-szym wyroku.

O kosztach oplaty sadowej od sprzeciwu od wyroku zaocznego Sad Okregowy orzekl w oparciu o art. 98 k.p.c. w
zw. z art. 348 k.p.c., uznajac, iz niestawiennictwo pozwanej na rozprawie, po ktoérej zostal wydany wyrok zaoczny,



bylo zawinione. Natomiast o kosztach zastepstwa procesowego orzeczono zgodnie z art.98 § 11 § 3 k.p.c., zgodnie z
zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Powodowie przegrywajac proces zostali zobowigzani do zwrotu pozwanej
kosztow zastepstwa procesowego w wysokos$ci okre§lonej w § 6 pkt 5 w zw. z § 11 ust 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 roku nr 163, poz. 1348 ze zm.),
tj. w kwocie 2 760 zlotych (2 400 zlotych od roszczenia majatkowego i 360 zlotych od roszczenia niemajatkowego)
od kazdego z powodow osobno.

Powyzszy wyrok Sadu Okregowego w caloSci zaskarzyli apelacja powodowie (...) S.A. wW. oraz S. J., zarzucajac:
I. naruszenie prawa materialnego w postaci:
1. art. 23 k.c., art. 24 k.c., 448 k.c., poprzez

a) bledne zastosowanie przepis6w, polegajace na pominieciu instytucji domniemania bezprawno$ci naruszenia dobra
osobistego powod6w oraz uznaniu, ze dzialanie pozwanej nie bylo bezprawne, podczas gdy zgromadzony material
dowodowy w sprawie nie daje podstawy do takiej oceny,

b) bledne uznanie, ze powodowie nie mogg domagac sie ochrony wlasnych dobr osobistych, ze wzgledu na okoliczno§é
przegrania przez nich sporu sadowego wytoczonego przez pozwang o ochrone doébr osobistych, podczas gdy
stanowisko to stoi w razacej sprzecznoéci z art. 24 k.c.,

c) bledne uznanie przez Sad Okregowy, ze publikacja o$wiadczenia pozwanej w Internecie nie naruszyla dobra
osobistego w postaci dobrego imienia powodéw, a powodowie nie wykazali przestanki winy oraz poniesionej
krzywdy, podczas, gdy zgromadzony material dowodowy w sprawie nie daje podstaw do takiej oceny,

II. naruszenie prawa procesowego, majace istotny wplyw na tre$¢ wyroku:
1. art. 233 k.p.c. tj. przekroczenie przez Sad Okregowy granic swobodnej oceny dowodow, poprzez:

a) bezpodstawne pominiecie dowodu z zeznan Swiadka M. K. w zakresie, w jakim wskazal, ze wykonujac zdjecia
pozwanej nie dzialal na zlecenie powodéw ani agencji fotograficznej, lecz zrobil to z wlasnej inicjatywy. Sad w
uzasadnieniu wyroku w ogole nie odnidst sie do tej wypowiedzi, podczas gdy miala ona zasadnicze znaczenie dla
ustalenia stanu faktycznego sprawy,

b) bezpodstawnej odmowie dania wiary zeznaniom powoda S. J., w zakresie w jakim wskazal, ze nie zlecil nikomu
wykonania zdje¢ pozwanej, pomimo faktu, ze zeznania te zostaly potwierdzone przez $éwiadka M. K.. Bledna ocena
zeznan powoda stanowi ponadto konsekwencje braku znajomosci przez sad specyfiki branzy wydawniczej oraz
sposobu pracy dziennikarzy,

¢) dokonanie blednych ustalen w zakresie rzekomego zlecenia fotoreporterowi wykonania zdje¢ pozwanej, podczas
gdy sama pozwana przyznala, ze ma $wiadomos$¢ iz w swoim oéwiadczeniu zamie$cita nieprawdziwe informacje w
tym zakresie.

Wskazujac na powyzsze apelujacy na podstawie art. 347 k.p.c. wnosil o:

1. utrzymanie w calo$ci w mocy wyroku zaocznego Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 8 listopada 2011 roku sygn.
akt III C 1291/10,

2. zasgdzenie od pozwanej kosztéow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Pozwana H. L. wnosila o oddalenie apelacji w calo$ci i zasadzenie na jej rzecz kosztoéw procesu.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacgja nie zastugiwala na uwzglednienie. Sqd Okregowy ustalitl bowiem w sposéb prawidlowy
stan faktyczny i jakkolwiek jego ocena prawna dokonana przez ten Sqd nie jest w pelni trafna, to
wyrok w ostatecznym wyniku odpowiada prawu.

Przede wszystkim za bledny nalezy uzna¢ poglad Sadu pierwszej instancji, iz zarzucenie zaréwno wydawcy, jak i
redaktorowi naczelnemu dziennika (...) klamstwa nie narusza ich débr osobistych z uwagi na wcze$niej zapadle
w stosunku do nich wyroki w sprawach o ochrone dobr osobistych, jak tez z uwagi na specyfike wydawanego
przez nich dziennika. Wedtug kryteriow obiektywnych zarzut rozpowszechniania nieprawdy zawsze godzi w dobre
imie podmiotu, wobec ktérego jest kierowany. Sad pierwszej instancji — jakkolwiek nie wprost, ale w domys$le —
odmoéwil wydawey tabloidu i jego redaktorowi naczelnemu z zasady prawa do ochrony dobra osobistego w postaci
dobrego imienia (reputacji, renomy — w odniesieniu do osoby prawnej), stojac na stanowisku, iz postawienie im
zarzutu klamstwa nie zmienia opinii o nich w odbiorze osob trzecich. Zdaniem Sadu Apelacyjnego taki poglad
nalezy uznac za chybiony. Brak jest bowiem podstaw do przyjecia, ze wydawca tabloidu oraz jego redaktor naczelny,
niejako z definicji — z uwagi na sam charakter wydawanego pisma, poruszang w nim problematyke i sposob
jej prezentowania — nie zasluguja na ochrone prawng w przypadku naruszenia ich dobr osobistych publicznie
sformulowanym nieprawdziwym zarzutem odnoszacym sie do nierzetelnoSci (nieprawdziwosci) zamieszczanych w
dzienniku informacji. Takie uogélnienie pozostaje w sprzecznoéci z konstytucyjnym standardem réwnosci wszystkich
o0so6b fizycznych i prawnych wobec prawa (art. 32 Konstytucji RP).

Trzeba mie¢ jednak na uwadze, iz przewidziana w art. 24 k.c. ochrona débr osobistych przystuguje jedynie
przed ich bezprawnym zagrozeniem lub naruszeniem. Bezprawnym jest zachowanie sprzeczne z prawem lub
zasadami wspolzycia spolecznego, ocena za$ braku bezprawnos$ci dokonywana jest wedtug kryteriéw obiektywnych.
Kazdorazowo nalezy zatem bada¢, czy zarzucane pozwanemu zachowanie godzi w dobra osobiste wskazane przez
powoda i czy zachowanie to jest bezprawne, czy tez zaistnialy w realiach danej sprawy okolicznoéci usuwajace
ewentualng bezprawno$¢ zachowania sprawcy naruszenia. Przepis art. 24 k.c. przerzuca na pozwanego ciezar
wykazania, ze naruszenie dobra osobistego nie bylo bezprawne.

W sprawie niniejszej pozwana H. L. w dniu 23.04.2008 r. zamieS$cila na portalu internetowym (...) oéwiadczenie o
nastepujacej tresci: ,Naczelny (...) klamie, tak jak klamie kierowana przez niego gazeta. Mezczyzni, ktorzy kierowali
m. nie znalezli sie pod moim domem przypadkiem, przyjechali tam by robi¢ mi i moim dzieciom zdjecia. Wezwani
przeze mnie na miejsce (a nie jak klamliwie napisal (...) przeze mnie zaczepieni”) ochroniarze byli §wiadkami tego
jak pasazer m. bez cienia skrepowania, profesjonalnym aparatem z gigantycznym obiektywem, zza plotu robil zdjecia
mojego domu.

Literalnie owi dwaj panowie moze nie sa pracownikami etatowymi (...), ale z calg pewnoscia realizowali zlecenie
redakcji. Nie bylam sprawca zadnej kolizji. Bylam ofiara trwajacej od jakiego$ czasu nagonki. Wraz z moimi coérkami
stalyémy sie obiektem polowania ludzi pozbawionych skrupuléw i litoSci, ludzi, ktérzy gotowi sa w brutalny sposéb
pogwalcic¢ czyjas prywatno$c i przestraszy¢ dwojke malych dzieci byleby tylko sprzedaé naklad.

Dlugo nie reagowalam na brutalne naruszanie mojej prywatnosci przez redaktoréw (...), cho¢ gazeta publikowata
juz zdjecia robione mi z ukrycia w moim wlasnym domu i na wakacjach z rodzing. Teraz jednak wszystkie granice
przyzwoito$ci zostaly przekroczone. Sprawa zajmie sie sad. H. L.”.

W oswiadczeniu tym pozwana odniosla sie do wypowiedzi redaktora naczelnego (...) S. J. zamieszczonej rowniez
na tym portalu o tresci: , Nie jest prawda, ze w zajSciu uczestniczyli reporterzy lub fotoreporterzy (...). Nasze
informacje pochodza od naocznych §wiadkéw. Pani H. L. uderzyta w samoché6d co widaé na zdjeciach i zderzak zostal
zniszczony. Nie byta to zadna forma prowokacji ze strony (...).” w odpowiedzi na weczeéniejsza wypowiedz pozwanej
dla tego portalu, ze zdarzenie opisane w artykule zamieszczonym w (...) z dnia 22.04.2008 r. bylo prowokacja.
W artykule tym na okladce zamieszczone zostalo zdjecie pozwanej w wytluszezonym tytulem (...) Na stronach 2-3



znajduja sie natomiast fotografie pozwanej oraz samochodéw, opatrzone komentarzami i tekstem sugerujacymi
niezrownowazenie psychiczne pozwanej, wywolane problemami zawodowymi, ktérego skutkiem bylo staranowanie
przez pozwang jadacego przed nig samochodu bez uzasadnionej przyczyny oraz zaczepianie ochroniarzy, ktorzy zjawili
sie w zwigzku z kolizja. W tekscie tego artykulu pominieto caly kontekst zdarzenia — fakt, iz samochéd z fotografem
stal ze zgaszonymi $wiattami przed domem pozwanej, a fotograf czekal na pojawienie sie pozwanej po to, aby zrobié jej
zdjecia, za$ zachowanie pozwanej polegajace na zatarasowaniu waskiej uliczki i uderzeniu jej samochodem zderzaka
samochodu fotografa bylo wyrazem jej frustracji spowodowanej nie problemami zawodowymi, ale nekaniem jej
przez osoby probujace naruszyé jej prywatno$é. Niewatpliwie zatem tre$¢ artykulu nie przedstawiala zdarzenia w
sposob zgodny z jego przebiegiem, zawierala nieuprawnione komentarze i sugestie dotyczace stanu emocjonalnego
pozwanej wywolanego rzekomo jej problemami zawodowymi. Jakkolwiek zachowania pozwanej polegajacego na
uszkodzeniu samochodu fotografa nie mozna uznaé za godne pochwaly, to jednak w realiach calego zdarzenia mozna
je zakwalifikowac jako probe ochrony jej i dzieci przed grozacym niebezpieczenstwem. Zamieszczenie nastepnego
dnia w (...) opisanego wyzej artykulu, przeinaczajacego przebieg zdarzenia i jego przyczyny, naruszalo w sposob
oczywisty dobra osobiste pozwanej i moglo wywola¢ u niej przekonanie, iz zdarzenie to zostalo sprowokowane przez
redaktorow i fotografow tej gazety, badz na ich zlecenie, czemu pozwana dala wyraz w wypowiedzi dla portalu (...) oraz
w zamieszczonym tam o$wiadczeniu z dnia 23 kwietnia 2008 r. zarzucajac redaktorowi naczelnemu i calej gazecie
(czyli jej wydawcy) klamstwo przy zaprzeczaniu tej okolicznoSci.

Zgodnie z pogladem wyrazonym w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2013 r. (V CSK 482/12, LEX
nr 1394095) prawo do obrony przed publicznie stawianymi zarzutami stanowi dobro osobiste. Prawo to zatem
przystugiwalo takze pozwanej, wobec zarzutéw stawianych jej publicznie przez powodéw. W sytuacji, w ktorej
dochodzi do kolizji dobr osobistych obu stron wymagalo rozwazenia, czy ochrona jednego z nich moze wylaczac
bezprawnos$é naruszenia dobra osobistego innego podmiotu. Inaczej rzecz ujmujac nalezalo ocenic, czy i w jakim
zakresie kazde z tych dobr podlegalo ograniczeniu, umozliwiajacemu realizacje drugiego. Przekroczenie granic obrony
moze bowiem prowadzi¢ do naruszenia dobra osobistego innej osoby.

Kwestia ta wielokrotnie byla przedmiotem wypowiedzi Sadu Najwyzszego. Nalezy przywolaé przede wszystkim
uchwale z dnia 18 lutego 2005 r., III CZP 53/2004, w ktorej Sad Najwyzszy wskazal, ze ranga i poziom ochrony
débr osobistych obu podmiotéw s3 jednakowe i zadne z nich nie ma absolutnego charakteru (OSNC 2005, nr 7-8,
poz. 114). Wielokrotnie tez wskazywal Sad Najwyzszych, ze ocena, o jakiej mowa, dokonywana jest w konkretnej
sprawie, w kazdym zatem wypadku nalezy wyjasnié, czy i jaki uzasadniony interes uzasadnial naruszenie cudzego
dobra osobistego.

Poprzez publikacje artykulu z dnia 22.04.2008 r. naruszone zostalo dobro osobiste pozwanej, polegajace na prawie do
ochrony prywatnosci oraz wizerunku i dobrego imienia. Z drugiej strony — w sprawie niniejszej fakt dzialania §wiadka
M. K. na zlecenie redakcji dziennika (...) nie zostal wykazany (czemu — wbrew zarzutom podniesionym w apelacji
— Sad pierwszej instancji dal wyraz w swoich ustaleniach faktycznych na str. 4 uzasadnienia, k. 412). Nie zostalo
roéwniez przez pozwang udowodnione, aby redakcja zlecila Agencji (...) wykonanie zdje¢ i sprowokowanie zdarzenia w
udzialem pozwanej i jej dzieci. Zarzucenie wiec powodom klamstwa w tym zakresie nie tylko godzilo w ich dobre imie,
ale bylo tez bezprawnym dzialaniem pozwanej. Niewatpliwie zatem doszlo do wzajemnych bezprawnych naruszen
dobr osobistych powodow i pozwane;.

W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 2013 r. (I CSK 518/12, niepubl.) wydanego w sprawie, na ktéra powoluja
sie powodowie w apelacji, zostal wyrazony poglad, iz wywodzenie ,braku bezprawno$ci dzialania pozwanych z uwagi
na ich subiektywne przekonanie o prawdziwo$ci zarzutu postawionego powodowi nie jest trafne z uwagi na to, ze
sformutowanie obiektywnie nieprawdziwego zarzutu godzacego w cudze dobra osobiste jest zawsze bezprawne”. Sad
Najwyzszy wskazal jednak, iz ,,przyznanie wydawcy tabloidu co do zasady ochrony prawnej w przypadku naruszenia
jego dobr osobistych nie oznacza automatycznego uwzglednienia dochodzonych roszczen skoro podlegaja one ocenie
takze z tego punktu widzenia, czy z uwagi na konkretne okoliczno$ci nie zachodzi przypadek naduzycia przez
wydawce przystugujacego mu prawa (art. 5 k.c.)” Zdaniem Sadu Najwyzszego podstawe twierdzenia o wystgpieniu
naduzycia prawa podmiotowego stanowi¢ powinna analiza zachowania uprawnionego (czy zaj$cie zostalo przez



niego sprowokowane, a druga strona formulujac okreSlone zarzuty dzialala w subiektywnym, usprawiedliwionym
okoliczno$ciami, przekonaniu, ze jest on prawdziwy).

W ocenie Sadu Apelacyjnego w sprawie niniejszej zadanie powodow stanowi wlasnie takie naduzycie prawa. Jak
wskazano wyzej — tre§¢ artykulu zamieszczonego w (...) w sposéb ewidentny naruszala dobra osobiste pozwanej,
sam za$ artykul ukazal sie nazajutrz po zdarzeniu, ktére mialo dramatyczny przebieg i w ocenie pozwanej stanowilo
realne zagrozenie dla niej i jej dzieci. Z uwagi na wcze$niejsze artykuly, ktore w sposob bezpardonowy wkraczaly w
zycie prywatne pozwanej (np. relacja z pogrzebu jej ojca), robienie i zamieszczanie zdje¢ pozwanej w dzienniku bez
jej zgody, a takze krotki odstep czasowy pomiedzy opisywanym zdarzeniem a ukazaniem sie artykulu, uprawnione
jest stwierdzenie, ze pozwana skladajac o§wiadczenie nastepnego dnia dzialala pod wplywem emocji (,na goraco™) i
pozostawata w subiektywnym przekonaniu o prawdziwos$ci swoich twierdzen. W przekonaniu tym mogla ja utwierdzaé
notka dotyczaca nazwiska fotografa bedacego pracownikiem redakcji dziennika, umieszczona tuz obok artykulu i zdjec
wykonanych poprzedniego dnia. Samo zlozenie o$wiadczenia, stanowiace wedlug powodow zdarzenie naruszajace
ich dobra osobiste, bylo wiec sprowokowane zachowaniem powodéw w postaci opublikowania artykulu naruszajace
dobra osobiste pozwanej.

Wszystkie powyzsze okolicznos$ci, w ocenie Sadu Apelacyjnego, prowadza do wniosku, iz zagdanie powodéw udzielenia
im ochrony — zwlaszcza w tak szerokim zakresie — z tytulu naruszenia ich dobrego imienia przez pozwang poprzez
zlozenie o§wiadczenia z dnia 23.04.2008 1., stanowi naduzycie przystugujacego im prawa podmiotowego (a nie jak
przyjat Sad pierwszej instancji - brak naruszenia dobra osobistego powodéw), skutkujace koniecznoScia oddalenia
powodztwa, a tym samym rdwniez niniejszej apelacji. Niewatpliwie bowiem naruszanie przez powodéw ddbr
osobistych pozwanej byto dla niej daleko bardziej dotkliwe, gdyz nie tylko naruszalo jej dobre imie, podwazajac jej
przydatnos¢ do wykonywania zawodu dziennikarza, ale wkraczalo gleboko w prywatnos$é, ktéra pozwana ma prawo
chroni¢, zwlaszcza gdy narazone na niebezpieczenstwo sa jej dzieci. Nawet je$li powodowie nie byli bezposrednio
zleceniodawcami $§wiadka M. K., to bez skrupuléw wykorzystali jego material fotograficzny, uzyskany w sposéb
bezprawny (z czym $wiadek sie nie kryl skladajac zeznania przed Sadem pierwszej instancji), opatrujac go swoim
komentarzem nieprawdziwie opisujacym przebieg zdarzenia.

Majgc na vwadze powyzsze Sqd Apelacyjny — na podstawie art. 385 k.p.c. — orzekl jak w sentencji
wyroku o kosztach procesu rozstrzygajgc stosownie do art. 98 § 11 3 k.p.c. w zwiqzku z § 6 pkt 5 w
zw. z § 11 ust I pkt 2 oraz § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia
2002 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 roku nr 163, poz. 1348 ze zm.),
tj. w kwocie 2 070 zlotych (1800 zlotych od roszczenia majqtkowego i 270 zlotych od roszczenia
niemajqtkowego) od kazdego z powodéw osobno.



