Sygn. akt VI ACa 441/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 maja 2013 1.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA— Aldona Wapinska (spr.)
Sedzia SA— Regina Owczarek — Jedrasik

Sedzia SA — Agata Zajac

Protokolant: sekr. sgdowy Beata Pelikanska

po rozpoznaniu w dniu 7 maja 2013 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powodztwa (...) w P.

przeciwko (...) Bank S.A. z siedziba w W.

0 uznanie postanowien wzorca umowy za niedozwolone

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie — Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
z dnia 27 grudnia 2010 .

sygn. akt XVII AmC 1531/09

I oddala apelacje;

II zasadza od (...) Banku S.A. z siedzibg w W. na rzecz (...) w P. kwote 270 (dwieScie siedemdziesiat) zlotych tytulem
zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

VIACa 441/13UZASADNIENIE

(...) w P. wystapilo z pozwem przeciwko (...) BANK S.A. w W., wnoszac o uznanie za niedozwolone postanowienia
§ 11 ust. 5 wzorca umowy o nazwie ,Umowa o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem
CHF" (dalej: Umowa o kredyt hipoteczny) o tresci: ,,Raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe splacane sa w
zlotych po uprzednim przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowiazujgcego na dzien
splaty z godziny 14:50." stosowanego przez pozwanego. Nadto powod wnidst o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego
kosztow postepowania wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu powdd wskazywal, ze zakwestionowane
postanowienie Umowy o kredyt hipoteczny stanowi niedozwolona klauzule umowng, poniewaz w sposob zupelnie
dowolny uprawnia bank do ustalania wysoko$ci tzw. spreadu, czyli réznicy pomiedzy kursem sprzedazy i kupna
waluty.

Pozwany (...) BANK S.A. w W. wnosil o oddalenie powddztwa, podnoszac w pierwszej kolejnoSci, ze roszczenie
powoda nie odpowiada tresci materialnoprawnego rozstrzygniecia w przedmiocie uwzglednienia powddztwa zgodnie

z art. 479( 42) k.p.c., zatem uwzglednienie zadania pozwu stanowiloby naruszenie normy art. 321 § 1 k.p.c. Zgodnie

bowiem z art. 479 4* k.p.c. wyrokiem Sad uznaje postanowienia wzorca umowy za niedozwolone i zakazuje ich



wykorzystywania. Skoro pow6d dochodzi jedynie uznania kwestionowanego w pozwie postanowienia wzorca umowy
za niedozwolone, to roszczenie procesowe strony powodowej nie obejmuje zadania zakazania wykorzystywania
postanowien wzorca umowy uznanych za niedozwolone. Tymczasem ustawodawca w ogole nie przewiduje dokonania
takiego odizolowanego rozstrzygniecia dotyczacego tylko uznania postanowienia wzorca umowy za niedozwolone.
Z tego wzgledu powddztwo powinno zostaé¢ oddalone, badz tez pozew winien zosta¢ odrzucony. Ponadto pozwany

zakwestionowal ocene powoda co do abuzywno$ci przedmiotowego postanowienia w Swietle art. 385( Y ke,
twierdzac, iz nie kreuje ono praw i obowiazkéw konsumentéw w sposoéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, ani tez
razaco nie narusza ich intereséw. Pozwany wskazal, ze specyfika produktu kredytowego, ktérego wzorzec zostal
zalagczony do pozwu, polega na tym, ze kredyt zostaje co prawda udzielony w zlotéwkach, ale jest on waloryzowany
wedlug zdefiniowanego miernika: waluty obcej - franka szwajcarskiego (CHF). Przy splacie kazdej kolejnej raty
kredytu wraz z odsetkami nalezna kwota wyrazona we franku szwajcarskim zostaje przeliczona na zlote polskie
wedlug okres§lonego kursu sprzedazy waluty obcej, stanowigcej podstawe waloryzacji. Zgodnie z postanowieniami
wzorca, raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe wyrazone w walucie obcej przeliczane sa na zlotowki wg
kursu sprzedazy z tabeli kursowej Banku obowigzujacego na dzien splaty o godzinie 14:50, chociaz obowiazujaca
wowczas tabela kursowa moze byé ustalona weze$niej. Tabela kursowa obowiazuje od momentu jej publikacji do
momentu opublikowania kolejnej tabeli. W zaleznoéci od biezacej sytuacji na rynku walutowym, Bank publikuje
dwie lub wiecej tabel kursowych dziennie, a tabela opublikowana przed lub o godzinie 14:50, ktéra nie zostala
zastgpiona nowa, jest relewantna dla okreslenia wysokosci danego periodycznego zobowiazania klienta wobec banku.
Sprawdzenie kursu CHF obowiazujacego u pozwanego w godzinie splaty, tj. o godzinie 14:50, mozliwe jest przez
kredytobiorce w tabelach kursowych publikowanych niezwlocznie na stronach internetowych pozwanego, jak rowniez
za poSrednictwem (...) - specjalnej linii telefonicznej przeznaczonej do obslugi klientéw (...) lub tez w placowce
(...). Stosowany system transakcyjny umozliwia rowniez zapoznanie sie z wysoko$cia raty kredytu wyrazona w
zlotych oraz w walucie obcej, co réwniez umozliwia obliczenie kursu wymiany, po jakim dokonano splaty raty
kredytu. Informacje o kursie sprzedazy waluty, po jakim zostala dokonana splata raty kredytu oraz o wysokoSci
salda rachunku klienta, z ktérego dokonywana jest splata kredytu, sa zatem dostepne w serwisach transakcyjnych
(...). Klienci moga réwniez zamoéwic¢ wyciagi elektroniczne (bez oplat) lub papierowe (za oplata manipulacyjna),
zawierajace zestawienie operacji wykonywanych na koncie. W éwietle tych okolicznoéci, zdaniem pozwanego, nie
mozna podzieli¢ argumentu, jakoby pozwany mial dowolno$é ustalania tzw. spreadu, a tym samym narzucania
klientom ucigzliwych warunkéw wykonywania umowy kredytu, w tym w szczeg6lnoSci dowolnego modyfikowania
kursu sprzedazy CHF celem podwyzszenia naleznych od konsumenta rat kapitalowo-odsetkowych. Skoro bowiem
moment przeliczenia wysokos$ci nalezno$ci na PLN zostal precyzyjnie okreSlony w umowie (wskazanie godziny
14:50) — zostal on wiec uniezalezniony od woli stron umowy zawartej przy uzyciu wzorca. Dokonywanie kupna i
sprzedazy walut obcych jest bowiem jedna z czynno$ci bankowych prowadzonych przez pozwanego, niezaleznie od
udzielania kredytéw. Uwzgledniajac zmiany zachodzace na rynkach walutowych, pozwany sporzadza tabele kupna-
sprzedazy walut obcych stosowane u siebie i obowigzujace do czasu dokonania ich aktualizacji. Tabele te nie sg
przez pozwanego sporzadzane na potrzeby waloryzacji §wiadczen kredytobiorcow, ale maja charakter generalny w
odniesieniu do calej dzialalnoSci Banku, odzwierciedlajac jedynie jego polityke walutowa i sg sporzadzane niezaleznie
od termindéw splat rat kapitalowo - odsetkowych przez kredytobiorcow. Zdaniem pozwanego gwarancja, ze kursy walut
oferowane przez pozwanego nie beda wyabstrahowane od stosowanych przez inne banki, sa podstawy gospodarki
wolnorynkowej. Gdyby bowiem, pozwany zaproponowal niekorzystny kurs sprzedazy franka szwajcarskiego, to nikt
nie kupowalby u pozwanego tej waluty, a tym samym pozwany ponosilby znaczne straty w tym zakresie. Jednocze$nie
fakt stosowania przez pozwanego dla potrzeb waloryzacji swego wlasnego kursu franka szwajcarskiego (a nie na
przyklad kursu obowiazujacego w Narodowym Banku Polskim), zdaniem pozwanego, nie moze budzi¢ watpliwosci,
bowiem pozwany dokonuje faktycznej sprzedazy kredytobiorcy waluty obcej w zamian za zlotowki, ktérych okreslona
ilo§¢ pozwala na spelnienie kolejnego periodycznego Swiadczenia klienta. R6znica pomiedzy kosztami sprzedazy
i kupna danej waluty stanowi wynagrodzenie banku z tytulu dokonywanych operacji walutowych - o ile strony
umowy kredytu decyduja sie (poprzez wybranie tego, a nie innego produktu kredytowego) odnie$¢ wysokosé
periodycznych $§wiadczen kredytobiorcy do danego miernika (uznajac, ze zapewni to wieksza stabilno$¢ w zakresie
wysokos$ci poszczeg6lnych rat kapitalowo-odsetkowych), to na zasadach ogélnych na kredytobiorce przerzucona



zostaje cze$é ciezaru ekonomicznego dokonywanej waloryzacji, stanowigca wynagrodzenie banku z tytulu §wiadczenia
tej dodatkowej ustugi (dokonywania operacji walutowych). Pozwany podniost tez, ze polityka informacyjna Banku
dotyczaca stosowanych w rozliczeniach z kredytobiorcami kurséw wymiany walut realizuje zalecenia Komisji Nadzoru
Finansowego zawarte w Rekomendacji S (I) z dnia 17 grudnia 2008 r. dotyczacej dobrych praktyk w zakresie
ekspozycji kredytowych zabezpieczonych hipotecznie.

Wyrokiem z dnia 27 grudnia 2010 roku Sad Okregowy w Warszawie Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw uznat
za niedozwolone i zakazal wykorzystywania w obrocie z konsumentami postanowienia zawartego we wzorcu umowy
o nazwie ,umowa o kredyt hipoteczny dla 0s6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF" § 11 ust. 5 o treéci: ,Raty
kapitalowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe splacane sg w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy
CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14:50."; zasadzil od pozwanego
na rzecz powoda kwote 374,64 zl tytulem zwrotu kosztow procesu; nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu
Panstwa - Sadu Okregowego w Warszawie kwote 600 zl tytulem oplaty od pozwu, od uiszczenia ktorej powdd byt
zwolniony; zarzadzil publikacje prawomocnego wyroku w Monitorze Sadowym i Gospodarczym na koszt pozwanego.
Podstawg rozstrzygniecia Sadu Okregowego byly nastepujace ustalenia:

Zakwestionowane w pozwie postanowienie o treSci: ,,Raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe splacane sag w
zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowigzujacego na
dzien splaty z godziny 14:50." zawarte jest w ,,Umowie o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany
kursem CHF". Treé¢ tej Umowy zostala opracowana przez pozwany Bank, ktory stosuje ja przy zawieraniu uméw z
klientami. Przedmiotowa Umowa o kredyt hipoteczny zawiera jednostronnie przygotowane przez pozwanego gotowe
klauzule umowne, a zatem stanowi typowy wzorzec umowy.

Sad pierwszej instancji w pierwszej kolejnoéci odnioést sie do podniesionego przez pozwanego zarzutu wadliwos$ci
sformulowania zadania pozwu. Powod domagal sie bowiem uznania kwestionowanego przez niego postanowienia

umownego za niedozwolone, podczas gdy zgodnie z brzmieniem art. 479%* k.p.c., tre$¢ wyroku uwzgledniajacego

powddztwo wytoczone na podstawie art. 4793 i nastepnych k.p.c. powinna obejmowaé zaréwno rozstrzygniecie o
uznaniu danego postanowienia za niedozwolone, jak i zakazujace jego wykorzystywania. Z powyzszego pozwany
wywodzil, ze powbddztwo w niniejszej sprawie powinno zosta¢ oddalone, a nawet, ze pozew podlega odrzuceniu. Sad
Okregowy uznal to stanowisko za niezasadne, wskazujac, iz odrzucenie pozwu nastepuje jedynie w razie wystapienia
jednej z okoliczno$ci wymienionych enumeratywnie w przepisach kodeksu postepowania cywilnego: w art. 199 k.p.c.,
art. 1113 k.p.c., 1124 k.p.c. oraz art. 1165 k.p.c., za§ w niniejszej sprawie zadna z przewidzianych w tych przepisach
przyczyn odrzucenia pozwu nie zachodzila. Podnoszona przez pozwanego wadliwo$é sformulowania roszczenia
moglaby co najwyzej uzasadnia¢ oddalenie powodztwa. Sad pierwszej instancji uznatl jednak takze taki poglad za
chybiony. Niniejsza sprawa nalezy do kategorii spraw regulowanych przepisami Rozdzialu 3. Dzialu IVa, Tytulu VII
Ksiegi I kodeksu postepowania cywilnego. Z nazwy tego rozdziatlu wynika, ze dotyczy on ,,spraw o uznanie postanowien

wzorca umowy za niedozwolone". Takze z kolejnych przepiséw tego rozdziatu, .szczeg6lnosci z art. 4793° k.p.c., art.
479%° k.p.c. i art. 479*' k.p.c., wynika, Ze ustawa w ten wlasnie sposob okreéla rozpatrywana tu kategorie spraw. W

art. 479%% k.p.c. mowa za$ wprost o ,zadaniu uznania postanowienia wzorca umowy za niedozwolone". Ustawodawca
w zadnym miejscu nie postuguje sie natomiast sformulowaniem ,sprawa o uznanie postanowien wzorca umowy za
niedozwolone i zakazanie ich stosowania”" badzZ ,zadanie uznania postanowienia wzorca umowy za niedozwolone i

zakazania jego stosowania". Jedynie w art. 479%* § 1 k.p.c. zawarte jest sformulowanie, ze w wyroku uwzgledniajacym
powddztwo sad obok uznania danego postanowienia za niedozwolone, jednocze$nie zakazuje ego wykorzystywania . W
ocenie Sadu pierwszej instancji z przepisu tego wynika, ze wyrok uwzgledniajacy powddztwo musi zawieraé w istocie
dwa rozstrzygniecia integralnie ze sobg powiazane. Przepis ten dotyczy jednak tylko tresci wyroku i dyspozycji tego
przepisu nie nalezy odnosi¢ do oceny treéci zadania pozwu, w szczegolnoSci nie mozna wywodzié, ze ustawodawca
przewidzial wymog sformulowania w pozwie zadania ,zakazania stosowania kwestionowanego postanowienia" obok
zadania uznania go za niedozwolone. Dlatego tez Sad Okregowy uznal roszczenie procesowe powoda za prawidlowo
skonstruowane.



Oceniajgc merytorycznie zakwestionowane w pozwie postanowienie umowne, Sad pierwszej instancji odwolal sie

do tresci art. 385" § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nie uzgodnione
indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiagzki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac jego interesy, co jednak nie dotyczy postanowien okreélajacych glowne $wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w spos6b jednoznaczny. Zdaniem Sadu Okregowego stosowana
przez pozwanego Umowa o kredyt hipoteczny stanowi wzorzec umowy, co oznacza, z€ UIMOWy zawierane przy jego
uzyciu nie sa indywidualnie uzgadniane, a tre§é postanowien zostaje konsumentom narzucona. Zakwestionowane
postanowienie takze nie dotyczylo gléwnych $wiadczen stron umowy, gdyz gléwnym $wiadczeniem ze strony Banku
jest udzielenie kredytu drugiej stronie, za$ gtéwnymi §wiadczeniami kredytobiorcy jest ustanowienie hipoteki na rzecz
Banku oraz splata kredytu zgodnie z przewidzianymi w umowie warunkami. Jakkolwiek problem waloryzacji rat
kredytu i przeliczania nalezno$ci banku z waluty obcej na polska jest poSrednio zwigzany ze splatg kredytu, to jednak,
zdaniem Sadu, nie mozna uznaé, ze ustalenia w tym zakresie stanowia postanowienia dotyczace gtéwnych swiadczen
stron. Sa to postanowienia poboczne, o drugorzednym znaczeniu.

Sad pierwszej instancji uznal w sprawie spelnione zostaly takze pozostale przeslanki z art. 385 Y § 1 ke, gdyz
zakwestionowane w pozwie postanowienie ksztaltuje prawa i obowiazki konsumenta — kredytobiorcy — w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco narusza interesy. Z postanowienia tego wynika, ze rata kredytu
splacana jest przez klienta w zlotych polskich, w wysoko$ci wynikajacej z przeliczenia naleznej kwoty wyrazonej we
frankach szwajcarskich na PLN wedlug kursu sprzedazy CHF zamieszczonego w tabeli kursowej (...) Banku S.A.
obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14:50. Zdaniem Sadu pozwany przyznal sobie w ten sposéb prawo do
jednostronnego regulowania wysoko$ci rat kredytu waloryzowanego kursem CHF poprzez wyznaczanie w tabelach
kursowych kursu sprzedazy franka szwajcarskiego oraz wartoéci spreadu walutowego (rozumianego jako réznica
pomiedzy kursem sprzedazy a kursem zakupu waluty obcej). Za bez znaczenia Sad pierwszej instancji uznal
okoliczno$é, ze tabele kurséw walut nie sa przez pozwanego sporzadzane specjalnie na potrzeby waloryzacji Swiadczen
kredytobiorcow, ale majg generalny charakter i odnosza sie do calej dzialalnosci Banku. Istotne z punktu widzenia
niniejszej sprawy jest bowiem to, ze waloryzacja rat kredytéw udzielanych na podstawie analizowanej Umowy o kredyt
hipoteczny odbywa sie w oparciu o tabele kursowe sporzadzane przez pozwanego i to uprawnienie Banku do okre$lania
wysoko$ci kursu sprzedazy CHF nie doznaje zadnych formalnie uregulowanych ograniczen. Wzorzec umowy o kredyt
hipoteczny nie precyzuje bowiem sposobu ustalania kursu wymiany walut wskazanego w tabeli kursow banku. W
szczegblnosci postanowienia przedmiotowej umowy nie przewiduja wymogu, aby wysoko$¢ kursu ustalanego przez
Bank pozostawala w okreslonej relacji do aktualnego kursu CHF uksztaltowanego przez rynek walutowy lub na
przykltad kursu $redniego publikowanego przez Narodowy Bank Polski. Oznacza to, ze Bankowi pozostawiona zostala
dowolno$é w zakresie wyboru kryteriow ustalania kursu CHF w swoich tabelach kursowych, a przez to ksztaltowania
wysokoSci zobowigzan klientow, ktérych kredyty waloryzowane sa kursem CHF.

Sad Okregowy nie podzielil stanowiska pozwanego, ze gwarancja, iz kursy walut oferowane przez pozwanego
nie beda wyabstrahowane od stosowanych przez inne banki, sa podstawy gospodarki wolnorynkowej. W ocenie
Sadu pierwszej instancji czynniki zwiazane z funkcjonowaniem Banku w warunkach gospodarki wolnorynkowej
nie stanowia wystarczajacego zabezpieczenia intereséow klientow Banku, a dobre obyczaje wymagaja, aby kryteria
ustalania spreadu przez banki byly w kazdym wypadku jasno sprecyzowane w umowie z klientem. Sad meriti
odwolal sie tez do zalecen Komisji Nadzoru Finansowego zawartych w Rekomendacji S (II). z dnia 17 grudnia
2008 r. dotyczacej dobrych praktyk w zakresie ekspozycji kredytowych zabezpieczonych hipotecznie, wskazujac na
wymogi tam przewidziane. Zdaniem Sadu Okregowego Bank nie w pelni realizuje te zalecenia. W pkt. 5.2.2. ppkt. ¢)
Rekomendacji stwierdza sie bowiem wyraznie, ze w kazdej umowie, ktora dotyczy walutowych ekspozycji kredytowych
powinny znalez¢ sie co najmniej zapisy dotyczace sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie
ktorego, w szczego6lnosci, wyliczana jest kwota uruchamianego kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz
zasad przeliczania na walute wyplaty i splaty kredytu. Tymczasem w analizowanym wzorcu umownym nie okre$lono
sposobu ustalania kursu sprzedazy CHF, a samo sprecyzowanie momentu waloryzacji (godzina 14.50 w dniu splaty
raty) nie stanowi wystarczajacego zabezpieczenia interesow klientow Banku.



Sad pierwszej instancji zakwestionowal takze stanowisko pozwanego, ze fakt stosowania przez Bank dla potrzeb
waloryzacji swego wlasnego kursu franka szwajcarskiego (a nie na przyklad kursu obowiazujacego w Narodowym
Banku Polskim) uzasadniony jest tym, ze pozwany dokonuje faktycznej sprzedazy kredytobiorcy waluty obcej w
zamian za zlotowki, ktorych okres$lona ilo$¢ pozwala na spetnienie kolejnego periodycznego §wiadczenia klienta, zatem
roznica pomiedzy kosztami sprzedazy i kupna danej waluty stanowi wynagrodzenie banku z tytutu dokonywanych
operacji walutowych, a na kredytobiorce przerzucona zostaje cze$¢ ciezaru ekonomicznego dokonywanej waloryzacji,
stanowigca wynagrodzenie banku z tytulu $§wiadczenia tej dodatkowej ustugi (dokonywania operacji walutowych).
Sad pierwszej instancji zauwazyl, ze kwestionowane w pozwie postanowienie umowne daje Bankowi mozliwo$¢
uzyskania korzys$ci finansowych stanowiacych dla kredytobiorcy dodatkowe koszty kredytu, ktorych oszacowanie jest
nie jest mozliwe. Czynniki obiektywne, a zatem sprawdzalne z punktu widzenia konsumenta, jak w szczego6lnoéci
wysoko$é rynkowych kurséw wymiany CHF, tylko cze$ciowo wplywajg na ostateczny koszt kredytu ponoszony przez
konsumenta. Kurs sprzedazy waluty obcej okreslony w tabeli kursowej Banku zawiera bowiem marze kupna lub
sprzedazy, ktora to warto$¢ jest zalezna wylacznie od woli Banku . W ocenie Sadu, taka regulacja stanowi o naruszeniu
przez Bank dobrych obyczajow. Te nakazujg bowiem, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwigzane z zawarciem
umowy byly mozliwe do przewidzenia. Sad Okregowy uznal wiec, iz treS¢ kwestionowanego postanowienia

umozliwia Bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji konsumenta w zakresie wysokosci jego zobowigzan wobec
Banku, przez co zakldcona zostaje rownowaga pomiedzy stronami przedmiotowej umowy, zatem postanowienie to
jest sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz w sposdb razacy narusza interesy konsumentow. Zostaly wiec spelnione

wszystkie przestanki okre$lone w art. 385V § 1 k.c., nakazujgce uznac to postanowienie za niedozwolong klauzule
umowng.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 479** § 1 k.p.c. Sad Okregowy — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow
uwzglednil zadanie pozwu, o kosztach postepowania orzekajac na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. Publikacje

prawomocnego wyroku zarzadzono na podstawie art. 479** k.p.c.

Powyzszy wyrok Sadu Okregowego w caloSci zaskarzyl apelacja pozwany (...) Bank S.A. w W, zarzucajac:

1. naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na wynik sprawy tj. art. 321 §1 k.p.c. w zw. z art. 479** §1 k.p.c.
polegajace na zakazaniu wykorzystywania w obrocie z konsumentami postanowienia wzorca umowy uznanego za
niedozwolone, mimo, Ze nie bylo to objete zadaniem pozwu, tj. orzeczeniu ponad zgdanie pozwu;

2. naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 328 §2 k.p.c. polegajace na braku wyjasnienia w uzasadnieniu
zaskarzanego rozstrzygniecia, dlaczego, w ocenie Sadu Okregowego, postanowienie wzorca uznane za niedozwolone,
obok sprzecznosci z dobrymi obyczajami, narusza réwniez razaco interesy konsumentéw, co uniemozliwia kontrole
instancyjna orzeczenia w tym zakresie;

3. naruszenie prawa materialnego poprzez bledng wykladnie art. 479%* §1 k.p.c. w zw. z art. 385'81 k.c., skutkujace
uznaniem, iz powyzszy przepis nie stanowi jednocze$nie podstawy prawnej powodztwa w postepowaniu regulowanym

przepisami art. 4793° - 479% k.p.c. i nie determinuje obligatoryjnego zakresu zadania pozwu;

4. naruszenie prawa materialnego poprzez bledne zastosowanie art. 385" §1 k.c. i przyjecie, ze kwestionowane
postanowienie wzorca ksztaltuje obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza
jego interesy, podczas gdy przedmiotowa klauzula umowna nie ma takiego charakteru;

Wskazujac na powyzsze apelujacy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku w catoéci i oddalenie powodztwa, a takze
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu przed sagdami
obu instancji wedlug norm przepisanych.

Pow6d wnosil o oddalenie apelacji i zasadzenie na jego rzecz od pozwanego kosztoéw procesu wedlug norm
przepisanych.



Po raz pierwszy rozpoznajac apelacje pozwanego Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 5 pazdziernika 2011 r.
oddalil apelacje oraz zasadzil od (...) BANK Spétka Akcyjna w W. na rzecz (...) w P. kwote 285 zlotych tytulem zwrotu
kosztoéw procesu za druga instancje.

Na skutek skargi kasacyjnej pozwanego wyrokiem z dnia 15 lutego 2013 r. Sad Najwyzszy uchylil powyzszy wyrok Sadu
Apelacyjnego i przekazal sprawe tutejszemu Sadowi do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania
kasacyjnego. Sad Najwyzszy zgodzil sie ze skarzacym, ze Sad Apelacyjny calkowicie pomingt obowiazujaca juz w czasie
jego orzekania regulacje zawartg w art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 165, poz. 984, dalej: ,,u.z.p.b"), przesadzajaca o wstecznym stosowaniu unormowan
przyznajacych nowe uprawnienia kredytobiorcom, do uméw zawartych przed dniem wejscia w zycie tejze ustawy,
tj. przed dniem 26 sierpnia 2011 r. Wedlug tego unormowania w przypadku kredytow lub pozyczek zaciggnietych
przez kredytodawce przed dniem wejscia w zycie tej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust 2 pkt 4a oraz art. 75b Prawa
bankowego w nowym brzmieniu, w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly caltkowicie
splacone — do tej ich czesci kredytu, ktéra pozostala do splacenia. Poza tym w tym zakresie bank ma obowigzek
bezplatnie dokona¢ stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki. Unormowania tej noweli dotyczace
kredytu konsumenckiego denominowanego lub indeksowanego do waluty obcej, maja tez w oznaczonym zakresie
moc wsteczng (por. art. 5 ust. 2 u.z.p.b.). Sad Najwyzszy wskazal, iz skoro w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia
Sad Apelacyjny uznal, ze zakwestionowany w spornym wzorcu zapis umowy nie jest sprzeczny z prawem, a nowe
unormowanie przewidzialo mechanizm obronny kredytobiorcy przed takim postanowieniem umowy, to niedokonanie
w tym kierunku zadnych ustalen i rozwazan, jest istotnym, tj. mogacym mie¢ wplyw na wynik sprawy naruszeniem
art. 316 § 1 w zw. z art. 391 k.p.c.

Za uzasadniony Sad Najwyzszy uznal takze zarzut obrazy art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c., z uwagi na to,
iz spos6b sporzadzenia uzasadnienia uniemozliwial odtworzenie toku rozumowania sadu wyja$niajacego podstawe
prawng zaskarzonego orzeczenia. Sad Najwyzszy podkreslil, iz jezeli sad odwolawczy oddala apelacje orzekajac na
podstawie materialu zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej instancji — nie musi powtarzaé¢ dokonanych ustalen,
gdyz wystarczy stwierdzenie, Ze przyjmuje je za wlasne. W niniejszej sprawie jednak skarga kasacyjna zostala oparta
na zmianie stanu prawnego jaki nastapil w toku instancji i w zwiazku z tym Sad Apelacyjny mial obowigzek wyjasnic
jaki wplyw ta nowelizacja, majaca cze$ciowo moc wsteczng, wywarla na wynik sprawy. Tymczasem uzasadnienie
Sadu Apelacyjnego bylo niekompletne i w istocie nie zawieralo uzasadnienia podstawy prawnej tego orzeczenia ,,z
przytoczeniem przepisOw prawa". Uznajac za zasadne zarzuty naruszenia prawa procesowego, Sad Najwyzszy

nie dokonywal rozwazan dotyczacych podstawy naruszenia prawa materialnego.
Ponownie rozpoznajqc sprawe w postepowaniu apelacyjnym Sqd Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacgja nie zastugiwala na wvwzglednienie, albowiem zarzuty w niej podniesione sq bezzasadne.
Sad pierwszej instancji dokonal prawidlowych ustalen faktycznych i trafnej ich oceny prawnej.
Sad Apelacyjny w pelni je podziela i przyjmuje za wlasne.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 479%* § 1 k.p.c. — tak w aspekcie procesowym, jak i materialnym — zdaniem
Sadu drugiej instancji zgodzi¢ sie nalezy z Sadem Okregowym, iz tre$¢ tego przepisu przesadza o tym co winien
zawiera¢ wyrok uwzgledniajacy powddztwo. Adresatem normy zawartej w tym przepisie jest wiec sad orzekajacy,
nie za$ strony postepowania. O tym, czego powinno dotyczy¢ zadanie pozwu przesadza nie tylko art. 479** k.p.c. ale
caly Rozdzial 3 Dzialu IV a Tytulu VII Ksiegi pierwszej czeSci pierwszej k.p.c. Mowa jest w nim o postepowaniu w
sprawach o uznanie postanowien wzorca umowy za niedozwolone, nie zas o uznanie za niedozwolone i o zakazanie ich
stosowania badz o kazde z tych roszczen osobno. Ocena zasadno$ci zadania uznania postanowien wzorca umowy za

niedozwolone oraz jego zakresu dokonywana jest w §wietle przepisu art. 385" § 1 k.c. a nie przepisu art. 479%* § 1 k.p.c...
Przedmiotem kontroli sadowej w postepowaniu w sprawach o uznanie postanowien wzorca umowy za niedozwolone
sa wylacznie postanowienia wzorca umowy ustalonego przez jedna ze stron, nie sg przedmiotem tej kontroli



zagadnienia zwigzane z tym, czy nalezy zakazywac ich wykorzystywania czy tez nie, strony nie skladaja zadnych
o$wiadczen, twierdzen ani nie powoluja na te okoliczno§¢ zadnych dowodoéw. Strona moze, wnoszac tego rodzaju
pozew, zawrze¢ w treSci zadania pozwu takze zadanie orzeczenia zakazania wykorzystywania kwestionowanego w
pozwie wzorca, niemniej brak takiego zadania nie powoduje tego, iz sad w sentencji wyroku uwzgledniajacego
powddztwo o uznanie postanowienia wzorca za niedozwolone, nie powinien takiego zakazu zamieszczaé, gdyz ma
obowigzek to uczyni¢ z urzedu w oparciu o treéé art. 479* § 1 k.p.c. Stanowisko powyzsze jest juz ugruntowane w
orzecznictwie tutejszego Sadu (por. wyroki Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 17.11.2011r.: VIACa 633/11, LEX nr
1171451 oraz VI ACa 637/11, LEX nr 1171453) i apelujacy nie przedstawil zadnych argumentow, znajdujacych oparcie
w przepisach prawa, aby to stanowisko zmieni¢.

Przechodzac do zarzutu naruszenia prawa materialnego — art. 385" § 1 k.c. — zauwazyé nalezy, iz pozwany
wnoszac apelacje zastosowal zabieg nie przewidziany w przepisie art. 368 § 1 k.p.c., bowiem uzasadniajac powyzszy
zarzut odwolal sie przede wszystkim do stanowiska zajetego przez siebie w odpowiedzi na pozew. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego rola sadu drugiej instancji jest ocena argumentacji apelujacego stanowigcej uzasadnienie
zarzutow apelacyjnych zawartych w pi$émie procesowym wniesionym jako Srodek odwolawczy, nie za$ rekonstrukcja
uzasadnienia zgloszonych zarzutéw apelacyjnych na podstawie argumentacji przedstawianej na réznych etapach
postepowania, w réznych pismach procesowych. Odsylanie zatem do stanowiska zawartego w odpowiedzi na apelacje,
jako uzasadnienia sformutowanego w apelacji zarzutu, nie moze by¢ uznane za skuteczne, gdyz zarzut taki nie poddaje
sie kontroli instancyjne;j.

Sad Okregowy uznal, iz zakwestionowane postanowienie spelnia wszystkie przeslanki okre$lone w art. 3850 Y
§ 1 k.c. : nie bylo ono indywidualnie uzgadniane, nie dotyczy gléwnych $wiadczen stron umowy i ksztaltuje
prawa i obowigzki konsumenta w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco naruszajgc jego interesy. W
ocenie Sadu pierwszej instancji o abuzywnos$ci spornego postanowienia decyduje fakt, ze uprawnienie Banku do
okreslania wysokosci kursu sprzedazy CHF nie doznaje zadnych formalnych ograniczen, zwlaszcza nie przewiduje
wymogu aby wysoko$¢ kursu ustalonego przez Bank pozostawala w okreSlonej relacji do Sredniego kursu NBP lub
kursu uksztalttowanego przez rynek walutowy. Powyzsze tj. przyznanie sobie przez Bank prawa do jednostronnego
regulowania wysokosci rat kredytu waloryzowanego kursem CHF poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu
sprzedazy franka szwajcarskiego oraz wysoko$ci tzw. spreadu (réznica miedzy kursem sprzedazy i zakupu waluty
obcej) przy pozbawieniu konsumenta jakiegokolwiek wplywu i bez wskazania w umowie sposobu ustalania kuréow
walut, w tym zakresie razgco - zdaniem Sgdu Okregowego narusza interesy konsumenta i jest sprzeczne z dobrymi
obyczajami.

W ocenie Sadu Apelacyjnego argumentacja pozwanego dotyczaca naruszenia art. 385' § 1 k.c., zawarta w
uzasadnieniu apelacji, pomija jedna zasadnicza kwestie, na ktora trafnie zwrdcil uwage Sad pierwszej instancji. Chodzi
mianowicie o nieuwzglednienie w zakwestionowanym postanowieniu tresci zalecenia zawartego w dokumencie
Komisji Nadzoru Bankowego z 2006 r. ,, Rekomendacja S dotyczaca dobrych praktyk w zakresie ekspozycji
kredytowych zabezpieczonych hipotecznie”. W punktach 5.2.2. i 5.2.3 tego dokumentu przewidziano bowiem co
nastepuje:

»5-2.2. W kazdej umowie, ktéra dotyczy walutowych ekspozycji kredytowych powinny znaleZ¢ sie co najmniej zapisy
dotyczace:

a) wartosci ekspozycji kredytowej w walucie obcej (w przypadku ekspozycji

kredytowych indeksowanych kursem waluty obcej dopuszcza sie poinformowanie klienta o wysokoéci ekspozycji
kredytowej i wysokosci rat kapitalowoodsetkowych w walucie obcej odrebnie po wyplacie kredytu),

b) wysokosci rat kapitalowych i rat odsetkowych w walucie obcej,



¢) sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego, w szczegéolnosci,
wyliczana jest wartosé rat kapitatowo-odsetkowych,

d) informacji, Zze zmiana kursu walutowego bedzie miala wplyw na warto$c
ekspozycji kredytowej oraz wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych,
e) warunkow i konsekwencji zmiany waluty ekspozycji kredytowe;j.

5.2.3. Wkazdej umowie, ktéra dotyczy ekspozycji kredytowych oprocentowanych zmienna stopa procentowa powinny
znaleZ¢ sie co najmniej zapisy dotyczace:

a) sposobow i terminéw ustalania stopy procentowej, na podstawie ktéorej wyliczana jest wysokosé
rat kapitalowo-odsetkowych,

b) informacji, ze zmiana stopy procentowej bedzie miala wplyw na warto$¢
ekspozycji kredytowej oraz wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych,
¢) warunkow i konsekwencji zmiany sposobu oprocentowania.”

Oczywiscie powyzszy dokument nie stanowil aktu majgcego moc powszechnie wigzacg, lecz tre¢ tego dokumentu
wyznaczala granice minimalnych wymagan wobec bankéw w ich stosunkach z klientami, aby nie naruszaly one
dobrych obyczajéw handlowych (dobrych praktyk) i nie wykorzystywaly — zwlaszcza w stosunkach z konsumentami
— swojej przewagi kontraktowej. [Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz wiekszo$¢ z zawartych w tym dokumencie zalecen w
zakresie relacji z klientami, stanowila podstawe zmian ustawodawczych w prawie bankowym.] Zdaniem pozwanego
okre§lenie w zakwestionowanym postanowieniu, iz do rozliczen stosowana jest tabela kursow (...) Banku S.A.
obowigzujaca na dzien splaty z godziny 14.50, spelnia wskazane wyzej zalecenia Rekomendacji KNB zawarte w punkcie
5.2.2. Tymczasem trafnie Sad pierwszej instancji zauwazyl, iz w postanowieniu tym wskazano jedynie termin ustalania
kursu waluty, przyjetego do rozliczen splaty rat kapitalowo-odsetkowych. Nie zostal natomiast wskazany sposéb
ustalania tego kursu. Kwestia ta pozostaje nie tylko poza kontrola, ale przede wszystkim poza wiedza klienta, ktéry do
ostatniej chwili nie ma mozliwosSci oceny wysokosci zlotowej swojego zobowigzania na dzien splaty raty. Taki spos6b
traktowania klienta jest nie tylko sprzeczny z dobrymi obyczajami, ale takze narusza jego interesy w sposéb razacy,
uzalezniajac jego sytuacje wylacznie od arbitralnych decyzji banku.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie jest trafne stanowisko apelujacego, iz kursy walut ustalane sa dla calego spektrum
dzialalnosci banku, nie tylko pod katem obliczania wysoko$ci naleznych rat kredytow podlegajacych splacie, co
stanowi o obiektywnym charakterze tego parametru waloryzacyjnego, gdyz ustalajac kurs sprzedazy walut na zbyt
wysokim poziomie bank pozbawialby sie dochodéw z tego sektora dzialalno$ci. Jednakze ocena charakteru tego
parametru zalezna jest od profilu dzialalnosci banku i tego z jakich czynno$ci bank gléwnie osiaga dochody. Nie
mozna bowiem wykluczy¢, iz sprzedaz warto$ci dewizowych stanowi dzialalno$¢ marginalng banku, za$ jego gtowna
dzialalno$é skupia sie na udzielaniu kredytow. Wowczas ustalanie kursu sprzedazy walut na wysokim poziomie jest
dla banku korzystne, bowiem dochody osiagane jako marza przy przeliczaniu wysokosci rat kredytu podlegajacych
splacie, na walute waloryzacji, moga z naddatkiem pokrywac¢ ewentualng strate na odcinku sprzedazy walut.

Trzeba przy tym pamietac, iz w przypadku umowy, ktoérej wzorzec jest badany w sprawie niniejszej, nie dochodzi
do faktycznego zakupu przez bank waluty i jej sprzedazy klientowi dokonujacemu splaty raty — tak jak twierdzi to
pozwany. Kwota kredytu udzielana jest bowiem w zlotych polskich i splata nastepuje rowniez w tej walucie. Natomiast
warto$¢ franka szwajcarskiego przyjeta jest jedynie jako wskaznik waloryzacji poszczegoélnych rat podlegajacych
splacie. Oznacza to, iz wszelkie operacje wykonywane sa jedynie ,na papierze”, dla celow ksiegowych, natomiast do
faktycznego transferu wartoSci dewizowych w ktéragkolwiek strone nie dochodzi. W efekcie réznica pomiedzy kursem
zakupu danej waluty a kursem sprzedazy tej waluty przez bank, ustalanych wylacznie przez pozwanego, stanowi



jego czysty dochdd, zwiekszajacy dodatkowo koszty kredytu dla klienta. W tym mechanizmie nalezy wiec dostrzec
sprzeczno$¢ postanowienia z dobrymi obyczajami i razace naruszenie intereséw konsumenta, ktéry nie ma nawet
mozliwo$ci uprzedniej oceny wlasnej sytuacji — w tym wysokoSci wymagalnych rat kredytu — i jest zdany wylacznie
na arbitralne decyzje banku. Dlatego tez — zdaniem Sadu Apelacyjnego — uznanie przez Sad pierwszej instancji
zakwestionowanego przez powoda postanowienia, jako niedozwolonej klauzuli umownej w rozumieniu art. 385" § 1
k.c., bylo trafne.

Oceny tej nie zmienia nowelizacja prawa bankowego dokonana ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy —
Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 165, poz. 984). Ustawa powyzsza zostaly dodane do prawa
bankowego przepisy art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz ust. 3, a takze art. 75b.

Obecnie zatem przepis art. 69 ma nastepujace brzmienie: ,,Art. 69. 1. Przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie
odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu.

2. Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okresla¢ w szczegolnoSci:
1)strony umowy;

2)kwote i walute kredytu;

3)cel, na ktoéry kredyt zostal udzielony;

4)zasady i termin splaty kredytu;

4a)w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta
polska, szczegolowe zasady okreslania sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na
podstawie ktorego w szczegolnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitatowo-
odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu;

5)wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany;

6)sposob zabezpieczenia splaty kredytu;

7)zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu;
8)terminy i sposob postawienia do dyspozycji kredytobiorcy Srodkoéw pienieznych;
9)wysoko§¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje;

10)warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

3. W przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz
waluta polska, kredytobiorca moze dokonywaé splaty rat kapitalowo-odsetkowych oraz dokonaé
przedterminowej splaty pelnej lub czesciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie. W
tym przypadku w umowie o kredyt okresla sie takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku
stluzgcego do gromadzenia srodkow przeznaczonych na splate kredytu oraz zasady dokonywania
splaty za posrednictwvem tego rachunku.”

Natomiast art. 75b stanowi:



"Art. 75b. 1.Wykonanie uprawnienia, o ktérym mowa w art. 69 ust. 3, nie moze wigza¢ sie z poniesieniem przez
kredytobiorce dodatkowych kosztow.

2.Bank nie moze uzalezni¢ wykonania przez kredytobiorce uprawnienia, o ktérym mowa w art. 69 ust. 3, od
wprowadzenia dodatkowych ograniczen, w szczegélnoéci nie moze zobowigzaé kredytobiorcy do nabywania waluty
przeznaczonej na splate rat kredytu, jego caloéci lub cze$ci, od okre$lonego podmiotu.

3. Otwarcie i prowadzenie rachunku, o ktéorym mowa w art. 69 ust. 3, jest wolne od oplat w przypadku, gdy
kredytobiorca jest konsument w rozumieniu ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny.

4. Przepisy ust. 1-3, art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz ust. 3 stosuje sie odpowiednio do uméw pozyczek pienieznych.".

Z tre$ci obu powyzej przytoczonych przepisow wynika wyraZnie, iz ustawodawca dostrzegl niekorzystne dla
konsumentéw skutki dotychczas zawieranych przez nich z bankami uméw i wprowadzil mechanizmy bardziej
zabezpieczajace interesy klienta, jako stabszej strony tych stosunkéw umownych. Kierunek tych zmian potwierdza
zatem, iz postanowienie wzorca umowy o kredyt hipoteczny, zakwestionowane w niniejszej sprawie, bylo sprzeczne z
dobrymi obyczajami i naruszato w sposob razacy interesy klientow banku. Jednakze wbrew twierdzeniom pozwanego
— wprowadzenie tych zmian ustawowych nie spowodowalo utraty ,,abuzywnosci” tegoz postanowienia, pomimo ze
w art. 69 ust. 3 ustawodawca wprowadzil dla klientdbw mozliwo$¢ splaty rat kredytu w walucie, do ktérej kredyt
jest denominowany, co moze poprawié¢ sytuacje klienta, ktéry moze dokonywaé zakupu wartoSci dewizowych z
odpowiednim wyprzedzeniem, na warunkach dla siebie korzystnych. Ustawodawca uznaje wiec za dopuszczalne
zawieranie uméw kredytowych denominowanych do innej waluty, zatem zakwestionowane postanowienie umowne
nie jest samo w sobie sprzeczne z bezwzglednie obowigzujacymi przepisami prawa (gdyby bylo sprzeczne z takimi

przepisami wowczas nie podlegaloby kontroli abstrakeyjnej pod katem spelnienia przestanek art. 385' § 1 k.c.,
gdyz byloby niewazne zgodnie z art. 58 § 1 k.c.) . Ustawodawca wymaga jednak — zgodnie z art. 69 ust. 2 pkt 4a
prawa bankowego — aby w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta
polska, umowa zawierala szczegblowe zasady okreslania sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na
podstawie ktérego w szczeg6lnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad
przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. Zakwestionowane postanowienie, w brzmieniu okreslonym w § 11
ust. 5 wzorca umowy, takiego sposobu nie okresla — na co trafnie zwrécil uwage Sad pierwszej instancji.

Bez znaczenia - zdaniem Sadu Apelacyjnego — dla abstrakcyjnej kontroli wzorca pozostaje regulacja zawarta
w art. 4 ustawy ,u.z.p.b", przesadzajaca o wstecznym stosowaniu unormowan przyznajacych nowe uprawnienia
kredytobiorcom, ktérzy zawarli umowy przed dniem wejscia w zycie tejze ustawy, tj. przed dniem 26 sierpnia 2011 r.
Wedlug art.4 u.z.p.b. w przypadku kredytéw lub pozyczek zaciagnietych przez kredytodawce przed dniem wejscia w
zycie tej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust 2 pkt 4a oraz art. 75b Prawa bankowego w nowym brzmieniu, w stosunku
do tych kredytow lub pozyczek pienieznych, ktére nie zostaly caltkowicie splacone — do tej ich czeéci kredytu, ktéra
pozostala do splacenia. Poza tym w tym zakresie bank ma obowiazek bezplatnie dokonaé stosownej zmiany umowy
kredytowej lub umowy pozyczki. Skoro wiec przepis art. 4 ustawy zmieniajacej dotyczy umow juz weze$niej zawartych,
a jeszcze nie wykonanych, to ewentualne skutki tego unormowania moglyby by¢ oceniane jedynie w przypadku
incydentalnej kontroli postanowienia — tj. w sprawie wytoczonej Bankowi przez konkretnego kredytobiorce, ktory

powolywalby sie na ,abuzywnoéé” tego postanowienia i brak zwiazania umowa w tym zakresie (art. 385" § 1-3 oraz

art. 385 ° k.c.). Mozliwoé¢ zmiany — w oparciu o przepis art. 4 u.z.p.b. w zw. z art. 69 i art. 75b prawa bankowego —
juz zawartych umoéw w kierunku korzystniejszym dla konsumentow, nie moze wplywac na ocene w ramach kontroli
abstrakcyjnej wzorca jako takiego i jego poszczegblnych postanowien, jesli przy uzyciu tego wzorca nadal sa zawierane
umowy z nowymi klientami, za$ tre§¢ postanowien tego wzorca nadal ksztaltuje niekorzystnie sytuacje kontraktowa
klienta banku.

Majgc na uwadze powyzsze Sqd Apelacyjny — w petni podzielajgc ustalenia faktyczne Sqd pierwszej
instancji oraz dokonangq przez ten Sad ich ocene prawnq — na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak



w sentencji wyroku o kosztach procesu rozstrzygajqc stosownie do wyniku sprawy, w oparciu o
przepisart. 98 §1i 31 art. 99 k.p.c.



