Sygn. akt VI ACa 127/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 listopada 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA— Ksenia Sobolewska — Filcek
Sedzia SA— Urszula Wiercinska

Sedzia SO del. — Jolanta Pyzlak (spr.)

Protokolant: — sekr. sqdowy Beata Pelikanska

po rozpoznaniu w dniu 5 listopada 2013 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. D.

przeciwko (...) spolce zo.o. w W.

o0 ochrone dobr osobistych

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 30 pazdziernika 2012 r.

sygn. akt III C 567/10

oddala apelacje.

Sygn. akt VI ACa 127/13

UZASADNIENIE

K. D. wnosil o zobowiazanie pozwanego (...) Spdlki z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba w W. do zlozenia
przeprosin za naruszenie jego dobr osobistych, wywolane zdjeciami i artykulem z dnia 29-30 sierpnia 2009r.
opublikowanym w dzienniku (...), poprzez zlozenie o$§wiadczenia o nastepujacej tresci: ,W wykonaniu wyroku
Sadu ... wydawca gazety (...) (...) przeprasza pokrzywdzonego K. D. za naruszenie jego dobr osobistych poprzez
publikacje artykulu oraz zdje¢ opatrzonych komentarzami, naruszajacymi godno$c¢, dobre imie i prawo do prywatnoéci
pokrzywdzonego”, wnidst o opublikowanie o$§wiadczenia na pierwszej stronie wydania sobotnio - niedzielnego
dziennika (...) w formie ogloszenia o wymiarach nie mniejszych niz 20 cm x 10 cm, czcionka nie mniejsza niz 12
punktow drukarskich w ramce. Ponadto powod wnibst o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz zado$cuczynienia w

kwocie 100 000 zl za doznang krzywde oraz kosztéw procesu.

Pozwany (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. (nastepnie (...) sp. z 0.0.) wnidsl o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztow

procesu.



Wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2012r. w sprawie III C 567/10 Sad Okregowy w Warszawie w pkt 1 nakazal pozwanej
(...) Spolce z o.0. z siedziba w W. opublikowanie w wydaniu sobotnio - niedzielnym dziennika (...) na stronie 9, w
terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku w tej sprawie, w formie ogloszen o wymiarach 20x10cm, czcionka w
rozmiarze nie mniejszym niz 8,5 w kolorze czarnym na bialym tle o§wiadczenia nastepujacej tresci: ,Wydawca Gazety
(...) przeprasza Pana K. D. za publikacje artykulu prasowego, ktorego tresé¢ i forma naruszyly Jego dobra osobiste”. W
pkt 2 wyroku Sad Okregowy zasadzil od pozwanej spotki na rzecz powoda kwote 25 000 zl tytulem zado$c¢uczynienia, w
pkt 3 oddalil powddztwo w pozostalej czesci, w pkt 4 nakazal pobrac od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 9,76
z} tytulem zwrotu wydatkow oraz w pkt 5 zasadzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 360 zt tytulem kosztoéw procesu.

Sad Okregowy przy wydaniu ww. wyroku oparl sie na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

Powdd od 6 lat mieszka we wsi O. niedaleko R., prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza polegajaca na nauce jazdy konnej
i hipoterapii. W 2009r. byl jedyna osoba posiadajaca stadnine koni w tej okolicy. W nocy z 26 na 27 sierpnia
2009r. syn powoda D. D. usilowal dokona¢ zabdjstwa powoda wbijajac mu kilof w glowe, a nastepnie sam wezwal
pogotowie do ojca, mdéwiac, ze znalazl go lezacego z kilofem w glowie. Po odpitowaniu trzonka kilofa przez lekarzy
pogotowania, powod zostal przetransportowany do szpitala karetka. Powod byl przytomny, ale mial problemy z
mowieniem, porozumiewal sie za pomoca kartek. W 28 sierpnia na stronie internetowej Komendy Wojewodzkiej
Policji pojawila sie notatka, w ktorej poinformowano, iz we wsi znajdujacej sie w gminie C. w powiecie (...), syn
probowal zabié ojca kilofem. Nie podano jednak blizszych szczeg6low dotyczacych miejsca zdarzenia, ani os6b w tym
uczestniczacych. Nie opublikowano zdjeé¢. Powyzsza informacja wzbudzila zainteresowanie mediow, ktore przyjechaty
na miejsce zdarzenia. Miedzy innymi dziennikarze i fotoreporterzy gazety (...) udali sie osobiscie do powoda, do jego
miejsca zamieszkania, jego stadniny, chcac uzyskac jak najwiecej informacji.

Nastepnego dnia w wydaniu sobotnio — niedzielnym tj. 29-30 sierpnia 2009r. dziennika (...) na pierwszej stronie
zostalo opublikowane zdjecie powoda z kilofem wbitym w glowe. Przy zdjeciu byl opis, ktéry wskazywal, iz osoba
zaatakowana przez syna jest K. D., lat 50. Zdjecie bylo zrobione w taki sposob, iz wiecej niz potowa twarzy powoda
byla widoczna, pozostala cze$¢ twarzy byla zabandazowana. Nastepnie na stronie 9 gazety opisano dalsze szczegoly
wydarzenia, w tym obrazenia powoda (pogruchotanie ko$ci, zmiazdzenie szczeki, strzaskanie oczodolu), a takze
ponownie umieszczono zdjecie powoda z pierwszej strony w powiekszeniu, przy czym czes¢ twarzy powoda zostala
wypikselowana. Oproécz zdjecia powoda zamieszczono tam rowniez zdjecia jego domu przedstawiajgc np. kanape, na
ktorej lezal powod oraz pile, ktorej uzyto do odpilowania trzonka kilofa, a takze zdjecie syna powoda z zastonietymi
oczami. Ponadto w artykule zawarto informacje, iz mezczyzna prowadzi pod R. stajnie z konmi pod wierzch oraz
hipoterapie. Artykul byt utrzymany w tonie sensacyjnym. Wydarzenie zostalo opisane rowniez na stronie internetowej
(...), gdzie zamieszczono dodatkowe zdjecia domu powoda, w tym wnetrza domu, jak réwnie zamieszczono wypowiedzi
lekarzy na temat jego stanu zdrowia. W artykule podano nieprawdziwa informacje, iz pacjent znajduje sie w §pigczce
farmakologiczne;j.

Przedmiotowy artykul przygotowywal dziennikarz M. J. w oparciu o rozmowy z lekarzami, ktorzy udzielali powodowi
pomocy, a takze z osobami spotkanymi na miejscu zdarzenia, znajomymi powoda i sasiadami. Autor artykulu
probowal tez nawigzac¢ kontakt z powodem, najpierw listownie, potem rozmawiajac osobiScie. Za kazdym razem
powdd odmawial udzielenia wypowiedzi, jak i zgody na sfotografowanie jego osoby. Zdjecia, poza zdjeciem powoda z
kilofem w glowie, wykonal fotoreporter (...) S. J.; zdjecia wnetrza domu zostaly wykonane przez okno. Autor artykutu
zapoznal sie z materialem policyjnym dotyczacym zdarzenia oraz kontaktowal sie z prowadzacym postepowanie
karne prokuratorem Krzysztofem Gdakiem, ktérego zapewnial, iz zdjecia powoda z kilofem w glowie nie zostana
opublikowane, gdyz byloby to niezgodne z zasadami etyki. Zdjecie powoda z kilofem glowie zostalo przestane
dziennikarzom na telefon komorkowy, nie pochodzilo z akt dochodzenia.

O tresci przedmiotowej publikacji powdd zostal poinformowany przez pielegniarke jeszcze w szpitalu. Fakt publikacji,
jak i zdjecia z kilofem w glowie wywolal u niego szok. Pomimo znacznego uplywu czasu od powziecia informacji
o przedmiotowej publikacji pow6d ma nadal w pamieci opublikowane zdjecia. Zdarza sie, iz w nocy w trakcie snu
do powoda wraca obraz z opublikowanego zdjecia. Umieszczenie zdjecia powoda w dzienniku (...) zwielokrotnilo



przezycia, jakie powod mial w zwiazku z wydarzeniami z 26/27 sierpnia 2009r. Po opublikowaniu artykulu powoda
spotkaly znaczne nieprzyjemnosci ze strony okolicznych mieszkancow. Zdjecie powoda opublikowane w (...) niektoérzy
mieszkancy R. umieszczali sobie jako tapete w telefonach komoérkowych, komentowali to wydarzenie, jak i zycie
rodzinne powoda. Zdjecie powoda oraz podane przez gazete informacje byly wystarczajace do identyfikacji powoda.
Po publikacji wiele 0s6b zrezygnowalo z korzystania z ustug powoda, thumaczac, iz ,nie chca mieé przed oczami kilofa
w glowie”. Obawiali sie rowniez przyjezdza¢ do powoda z uwagi na opisane w gazecie konflikty z synem. Sprawa
wzbudzila zainteresowanie, znajomi powoda byli wypytywani przez innych o szczegély zdarzenia. Publikacja miala
wplyw na funkcjonowanie powoda na poziomie emocjonalnym i spolecznym. Powo6d mial wrazenie, ze przestal byc
akceptowany przez sasiadow i znajomych, ktérzy postrzegali go przez pryzmat zaistnialego zdarzenia. Czeéc klientow
nie chcialo mieé¢ z nim nic wspdlnego. Powdd rozwazal zmiane miejsca zamieszkania, ale ostatecznie go nie zmienit.
Miewat i miewa okresy nasilonego leku, zagrozenia przed kontaktami spotecznymi. Ma poczucie odrzucenia go przez
lokalng spoleczno$¢. Powdd rozréznia krzywde, jakiej doznal w wyniku dzialan syna, a ta wywolana publikacjg w
dzienniku (...). Informacje jakie dochodza do niego od os6b postronnych sprawiaja, iz wydarzenia sprzed trzech lat
nie moga ulec zatarciu.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o zeznania przestuchanych §wiadkéw, zebrane w aktach
dokumenty oraz opinie bieglego psychologa.

Sad Okregowy uznal, iz powbdztwo zastugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie, bowiem powdd wykazal, iz doszlo do
naruszenia jego dobr osobistych w postaci wizerunku, zdrowia psychicznego, czci, godno$ci, dobrego imienia i prawa
do prywatno$ci. Wskutek opublikowania bez zgody powoda jego zdjecia doszlo do naruszenia prawa do wizerunku
w rozumieniu art. 81 ustawy z dnia 4 lutego 1984r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (t.j. Dz. U. 2006 Nr
90 poz. 631). Zdjecie to umozliwia jego identyfikacje, bowiem o ile na stronie 9 czasopisma twarz powoda zostata
czeSciowo wypikselowana, o tyle na pierwszej stronie juz nie; widoczny jest charakterystyczny zarost powoda i nos, co
sprawia, iz jest on bez problemu rozpoznawalny. W §wietle art. 81 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych
pozwany nie mial podstaw prawnych do opublikowania zdjecia powoda bez jego zgody. Ochrona prawa do wizerunku
ma charakter autonomiczny w tym sensie, ze jest niezalezna od naruszenia innych débr osobistych. Zakazane jest
naruszanie cudzego wizerunku takze wowczas, gdy nie prowadzi do ingerencji w prywatno$¢ czy dobre imie osoby
przedstawianej.

Zdaniem Sadu Okregowego przedmiotowa publikacja narusza réwniez prawo do prywatnoéci powoda. Zgodnie z
art. 14. ust. 6 ustawy z dnia 26 stycznia 1984r. prawo prasowe (Dz. U.1985 Nr 5 poz. 24) nie wolno bez zgody
osoby zainteresowanej publikowaé informacji oraz danych dotyczacej prywatnej sfery zycia, chyba, ze wiaze sie
to bezposrednio z dzialalno$cia publiczna danej osoby. Powdd nie jest osoba publiczna. Pozwany ujawnil istotne
informacje dotyczace prywatnej sfery zycia powoda: fakt usilowania zab6jstwa przez wlasnego syna, koniecznoéc
chirurgicznego usuniecia kilofa z glowy, doznane przez powoda obrazenia; opublikowal zdjecia wnetrza domu,
informacje dotyczace jego osoby, ktore bez najmniejszego problemu w spolecznosci, wsrdd ktdrej zamieszkuje powdd,
pozwalaly na jego identyfikacje. Naruszono prawo powoda do zachowania w tajemnicy stanu jego zdrowia. Osoby
postronne powziely informacje dotyczace zaréwno jego stanu zdrowia, jak i relacji rodzinnych.

Przedmiotowa publikacja zdaniem Sadu Okregowego naruszyla takze dobre imie powoda i jego godno$é. Godno$c
konkretyzuje sie w poczuciu wlasnej wartosci czlowieka i oczekiwaniu szacunku ze strony innych ludzi. Publikacja
zdjecia powoda z kilofem w glowie stanowi naruszenie jego wewnetrznej godno$ci, nikt bowiem nie chciatby
obiektywnie, aby w prasie ukazalo sie w taki sposéb jego zdjecie. Naruszenie czci nie jest ograniczone do
rozpowszechniania wypowiedzi znieslawiajacych badz obrazliwych, ale rowniez poprzez rozpowszechnianie faktow
wstydliwych, drastycznych zdarzen, ktére poszkodowany chcialby zachowa¢ dla siebie. Samo zajscie z udzialem
jego wlasnego syna bylo dla powoda traumatycznym przezyciem. Dodatkowo publikacja przedmiotowego artykulu,
spotegowala przezycia zwigzane z tamtymi wydarzeniami. Publikacja ta odbila sie szerokim echem w $rodowisku
powoda.



W ocenie Sadu Okregowego pozwany nie wykazal, aby przedmiotowa publikacja nie miala charakteru bezprawnego.
Postepowanie dowodowe wykazalo, iz pozwany nie posiadal zgody powoda na naruszenie jego dobr osobistych. W
odpowiedzi na pozew pozwany powolal sie na prawo do informowania spoleczenstwa o czynach szczegélnie nagannych
i uczulenie czytelnikdw na kwestie przemocy domowej. Jednak w ocenie Sadu Okregowego publikacja artykulu, a w
szczegoblnosci publikacja zdjecia nie byta dzialaniem w interesie spolecznym, miala sensacyjny tom, co wskazuje na to,
ze pozwanemu zalezalo jedynie na przyciggnieciu uwagi czytelnikow. Temu celowi stuzyl chociazby znaczny rozmiar
zdjecia. Publikacja zdjecia nie byta w ogoble konieczna do opisania zdarzenia czy podkreslenia problemu spolecznego,
jakim jest przemoc domowa. Opisanie pojedynczego przypadku i tragedii jednej osoby nie spehia roli dzialania w
spolecznie uzasadnionym interesie. Pozwany nie wykazal wystarczajaco koniecznoéci ingerencji w podstawowe dobra
osobiste powoda. Jedynym motywem jego dzialania bylo przyciggniecie uwagi czytelnikow niecodzienna fotografia
czlowieka z kilofem w glowie. Nie mozna tez uzna¢, aby dziennikarze zachowali szczeg6lna staranno$é i rzetelnose,
skoro mieli $wiadomo$¢, ze powdd nie zyczy sobie upublicznienia wydarzenia; mieli $wiadomo$¢ niestosownosci
publikacji zdjecia, na co zwracal tez im uwage prokurator prowadzacy postepowanie karne.

Sad Okregowy wskazal, iz zgodnie z art. 38 ustawy prawo prasowe odpowiedzialno$¢ cywilng za naruszenie
prawa spowodowane opublikowaniem materialu prasowego ponosi m.in. wydawca. Majac na uwadze powyzsze,
na podstawie art. 24 k.c. Sad Okregowy zobowigzal pozwanego jako wydawce do opublikowania o$wiadczenia
zawierajacego przeprosiny.

Ponadto na podstawie art. 448 k.c. Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda zado§éuczynienie w kwocie 25 000
zl. Sad uznal, iz dzialanie strony pozwanej mialo charakter zawiniony. Pozwany mial bowiem Sswiadomos$é¢ braku
zgody powoda na opublikowanie zaréwno jego wizerunku, jak i informacji o zdarzeniu. Zakres cierpienn powoda,
rodzaj naruszonego dobra, intensywno$¢ naruszenia i stopien negatywnych konsekwencji dla pokrzywdzonego,
wynikajacych z dokonanego naruszenia dobra osobistego, jak réwniez stopien winy sprawcy, zdaniem Sadu
Okregowego uzasadnialy przyznanie powodowi zado$éuczynienia w kwocie 25 000 zl.

O kosztach Sad Okregowy orzekt na podstawie art. 100 k.p.c. i 83 ust. 2 w zw. z art. 113 ust. 1 uksc.

Od powyzszego orzeczenia w zakresie rozstrzygniec¢ zawartych w punktach 1, 2, 4 i 5 apelacje wniosla strona pozwana.
Podniosla nastepujace zarzuty:

1.naruszenia prawa procesowego tj. art. 233 k.p.c. poprzez naruszenie obowigzku wszechstronnego rozwazenia
calosci materialu dowodowego i dokonanie oceny dowodéw wbrew zasadom logicznego rozumowania oraz zasadom
do$wiadczenia zyciowego, a nadto poprzez wyprowadzenie z materialu dowodowego wniosk6w z nich niewynikajacych
przy jednoczesnym pominieciu okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, co skutkowato
bledami w ustaleniach faktycznych:

a) dowolne uznanie, iz powod w zwigzku z publikacja artykulu doznal jakichkolwiek negatywnych konsekwencji, tj.
doznal krzywdy, podczas gdy taka okoliczno$¢ nie wynika z zeznan §wiadkow, w szczego6lnodci z zeznan Swiadkow A.
L., K E. J. B. (1), bieglej H. D.;

b) uznania, iz w niniejszej sprawie nie zostaly zachowane przez dziennikarzy przygotowujacych artykul zasady
staranno$ci i rzetelno$ci dziennikarskiej, podczas gdy zostalo wykazane, iz podjeli wszelkie mozliwe dzialania w celu
weryfikacji zamieszczonych w artykule informacji oraz uniemozliwienia czytelnikom (...) rozpoznania powoda na
zamieszczonych w nim zdjeciach;

¢) uznania, iz publikacja artykulu miala jedynie na celu zwiekszenie sprzedazy gazety z przedmiotowym artykulem
oraz przyciggniecie uwagi czytelnikdw i nie byla uzasadniona istotnym interesem spolecznym, a tym samym, Ze nie
zachodzily okoliczno$ci wylaczajace ewentualng bezprawno$¢ dzialania pozwanej, podczas gdy tematyka artykulu w
spos6b oczywisty dotyczyla kwestii, o ktorych spoleczenstwo powinno otrzymywac informacje;



2. naruszenie prawa materialnego w postaci:

a) art. 23 1 24 §1 k.c. w zw. z art. 81 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, jak réwniez art. 12
ust. 1 prawa prasowego poprzez bledna ich wykladnie oraz niewlaiciwe zastosowanie, polegajace na przyjeciu, ze w
niniejszej sprawie doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda, to jest w szczegoblnosci prawa od wizerunku, prawa
do prywatnoéci, zdrowia psychicznego czci i dobrego imienia, podczas gdy:

- w przedmiotowym artykule nie miala miejsca publikacja wizerunku powoda, gdyz twarz powoda na zdjeciu
zamieszczonym w ramach artykulu zostala zaslonieta w sposob uniemozliwiajacy jego rozpoznanie, a ewentualna
mozliwo$é zidentyfikowania powoda na zdjeciu na podstawie wszystkich informacji zamieszczonych w ramach
artykulu nie jest jednoznaczna z publikacja wizerunku;

- informacja na temat wydarzenia opisanego w artykule byla przedmiotem notatki policyjnej oraz licznych materialow
prasowych, a tym samym jej podanie nie moglo narusza¢ prawa do prywatnosSci powoda, jego czci, dobrego imienia
oraz zdrowia psychicznego;

- strona pozwana wykazala okolicznoSci wylaczajace bezprawno$c jej dzialania w postaci publikacji artykulu przy
zachowaniu przez dziennikarzy staranno$ci i rzetelnoSci oraz dzialania w uzasadnionym interesie spotecznym;

b) naruszenie art. 24 ust. 1 k.c. poprzez bledna wykladnie oraz niewlaéciwe zastosowanie, polegajace na nalozeniu
na pozwanych obowiazku publikacji oswiadczenia w formie i treSci wskazanej w zaskarzonym wyroku, w sytuacji
gdy nie mialo miejsca naruszenie dobr osobistych powoda oraz poprzez nalozenie na pozwang obowigzku publikacji
o$wiadczenia niespeliajacego wymogu adekwatnoéci;

¢) naruszenie art. 6 k.c. w zw. z art. 448 k.c. poprzez ich bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie polegajace na:

- uznaniu, iz powod w wyniku publikacji spornego artykulu doznal krzywdy, podczas gdy w materiale dowodowym
brak jest wiarygodnych dowodow wskazujacych na te okoliczno$é;

- mylnym uznaniu, ze zachodzi zwigzek przyczynowo-skutkowy pomiedzy publikacja spornego artykutu a rzekoma
krzywda doznang przez powoda w zwiazku z publikacja artykuhu;

- zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kwoty 25 000 z} tytulem zado$éuczynienia, podczas gdy zgromadzony
material dowodowy nie daje podstawy by przyjaé, ze pozwana w zawiniony sposéb dopuscila sie naruszenia débr
osobistych powoda oraz, ze w wyniku takiego dzialania pow6d doznat krzywdy.

W konsekwencji skarzacy wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci i oddalenie powddztwa oraz zasadzenie na
rzecz pozwanej kosztéw postepowania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja strony pozwanej nie zasluguje na uwzglednienie. Odnoszac sie po kolei do zarzutéw naruszenia prawa
procesowego, nalezy stwierdzi¢, iz nie moze by¢ uznany za zasadny zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.c. Nie
wykazano tego, ze w zakresie oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad pierwszej instancji naruszyl
podstawowe reguly dotyczace takiej oceny, a mianowicie - zasady logicznego rozumowania i kojarzenia faktow oraz
zasady doswiadczenia zyciowego. Wbrew twierdzeniom zawartym w apelacji opinia bieglego psychologa odnosi sie
do $wiata przezy¢ wewnetrznych powoda i wskazuje, iz u powoda wystepuje poczucie zagrozenia, niepokoju, poczucie
odrzucenia braku bezpieczefistwa, i ma ona zwigzek z przedmiotowa publikacja, ktéra zwielokrotnila przezycia
zwiazane z atakiem syna. Negatywne dla powoda konsekwencje zwiazane z przedmiotowa publikacja wskazuje w
swoich zeznaniach prokurator R. G. (k. 195) — informujac, iz zdjecie z (...) krazylo jako tapeta na telefony w R..
Zaréwno Swiadek J. B. (1) (k. 347), jak i éwiadek K. E. (k. 368v) wskazuja, iz powdd skarzyl sie im na lamanie przez



pozwana zasad, jak i tego skutki w postaci wykruszenia sie liczby klientéw. Tym samym nie zasadny jest zatem zarzut
pozwanego co do bledu w ustaleniach Sadu Okregowego w tym zakresie.

Odnoszac sie do zarzutu zwigzanego z oceng zachowania dziennikarzy nalezy stwierdzi¢, iz zarzut ten réwniez
nie jest zasadny. Wprawdzie rzeczywiScie podjeli oni starania w kwestii weryfikacji zamieszczonych w artykule
informacji, ale jednoczeénie, wiedzac o negatywnym stosunku powoda do publikacji opublikowali te informacje w
sposob umozliwiajacy identyfikacje powoda nie tylko przez najblizszych sasiadéw i rodzine, ale réwniez przez osoby
postronne. Zdjecie powoda — opublikowane wbrew jego wyraznej woli, umozliwialo jego identyfikacje szerokiemu
gromu oso6b, z ktorymi powdd stykal sie w tym, jak i p6Zniejszym okresie. Cze$ciowe wypikselowanie jednego ze zdjec
nie zasltonilo charakterystycznych dla powoda elementow jego twarzy przez co mogt zostac rozpoznany w calej okolicy
w ktorej bywa, nawet przez osoby obce.

Stusznie zauwazyt Sad Okregowy, iz takie przedstawienie artykutlu, w ktéorym sensacyjne zdjecie glowy powoda
z wbitym kilofem umieszczone jest zaréwno na pierwszej stronie, jak i na dziewiatej czasopisma, mialo na celu
wylacznie przyciagniecie klientéw. Niewatpliwie takie przypadki zdarzaja sie na tyle rzadko, iz nie spos6b przestrzegaé
czytelnikow przed ich powtérzeniem. Przedmiotowy artykut zdaniem Sadu Apelacyjnego nie zawiera zadnych
pouczajacych treéci, ktore dziennikarze mieliby przekazac czytelnikom.

Nie sg zasadne réwniez zarzuty dotyczace naruszenia prawa materialnego w postaci art. 81 ustawy o prawie autorskim
i prawach pokrewnych, jak i art. 23 i 24 k.c. Jak wynika z treSci art. 81 ww. ustawy rozpowszechnianie wizerunku
wymaga zezwolenia osoby na nim przedstawionej, co oznacza, ze do naruszenia prawa do wizerunku dochodzi wtedy,
gdy przedstawione dostrzegalne cechy osoby ukazywanej pozwalaja na jej identyfikacje spos6b innych oséb. W
literaturze jest sporne czy do naruszenia prawa do wizerunku dochodzi tylko wtedy gdy identyfikacja osoby moze
nastapic¢ wylacznie na podstawie zdjecia czy tez rowniez wtedy gdy tozsamos$é osoby przedstawionej na zdjeciu mozna
ustali¢ w polaczeniu z podanymi obok informacjami. Nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem wyrazonym w wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2003 r., IV CKN 1819/00, OSP 2004, z. 6, poz. 75, z glosa J. B., zgodnie z
ktérym "naruszenie prawa do wizerunku osoby fizycznej (art. 23 k.c.) nastepuje wowcezas, gdyby opublikowana w
prasie bez zgody tej osoby fotografia wykonana byla w sposéb umozliwiajacy identyfikacje tej osoby". Dotyczy to
réwniez wizerunkéw czeSciowo znieksztalconych. Zdaniem Sadu Apelacyjnego w niniejszej sprawie przedmiotowe
zdjecie ukazuje szczegblne charakterystyczne cechy fizyczne powoda; ksztalt glowy, owlosienie, zarost, nos, a tylko
jedna fotografia jest czeSciowo wypikselowana, druga przedstawia z boku twarz powoda przyslonieta jedynie kilofem.
Juz te cechy, ukazane, co nalezy podkresli¢ - w znacznym przyblizeniu, pozwalaja zdaniem Sadu Apelacyjnego na
identyfikacje powoda nie tylko przez najblizsze mu otoczenie. Nie jest sporne, iz powdd nie wyrazil zgody na publikacje
jakiegokolwiek swojego wizerunku, a tym bardziej w takiej drastycznej postaci. A zatem niezaleznie od przyjetej
koncepcji naruszenia prawa do wizerunku, do naruszenia tego prawa w niniejszej sprawie doszlo. Jednakze nie
bez znaczenia dla oceny tej sytuacji jest tez okoliczno$é, iz obok zdjecia znajduja sie informacje zawierajace imie
powoda, jego wiek i przyblizone miejsce zamieszkania oraz rodzaj prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej. Obok jest
umieszczone zdjecie syna powoda, jak réwniez zdjecia jego domu. Sa to cechy indywidualizujace powoda i pozwalajace
na jego pelng identyfikacje. Roéwniez publikacja zdjeé, ktore nie stanowia wizerunku danej osoby, ale w powigzaniu
z tredcia artykulu umozliwiaja jej rozpoznanie stanowi naruszenie dobr osobistych (tak Sad Apelacyjny w Warszawie
w wyroku z 16 kwietnia 2010r. I ACa 1100/09 Apel.-W-wa 2011/1/1). Jak wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu
wyroku z dnia 24 stycznia 2008r. sygn. I CSK 319/07, ktéry to poglad Sad Apelacyjny w obecnym skladzie podziela
- wskazanie w czasopi$mie osoby pozornie zamaskowanej, a w rzeczywisto$ci rozpoznawalnej, moze stygmatyzowac
ja oraz najblizsze jej osoby i powodowaé ostracyzm w kregu spolecznym, z ktérym pokrzywdzony wigze swoje zycie,
aktywno§¢ spoleczng oraz zawodowsg. W niniejszej sprawie — jak wezeéniej juz wskazano - powdd byl rozpoznawalny na
fotografii wskutek uwidocznienia swoich charakterystycznych cech wygladu tj. polowy twarzy, ksztaltu gtowy, wlosow,
specyficznej brody - kto$ kto styszat o tym zdarzeniu, gdy zobaczyl fotografie w czasopi$mie, to widzac p6zniej powoda
mogl kojarzy¢ go z tym zdarzeniem, nawet jesli nie znal go osobiscie.

Prawo do prywatno$ci obejmuje okoliczno$ci zycia osobistego i rodzinnego, ktére wprawdzie sg udostepniane osobom
bliskim i znajomym, ale zwykle sa dostepne tylko tym osobom. Sfera zycia prywatnego jest prawem, na podstawie



ktorego kazdy moze sie domagaé, aby nieuprawnione osoby nie mieszaly sie do jego zycia prywatnego, zwlaszcza
poprzez rozpowszechnianie wiadomosci, cho¢by prawdziwych. Prawo do prywatnos$ci gwarantuje Konstytucja RP
w art. 47, stanowiac, iz kazdy ma prawo do ochrony prawnej zycia prywatnego, rodzinnego, czci i dobrego imienia
oraz do decydowania o swoim Zyciu osobistym. Zgodnie z art. 51 ust. 1 Konstytucji nikt nie moze by¢ obowiazany
inaczej niz na podstawie ustawy do ujawnienia informacji dotyczacych jego osoby. Nalezy zauwazyé, iz w wyniku
nowelizacji z 1990r. skre§lono w art. 14.ust. 6 prawa prasowego zapis zezwalajgcy na publikacje danych dotyczacych
prywatnej sfery zycia, jezeli przemawia za tym obrona spolecznie uzasadnianego interesu. Ingerencja w te sfere moze
by¢ usprawiedliwiona jedynie wyjatkowo ze wzgledu na czynnik usprawiedliwionego zainteresowania, stosowany
przede wszystkim w odniesieniu do 0s6b peliacych funkcje publiczne. Wszystkie te okolicznos$ci wskazuja, iz sfera
zycia prywatnego powoda nie powinna by¢ przedmiotem publikacji prasowych. Okolicznoéci tej nie zmienia fakt,
iz niektére informacje na temat przedmiotowego zdarzenia byly podane w notatce policyjnej, bowiem notatka ta
nie pozwalala na identyfikacje uczestnikéw zdarzenia, natomiast artykul pozwanej — zezwalal na identyfikacje przez
szeroki krag osob, znacznie szerszy niz krag informacji przekazywanych droga ustna czy przez prase lokalna. Ponadto
— cho¢ z zeznan $wiadkow wynika, iz pisaly wprawdzie o tym media lokalne, ale nie wykazano, aby w ktérejkolwiek z
tych gazet informacja na temat zdarzenia byla polaczona z opublikowaniem tak drastycznej i rozpoznawalnej fotografii
powoda. Zreszta kazde z tych czasopism odpowiada za wlasne dzialanie. W niniejszej sprawie nie jest sporne, iz powdd
nie peit zadnych funkcji publicznych. Przedmiotowy artykul przed niczym tez nie ostrzega, ani o niczym nie poucza.
Zawarte w apelacji stwierdzenie, ze ostrzega przed przemoca domowaq jest golostlowne, bowiem jaki morat moze
wyplywaé z artykulu: czy czytelnicy maja nie trzymac¢ w domu kiloféw czy tez dorastajacych synoéw? Zdaniem Sadu
Apelacyjnego czytelnicy mogli zaspokoié¢ jedynie swoja ciekawo$é. Zachowanie syna powoda nie stanowi typowego
zachowania, przed ktéorym nalezy ostrzega¢ spoleczenstwo. Artykul nie przeciwdziala skutkom agresji, a co najwyzej
moze prowokowac do bardziej skutecznej przemocy. W takim przypadku ochrona dobr osobistych ma pierwszenstwo
przed prawem do informowania spoleczenstwa. Dgzenie prasy, aby w opublikowanym artykule osiggnaé zamierzenia
moralizatorskie musi mie¢ swoje granice w warto$ciach nadrzednych, zwigzanych z jednostka ludzka. Jakkolwiek
nie mozna odmawia¢ publikacjom prasowym waloréw spoteczno-wychowawczych, to jednak ukazanie ujemnych
zjawisk spolecznych, anomaliéw zycia spolecznego nie moze nastepowaé kosztem czci i spokoju jednostki, ktorej
dobra osobiste zostaja naruszone” (tak tez wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 13 lipca 2007r. sygn. I ACa
439/070SA 2008/4/18). Sad Apelacyjny podziela poglad Sadu Okregowego, iz nie zostalo w tym przypadku wykazane
wylaczenie bezprawnoSci dzialania pozwanej. Nalezy zauwazy¢, iz w niektorych przypadkach to prokurator decyduje
sie na udostepnienie informacji o przestepstwie zanim dojdzie do prawomocnego skazania — jezeli przemawia za tym
interes spoleczny. W niniejszej sprawie rowniez Prokuratura byla przeciwna publikacji informacji na ten temat z uwagi
na fakt, iz konflikt mial charakter rodzinny, sprawca byl niepetnoletni, za$ na publikacji cierpial przede wszystkim
pokrzywdzony.

Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie rowniez naruszenia art. 12 ust. 1 prawa prasowego. Fakt, iz dziennikarze podjeli
starania, aby rzetelnie i zgodnie z prawda przedstawi¢ fakty zwiazane z przedmiotowym zdarzeniem, nie uchybia
bezprawnosci opublikowania informacji naruszajacych dobra osobiste powoda w postaci prawa do prywatnosci,
wizerunku i godno$ci osobiste;j.

Odnoszac sie co zarzutu naruszenia art. 24 k.c. wskutek nakazania opublikowania nieadekwatnego do naruszenia
o$wiadczenia, nalezy stwierdzié, iz zarzut ten jest niezasadny. Przyjmuje sie, iz o§wiadczenie zawierajace przeprosiny
powinno by¢ adekwatne do sposobu naruszenia dobra osobistego: co do zasady powinno zawiera¢ stwierdzenie
wyrazajace przeprosiny z powodu naruszenia konkretnego dobra osobistego, ale jednocze$nie tre$¢ oSwiadczenia
nie moze stanowi¢ dla osoby pokrzywdzonej nowego upokorzenia, ani powiela¢ zarzutdéw. Sad Okregowy
dokonal modyfikacji dosy¢ konkretnego w swej tresci o$wiadczenia, jakiego zadal powdéd w pozwie, na dosyc
ogolnikowe os§wiadczenie zawierajace przeprosiny za naruszenie dobr osobistych. Zdaniem Sadu Apelacyjnego zmiana
sformulowan uzytych w zaskarzonym wyroku w niniejszej sprawie moglaby ewentualnie nastapic¢ wskutek apelacji
powoda, a nie pozwanego. Powod zadal bowiem przeproszenia za naruszenie godnoS$ci, dobrego imienia i prawa
do prywatnoS$ci wskutek publikacji artykulu i zdje¢ opatrzonych komentarzami. A zatem wskazanie naruszenia



konkretnych doébr osobistych, ktére mialy miejsce przy okazji publikacji przedmiotowego artykulu, wymagaloby
uzycia znacznie wiekszej iloéci stow, bardziej dosadnych i tym samym byloby sprzeczne z kierunkiem apelacji.

Przedmioty artykul lacznie z fotografia zajal prawie cala 9 strone czasopisma, za$ sama informacja na pierwszej
stronie wraz z fotografia powoda zajela juz wymiary, takie jak wskazat Sad Okregowy dla publikacji przedmiotowego
o$wiadczenia. Wprawdzie czcionka jaka zastosowal Sad Okregowy w stosunku do wielkoSci ogloszenia wydaje sie
nieco zanizona, jednak zmiana wyroku w tym kierunku moglaby nastgpi¢ rowniez jedynie wskutek apelacji powoda,
a nie pozwanego. Pozwany moze dokona¢ publikacji przeprosin réwniez wieksza czcionka, jezeli uzna to za wlasciwe
ze wzgledow graficznych czy estetycznych.

Zgodnie z ustalonym orzecznictwem i pogladami doktryny naruszenie débr osobistych powinno mieé charakter
obiektywny, a nie subiektywny. Nie wymaga wykazania wewnetrznego stanu uczué stwierdzenie, iz publikacja
wizerunku z kilofem w glowie narusza dobra osobiste danej osoby. Kazdy przecietny czlowiek bylby czyms takim
urazony. Wprawdzie powdd nie zostal przestuchany (nie zgloszono takiego wniosku), ale nalezy mie¢ na uwadze fakt, iz
dowdd z przestluchania stron ma jedynie charakter subsydiarny. Nadto powo6d przedstawil swoje stanowisko w pozwie,
wskazal, iz czul sie urazony przedmiotowym artykulem, i trudno z to z obiektywnego pi8bnku widzenia kwestionowac.
Dodatkowo stan jego zdrowia psychicznego, jego wewnetrznych przezy¢ zwigzanych z publikacja przedmiotowego
artykulu zostal wykazany opinig bieglego psychologa. Przesluchani w sprawie $wiadkowie wskazywali, iz powdd
skarzyt im sie na dzialania pozwanej, opowiadal im o skutkach przedmiotowej publikacji, obarczajac pozwang
wing za utrate klientdéw, a zatem nie jest tak, ze nie wykazano, aby powdd odczul jakie$s negatywne skutki tej
publikacji. Oczywiscie zapewne utrata cze$ci klientéw jest wynikiem zbiegu réznych okolicznoS$ci, w tym samego
zdarzenia opisanego w czasopiSmie, ale zado$¢uczynienie ma uwzglednia¢ szkode niemajatkowsg, a nie majatkowa
(jaka wywolalaby utrata klientow). Szkoda niemajatkowa zdaniem Sadu Apelacyjnego zostala w niniejszej sprawie
wykazana wskazanymi wyzej dowodami (zeznania §wiadkdw, opinia bieglego). Jej zakres Sad Okregowy uwzglednit
zasadzajac jedynie Y4 zadanego zado$tuczynienia, a nie pelng zadang kwote. Zasgdzone zado$cuczynienie jest
adekwatne do wykazanej wysokoSci krzywdy powoda. Przede wszystkim nalezy zwr6cié tu uwage na fakt, iz naruszono
tu nie tylko jedno dobro osobiste, ale caly szereg tych dobr. Niezaleznie od reakcji innych ludzi, dla powoda przykra
byla jego osobista reakcja na zobaczenie siebie na zdjeciu zrobionym w takiej drastycznej sytuacji. Naruszalo to jego
osobista godnoé¢, utrudnilo zapomnienie o traumatycznych przezyciach zwiazanych z czynem syna. Juz samo to
uzasadnia zasadzenie zado$éuczynienia od pozwanej. Prawo do informowania spoleczenstwa o faktach budzacych
spoleczne zainteresowanie - rbwniez poprzez szokowanie, nie moze nastepowac kosztem zdrowia psychicznego osoby
pokrzywdzonej. Sad Apelacyjny réwniez w tym przypadku nie stwierdza naruszenia art. 448 k.c. Sad Okregowy
prawidlowo ten przepis zastosowat i dokonat jego prawidlowej wykladni. Nalezy podzieli¢ poglad Sadu Okregowego, iz
pozwany w sposob zawiniony dopuscil sie naruszenia débr osobistych powoda, bowiem miat §wiadomosé, iz powdd nie
wyrazil zgody na publikacje ani jego wizerunku, ani informacji dotyczacych prywatnej sfery jego zycia. W uzasadnieniu
Sad ten wskazal szeroko motywy zasadzenia zado$¢uczynienia w tej kwocie, a zarzuty podniesione w apelacji nie
podwazaja skutecznie tych argumentow.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji, na podstawie art. 385 k.p.c.



