Sygn. akt VI ACa 1582/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA— Ewa Zalewska

Sedzia SA— Malgorzata Kuracka (spr.)

Sedzia SO del. — Maja Smoderek

Protokolant: — sekr. sqdowy Beata Pelikanska

Ppo rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2013r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powédztwa R. K.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Dyrektorowi Generalnemu Stuzby Wieziennej reprezentowanemu
przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa

o zadoséuczynienie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 26 kwietnia 2012 r., sygn. akt III C 792/10

I prostuje oczywista omylke w komparycji i sentencji zaskarzonego wyroku w ten sposéb, ze w
miejsce slow ,,Skarb Panstwa — Centralny Zarzad Stuzby Wieziennej” wpisuje w odpowiednim
miejscu i przypadku ,,Skarb Panstwa - Dyrektor Generalny Stuzby Wieziennej reprezentowany
przez Prokuratorie Generalnqg Skarbu Panstwa”;

IT oddala apelacje pozwanego.

Sygn. akt VI ACa 1582/12

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 20 paZdziernika 2009 r. R. K. wni6sl o zasadzenie od pozwanego Skarbu Panstwa - Centralnego
Zarzadu Shuzby Wieziennej kwoty 700.000 zl zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wyroku do
dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, iz powyzszej kwoty dochodzi od pozwanego za dlugotrwale, bezprawne
naruszenie jego dobr osobistych w postaci niezapewnienia wtasciwych warunkéw bytowych podczas odbywania kary
pozbawienia wolno$ci. Jak wskazal powo6d zostal on osadzony w celach, w ktérych

powierzchnia przypadajaca na jednego osadzonego byla mniejsza niz przepisowe 3 m2. Ponadto pow6d wskazywal,
iz by} traktowany w sposdb nieludzki i ponizajacy, albowiem warunki bytowe w jednostkach w jakich przebywal
nie zapewnialy mu mozliwo$ci utrzymania higieny osobistej, intymno$ci i prywatnoéci nawet w czasie i korzystania
z urzadzen sanitarnych. Dodatkowo powdd wskazal, iz brak bylo cieplej wody w celach a takze, ze nie byly one



wyposazone w podstawowy sprzet kwaterunkowy, mialy zla wentylacje, zle warunki sanitarne, nie wystarczajaca
ilo$¢ miejsca dla kazdego z osadzonych. Dodatkowo powdd zarzucil pozwanemu, zly stan cel mieszkalnych, brak
dostepu do wychowawcy, lekarza, telefonu, biblioteki i §wietlicy. Nadto pow6d wskazal na umieszczenie go w jednostce
penitencjarnej oddalonej od miejsca jego zamieszkania o 350 km.

Precyzujac powodztwo, pismem z dnia 14 listopada 2010 r. powdd wskazal, iz swoje roszczenie wiaze z pobytami: w
Areszcie Sledczym w L. w okresie od 26 stycznia 2005 r. do 9 marca 2005 1., w Zaktadzie Karnym w L. od 19 sierpnia
2005 1. do 27 stycznia 2006 r. oraz od 14 czerwca 2006 r. do 10 maja 2007 r., 20 grudnia 2007 r. do 17 wrzes$nia 2008
r., Areszcie Sledczym w L. w okresie od 17 wrzeénia 2008 r. do 21 pazdziernika 2008 ., a takze Zakladzie Karnym w
S. w okresie od 21 pazdziernika 2008 r. do 16 grudnia 2009 r. oraz Areszcie Sledczym w L. w okresie od 16 grudnia
2009 r. do 14 kwietnia 2010 r.

Pozwany Skarb Panstwa - Centralny Zarzad Sluzby Wieziennej reprezentowany przez Prokuratorie Generalng Skarbu
Panstwa wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panistwa kosztéw zastepstwa procesowego.

Ostatecznie precyzujac stanowisko w sprawie pozwany wskazal, ze warunki sanitarne i mieszkalne w celach, w
ktérych powod odbywal kare pozbawienia wolnoSci byly zgodne z wladciwymi przepisami, a takze podni6st zarzut
przedawnienia roszczen powoda za okres poprzedzajacy 3 lata od wytoczenia powbdztwa.

Wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2012 r. Sad Okregowy w Warszawie w punkcie 1. zasadzil od Skarbu Panstwa -
Centralnego Zarzadu Sluzby Wieziennej na rzecz powoda R. K. kwote 3 000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od
dnia 26 kwietnia 2012 r. do dnia zaplaty, w punkcie 2. odstapil od obcigzenia powoda obowigzkiem zwrotu kosztow
zastepstwa prawnego na rzecz Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Prokuratorie Generalna Skarbu Panstwa, a
w punkcie 3. nieuiszczone koszty sadowe przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Sad Okregowy ustalil, ze powdd przebywatl w jednostkach podleglych pozwanemu kilkukrotnie.

W okresie od 27 maja 2002 r. do 3 czerwca 2002 r., 16 kwietnia 2003 r. do 19 kwietnia 2003 r., 27 stycznia 2005 r.
do 9 marca 2005 1., 17 wrzeSnia 2008 r. do 21 pazdziernika 2008r. oraz od 17 grudnia 2009 r. do 14 kwietnia 2010
r. powdd przebywal w Areszcie Sledczym w L.

W okresie od 26 stycznia 2005 r. do 9 marca 2005 r. powod przebywal w pawilonie A w celi nr 131 wraz z piecioma
osadzonymi. Natomiast w okresie od 17 wrze$nia 2008 r. do 21 pazdziernika 2008 r. pow6d odbywal kare pozbawienia
wolnoéci w pawilonie C w celi nr 52, w ktorej przebywalo wraz z powodem szeSciu osadzonych. W trakcie odbywania
kary pozbawienia wolnoéci w Areszcie Sledczym w L. wystepowalo okresowe przeludnienie. O powyzszym fakcie
dyrektor Aresztu Sledczego w L. informowal na biezaco wlaéciwego sedziego penitencjarnego. W okresie od 17
grudnia 2009 r. do 14 kwietnia 2010 r. powdd przebywal w celach, w ktérych liczba osadzonych byla dostosowana do
powierzchni celi. Cele, w ktorych przebywal powdd byly wyposazone w wezel sanitarny wraz z dostepem do biezacej
wody. Kaciki sanitarne byly oddzielone od pozostalej czesci celi. Kazdy z osadzonych odbywajacych kare w Areszcie
Sledczym w E. mogl korzystaé z tazni raz w tygodniu. Osadzonym raz w miesigcu wydawano przybory do golenia,
mydlo, krem, proszek do prania, szczoteczke do zeboéw oraz paste do zebow. Raz w miesiacu wydawano réwniez $rodki
czysto$ci do utrzymania czystoéci w celach, przy czym wydawanie kolejnych racji srodkow czystosci odbywalo sie
na pro$be osadzonego zgloszong wychowawcy danego oddzialu. W kazdej z cel znajdowal sie sprzet kwaterunkowy
zgodny z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci w iloéci odpowiadajacej iloéci osadzonych w celi. Kazda z usterek
w celi badZ znajdujacego sie w niej sprzetu byla po uprzednim zgloszeniu przez osadzonego naprawiana badz w miare
mozliwo$ci wymieniana. W celu zapewnienia wlaéciwej wentylacji, cele wyposazone byly w wentylacje grawitacyjna.
Okna cel byly wyposazone w przestony okienne i zabezpieczone odpowiednia krata okienng. W celach stosowane
bylo standardowe oéwietlenie stosowane w budownictwie mieszkaniowym — jarzeniowe, w zaleznoSci od wielkoSci
celi byly to dwie bele i 0 mocy 2 x 40W oraz dodatkowo w kaciku sanitarnym o$wietlenie o mocy 25W. Natomiast w
celach o wiekszej powierzchni umieszczano dwie bele o mocy 2 x 2 x 40 W i w kaciku sanitarnym lampke o mocy 25
W. Osadzeni w Areszcie Sledczym w L. mieli mozliwo$¢ korzystania z zajeé kulturalno - oéwiatowych. Na kazdym z



oddzialéw byly organizowane dla osadzonych konkursy tematyczne. Osadzeni mieli rowniez mozliwo$¢ korzystania z
radiowezla, prenumerowanych dziennikéw i czasopism, biblioteki oraz spaceréw.

W Zakladzie Karnym w L., cele wyposazone byly we wlaSciwy sprzet kwaterunkowy bedacy w ilo$ci odpowiadajacej
iloSci osadzonych. Cele byly oswietlone zgodnie z normami przewidzianymi rozporzadzeniem. Podczas odbywania
kary pozbawienia wolnoéci w Zakladzie Karnym w L. w okresie od 19 sierpnia 2005 r. do 27 stycznia 2006 r.
powdd byl osadzony w pawilonie II w celi nr 204 o powierzchni 16,32 m2 wraz z o§mioma osadzonymi, a od 20
grudnia 2007 r. do 17 wrzeénia 2008 r. w pawilonie VI w celi 601 o powierzchni 33 m2, w ktorej razem z powodem
osadzonych bylo 16 osdb, a na przelomie lutego i marca 18 oséb. Natomiast od 16 kwietnia powdd odbywat kare
pozbawienia wolnoéci w celi nr 223 pawilonu II. Powyzsza cela miala powierzchnie 24,03 m2 i w tym okresie
w celi bylo osadzonych od 12 do 13 oséb. W Zakladzie Karnym w L. organizowane byly dla osadzonych zajecia
kulturalno - o§wiatowe. W celu umozliwienia zainteresowanym udzialu w tych zajeciach sporzadzono specjalny grafik
podlegajacy zatwierdzeniu przez kierownika dzialu penitencjarnego. Ponadto osadzeni mieli mozliwo$é korzystania
z zaje¢ organizowanych w $wietlicach oddzialowych wyposazonych w gry stolikowe i st6l do tenisa. W $wietlicy
centralnej umozliwiano osadzonym udzial w r6znego rodzaju spotkaniach, koncertach i przedstawieniach. Ponadto
dla osadzonych organizowano pogadanki, a takze umozliwiano im dostep do radiowezla badz tez posiadania w
celi wlasnego sprzetu RTV oraz gier telewizyjnych. Osadzeni mogli tez uczestniczyé w 1 zajeciach sportowych
odbywajacych sie na boisku pilki noznej i siatkowej, a takze na i silowni.

W Zakladzie Karnym w S. wystepowalo przeludnienie, o czym dyrektor jednostki informowal sedziego
penitencjarnego. W zakladzie tym powo6d byl osadzony w celi nr 351 o powierzchni 15,09 m2, w ktérej przebywato
sze$ciu osadzonych, a nastepnie w celi nr 158 o powierzchni 22,21 m2 wraz z oémioma osadzonymi. Kazdy z
osadzonych mial zapewniony codzienny kontakt z wychowawca podczas wizytacji cel, a takze mogt skorzystaé z
indywidualnej z nim rozmowy podczas, ktérej mogl zglasza¢ swoje zastrzezenia i uwagi. Dodatkowo Zaklad Karny w
S. umozliwial osadzonym dostep do opieki psychologicznej, medycznej i duszpasterskiej. Cele w Zaktadzie Karnym
w S. byly wyposazone w ilos¢ sprzetu kwaterunkowego odpowiadajacego ilosci osadzonych, zgodnie z warunkami
technicznymi okre$lonymi w art. 110 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. kodeks karny wykonawczy. Dodatkowo
kazda z cel miala zapewniony wladciwy dostep powietrza oraz odpowiednie o$wietlenie oraz dostep do biezacej
wody. Ponadto raz w miesigcu osadzonym wydawano $rodki czystoSci i dezynfekujace, a takze érodki higieny. Kaciki
sanitarne byly oddzielone od reszty celi murowang $cianka wraz z drzwiami badz parawanem stworzonym z kotary
wykonanej z tkaniny materialowej. Raz w tygodniu osadzeni mogli korzystaé z kapieli w lazni, ktére odbywaly sie
wedlug grafiku zatwierdzonego przez Dyrektora Zakladu. W Zakladzie Karnym w S. systematycznie przeprowadzano
kontrole przez (...). Osadzeni wymagajacy naglej pomocy lekarskiej byli przyjmowani do lekarza w dniu, w ktérym
zglosili potrzebe wizyty lekarskiej. W razie konieczno$ci wzywane byto do osadzonych pogotowie ratunkowe. Przyjecia
dentystyczne odbywaly sie raz w tygodniu w kazdym z pawilonéw, natomiast w przypadku naglego zdarzenia
osoby takie, przyjmowane byly w tym samym dniu. Osadzeni mieli tez mozliwo$¢ korzystania z zaje¢ kulturalno
- o$wiatowych. Miedzy innymi wladze zakladu umozliwialy osadzonym korzystanie z zaje¢ organizowanych w
Swietlicach, z zaje¢ sportowych, biblioteki, widzen, spaceréw, opieki wychowawczej, psychologicznej, duszpasterskie;j.
Osadzonym zorganizowano w ramach powyzszych zaje¢ kurs stolarski.

W trakcie odbywania kary pozbawienia wolnoéci powdd kierowal do wladz jednostek w ktérych woéwezas odbywal
kare liczne skargi, jednakze byly one rozpatrywane negatywnie.

Jednostki podlegle pozwanemu podlegaly w trakcie pobytu powoda okresowym wizytacjom wykonywanym przez
wlasciwego sedziego penitencjarnego. Przeprowadzone wizytacje nie wykazaly nieprawidlowos$ci w funkcjonowaniu
poszczegdlnych jednostek, wskazujac jednakze na fakt wystepujacego przeludnienia.

W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne, Sad Okregowy uznal, ze powddztwo zastlugiwalo na czeSciowe
uwzglednienie.



Wskazujac tresé art. 23 k.c., 24 k.c. oraz art. 448 k.c., a takze utrwalone na ich kanwie orzecznictwo Sadu Najwyzszego,
Sad Okregowy uznal, ze twierdzenia powoda o naruszeniu jego dobr osobistych w postaci godnosci, poprzez osadzenie
go w przeludnionych celach, okazaly sie czeSciowo zasadne. Nie ulegalo bowiem w ocenie Sadu I instancji watpliwo$ci,
ze odbywanie kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej nie tylko wobec powoda ale i innych skazanych powinno odbywaé
sie w warunkach odpowiednich tj. adekwatnych do obowiazujacych w kraju norm prawa karnego wykonawczego,
w warunkach poszanowania jego godno$ci i przy zagwarantowaniu skazanemu prawa do intymno$ci. Natomiast jak
wskazal Sad Okregowy sam fakt przeludnienia w zakladach karnych na terenie calego kraju, jest powszechnie znany
i nie wymaga to zadnego dowodzenia. Powszechnie znane sa takze problemy zwigzane z warunkami technicznymi
zakladow karnych, czy aresztow §ledczych a wiele z nich wymaga niemal natychmiastowej modernizacji czy choéby
remontu.

Dokonujac oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad Okregowy stwierdzil, ze wskazywane przez powoda
przeludnienie w celach mialo wistocie miejsce we wszystkich wskazywanych przez niego zakladach karnych i aresztach
§ledczych, a tym samym odbywal on kare pozbawienia wolnoéci w warunkach techniczno-lokalowych bez zachowania
okreslonych przepisami kodeksu karnego wykonawczego norm metrazowych. Jak bowiem zauwazyt Sad I instancji,
sami dyrektorzy poszczegolnych jednostek informowali wlasciwych sedziéw penitencjarnych o wystepujacym w ich
jednostkach przeludnieniu.

Majac na wzgledzie orzecznictwo Sadu Najwyzszego, postugujac sie kryterium natury obiektywnej, nie za$ jedynie
subiektywnymi odczuciami powoda, Sad Okregowy stwierdzil, ze przebywanie powoda przez dtuzszy okres czasu w
celach, w ktorych powierzchnia przypadajaca na jednego osadzonego byla mniejsza niz przepisowe 3 m2 /minimum
ustawowe/, w okoliczno$ciach niniejszej sprawy stanowilo naruszenie godnos$ci powoda. Sad I instancji wskazal
rowniez, ze brak wystarczajacej ilo$ci miejsca przekladal sie rowniez na inne sfery zycia osadzonego i wplywal
bezposrednio na pozostate warunki bytowe, gdyz wieksza niz dopuszczalna ilos¢é osadzonych w jednej celi skutkuje
zmniejszeniem powierzchni do spania, jedzenia a takze uniemozliwia normalne poruszanie sie po celi, czy jak
wskazywal powod - wplywa na mozliwoé¢ zachowania intymnosSci, czy tez przestrzegania higieny i dbalosci o stan
sanitarny celi.

Zdaniem Sadu Okregowego powolywanie sie przez pozwanego na przewidziang art. 248 k.k.w. mozliwo$¢ ograniczenia
powierzchni przypadajacej na jednego osadzonego, w niniejszej sprawie byto niewystarczajace. Takie ograniczenie
winno by¢ bowiem wywolane szczeg6lnie uzasadnionym wypadkiem.

Oceniajac spelnienie pozostalych przestanek odpowiedzialnosé Skarbu Panstwa za krzywde wyrzadzona naruszeniem
débr osobistych powoda Sad Okregowy wskazal, iz nie zalezy ona od winy, a jedynie warunkowane jest bezprawno$cia
dzialania pozwanego.

Sad Okregowy stwierdzil nastepnie, ze chociaz powszechnie wiadomym jest, iz w jednostkach penitencjarnych
wystepuje przeludnienie, to jednak stan taki w przypadku wiekszo$ci osadzonych nie jest permanentny, albowiem
jedynie w poszczeg6lnych okresach przebywaja oni w przeludnionych celach, natomiast w pozostalym czasie
umieszczani sa w celach, gdzie metraz przypadajacy na jednego osadzonego nie jest mniejszy niz 3 m2. Tym samym
osadzenie powoda w celach o metrazu niezgodnym z przepisami prawa przez prawie caly okres odbywania kary Sad
I instancji uznal za dzialanie bezprawne.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu pozwanego o przedawnieniu roszczen powoda za okres poprzedzajacy trzy letni
okres przed wniesieniem powodztwa Sad Okregowy wskazal, iz zastlugiwal on na uwzglednienie. Powolujac tresc art.

442" § 1 k.c., a takze orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Sad I instancji stwierdzil, Ze roszczenie o zadoééuczynienie
znajdujace oparcie w tredci art. 448 k.c. bezspornie jest roszczeniem majatkowym, a zatem ulega przedawnieniu
z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej
naprawienia. Tym samym skoro w przedmiotowej sprawie powdd wniést pozew dnia 20 pazdziernika 2009 r.



zatem wszelkie roszczenia powoda wzgledem pozwanego powstale przed dniem 20 paZdziernika 2006 r. ulegly
przedawnieniu, co skutkowalo nieuwzglednieniem powddztwa za ten okres.

W pozostalym natomiast zakresie, majac na uwadze naruszenie débr osobistych powoda, jakiego dopuscil sie
pozwany, a takze czas, jaki naruszenie to obejmowato, zasadnym bylo w ocenie Sadu Okregowego przyznanie
powodowi z tego tytulu kwoty 3.000 zlotych.

Powyzsza kwote Sad uznal za niewygérowana, a jednocze$nie na pozwalajaca powodowi zrekompensowanie
jego negatywnych przezy¢. Przy zadaniu przyznania odpowiedniej sumy tytulem zadoSéuczynienia na rzecz
pokrzywdzonego podstawowym kryterium oceny sadu winien by¢ rozmiar ujemnych nastepstw w sferze psychicznej
pokrzywdzonego, bowiem celem przyznania ochrony w formie majatkowej jest zrekompensowanie i zlagodzenie
doznanej krzywdy moralnej. Z tych tez wzgledéw sad jest zobowiazany ustali¢ zakres cierpienn pokrzywdzonego, a
przy ocenie tej przestanki nie moze abstrahowa¢ od wszystkich okolicznoéci towarzyszacych powstaniu krzywdy. Te
natomiast nie pozwalaly na uwzglednienie roszczenia powoda w catoéci. Powyzsze wynika nie tylko z faktu, iz cze$é
roszczenia powoda jak to wskazano powyzej ulegla przedawnieniu, ale réwniez z uwagi na postawe samego powoda.

Sad Okregowy podkreslit bowiem, ze powod pomimo $§wiadomos$ci warunkéw panujacych w zakladach karnych i
aresztach Sledczych nadal popehial przestepstwa narazajac sie tym samym na ponowne osadzenie go w jednostkach
podleglych pozwanemu. Dodatkowo, zasadzona na rzecz powoda kwota 3 000 zl odpowiadajaca $redniemu
miesiecznemu wynagrodzeniu przy uwzglednieniu sytuacji majatkowej samego powoda bedzie stanowila dla powoda
stosowng rekompensate za jego pobyt w przeludnionych celach.

Sad Okregowy mial réwniez na wzgledzie, ze pozostale zarzuty powoda nie zaslugiwaly one na uwzglednienie.

Przeprowadzone przez sedzidw penitencjarnych wizytacje nie wykazaly, aby cele w poszczegbdlnych jednostkach
byly niewlasciwie wyposazone, 7Zle o$wietlone i zle wentylowane, a takze, iz nie bylo w nich dostepu powietrza.
Wszelkie wymogi odnoénie sprzetu kwaterunkowego, o$wietlenia, wentylacji okre$lone wlasciwymi przepisami, byty
przez te jednostki przestrzegane. Odno$nie za$ zarzutu umieszczenia powoda w jednostce oddalonej o 350 km
od miejsca jego zamieszkania, Sad I instancji wskazal, iz stan taki nie byl permanentny i wynikal z konieczno$ci
takiego rozmieszczenia osadzonych w aresztach $ledczych i zakladach karnych, ktére jak w najmniejszym stopniu
skutkowaloby przyczynieniem sie do znacznego wzrostu przeludnienia w danej jednostce.

Odsetki ustawowe od zasadzonej kwoty zgodnie z zagdaniem pozwu Sad Okregowy zasadzil od dnia wydania wyroku
- tj. od dnia 26 kwietnia 2012 1.

Natomiast rozstrzygniecie o kosztach procesu w oparciu o art. 102 k.p.c., uzasadnione byto sytuacja rodzinna, osobista
i majatkowa powoda, a takze faktem, ze jako osoba pozbawiona wolno$ci powdd nie osigga zadnych dochodow.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosly obie strony.

Apelacja powoda, ktory zaskarzyl punkt 1 wyroku, jako niedopuszczalna zostala postanowieniem Sadu Apelacyjnego
z dnia 25 czerwca 2013 r. odrzucona /k. 772/, z przyczyn wskazanych w jego uzasadnieniu.

Natomiast pozwany zaskarzajac orzeczenie w czesci, tj. w zakresie punktu 11 2 zarzucil Sagdowi I instancji:

1. naruszenie art. 228 § 1 k.p.c. w zw. z art. 231 k.p.c., poprzez przyjecie, ze fakt przeludnienia w zakladach
karnych na terenie calego kraju jest powszechnie znany i nie wymaga zadnego dowodzenia, a takze poprzez przyjecie
domniemania faktycznego, zgodnie z ktérym skoro w jednostkach penitencjarnych, w ktérych powod odbywat
kare pozbawienia wolno$ci panowalo przeludnienie, to powéd odbywat kare pozbawienia wolno$ci w warunkach
przeludnienia;

2. naruszenie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. w zw. z art. 248 § 1 k.k.w., poprzez przyjecie, ze w oparciu o ustalony
w sprawie stan faktyczny mozliwe jest stwierdzenie zaistnienia wszystkich przestanek odpowiedzialnosci z tytulu



zado$Cuczynienia, a takze poprzez przyjecie, ze osadzenie powoda w celach nie spelniajacych normy 3 m2 przy
spelieniu przeslanek okreslonych w art. 248 § 1 k.k.w. bylo dzialaniem bezprawnym;

3. naruszenie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 98 k.p.c., poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i w konsekwencji odstapienie
od obcigzania powoda kosztami procesu.

Podnoszac powyzsze pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci, tj. zakresie pkt. 11 2 i
oddalenie powoddztwa w zakresie kwoty 3.000 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 26 kwietnia 2012 roku do dnia
zaplaty oraz o zasadzenie od powoda kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje wedlug norm przepisanych,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w pkt 11 2 i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania oraz o pozostawienie temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach procesu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego jako niezasadna podlegala oddaleniu.

W pierwszej kolejnoSci uprzedzajac dalsze rozwazania, dla uporzadkowania wywodu, zaznaczy¢ nalezy, iz Sad
Okregowy stusznie przyjal, iz pozwany skutecznie podniost zarzut przedawnienia co do roszczenia o zado$éuczynienie
wywodzonego ze zdarzen majacych miejsce w okresie 3 lat przed datg wniesienia pozwu.

Odpowiedzialno$é¢ z tytulu naruszenia débr osobistych ma bowiem charakter odpowiedzialno$ci deliktowej, wobec
czego roszczenie o zado$cuczynienie ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany

dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia (art. 442" § 1 k.c.). Natomiast podzielajac
stanowisko Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 listopada 2011 r. (sygn. akt VI ACa 561/11), wskazaé nalezy,
Ze z uwagi na charakter roszczenia, powdd wiedzial o krzywdzie w trakcie calego pobytu w jednostkach podlegtych
pozwanemu, a o ewentualnych naruszeniach jego dobr osobistych oraz tozsamo$ci podmiotu za nie odpowiedzialnego
dowiadywal sie w momencie, kiedy do nich dochodzito. Poniewaz zatem pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony w
dniu 20 pazdziernika 2009 r., tym samym nalezalo uznac, ze w dacie wniesienia pozwu roszczenie o zado$¢éuczynienie
bylo juz przedawnione w zakresie, w jakim pow6d wywodzit je ze zdarzen majacych miejsce przed dniem 20
pazdziernika 2006 r.

Oznacza to, ze przy braku skutecznego zaskarzenia wyroku przez powoda, zakres podstawy faktycznej bedacej
przedmiotem badania przez Sad Apelacyjny zostal ograniczony do okresu osadzenia powoda w jednostkach
penitencjarnych po tym wlasnie dniu, a zatem jak wynika z informacji o pobytach i orzeczeniach (k. 578 i nast.) do
pobytéw powoda w Areszcie Sledczym w L., w Zakladzie Karnym w L. oraz w Zakladzie Karnym w S..

Majac powyzsze na wzgledzie, w ocenie Sadu Apelacyjnego, w oparciu o nalezycie oceniony material dowodowy, Sad
Okregowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére Sad Apelacyjny w calo$ci podziela i przyjmuje je za wlasne.
Nalezalo je jedynie uzupenié¢ o wskazanie, iz wskazany przez Sad I instancji pobyt powoda w przeludnionych celach
w Zakladzie Karnym w S. mial miejsce odpowiednio w okresach od 21 pazdziernika 2008 r. do 28 lipca 2009 r. /cela
nr 351 0 pow.15,09 m2 w ktorej przebywalo 6 skazanych, oraz w okresie od 28 lipca 2009 r. do 16 grudnia 2009 r. /
cela nr 158 o pow. 22,21 m2, w ktorej przebywalo o§miu osadzonych — k. 181/. Sad I instancji, co stusznie podniost
skarzacy nie poczynil bowiem stosownych ustalen w tej kwestii.

Powyzsze uchybienie nie mialo jednak wplywu na co do zasady prawidlowa ocene Sadu Okregowego, gdyz w niniejszej
sprawie watpliwos$ci nie budzil fakt nagminnego przeludnienia we wszystkich jednostkach penitencjarnych w ktérych
przebywal powod po dniu 20 pazdziernika 2006 r. Twierdzenia powoda w odno$nie warunkéw jego osadzenia w ZK
w S. znajduja réwniez potwierdzenie w sprawozdaniach z wizytacji prowadzonych przez sedziéw penitencjarnych /k.
408, 420/ oraz zawiadomieniach kierowanych przez Dyrektora ZK w S. do sedziego penitencjarnego sprawujacego
nadzor nad tg jednostka /k. 422 — 427/. Pozwany nie zdolal zatem wykazaé, by standardy zostaly w omawianym
okresie zachowane.



Tym samym, wbrew zarzutom skarzgcego stwierdzenie przez Sad Okregowy, iz powszechnie znana jest kwestia
przeludnienia w jednostkach penitencjarnych nie mialo znaczenia dla rozstrzygniecia, w sytuacji w ktérej material
dowodowy zgromadzony w aktach sprawy (w szczegolnos$ci pisma kierowane do Sedziego Penitencjarnego) wykazywal
w spos6b niewatpliwy, iz w omawianych jednostkach penitencjarnych, przeludnienie mialo miejsce. Dokumentacja
zgromadzona w aktach sprawy pozwalala takze w sposob dostateczny przedstawi¢ warunki sanitarno — bytowe w
jakich powdd w tych jednostkach przebywal, bez konieczno$ci odwolywania sie do wiedzy powszechnej. Zauwazy¢
rowniez nalezy, ze Sad Okregowy nie oparl rozstrzygniecia na okolicznos$ci zlych warunkéw sanitarno - bytowych
osadzonych, lecz na fakcie dlugotrwalego ograniczenia powierzchni jaka osadzony mial do dyspozycji. Wobec
powyzszego zarzut skarzacego dotyczacy naruszenia art. 228 k.p.c. w zw. z art. 231 k.p.c. uznac nalezalo za niezasadny.

Przechodzgc natomiast do oceny zarzutu naruszenia art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. i w zw. z art. 248
§ 1 kkw. stwierdzi¢ nalezy, ze prawo do godnego odbywania kary pozbawienia wolno$ci niewatpliwie nalezy
zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych podlegajacych ochronie. Dzialania naruszajace te dobra moga zatem rodzic¢
odpowiedzialnoé¢ Skarbu Panistwa na podstawie art. 24 i 448 k.c. (por. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z 17
marca 2010 ., sygn. akt Il CSK 486,/09, LEX nr 599534), z obowiazkiem zaplaty zado$cuczynienia za doznane krzywdy
wlacznie (por. Uchwala Sadu Najwyzszego 7 sedzidéw z dnia 18 pazdziernika 2011 r. sygn. akt IIT CZP 25/11 LEX nr

960463).

Oceniajac, czy zaistnialy podstawy do uwzglednienia roszczenia powoda stwierdzi¢ zatem wpierw nalezalo, ze co
do zasady dyspozycja art. 448 k.c. znajduje zastosowanie tylko w wypadku zawinionego, bezprawnego naruszenia
débr osobistych, wobec czego dla uwzglednienia roszczenia, konieczne jest jednoczesne zaistnienie trzech przestanek
w postaci naruszenia dobra osobistego strony, bezprawnosci dzialania sprawcy i jego winy. Niemniej, w sytuacji w
ktorej zrédlo krzywdy zwigzane jest z dzialaniem organéw Skarbu Panistwa przy wykonywaniu wladzy publicznej, to
odpowiedzialno$c jest w tym przypadku oparta jedynie na przestance bezprawnosci. ,,Utrzymanie jako przeslanki tej
odpowiedzialnoéci takze czynnika subiektywnego (winy) naruszatoby bowiem konstytucyjnie uksztaltowang zasade
odpowiedzialnoSci panstwa za dzialania w sferze imperium” (por. Uchwata Sadu Najwyzszego 7 sedziéw z dnia 18
pazdziernika 2011 r. sygn. akt III CZP 25/11).

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do oceny czy doszlo w sprawie do naruszenia débr osobistych powoda
stwierdzi¢ nalezalo, za pogladem wyrazonym w w/w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2011
roku, iz ,umieszczenie osoby pozbawionej wolnosci w celi o powierzchni przypadajacej na osadzonego mniejszej

niz 3 m® moze stanowi¢ wystarczajaca przeslanke stwierdzenia naruszenia jej dobr osobistych.” Wskazania te
przytoczyl takze Sad Okregowy, wywiddl z nich jednakze nie do konca trafng konkluzje, iz fakt ten stanowi¢ moze
samodzielna podstawe zadania zadoS¢uczynienia za doznany uszczerbek w sferze niematerialnej /uzasadnienie
- k. 666/. Tymczasem jak wskazano w kolejnym akapicie uzasadnienia omawianej Uchwaly Sadu Najwyzszego,

przyjecie, iz naruszenie normy 3m?® ,stanowi naruszenie” oznaczaloby, ze omawiana sytuacja zawsze, bezwzglednie
i automatycznie bylaby kwalifikowana jako naruszenie débr osobistych osoby osadzonej. Byloby to rownoznaczne
z odrzuceniem mozliwosci uwzglednienia jakichkolwiek innych, wystepujacych w konkretnej sprawie, okolicznosci
i z nieuzasadnionym pozbawieniem sadu swobody jurysdykcyjnej. Jak wykazano, takie stanowisko nie mialoby
tez dostatecznego oparcia w judykaturze. Nalezy przy tym pamietaé, ze przestanka przyznania zado$cuczynienia
jest - zgodnie z art. 448 k.c. - doznanie przez osadzonego krzywdy; jej ustalenie i ocena rozmiaru nalezy do sadu
orzekajacego, uwzgledniajacego wszystkie okoliczno$ci konkretnej sprawy. Nawet zatem przy stwierdzeniu, ze w
sprawie doszlo do naruszenia prawa osadzonego do przebywania w celi o okre$lonej powierzchni, przed ustaleniem,
iz doszlo do naruszenia jego dobr osobistych, niezbedne bylo odniesienie sie takze do innych okoliczno$ci faktycznych
konkretnej sprawy. W tym kontekécie znaczenie ma zatem wymiar czasu trwania stanu faktycznego, ktory moze
zmierzaé do stwierdzenia, iz dobra osobiste osadzonego zostaly naruszone, co oznacza, ze krotkotrwale naruszenie
normy zwigzanej z powierzchnig przypadajaca na osadzonego w wymiarze nie mniejszym niz 3m?®, przy braku innych
szczegoblnych dolegliwos$ci, moze uzasadniaé przyjecie, iz nie doszlo do naruszenia dobra osobistego w postaci godno$ci
osadzonego.



Zastrzezenie powyzsze nie mialo jednak doniostego znaczenia dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie, w sytuacji w
ktorej z akt sprawy wynika w sposéb jednoznaczny, iz przebywanie przez powoda w przeludnionych celach nie bylo
sytuacja wyjatkowa lecz nagminng.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, w okolicznoSciach analizowanej sprawy wbrew zarzutom pozwanego doszlo zatem
do naruszenia dbbr osobistych powoda w postaci jego godnoS$ci. Jednoczeénie naruszenie to nosilo znamiona
bezprawnosci.

Podkres$li¢ bowiem nalezy, ze art. 24 § 1 k.c. czeSciowo przerzuca ciezar dowodu na pozwanego, i to on musi wykazac, ze
jego dzialania godzace w dobra osobiste innej osoby, nie byty bezprawne. Powyzsze stanowisko znajduje potwierdzenie
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktory w wyroku z dnia 28 lutego 2007 r. (sygn. akt V CSK 431/06) wskazal,
iz stanowisko, zgodnie z ktérym obowiazkiem powoda byloby udowodnienie naruszenia jego débr osobistych przez
pozwanego oraz tego, ze warunki w jakich odbywal kare pozbawienia wolnoSci byly niezgodne z art. 248 § 2 k.k.w.
i przepisami rozporzadzen wykonawczych, jest niewatpliwym naruszeniem art. 6 w zwigzku z art. 24 k.c. Ciezar
dowodu, ze warunki w zakladzie karnym odpowiadaly obowiazujacym normom i nie doszlo do naruszenia débr
osobistych, spoczywa zatem na pozwanym. Podkre§lil to rowniez Europejski Trybunal Praw Czlowieka w orzeczeniach
wydanych na gruncie art. 3 EKPCz wskazujac, ze to na panstwie spoczywa ciezar wykazania, iz doznane przez
osadzonego w zakladzie karnym cierpienia i urazy nie zostaly spowodowane postepowaniem wladz (por. wyrok z dnia
4 grudnia 1995 r. w sprawie nr 42/1994/289/591 oraz decyzja z dnia 13 listopada 2003 r. w sprawie O. przeciwko
Polsce).

Zgodnie z art. 110 § 2 k.k.w. powierzchnia w celi mieszkalnej, przypadajaca na skazanego, wynosi nie mniej niz

3 m”. Cele wyposaza sie w odpowiedni sprzet kwaterunkowy zapewniajacy skazanemu osobne miejsce do spania,
odpowiednie warunki higieny, dostateczny doplyw powietrza i odpowiednia do pory roku temperature, wedlug norm
okreslonych dla pomieszczen mieszkalnych, a takze o$wietlenie odpowiednie do czytania i wykonywania pracy.
Naruszenie powyzszej normy, wynikajacej z przyjetych przez Polske zobowigzan miedzynarodowych, co do zasady
powinno zostaé uznane zatem za dzialanie bezprawne w rozumieniu art. 24 k.c.

Zwroci¢ nalezy jednakze uwage, ze zaré6wno na gruncie uchylonego juz art. 248 k.k.w., jak i obecnie obowiazujacego
art. 110 § 2a i 2b k.k.w., ustawodawca przewidzial sytuacje, ktorych wystapienie moze uzasadnia¢ uchylenie
bezprawnosci dzialania. Zgodnie z uchylonym art. 248 § 1 k.k.w. (utracil moc z dniem 6 grudnia 2009 r.) w szczego6lnie
uzasadnionych wypadkach dyrektor zakladu karnego lub aresztu Sledczego moégl umieéci¢ osadzonych, na czas

okreélony, w warunkach, w ktérych powierzchnia w celi na jedng osobe wynosi mniej niz 3 m>.

W ocenie Sadu Apelacyjnego pozwany nie wykazal jednak, aby w przypadku powoda zachodzily szczegdlne
okolicznoS$ci uzasadniajace osadzenie go w przeludnionych celach, w warunkach uniemozliwiajacych zachowanie
minimum prywatno$ci oraz zapewnienie w miare godnych warunkéw spozywania positkéw i wykonywania zabiegow
higienicznych. Nalezy mie¢ bowiem na wzgledzie, iz szczegdlne okolicznosci, o jakich mowa w art. 248 § 1 k.k.w. to
sytuacje wyjatkowe, wymuszajace przez czas Sci§le okre$§lony odstapienie od norm wymienionych w tym przepisie,
a nie sytuacje wynikajace ze zlej organizacji funkcjonowania zakladéw karnych. Samo ,przeludnienie” jednostek
penitencjarnych, majace charakter powszechny w skali kraju, nie jest zatem z tego punktu widzenia wystarczajace.

Wskazaé ponadto nalezy, ze aktualnie obowiazujacy art. 110 § 2a i § 2b k.k.w. wprowadza jeszcze dalej idace
ograniczenia, np. epidemia, stan wojenny, stan wyjatkowy, czy stan kleski zywiolowej, co oznacza, ze nie mozna jako
okoliczno$ci szczegblnej zaliczy¢ permanentnego wykorzystywania przez pozwanego tego przepisu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego réwniez okoliczno$é, iz dyrektorzy wskazanych zakladow penitencjarnych /ASw L., ZK w
L., czy tez ZK w S./ samodzielnie nie byli w stanie zapewnié zgodnych z przepisami warunkéw metrazowych osadzenia
powoda, nie wyklucza istnienia bezprawno$ci po stronie Skarbu Panistwa jako pozwanego i wynikajacej z tego
odpowiedzialnoéci. Pozwany nie wykazal zreszta, aby we wskazanych jednostkach penitencjarnych w sposob ciagly
istnialy jakie$ szczeg6lne, niemozliwe do rozwigzania we wlasnym zakresie sytuacje uzasadniajace state korzystanie



z wyjatkowego rozwiazania przewidzianego w art. 248 § 1 k.k.w., a po 6 grudnia 2009 r., ze istnialy szczegblne
okolicznoSci okre$lone w art. 110 § 2ai 2b k.k.w.

W takim stanie rzeczy, uznac nalezalo, ze pozwany nie wykazal, aby jego dzialanie nie bylo bezprawne, co oznacza, ze
roszczenie powoda zaslugiwalo na uwzglednienie co do zasady.

Uznajac, ze powdd odbywal kare pozbawienia wolnoSci w warunkach naruszajacych jego godno$é osobistg, zgodnie
z art. 448 k.c.w zw. z art. 24 k.c. nalezalo zatem przyzna¢ mu stosowne zado$cuczynienie, stanowigce adekwatng
rekompensate negatywnych przezy¢ wynikajacych z naruszenia jego dobr osobistych.

Majac zatem na wzgledzie, ze skarzacy kwestionowal rozstrzygniecie Sadu Okregowego co do zasady, nie za$ co do
wysoko$ci przyznanej przez Sad I instancji kwoty tytulem zado$céuczynienia, z uwagi na brak argumentacji skarzacego
w tym zakresie, kwota przyznanego zado$éuczynienia nie podlegata zmianie.

Jedynie na marginesie wskazaé¢ nalezy, ze zdaniem Sadu Apelacyjnego suma 3.000 zt jest adekwatna do skutkow
naruszenia dobr osobistych powoda w niniejszej sprawie, tj. przezywanego przez powoda oczywistego faktu
odczuwanego dyskomfortu ktéry wynikat z faktu osadzenia go w celi nie speliajacej norm z art. 110 § 2 k.k.w.
Szczegdblnie, ze nie kumulowal sie on z innymi naruszeniami jego praw - skarzacy nie do$wiadczyl zadnych szykan
ze strony funkcjonariuszy jednostek penitencjarnych w ktérych przebywal, ani tez nie wskazal innych dolegliwoéci
zdrowotnych wynikajacych z faktu przebywania w przeludnionych celach.

Odnoszac sie natomiast do argumentacji pozwanego, kwestionujacej zastosowanie przez Sad I instancji, przy
rozliczaniu kosztéw postepowania, art. 102 k.p.c. - i w tym zakresie Sad Apelacyjny nie znalazl uzasadnienia dla
podnoszonych twierdzen. W okoliczno$ciach faktycznych sprawy, sytuacja materialna powoda i brak zdolnoéci
zarobkowych w warunkach pozbawienia wolnoSci, pozwalaly na przyjecie, iz zachodzi tu szczegblnie uzasadniona
okoliczno$é, warunkujgca zastosowanie art. 102 k.p.c. Nalezy przy tym zwro6ci¢ uwage, iz roszczenie powoda okazato
sie by¢ stuszne co do zasady, za$ ustalenie wysoko$ci zadoSéuczynienia w zwigzku z doznang krzywda nie nalezy do
zagadnien oczywistych, szczegblnie w sytuacji gdy pow6d dochodzi roszczen samodzielnie, bez pomocy zawodowego
pelnomocnika.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 385 k.p.c., Sad Apelacyjny orzekl jak w punkcie II sentencji.

Z urzedu natomiast na podstawie art. 350 § 3 k.p.c. Sad Apelacyjny sprostowal zaskarzony wyrok w zakresie
oznaczenia strony pozwanej, wskazujac wlasciwa jednostke organizacyjna Skarbu Panstwa, zgodnie z art. 67 § 2 k.p.c.
w zw. z art. 7 pkt 1 ustawy z dnia 9 kwietnia 2010 r. o Stuzbie Wieziennej (Dz.U.2010.79.523 ze zm.)



