Sygn. akt VI A Ca 697/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA— Marzena Migskiewicz

Sedzia SA— Regina Owczarek- Jedrasik

Sedzia SO (del.) — Jadwiga Smoltucha

Protokolant: sekr. sqdowy Beata Pelikanska

Ppo rozpoznaniu w dniu 30 pazdziernika 2012 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powoédztwa L. K.

przeciwko (...) Sp.zo.0. wW.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 9 marca 2012 r.

sygn. akt III C 1437/10

I oddala apelacje;

II zasqdza od L. K. na rzecz (...) Sp. z 0.0. w W. kwote 5.400 (pieé tysiecy czterysta) zlotych tytulem
zwrotu kosztéow procesu za drugq instancje;

III przyznaje radcy prawnemu P. W. z funduszy Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Warszawie
kwote 5.400 ( pieé tysiecy czterysta) zlotych plus nalezny podatek VAT tytulem kosztéow pomocy
prawnej udzielonej powéddce z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VIA Ca 697 / 12

UZASADNIENIE

Powodka L. K. domaga sie w sporze niniejszym pozbawienia wykonalno$ci tytulu wykonawczego z nakazu zaplaty
w postepowaniu nakazowym , wydanego przez Sad Okregowy w Warszawie w dniu 10 maja 2002r. sygn. akt ITI Nc
106 /02, ktory to tytul zostal wydany ponownie zamiast utraconego.

Wyrokiem z dnia 9 marca 2012r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil powodztwo, przyjmujac za podstawe
rozstrzygniecia nastepujace ustalenia.



L. K., prowadzaca dzialalnoé¢ gospodarcza pod firma Uslugi (...), byla strong umowy leasingu, zawartej 29 kwietnia
1999r. z firma (...) Sp. z 0.0. W zwiazku z zabezpieczeniem nalezytego wykonania tej umowy 10 kwietnia 2001r. zostal
wystawiony przez L. K. weksel wlasny, bez protestu na kwote 99.500,10 zl, ktérego poreczycielem byt T. K..

Na skutek pozwu Spo6iki (...) z dnia 9 kwietnia 2002r. Sad Okregowy w Warszawie wydal 10 maja 2002r. nakaz zaplaty
w postepowaniu nakazowym sygn. akt III Nc 106 / 02 , ktérym nakazal pozwanym L. K. jako wystawcy weksla i T.
K. jako poreczycielowi , aby zaplacili solidarnie na rzecz (...) Sp. z 0. 0. kwote 99.500,10 z} z ustawowymi odsetkami
od dnia 19 kwietnia 2001r. do dnia zaplaty oraz kwote 4.642,50 zl tytulem kosztoéw procesu. Na wniosek Spolki (...)
powyzszemu tytulowi egzekucyjnemu nadano klauzule wykonalnosci.

W piSmie datowanym 12 czerwca 2002r. L. K. i T. K. wniesli zarzuty od wyzej wskazanego nakazu zaplaty, ktore zostaly
odrzucone postanowieniem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 30 lipca 2002r.

W dniu 18 listopada 2009r. Spoélka (...) zlozyla wniosek o ponowne wydanie tytulu wykonawczego z uwagi na to ,
ze na podstawie wyzej wskazanego tytulu wykonawczego Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Szamotulach
prowadzil przeciwko dluznikom egzekucje pod sygn. akt KM 991/02 oraz ze egzekucja ta zostala umorzona, a
przesylka, w ktorej tytul wykonawczy zwrécono wierzycielowi, nie dotarla do wierzyciela.

Postanowieniem z dnia 29 stycznia 2010r., sygn. akt ITII Co 123 / 09 Sad Okregowy w Warszawie postanowil wydac
Spolce (...) ponownie zamiast utraconego tytul wykonawczy w postaci nakazu zaplaty z dnia 10 maja 2002r. Ponownie
wierzycielowi wydano tytul wykonawczy 9 listopada 2010r.1 Spoélka (...) wezwala L. K. do zaplaty naleznoéci objetych

tym tytutem.

W dniu 30 listopada 2010r. powodka wniosla pozew w niniejsze sprawie, twierdzac, ze material dowody zostal
sfalszowany .

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, ze powddztwo jest niezasadne.

Sad I instancji stwierdzil, ze pow6dka przeczy zdarzeniom, na ktoérych oparto wydanie tytulu wykonawczego, w
szczegoblnosci zas twierdzi, ze w dacie wystawienia tytulu wykonawczego nie istnial obowigzek Swiadczenia objetego

tym tytutem.

Sad 1 instancji podkreslil, ze w drodze powoédztwa przeciwegzekucyjnego dluznik nie moze zmierzaé do
wzruszenia prawomocnego rozstrzygniecia sagdu stanowiacego tytutl egzekucyjny. Zasadno$¢ roszczenia stwierdzonego
orzeczeniem sagdowym moze by¢ rozpatrywana tylko na podstawie zdarzen, ktore nastapily po wydaniu orzeczenia
sadowego, nie moze wiec by¢ oparta na zarzutach poprzedzajacych wydanie tytutu egzekucyjnego . Chodzi zatem tylko
o te zdarzenia, ktore nastapily po wydaniu tytulu egzekucyjnego badz po zamknieciu rozprawy w przypadku orzeczenia
sadowego i spowodowaly, ze przymusowe egzekwowanie obowigzku dluznika utracilo sens i nie ma juz podstaw do
dalszego chronienia interesoéw wierzyciela.

W zwigzku z tym Sad Okregowy stwierdzil, Ze nie zostaly spelnione przestanki okre$lone wart. 840 § 1 pkt 1 k.p.c., gdyz
na podstawie tego przepisu nie mozna kwestionowac prawidlowosci i legalnoéci wydania przez sad nakazu zaplaty.

Wedlug Sadu I instancji, pow6dka nie wykazala rowniez, aby zaszly okoliczno$ci wymienione w art. 840 § 1 pkt 2
k.p.c. , powodka bowiem wprost zmierzala do ponownego rozstrzygniecia kwestii, ktére doprowadzily do wydania
nakazu zaptaty w sprawie III Nc 106 / 02, od ktorego to nakazu powo6dka nie wniosla skutecznie zarzutow.

Sad orzekajacy podkresdlil, ze zgodnie z przepisem art. 846§ 3 k.p.c. w pozwie powdd winien przytoczy¢ wszystkie
zarzuty, jakie w tym czasie mogl zglosi¢ pod rygorem utraty prawa korzystania z nich w dalszym toku postepowania.

Twierdzenia pozwu odnoénie popelnienia przez pozwana Spolke przestepstwa oszustwa i uzyskania w ten sposéb
orzeczen Sadu sa bezskuteczne. Zarzut uzyskania wyroku za pomoca przestepstwa moze by¢ podstawa skargi o
wznowienie postepowania. W danej zas sprawie powddka dochodzi pozbawienia wykonalnosci tytulu wykonawczego.



Twierdzenia za$ o tym, ze tytul egzekucyjny zostal uzyskany za pomoca przestepstwa pozostaja poza zakresem badania
w sprawie o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego, jako ze w sposob oczywisty zmierzaja do wzruszenia
prawomocnego rozstrzygniecia sadu stanowiacego tytul egzekucyjny.

Sad I instancji podkreslil, ze powbddztwo opozycyjne przewidziane w art. 840 k.p.c. nie prowadzi do ponownego
merytorycznego rozpoznania sprawy zakonczonej prawomocnym orzeczeniem. W zwigzku z tym nie jest dopuszczalna
na podstawie art. 840 k.p.c. merytoryczna zmiana uprzednio wydanego prawomocnego orzeczenia .

Wyrok z dnia 9 marca 2012r. zostal w calo$ci zaskarzony przez powodke apelacja, ktéra zarzuca:

- naruszenie art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, w ktorej skutki i prawo pozwanej wynikajace z tytulu
wykonawczego , tj. nakazu zaplaty z dnia 10 maja 2002r. zaopatrzonego ponownie w klauzule wykonalno$ci w dniu 29
stycznia 2010r. powinny doznaé ograniczenia, gdyz stanowia naduzycie prawa jako sprzeczne z zasadami wspotzycia
spolecznego i spoleczno- gospodarczym przeznaczeniem prawa;

- naruszenie prawa procesowego majace istotny wplyw na rozstrzygniecie , tj art. 233 k.c. poprzez bledna ocene
dowodow polegajaca na niedostrzezeniu, ze w przedmiotowej sprawie zgromadzony material dowodowy wykazal w
sposob dostateczny, ze prawo podmiotowe pozwanej powinno doznaé ograniczenia, gdyz stanowi naduzycie prawa
jako sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego i spoleczno- gospodarczym przeznaczeniem prawa.

Na podstawie art.380 k.p.c. apelujaca wnosi o rozpoznanie przez Sad II instancji postanowienia Sadu Okregowego z
dnia 9 marca 2012r. oddalajacego wnioski dowodowe, tj. co do umowy leasingu z dnia 29 kwietnia 1999r., protokotlu
przekazania maszyn oraz faktur wystawionych na rzecz powddki na okoliczno$ci wskazane w pisémie powodki z dnia
9 marca 2012r. oraz przeprowadzenie ich przed Sadem II instancji.

Apelacja wnosi o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego, tj. nakazu
zaplaty z dnia 10 maja 2002r., ktéremu Sad Okregowy w Warszawie nadal klauzule wykonalno$ci 29 stycznia 2010r.
i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja pozbawiona jest uzasadnionych podstaw i podlega oddaleniu.

W sporze niniejszym powodka domaga sie pozbawienia wykonalnosci tytulu wykonawczego z nakazu zaplaty w
postepowaniu nakazowym, wydanego przez Sad Okregowy w Warszawie w dniu 10 maja 2002r. , sygn. akt III
Nc 106 /02, ktory zostal ponownie wydany zamiast utraconego na podstawie postanowienia Sagdu Okregowego w
Warszawie z dnia 29 stycznia 2010r. sygn. akt III Co 123 / 09.

Przedmiotowy tytul egzekucyjny, stanowiacy prawomocne orzeczenie sadu , zostal wydany na podstawie weksla
wlasnego, ktorego wystawca jest L. K. - powddka w sprawie niniejszej / v. pozew i weksel w sprawie III Nc¢ 106/02
—k.2-3i5/.

W tym miejscu nalezy wskazaé, ze weksel jest to papier wartoSciowy , sporzadzony w formie dokladnie okre$lonej
przepisami ustawy z dnia 28 kwietnia 1936r. prawo wekslowe / Dz. U. 1936.37.282 ze zm. — dalej jako prawo
wekslowe/, charakteryzujacy sie tym, ze zlozenie na nim podpisu stanowi podstawe i przyczyne zobowigzania
wekslowego osoby podpisanej na wekslu. Wystawiajac weksel wlasny wystawca przyjmuje na siebie zobowigzanie
zaplaty sumy wekslowej, przy czym odpowiedzialno$¢ wystawcy jest bezwarunkowa, samodzielna i abstrakcyjna.
Zobowigzanie wekslowe odrywa sie zatem od sytuacji gospodarczej, w zwiazku z ktéra weksel zostal wystawiony i
wreczony. Kto zlozyl podpis na wekslu musi liczy¢ sie z tym, ze moze by¢ zobowigzany wobec posiadacza weksla. Z
kolei posiadacz weksla nie musi wykazywaé podstawy zobowiazania wekslowego w stosunku cywilnoprawnym.



W sprawie III Nc 106 / 02 Spoétka (...) przyznala, ze L. K. wreczyla weksel wlasny in blanco na zabezpieczenie
nalezytego wykonania umowy leasingu nr (...) z dnia 29 kwietnia 1999r. / v. pozew i deklaracja wekslowa — k. 2-3 i
6 / oraz ze Spotka wypekila weksel.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 13 lutego 2009r. , sygn. IT CSK 452 / 08 / LEX nr 599754 /
zobowiazanie wekslowe wynikajace z weksla wlasnego, niezupelnego , wystawionego i wreczonego remitentowi w
zwiazku z zawarciem okre$lonego stosunku prawnego powstaje w zakresie wyznaczonym treSciag nadang mu wskutek
jego uzupelnienia, przy czym powstaje z chwilg wreczenia weksla. Zobowigzanie to ma — tak jak w przypadku
innych weksli- charakter samodzielny i abstrakcyjny- niezwiazany z podstawa prawna przyjecia zobowigzania. W
dacie wydania weksla jest ono nieuksztaltowane, co zaklada upowaznienie do jego uksztaltowania przez posiadacza.
Uzupelnienie weksla stanowi warunek realizacji praw wekslowych z weksla wydanego w stanie niezupelnym.
Posiadaczowi takiego weksla , bedgcemu pierwszym wierzycielem, przystuguje w odniesieniu do wystawcy, zar6wno
roszczenie ze stosunku podstawowego, jak i z weksla z tym, ze tylko raz moze on uzyskaé zaspokojenie swojej
wierzytelno$ci, lecz do niego nalezy wybor roszczenia.

Z drugiej strony weksel niezupelny w chwili wystawienia jest juz wprawdzie opatrzony podpisem wystawcy, jednakze
w tej chwili nie zawiera istotnych elementéw zobowigzania, zakladajac upowaznienie do uzupekienia tresci weksla,
zawarte z reguly w odrebnym dokumencie tzw. deklaracji wekslowej lub porozumieniu wekslowym. Porozumienie to
reguluje zasady wypelnienia / uzupelienia / treSci weksla przez wierzyciela. Konsekwencja tej postaci weksla jest to,
ze dluznikowi przystuguje w stosunku do wierzyciela zarzut wypelnienia weksla niezgodnie z tre$cia porozumienia,
w czym przejawia sie oslabienie abstrakcyjnego charakteru tego weksla / v. wyrok SN z dnia 19 sierpnia 2010r.,
sygn. akt IVCSK 49 / 10 — LEX nr 885024 /. Przepisy art. 10 i art. 17 prawa wekslowego pozwalaja na zlagodzenie
odpowiedzialno$ci dluznikéw wekslowych przez umozliwienie im odwolania sie w drodze wyjatku do stosunku
podstawowego / osobistego / laczacego wystawce weksla oraz remitenta w drodze zarzutow dopuszczonych przez
prawo wekslowe. Ich konstrukcja wplywa na rozklad ciezaru dowodu w procesie, w ktérym powod dochodzi nalezno$ci
z weksla. Przepisy te obcigzaja dluznika wekslowego ciezarem udowodnienia okoliczno$ci wymienionych w art. 10 i
art. 17 prawa wekslowego w celu zwolnienia sie z zobowiazania wekslowego.

Ponadto wystawienie weksla gwarancyjnego na zabezpieczenie zobowigzania ze stosunku cywilnoprawnego /
podstawowego / umozliwia wierzycielowi dochodzenie roszczen nie tylko w drodze zwyklego procesu, lecz takze w

postepowaniu odrebnym nakazowym / art. 484" § 2 k.p.c./, na podstawie bowiem przepisu art. 485 § 2 k.p.c. sad
wydaje nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym roéwniez przeciwko zobowigzanemu z weksla. Przed wydaniem
nakazu zaplaty sad bada — na podstawie weksla- czy istnieje roszczenie wekslowe. Dopiero po wniesieniu zarzutow
od nakazu zaplaty, wydanego na podstawie weksla gwarancyjnego , spér moze — stosownie do tresci tych zarzutow-
przeniesc¢ sie z plaszczyzny stosunku prawa wekslowego na ogo6lng plaszczyzne stosunku prawa cywilnego. Strony
moga zatem powola¢é sie na podstawy faktyczne i prawne wynikajgce z laczacego je stosunku prawnego, ktéry jest
zroédlem po stronie powoda roszezenia cywilnoprawnego /v. wyrok SN z dnia 14 marca 1997r., sygn. ICKN 48 / 97 —
OSNC 1997/ 9/ 124, uchwala 7 s. SN z 7 stycznia 1967 r. — IIICZP 16 / 66 — OSNCP 1968/5 /79 ;

uchwala polaczonych Izb: Cywilnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sadu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 1972r.
III PZP 17/70 — OSNCP 1973/5/72/.

W sprawie, w ktorej wydano przedmiotowy tytut egzekucyjny / III Nc 106/ 02 /, Spoélka (...) wnosila o wydanie
nakazu zaplaty na podstawie weksla wystawionego przez L. K. i poreczonego przez T. K. . Spotka przedlozyla deklaracje
wekslowa z dnia 29 kwietnia 1999r. / k. 6 akt Sadu Okregowego w Warszawie III Nc 106 / 02 /, z ktorej wynika, ze L. K.
jako wystawca weksla wlasnego i T. K. jako poreczyciel za wystawce wreczyli (...) Sp. z 0.0. w W. weksel gwarancyjny in
blanco, upowazniajac Spotke do wypelnienia weksla w dowolnym czasie na sume odpowiadajaca zadluzeniu wystawcy
weksla z tytulu udzielonego leasingu wedlug umowy leasingu nr (...) , zawartej w dniu 29.04.99r. pomiedzy Spo6tka
(...) a firmg Ushugi (...) w C.. Spoélka (...) przyznala, ze wypekila weksel i pismami z dnia 10 kwietnia 2001r. wezwala
L. K. i T. K. do zaplaty sumy wekslowej w terminie 7 dni, liczgc od dnia wyslania wezwania, co nastapilo 11 kwietnia



2001r. Zgodnie z treScig weksla, ktérego wystawca jest L. K., suma wekslowa wynosi 99.500,10 z} i jest platna bez
protestu za okazaniem na zlecenie Spoélki (...) / k. 5 akt III Nc 106 / 02/.

Sad Okregowy w Warszawie wydal 10 maja 2002r. nakaz zaplaty na podstawie dolaczonych do pozwu dokumentow
w postaci weksla i deklaracji wekslowej, przy czym stosunek cywilnoprawny, na podstawie ktérego L. K. wystawila
weksel i wreczyla ten weksel Spoélce (...), nie byl w ogole przedmiotem oceny Sadu, albowiem zarzuty od nakazu
zaplaty , wniesione przez L. K. / k. 24-25 akt III Nc 106 / 02 / zostaly odrzucone / postanowienie Sagdu Okregowego
w Warszawie z dnia 30 lipca 2002r. — k. 29 akt III Nc 106/02 /i nakaz zaplaty uprawomocnit sie.

W sporze niniejszym powddka domaga sie pozbawienia wykonalnoSci tytulu wykonawczego obejmujgcego tytul
egzekucyjny w postaci nakazu zaplaty z dnia 10 maja 2002r., sygn. akt III Nc 106 / 02.

Zgodnie z przepisem art. 840 § 1 punkt 11 punkt 2 k.p.c. dluznik moze w drodze powddztwa zadaé¢ pozbawienia tytulu
wykonawczego wykonalnoSci w calo$ci lub czesci albo ograniczenia, jezeli:

-przeczy zdarzeniom, na ktorych oparto wydanie klauzuli wykonalnosci, a w szczegolnoSci gdy kwestionuje istnienie
obowigzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejscie
obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejécie;

-po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowiazanie wygasto albo nie moze by¢
egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze powodztwo oprze¢ takze na zdarzeniach, ktbre
nastgpily po zamknieciu rozprawy , a takze zarzucie spelnienia §wiadczenia , jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem
rozpoznania w sprawie.

Stosownie przy tym do przepisu art. 843 § 3 k.p.c. w pozwie powdd powinien przytoczyé wszystkie zarzuty, jakie w
tym czasie mogl zglosié, pod rygorem utraty prawa korzystania z nich w dalszym postepowaniu.

W pozwie powddka zarzucila, ze Spolka (...) uzyskala tytul wykonawczy ,, w oparciu o sfalszowany material dowodowy”
oraz ze Spolka (...) usiluje ,wyludzi¢ za pomoca spreparowanych dokumentow $rodki finansowe”. Wedlug twierdzen
pozwu wytudzenie dotyczy Srodkéw finansowych, z ktérych Spoélka nie rozliczyla sie z powddka, a jednoczeénie
srodkow, ktorych powddka nigdy nie pobierata w zadnej formie. W pozwie powddka wskazala, ze Spotka zrujnowata
jej firme i doprowadzita do upadku calego majatku powddki. W kolejnym pismie z dnia 14 stycznia 2011r. / k. 9 /
powodka poddaje w watpliwo$¢ wiarygodnosé umowy leasingu i zarzuca, ze pozwana Spoétka nie zrealizowala umowy
leasingowej i usituje wytudzi¢ srodki finansowe z fikcyjnej umowy, skutkiem czego ,Powdd stracil kontrahentow-
upadek firmy i co za tym idzie dorobek calego zycia”.

W piémie z dnia 9 marca 2012r. / k. 132-133/ powodka zarzuca, ze z akt sprawy III Nc 106/ 02 oraz III Co 123 / 09
skradziono najwazniejsze dokumenty, w zwigzku z tym wnosi o dolaczenie umowy zawartej miedzy stronami, faktur
wystawionych przez Spoélke (...) na powodke na zadang kwote oraz protokolow przekazania maszyn. Rownocze$nie
powddka twierdzi, ze ona z domu D. nigdy nie zawierala zadnej umowy ze Spolka (...).

W ramach dowodu z przestuchania stron / k. 135/ powddka zeznata: ,Domagam sie pozbawienia wykonalnos$ci nakazu
zaplaty, poniewaz w sprawie, w ktorej nakaz zostal wydany ztozono faktury nie na moje nazwisko. Na fakturach nie ma
tez mojego podpisu. Umowa nie jest na mnie. Protokoél przekazania tez nie jest na moje nazwisko. Tq sprawg zajmowal
sie moj ojciec, ja bylam figurantem, bylam bardzo mloda i gdzie$ mi to umkneto.”

Jak wynika zatem z powyzszych motywow zdarzeniem, z ktérego powddka wywodzi zadanie pozbawienia
wykonalnoéci tytulu wykonawczego jest niepowstanie wierzytelnoSci z umowy leasingu na skutek niezawarcia
umowy leasingu lub zawarcia fikcyjnej umowy leasingu albo zawarcia umowy leasingu z inna osoba, niewykonania
umowy leasingu przez Spoélke (...). Zdarzenia wskazywane przez powodke jako podstawa zadania pozbawienia
wykonalnoéci tytulu wykonawczego w $wietle treéci pozwu w sprawie III Nc 106 / 02 §wiadczg o tym, ze powodka



zarzuca uzupeklienie weksla niezgodnie z deklaracja wekslowa oraz nie powstanie po stronie powodki obowiazku
stwierdzonego tytulem egzekucyjnym.

Jednakze zgodnie z przepisem art. 840 § 1 punkt 1 k.p.c. dluznik moze powodztwem skutecznie kwestionowac istnienie
obowiagzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym tylko woweczas , gdy tytul egzekucyjny nie jest orzeczeniem sadu.
Przedmiotowy tytul egzekucyjny jako nakaz zaplaty jest orzeczeniem sadu, zgodnie bowiem z przepisem art. 494
§ 2 k.p.c. nakaz zaplaty, przeciwko ktéremu w calosci lub czeSci nie wniesiono skutecznie zarzutow, ma skutki
prawomocnego wyroku. Zadanie zatem powddki- jak trafnie ustalil Sad Okregowy- nie znajduje podstawy prawnej w
przepisie art. 840 § 1 punkt 1 k.p.c.

Z powolanych przez powodke okoliczno$ci nie wynika takze zadne zdarzenie, ktore nastapiloby po powstaniu tytulu
egzekucyjnego / po wydaniu nakazu zaplaty/ i spowodowaloby wygasniecie zobowigzania wekslowego, stwierdzonego
w przedmiotowym nakazie zaplaty. Z przytoczonych przez powodke podstaw faktycznych powddztwa nie wynika
takze, by po wydaniu nakazu zaplaty ziscilo sie zdarzenie, z powodu ktérego zobowiazanie wekslowe nie moze byc
egzekwowane. Jak trafnie wiec stwierdzil Sad Okregowy zadanie pozwu jest bezzasadne réwniez w Swietle przepisu art.
840 § 1 punkt 2 k.p.c. Nalezy dodaé¢, ze pozbawienie wykonalnoSci tytulu wykonawczego, ktérego podstawa byt tytul
egzekucyjny korzystajacy z powagi rzeczy osadzonej moze nastgpi¢ — pomijajac nieistotng w danej sprawie podstawe
w postaci przepisu art. 840 § 1 punkt 3 k.p.c.- tylko w trybie art. 840 § 1 punkt 2 k.p.c. / v. wyrok SN z dnia 19 stycznia
1999r. IT CKN 188 / 98 —LEX nr 519220/.

Jak wynika z powyzszych ustalen Sad I instancji uznat stusznie, ze w danej sprawie powodka zmierza do ponownego
rozpoznania sprawy zakonczonej prawomocnym nakazem zaplaty, zglaszajac zarzuty, ktére mogly by¢ podniesione w
zarzutach od nakazu zaplaty. Jednakze badanie w trybie art. 840 k.p.c. sprawy prawomocnie zakonczonej nie prowadzi
do ponownego merytorycznego rozpoznania tej sprawy. Sad rozpoznajac powodztwo przeciwegzekucyjne nie moze
bada¢ sluszno$ci wyroku sadowego w chwili jego wydania nawet wowczas, gdy — jak to okresla sie w literaturze
przedmiotu — nastgpilo podstepne wyludzenie orzeczenia, poniewaz godziloby to w powage rzeczy osadzone;.

W tym stanie rzeczy Sad I instancji prawidlowo oddalil wnioski powddki o dopuszczenie dowodow z dokumentow
w postaci umowy zawartej pomiedzy powodka i Spolka (...) , faktur wystawionych przez Spélke (...) na powodke
na zadang nienalezng — zdaniem powddki- kwote i protokoléw przekazania powodce maszyn. Jak wynika bowiem
z powyzszych motywow wskazane dowody nie stuzyly do wykazania faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
niniejszej. Dokumenty dotyczg faktow jakie mialy miejsce przed wydaniem nakazu zaplaty w sprawie IIINc 106 / 02.
Whioski za§ dowodowe zmierzaly do wykazania nieistnienia po stronie powodki zobowigzania ze stosunku cywilnego,
dla zabezpieczenia ktérego zostal wystawiony i wreczony weksel, czyli byly to wnioski, ktére mogly by¢ zlozone w
sprawie zakonczonej prawomocnym nakazem zaplaty. Zlozenie takich wnioskéw w sprawie niniejszej potwierdza tylko
stanowisko, ze pow6dka zmierza do ponownego rozpoznania roszczen zgtoszonych w sprawie III Nc 106 / 02, co w
sprawie niniejszej jest niedopuszczalne.

Nalezy dodaé, ze wbrew twierdzeniom powddki wskazane dokumenty nie zostaly skradzione z akt sprawy III Nc 106/
021 III Co 123/ 09, lecz nie byly do tych spraw w ogoéle przedlozone.

Z wyzej wskazanych wzgledow zaskarzony wyrok , oddalajacy powodztwo jest prawidlowy.

Apelacja powodki zostala oparta na zarzucie naruszenia art. 5 k.c. przez jego niezastosowanie w sytuacji, w
ktorej skutki i prawo pozwanej Spolki (...) wynikajace z tytulu wykonawczego, tj. nakazu zaplaty z dnia 10 maja
2002r. zaopatrzonego ponownie w klauzule wykonalno$ci w dniu 29 stycznia 2010r., powinno doznaé ograniczenia,
gdyz stanowia naduzycie prawa jako sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego i spoleczno- gospodarczym
przeznaczeniem prawa. Zglaszajac ten zarzut apelacja podnosi, ze powddka nie ma zadnych Srodkéw do zycia,
egzystuje na granicy Smierci biologicznej, sprawy wszczynane przez pozwang doprowadzily firme prowadzona przez
powddke i ja sama do ruiny.



W postepowaniu przed Sadem I instancji twierdzenia powddki co do zrujnowania jej firmy przez Spdlke (...) oraz
przyczyn upadku firmy nie zostaly poparte zadnymi dowodami.

Z postanowienia Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Szamotulach z dnia 17 lipca 2003r. sygn. akt KM /
991 / 02 / k. 9 akt III Co 123 / 09 / wynika, ze egzekucja przeciwko L. K. okazala sie bezskuteczna z uwagi na brak
majatku. Postanowieniem z dnia 23 marca 2011r. Sad Okregowy zwolnil powddke od kosztow sagdowych w catoéci.

Powyzsze uzasadnia przyjecie , ze powodka nie miala majatku i dochodéw w 2003r., obecnie za$ sytuacja materialna
powddki uniemozliwia jej ponoszenie kosztow sadowych bez uszczerbku w koniecznym utrzymaniu.

Jednakze zla sytuacja materialna powo6dki nie daje podstawy do pozbawienia wykonalno$ci przedmiotowego tytulu
wykonawczego. Przepis bowiem art. 5 k.c. nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy powddztwa, co oznacza, ze
bezposrednio na jego podstawie nie mozna oprze¢ zadan. Podstawe taka stanowia inne przepisy prawne, ktorych
przeslanki zostaly spelnione w zwiazku z zaistnieniem naduzycia prawa. W przypadku powddztwa opozycyjnego
podstawa t3 jest art. 840 § 1 punkt 2 k.p.c. Pozbawienie wykonalnoSci tytulu wykonawczego mogloby zatem nastapié
gdyby po powstaniu tytulu egzekucyjnego zaszlo zdarzenie, wskutek ktorego zobowiazanie wygasto lub nie moze
byc¢ egzekwowane. Zla sytuacja materialna dluznika, ani nawet niekorzystna zmiana sytuacji materialnej dluznika,
jaka nastapila by po powstaniu tytulu egzekucyjnego, nie stanowi zdarzenia, wskutek ktérego zobowigzanie wygasa
albo nie moze by¢ egzekwowane. Niewyplacalno$¢ dluznika, czyli aktualny brak srodkéw finansowych na spelnienie
zobowigzania, z ktérego wynika obowiazek §wiadczenia pienieznego, nie zwalnia dluznika z zobowigzania. Istnieje
ono nadal jako mozliwe do spelienia, a dluznik odpowiada za dtug calym majatkiem nie tylko terazniejszym, ale i
przyszlym. Pogorszenie sytuacji materialnej dluznika nie moze by¢ rowniez poczytane za zdarzenie, wskutek ktérego
zobowigzanie nie moze by¢ aktualnie egzekwowane, poniewaz byloby to sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego.
Wedlug stanowiska reprezentowanego w orzecznictwie art. 5 k.c. nie moze mie¢ zastosowania w sytuacji, gdy sam
ustawodawca co do niektérych stanéw faktycznych wprowadza okre$lone regulacje. Struktura zas$ postepowania
egzekucyjnego w wysokim stopniu przeciwdziala naduzyciu prawa przez wierzyciela / v. uchwata Sadu Najwyzszego
z dnia 30 stycznia 1986 r. III CZP 77 / 85 — OSNC1986/ 12/ 206, wyrok SN z dnia 5 czerwca 2002r. IICKN 943 /
00 —LEX 521921 /. Ponadto jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 stycznia 1999r. IICKN 151 / 98 —
OSNC 1999 /7-8/134/ art. 5 k.c. nie moze stanowi¢ skutecznej podstawy trwalego pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalnoéci.

W $wietle powyzszego gdyby zatem nawet przyjac, ze sytuacja majatkowa powodki ulegla pogorszeniu dopiero po
wydaniu tytulu egzekucyjnego, to okoliczno$¢ ta nie uzasadnialaby pozbawienia wykonalnoéci przedmiotowego tytulu
wykonawczego.

W wyroku z dnia 5 czerwca 2007r. , sygn. akt I CSK 116 / 07 / LEX nr 453131 / Sad Najwyzszy wskazal, ze
nawet jezeli dopusci¢ uwzglednienie powbddztwa opozycyjnego na podstawie art. 5 k.c. , to moglo by to miec
miejsce tylko wowczas, gdyby po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie wyjatkowe, ktore sprawiloby,
ze wykonanie takiego orzeczenia sadu byloby sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego. W rozpoznawanej zas
sprawie powodka nie wykazala, aby jej zly stan majatkowy byl nastepstwem wyjatkowego zdarzenia zaistnialego po
wydaniu przedmiotowego tytulu egzekucyjnego.

Jak wynika zatem z powyzszych motywow zarzut apelacji naruszenia przepisu art. 5 k.c. jest nietrafny.

Apelacja wnosi o dopuszczenie oraz przeprowadzenie dowodu z przestuchania powddki w charakterze strony na
okoliczno$ci wskazane w apelacji, przy czym z uzasadnienia apelacji wynika, ze dowod jest wnioskowany na
okoliczno$¢ sytuacji majatkowej powodki oraz zrujnowania jej przez pozwana.

Sad Apelacyjny oddalit ten wniosek na podstawie art. 381 k.p.c. Sad I instancji przeprowadzil dowdd z przestuchania
stron, ograniczony do przestuchania powo6dki. W apelacji za$ skarzaca nie wskazala nawet , aby po przeprowadzeniu
tego dowodu zaszly zdarzenia, wskutek ktérych powstalaby potrzeba ponownego przestuchania powodki.



W piSmie procesowym z dnia 22 pazdziernika 2012r. / k. 187 — 188/ powo6dka wnioslta o wystapienie o akta 7 spraw
prowadzonych w r6znych sadach oraz 2 spraw prowadzonych przez Komornikéw. Zdaniem powddki bez zapoznania
sie z tymi aktami rozpatrzenie niniejszej sprawy nie jest mozliwe.

Sad Apelacyjny oddalit powyzsze wnioski dowodowe na podstawie art. 381 k.p.c., w braku bowiem sprecyzowania tezy
dowodowej nie mozna — wbrew stanowisku powodki — przyjac, ze wnioski zmierzaja do wykazania faktéw istotnych
dla rozstrzygniecia danej sprawy i nalezy uzna¢, ze wnioski zostaly zgloszone w celu przedluzenia postepowania
w sprawie / art. 217 §3 k.p.c./. Ponadto powodka nie wskazala przyczyn zgloszenia tych wnioskdéw dopiero w
postepowaniu apelacyjnym, podane za$ przez powodke sygnatury akt §wiadcza o tym, ze powddka mogla wnioski te
zglosi¢ w postepowaniu przed Sadem I instancji.

Ztych wszystkich wzgledow apelacja powodki jako bezzasadna podlega oddaleniu na podstawie przepisu art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na zasadzie odpowiedzialno$ci za wynik sporu stosownie do
przepisoéw art. 98 §11 § 3, 1088 11 art. 109 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. oraz § 6 punkt 7 oraz § 13 ust. 1 punkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu / Dz. U. 2002. 163.1348
ze zm./.

Na podstawie § 6 punkt 7, § 13 ust. 1 punkt 2, § 2 ust. 31 § 15 punkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu / Dz. U. 2002.163.1349 ze zm./ przyznano
pelnomocnikowi powo6dki kwote 5.400 zl powiekszona o stawke naleznego podatku VAT tytulem kosztéw pomocy
prawnej udzielonej powodce z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.



