Sygn. akt VIA Ca 570/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA— Urszula Wiercinska (spr.)
Sedzia SA— Aldona Wapinska

Sedzia SA— Malgorzata Kuracka

Protokolant- sekr. sqd. Agnieszka Janik

po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2012 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa Z. F.

przeciwkoK.D., T.K.,P.K., T.N.iJ. W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 20 grudnia 2011 r., sygn. akt XX GC 561/10

I oddala apelacje;

II zasqdza od Z. F. na rzecz K. D., T. K., P. K. i T. N. kwoty po 2700 (dwa tysiqce siedemset)
zlotych oraz narzecz J. W. kwote 5.400 (pieé tysiecy czterysta) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI ACa 570/12

UZASADNIENIE

Powod Z. F. wniost o wydanie nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym i zasadzenie na jego rzecz solidarnie od
pozwanych J. W, K. D, T. K., P. K., T. N. i E. D. kwoty 500.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 7 sierpnia 2008
r. do dnia zaplaty, a takze kwoty 13.467,00 z} tytulem kosztéw postepowania oraz kwote 172,81 zl tytulem kosztow
egzekucyjnych.

Pozwani K. D., T. N. i T. K. wniedli o oddalenie powodztwa w calo$ci i zasgdzenie kosztow procesu wedlug norm
przepisanych. Pozwany J. W. w wni6st o oddalenie powddztwa w catoéci i zasadzenie kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych. Pozwani P. K.1i E. D. nie wnie$li odpowiedzi na pozew. W dniu 16 listopada 2010 r. zostal wydany wyrok
zaoczny, w ktorym Sad Okregowy zasadzil solidarnie od tych pozwanych na rzecz powoda kwote dochodzong pozwem
W niniejszej sprawie (wyrok zaoczny k. 236).



Pismem z dnia 7 marca 2011 r. pozwany P. K. wnibst o przywrocenie terminu do zlozenia sprzeciwu od wyroku
zaocznego z dnia 16 listopada 2010 r. Podniosl, ze nie mieszka pod adresem wskazanym w pozwie, pod ktéry zostala
wyslana przesylka zawierajaca pozew. Pismem z tej samej daty pozwany P. K. wniosl sprzeciw od wyroku zaocznego.
Pozwany wnioslt o uchylenie wyroku zaocznego i oddalenie powo6dztwa.

Postanowieniem z dnia 8 kwietnia 2011 r. Sad Okregowy przywroécil pozwanemu P. K. termin do wniesienia sprzeciwu
od wyroku zaocznego (k. 307). Postanowieniem z 30 maja 2011 r. Sad Okregowy zawiesil w stosunku do pozwanego
P. K. rygor natychmiastowej wykonalnos$ci nadany wyrokowi zaocznemu z dnia 16 listopada 2010 r. (k. 337-338).

W odpowiedzi na sprzeciw pozwanego P. K., powdd wniost o jego nie uwzglednienie.

Wyrokiem z dnia 20 grudnia 2011 r. Sad Okregowy w Warszawie uchylil wyrok zaoczny z dnia 16 listopada 2010 r. w
czesci dotyczacej pozwanego P. K., oddalil powodztwo oraz postanowit o kosztach procesu.

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo oparte o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 22 pazdziernika 2008 r. wydanym w sprawie XX GNc
342/08 Sad Okregowy zasadzit od (...) spolki z 0.0. w W. na rzecz powoda Z. F. kwote 500.000 zt wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 7 sierpnia 2008 r. do dnia zaplaty oraz kwote 13.467 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu (nakaz
zaplaty k. 63 akt XX GNc 342/08). Podstawa roszczenia powoda zasadzonego powyzszym nakazem zaplaty byla
umowa koprodukcyjna z dnia 77 pazdziernika 2003 r. zawarta przez powoda z ww. Sp6ltka. W pozwie w sprawie XX
GNc 342/08 powod wskazal, ze odstgpil od umowy z dniem 9 maja 2008 r., a zadana pozwem kwota stanowi wplacong
przez niego kwote wkladu finansowego uiszczonego zgodnie z § 1 pkt 7 w zwigzku z § 6 ust. 3 umowy (pozew w sprawie
XX GNc 342/09 k. 2-7 ww. akt, umowa koprodukeyjna k. 12-18 ww. akt, o§wiadczenie o odstapieniu od umowy k.
29-30 ww. akt).

W dniu 13 stycznia 2003 r. mialo miejsce Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspolnikow (...) spolki z o.0. Uchwalg nr
(...) Zgromadzenia pozwani J. W., K. D., T. K., P. K., T. N. i E. D. zostali powolani w sklad zarzadu Spéiki (protokél
Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia Wspdlnikéw i uchwala nr (...) k. 102- 116 i 280). Nastepnie pozwani zostali
wpisani jako czlonkowie zarzadu (...) spotki z 0.0. w W. do rejestru prowadzonego przez Krajowy Rejestr Sadowy
(odpis z KRS k. 16-23). W dniu 30 czerwca 2005 r. Zgromadzenie Wspdlnikow (...) spdlki z o0.0. podjelo uchwale
nr (...) zatwierdzajaca sprawozdanie finansowe Spolki za rok obrotowy 2004 w wersji przedlozonej przez zarzad
(uchwala k. 283 i 421). W dniu 6 listopada 2007 r. odbylo sie Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspdlnikéw, na ktérym
wszyscy pozwani zostali odwolani z funkcji cztonkéw zarzadu Spolki, w zwigzku ze ztozonymi przez nich rezygnacjami
(protokot Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikow k. 291-292v).

Na podstawie nakazu zaplaty z dnia 22 pazdziernika 2008 r., w ktérym zostala zasagdzona na rzecz powoda naleznoséc
od (...) sp6kki z o0.0., prowadzone bylo postepowanie egzekucyjne przez Komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym
dla Warszawy Mokotowa w Warszawie w sprawie (...). Postepowanie zostalo umorzone postanowieniem z dnia
22 czerwca 2009 r. Przyczyna umorzenia byla stwierdzona przez komornika nieskuteczno$¢ podjetych czynno$ci
egzekucyjnych (k. 12). Na podstawie przedmiotowego nakazu zaplaty bylo rowniez prowadzone postepowanie
egzekucyjne przeciwko (...) spoélce z o0.0. przez Komornika przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy Mokotowa w
Warszawie w sprawie (...). Postepowanie w tej sprawie rowniez zostalo umorzone postanowieniem z 28 pazdziernika
2011 r., wobec stwierdzenia bezskutecznoéci egzekucji (k. 473).

Pismami datowanymi 29 lipca 2010 r. powdd wezwat kazdego z pozwanych do zaplaty na jego rzecz kwoty dochodzonej
pozwem (k. 30-71).

Sad I instancji podkreslil, ze znaczna cze$¢ okolicznosci majacych znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy
pozostawala poza sporem stron. Strona powodowa zakwestionowala autentyczno$¢ jednego dowodu zgloszonego
przez pozwanych w toku postepowania, tj. protokolu Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikéow (...) spoiki z o.o.
z dnia 6 listopada 2007 r. Powdd zakwestionowal autentyczno$¢ daty powstania tego dokumentu. Zarzut ten nie



zostal jednak udowodniony. Wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu badania wiarygodnoéci
dokumentow na okoliczno$¢ zbadania daty powstania omawianego protokotu zostal oddalony postanowieniem z
dnia 20 grudnia 2011 r. Zdaniem Sadu Okregowego wniosek dowodowy zostat zgloszony z uchybieniem terminu

wskazanego w art. 479" § 1 k.p.c. Na uchwale z dnia 6 listopada 2007 r. odwolujaca pozwanych z funkeji czionkow
zarzadu (...) spotki z 0.0. powolali sie w zlozonych odpowiedziach na pozew pozwani K. D., T. N. i T. K., a kopia
protokolu Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikow zawierajacego przedmiotowa uchwale zostala dotaczona do
odpowiedzi na pozew. Odpowiedz na pozew K. D. wplynela w dniu 12 pazdziernika 2010 r., T. N. i T. K. - 13
pazdziernika 2010 r. W tych, badz zblizonych datach odpisy odpowiedzi na pozew zostaly doreczone pelnomocnikowi
powoda. Zatem najpo6zniej do konca pazdziernika 2010 r. winien zostaé zgloszony wniosek o dopuszczenie dowodu
z opinii bieglego dotyczacy protokolu z dnia 6 listopada 2007 r. Tymczasem wniosek o dopuszczenie dowodu z
opinii bieglego specjalisty z zakresu badania wiarygodnos$ci dokumentow zostat zgloszony przez strone powodowa w
piSmie z dnia 6 czerwca 2011 r., wniesionym do Sadu Okregowego w tym samym dniu, stanowigcym odpowiedz na
sprzeciw od wyroku zaocznego pozwanego P. K.. Zglaszajac omawiany wniosek dowodowy powod nie wskazal zadnych

okolicznoéci usprawiedliwiajacych zgloszenie wniosku z uchybieniem terminu, o ktérym mowa w art. 479> § 1 k.p.c.
Nie mozna podzieli¢ stanowiska strony powodowej, ze potrzeba zgloszenia tego wniosku dowodowego powstala
dopiero z chwilg wniesienia przez P. K. sprzeciwu od wyroku zaocznego. Zatem, omawiany wniosek dowodowy,
zostal oddalony, jako sprekludowany. Wniosek ten podlegal oddaleniu takze jako zbedny dla rozstrzygniecia niniejszej

sprawy.

Postanowieniem z dnia 20 grudnia 2011 r. Sad Okregowy oddalil réwniez zgloszony przez pozwanego J. W. wniosek
o dolaczenie akt egzekucyjnych (...). Przede wszystkim kodeks postepowania cywilnego nie zna dowodu z akt
postepowania. Dowodem w sprawie moga by¢ dokumenty znajdujace sie w aktach postepowania egzekucyjnego, a
dokumenty takie nie zostaly wskazane przez pozwanego. Dodatkowo, wskazana przez pozwanego w odpowiedzi na
pozew okoliczno$é odnoszaca sie do omawianego wniosku dowodowego — dzialania podjete przez komornika w celu
wyegzekwowania nalezno$ci zasadzonej nakazem zaplaty wydanym w sprawie XX GNc 342/08 — nie jest okolicznoécia
istotna dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Wobec ustalenia, ze pozwani nie ponosza odpowiedzialnosci za
zobowiazania (...) spoiki z o0.0. zasadzone na rzecz powoda ww. nakazem zaplaty, nie maja znaczenia zadne
okoliczno$ci zwigzane z prowadzong na podstawie nakazu egzekucja.

W ocenie Sgdu Okregowego powodztwo nie jest zasadne. Zgodnie z treécig art. 299 k.s.h., jezeli egzekucja przeciwko
spolce okaze sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej zobowiazania. W my$l § 2 czlonek
zarzadu moze sie uwolni¢ od odpowiedzialnosci, o ktérej mowa w § 1, jezeli wykaze, ze we wla$ciwym czasie zgloszono
wniosek o ogloszenie upadloéci lub wszczeto postepowanie ukladowe, albo Ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie
upadloéci oraz niewszczecie postepowania ukladowego nastapilo nie z jego winy, albo ze pomimo niezgloszenia
wniosku o ogloszenie upadloSci oraz niewszczecia postepowania ukladowego wierzyciel nie poniost szkody.

W niniejszej sprawie nie budzi watpliwo$ci okoliczno$¢, ze istnieje zobowigzanie (...) sp6iki z 0.0. wobec powoda. Poza
sporem pozostaje réwniez okoliczno$é, ze w Spolce pozwani pehili funkcje czlonkéw zarzadu. Material dowodowy
zgromadzony w niniejszej sprawie pozwala rowniez na ustalenie, ze egzekucja wskazanej naleznoéci od (...) spotki z
0.0. okazala sie bezskuteczna. Wynika to jednoznacznie z postanowienia i pisma komornikéw przy Sadzie Rejonowym
dla Warszawy M. M. G.1i A. P..

Okoliczno$cig sporng w niniejszej sprawie pozostawalo natomiast czy za istniejace i niewyegzekwowane wierzytelno$ci
(...) spoiki z 0.0. wobec powoda pozwani ponosza odpowiedzialno$¢. Przyjmuje sie w literaturze i orzecznictwie, ze
odpowiedzialno$é za zobowiazania spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia ponosza czlonkowie zarzadu, gdy czas
pelienia przez nich tej funkeji pokrywa sie z okresem powstania i istnienia wierzytelno$ci, ktorej egzekucja stala sie
bezskuteczna. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 czerwca 2011 r. (II CSK 571/10, LEX nr 847124) wskazal, Ze czlonek
zarzadu spélki z 0.0. nie ponosi odpowiedzialno$ci przewidzianej w art. 299 § 1 k.s.h. za zobowiazania spélki, ktore nie
istnialy w czasie sprawowania przez niego mandatu, bo powstaly dopiero p6zniej. Przestankami odpowiedzialno$ci
przewidzianej w art. 299 § 1 k.s.h. sg wiec istnienie okreslonego zobowiazania spolki z 0.0. w czasie, w ktérym dana



osoba byta czlonkiem zarzadu spotki (a wiec niepowstalego p6zZniej) oraz bezskuteczno$é egzekucji tego zobowigzania
przeciwko spolce czy to w czasie pozostawania przez te osobe czlonkiem zarzadu, czy to juz po jej odwolaniu z zarzadu.

Dla ustalenia zatem czy pozwani ponosza omawiang odpowiedzialno$¢ nalezy ustali¢ date powstania zobowigzania
(...) sp6lki z 0.0. oraz okres sprawowania przez pozwanych funkeji czlonkow zarzadu. Okoliczno$cia niesporng jest data
powstania zobowiazania (...) spdlki z 0.0. Z dokumentéw dolaczonych do pozwu w sprawie XX GNc 342/08 wynika, ze
omawiana wierzytelno$¢ powstala najwcze$niej w dacie odstapienia przez powoda od umowy koprodukcyjnej zawartej
ze Spoblka. Powod odstapil od umowy pismem z dnia 9 maja 2008 r. Zobowigzanie Spotki powstalo zatem w tej dacie,
a dokladniej — w dacie doreczenia pisma zawierajacego odstapienie od umowy (...) sp6lce z o0.0. Podzieli¢ nalezy
stanowisko pozwanych, ze we wskazanej dacie nie pelnili oni funkcji czlonkéw zarzadu (...) spdiki z o.o.

Zgodnie z art. 202 § 1 k.s.h., jezeli umowa spo6lki nie stanowi inaczej, mandat czlonka zarzadu wygasa z dniem odbycia
zgromadzenia wspollnikow zatwierdzajacego sprawozdanie finansowe za pierwszy pelny rok obrotowy pelnienia
funkcji cztonka zarzadu. Przepis ten ma zastosowanie dla ustalenia okresu sprawowania mandatu cztonkéw zarzadu
przez pozwanych. Umowa sp6iki z 0.0. (...) w § 10, ktéry odnosi sie do regulacji dotyczacych zarzadu, nie ustala okresu
sprawowania mandatu czlonkéw zarzadu, ustalajac jedynie, ze czlonkowie zarzadu powolywani sg na okres wspolnej
kadencji. Wszyscy pozwani w niniejszej sprawie zostali powolani do pelnienia funkeji cztlonkéw zarzadu (...) spotki
z 0.0. w dniu 13 stycznia 2003 r. Pierwszym pelnym rokiem sprawowania przez nich tej funkeji byt zatem rok 2004.
Z dokumentoéw zgromadzonych w aktach sprawy wynika, ze sprawozdanie finansowe za ten rok obrotowy zostalo
zatwierdzone w dniu 30 czerwca 2005 r. Zatem, zgodnie z tre$cig powolanego przepisu k.s.h., w tej dacie wygasly
mandaty pozwanych jako czlonkéw zarzadu Spo6tki bedacej dluznikiem powoda. W analogicznym stanie faktycznym
w sprawie I CSK 272/09, w wyroku z dnia 12 lutego 2010 r., Sad Najwyzszy uznal, ze mandat czlonka zarzadu wygast
z dniem odbycia zgromadzenia zatwierdzajacego sprawozdanie finansowe za pierwszy pelny rok obrotowy pelnienia
funkcji czlonka zarzadu i od tej daty spo6tka nie miala zarzadu.

Okoliczno$é, ze pomimo wygasniecia mandatéw czlonkéw zarzadu pozwani nadal byli ujawnieni w KRS jako
czlonkowie zarzadu (...) spolki z o0.0. nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Jak wskazal Sad
Najwyzszy w powolanym wyzej wyroku z dnia 12 lutego 2010 r., domniemanie ustanowione w art. 17 ust. 1
ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sagdowym jest domniemaniem wzruszalnym. Przedstawione
okoliczno$ci potwierdzaja, ze pomimo, iz pozwani byli ujawnieni w rejestrze prowadzonym dla (...) spolki z o.0. jako
czlonkowie jej zarzadu, funkcji tej nie peknili.

Wobec wygasniecia mandatu pozwanych jako czlonkéw zarzadu, z dniem 30 czerwca 2005 r., nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy uchwala o odwolaniu ich z funkcji z dnia 6 listopada 2007 r. Podjecie uchwaly wynikato
zapewne z nieSwiadomo$ci konsekwencji uregulowan w umowie spoélki i przepisu art. 202 k.s.h. Przedmiotowa
uchwatla nie mogla odnie$¢ zadnego skutku prawnego. W tych okoliczno$ciach nie ma znaczenia ustalenie rzeczywistej
daty podjecia uchwaly datowanej 6 listopada 2007 r.

Majac na uwadze powyzsze, Sad I instancji uznal, ze w toku postepowania nie zostala wykazana istotna okoliczno$¢, ze
pozwani pelnili funkcje czlonkéw zarzadu (...) spolki z 0.0. w okresie powstania zobowigzania Spolki. Zatem zadanie
oparte na tresci art. 299 k.s.h. jest nieuzasadnione.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez powoda, ktéry wniést o uchylenie orzeczenia w caloéci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji oraz zasadzenie kosztow postepowania.

Zaskarzonemu wyrokowi powod zarzucil:

1) blad w ustaleniach faktycznych majacy istotny wplyw na wynik sprawy, polegajacy na bezzasadnym i
nieuprawnionym przyjeciu, iz w okresie od 30 czerwca 2005 r. do 6 listopada 2007 r., tj. w czasie wymagalnoSci
roszczenia powoda, Spotka nie posiadala zarzadu, jako konsekwencji wygaéniecia mandatu pozwanych w dniu 30



czerwca 2005 r., podczas gdy w rzeczywistosSci, Spotka posiadala zarzad, czego przejawem bylo prowadzenie przez nia
szeroko zakrojonej dzialalnosci gospodarcze;j.

2) obraze przepiséw prawa procesowego majace istotny wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

a) art. 233 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 278 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 479" § 1 k.p.c., przez nie przeprowadzenie
dowodu istotnego dla rozstrzygniecia postepowania, tj. opinii bieglego do spraw badania dokumentéw, a w
konsekwencji dopuszczenie do mozliwoSci skutecznego postuzenia sie przez strone pozwana dokumentem, ktory
wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa powstal w wyniku manipulacji, w celu uzyskania pozytywnego dla niej
rozstrzygniecia sgdowego;

b) art. 231 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 233 § 1 k.p.c. przez wyprowadzenie z materialu dowodowego wnioskéw z niego
niewynikajacych, tj. przyjecie domniemania, iz podjecie przez pozwanych uchwaly Nadzwyczajnego Zgromadzenia
Wspo6lnikéw (...) spdlki z 0.0. z dnia 6 listopada 2007 r. wynikalo z nieSwiadomoSci konsekwencji uregulowan
w umowie spolki i przepisu art. 202 k.s.h., skutkiem czego przyjeto, iz okolicznoéci i moment sporzadzenia tego
dokumentu nie s3 istotne dla rozstrzygniecia niniejszego postepowania;

c) art. 328 § 2 k.p.c. przez jego niewlasciwe zastosowanie polegajace na sporzadzeniu uzasadnienia wyroku bez
wskazania, dowodow, ktore prowadzily do przyjecia domnieman faktycznych stanowigcych podstawe wydanego
orzeczenia, co w konsekwencji pozbawilo strone mozliwosci oceny toku rozumowania stanowiacego podstawe
wydania wyroku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie. Sad I instancji dokonal zar6wno prawidlowych ustalen faktycznych, jak
rowniez trafnej oceny prawnej. Zarzuty sformulowane przez skarzacego nie moga odnies$¢ oczekiwanego przez strone
skutku procesowego.

Prawidlowo Sad Okregowy ustalil zrodlo zobowiazania (...) sp6iki z 0.0. w W. wobec powoda i date wymagalno$ci
Swiadczenia bedacego przedmiotem dochodzonego roszczenia oraz poprawnie wskazal zasady odpowiedzialno$ci
czlonkow zarzadu za zobowigzania spo6lki na podstawie art. 299 k.s.h. W powyzszym zakresie elementow istotnych
dla rozstrzygniecia skarzacy nie zglosil zarzutow. Wprawdzie zarzucit blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na
nieuprawnionym przyjeciu, iz w okresie od 30 czerwca 2005 r. do 6 listopada 2007 r., tj. w czasie wymagalno$ci
roszczenia powoda, (...) spdlka z 0.0. nie posiadala zarzadu, jako konsekwencji wygasniecia mandatu pozwanych
w dniu 30 czerwca 2005 r., to jednocze$nie nie zarzucil, a zatem i nie uzasadnil w czym ewentualnie upatrywalby
bledu Sadu Okregowego co do ustalenia, ze zobowigzanie Spotki powstalo najwczesniej w dacie zlozenia przez
powoda o$wiadczenia o odstgpieniu od umowy koprodukcyjnej — 9 maja 2008 r. Rzeczg sadu II instancji nie jest
za$ zastepowanie stron skarzacych w formulowaniu i uzasadnianiu zarzutéw apelacyjnych. Zaistniala wiec pewna
sprzeczno$¢ pomiedzy ustaleniami kwestionowanymi i niekwestionowanymi w apelacji. Wskaza¢ zatem nalezy, ze
wygasniecie wskutek odstgpienia od umowy wynikajacego z niej stosunku zobowigzaniowego prowadzi bezpo$rednio
do odpadniecia causae dokonanych przysporzen, a w konsekwencji rodzi konieczno$é rozliczen stron, ktoérych
przedmiotem jest zwrot spelnionych $§wiadczen. Przedmiotem zobowigzania (...) spolki z o.0. byt zwrot wkladu
finansowego wniesionego przez powoda i trafnie Sad I instancji wskazal na date powstania zobowiazania Spotki wobec
powoda.

Sad Okregowy dokonal prawidlowej wykladni art. 299 k.s.h. wyjasniajac, ze czlonek zarzadu spolki z o0.0. nie ponosi
odpowiedzialnoéci przewidzianej w przepisie za zobowigzania sp6lki, ktére nie istnialy w czasie sprawowania przez
niego mandatu, tj. za powstate dopiero pdzniej. Przestankami odpowiedzialnoSci przewidzianej w art. 299 § 1 k.s.h.
sa istnienie okreSlonego zobowiazania spolki z 0.0. w czasie, w ktéorym dana osoba byla czlonkiem zarzadu spoétki
(a wiec niepowstalego pdzniej) oraz bezskuteczno$¢ egzekucji tego zobowigzania przeciwko spolce czy to w czasie
pozostawania przez te osobe czlonkiem zarzadu, czy to juz po jej odwolaniu z zarzadu.



W konsekwencji koniecznym stalo sie ustalenie w jakim okresie pozwani pehili funkcje cztonkow zarzadu (...)
spolki z 0.0. Sad Okregowy trafnie zastosowal w realiach sprawy art. 202 par. 1 k.s.h. Zgodnie z tre$cia powolanego
przepisu - jezeli umowa spotki nie stanowi inaczej, mandat czlonka zarzadu wygasa z dniem odbycia zgromadzenia
wspolnikow zatwierdzajacego sprawozdanie finansowe za pierwszy pelny rok obrotowy pelnienia funkeji czlonka
zarzadu. Umowa sp6lki z 0.0.(...) w § 10 nie ustala okresu sprawowania mandatu czlonka zarzadu, okreélajac jedynie,
ze czlonkowie zarzadu powolywani sg na okres wspolnej kadencji. Wszyscy pozwani zostali powolani do pelienia
funkcji czlonkéw zarzadu (...) spoiki z 0.0. w dniu 13 stycznia 2003 r. Pierwszym pelnym rokiem sprawowania
przez nich tej funkcji byt rok 2004. Sprawozdanie finansowe za ten rok obrotowy zostalo zatwierdzone w dniu
30 czerwca 2005 r. Zgodnie zatem z treScig art. 202 par. 1 k.s.h., w tej dacie wygasly mandaty pozwanych jako
czlonkdéw zarzadu Spotki bedacej dluznikiem powoda. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze powolanie czlonka zarzadu nawet
na czas nieoznaczony powoduje, ze po odbyciu zgromadzenia wspo6lnikéw, na ktérym zatwierdzono sprawozdanie
finansowe za pierwszy pelny rok obrotowy pelnienia przez niego funkcji czlonka zarzadu, niezbedne jest ponowne
powolanie danej osoby na stanowisko czlonka zarzadu. Inaczej bowiem, w zwigzku z wygasnieciem przyslugujacego
jej na podstawie art. 202 § 1 k.s.h., mandatu nie bedzie ona umocowana do wykonywania funkcji czlonka zarzadu.
Tylko w umowie spo6tki wspolnicy moga wylaczyé stosowanie wyrazonej w art. 202 § 1 k.s.h. reguly wygasniecia
mandatu czlonka zarzadu z dniem odbycia zgromadzenia wspolnikoéw zatwierdzajacego sprawozdanie finansowe
za pierwszy pelny rok obrotowy pelnienia przez niego tej funkcji. Oznacza to, ze jezeli umowa spoélki nie stanowi
inaczej, mandat czlonka zarzadu wygasa w terminie przewidzianym w art. 202 § 1 k.s.h. takze wtedy, gdy wedlug
uchwaly wspolnikéw powolanie nastapilo na czas nieoznaczony. Umowa spoélki z o.0. (...) takiej regulacji nie zawierala.
Natomiast fakt, ze pozwani nadal figurowali w rejestrze jako zarzad, uzasadniat jedynie stosowanie przewidzianego
w art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym (Dz.U. z 2007/168/1186 ze zm.)
domniemania prawdziwo$ci danych wpisanych do Rejestru. Jest to jednak domniemanie wzruszalne, a przedstawione
przez pozwanych dokumenty podwazyly je, co trafnie ustalit Sad Okregowy.

Skoro nie zostala wykazana istotna okoliczno$¢, tj. pelnienia przez pozwanych funkcji czlonkéow zarzadu (...) spotki z
0.0. w dacie powstania zobowiazania Spotki wobec powoda (data powstania zobowigzania byla juz wyzej rozwazana
przez Sad Apelacyjny), zadanie pozwu oparte na treéci art. 299 k.s.h. podlegalo oddaleniu.

W sytuacji, gdy nie zostalo wykazane, ze pozwani (wszyscy lub niektérzy z nich) zostali ponownie, tj. po dniu 30
czerwca 2005 1., powolani przez Walne Zgromadzenie Wspdlnikéw na czlonkow zarzadu (...) spdiki z 0.0., nieistotna
dla rozstrzygniecia czyni okoliczno$¢ podjecia przez Nadzwyczajne Zgromadzenie Wsp6lnikow w dniu 6 listopada
2001 r. uchwaly odwolujacej pozwanych z funkcji czlonkéw zarzadu Spolki, w zwigzku ze zlozonymi przez nich
rezygnacjami. Tym samym rozwazanie czy nastapilo to z braku tzw. Swiadomosci prawnej i czy w dacie 6 listopada
2007 1., jest bez znaczenia, a zarzuty apelacji dotyczace tego elementu uzasadnienia Sadu I instancji sa obojetne dla
oceny prawidlowoéci zaskarzonego wyroku.

Ostatni z zarzutbéw, tj. naruszenia przez Sad Okregowy art. 328 § 2 k.p.c. jest chybiony. Nalezy podnie$é¢, ze zarzut
naruszenia powolanego przepisu moze okazac sie skuteczny jedynie wowczas, gdy uzasadnienie zaskarzonego wyroku
posiada tak istotne braki konstrukcyjne i/lub wadliwoSci, ze nie jest mozliwa instancyjna kontrola orzeczenia. W
ocenie Sadu odwolawczego uzasadnienie Sadu I instancji takich brakow czy wadliwoéci nie posiada.

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji. O kosztach postepowania
odwolawczego postanowiono stosownie do treéci art. 98 1i 2 k.p.c.



