Sygn. akt VI ACa 157/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA— Urszula Wiercinska (spr.)
Sedzia SA— Agata Wolkenberg

Sedzia SA — Teresa Mroz

Protokolant: — sekr. sgdowy Beata Pelikanska

po rozpoznaniu w dniu 10 maja 2013 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powodztwa J. A.

przeciwko (...) spblce z 0.0. w L.

o uchylenie uchwaly

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 12 lipca 2011 1.

sygn. akt XX GC 444/09

I zmienia zaskarzony wyrok:

- w punkcie pierwszym w ten tylko sposoéb, ze uchyla uchwatle nr 4 Zgromadzenia Wspdlnikow (...) spotki z o.0. w L.
podjeta w dniu 24 czerwca 2009 roku w sprawie udzielenia absolutorium zarzadowi Spotki,

- w punkcie drugim w ten sposéb, ze zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2 120 (dwa tysiace sto dwadziescia)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania;

IT zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 5 757,71 (pie¢ tysiecy siedemset pietdziesigt siedem zlotych
siedemdziesiat jeden groszy) tytulem zwrotu kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 157/12
UZASADNIENIE
Powdd J. A. wnidst o:

1) uchylenie uchwaly Nr 1 Zgromadzenia Wspolnikéw (...) spolki z 0.0. w L. podjetej w dniu 24 czerwca 2009 r. w
sprawie zatwierdzenia sprawozdania zarzadu z dziatalno$ci Spotki;

2) uchylenie uchwaly Nr 2 Zgromadzenia Wspoélnikow (...) spolki z o0.0. w L. podjetej w dniu 24 czerwca 2009 r. w
sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego za rok obrotowy zakonczony w dniu 31 grudnia 2008 r.;



3) uchylenie uchwaly Nr 4 Zgromadzenia Wsp6lnikow (...) spolki z 0.0. w L. podjetej w dniu 24 czerwca 2009 r. w
sprawie udzielenia absolutorium zarzadowi Spoiki;

oraz o zasadzenie kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
Pozwana (...) sp6lka z 0. 0. w L. wniosla o oddalenie powo6dztwa w calo$ci i zasadzenie kosztéw procesu.

Wyrokiem z dnia 12 lipca 2011 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil powddztwo oraz postanowil o kosztach
postepowania.

Powyzszy wyrok zostal oparty o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania.

W dniu 24 czerwca 2009 r. odbylo sie Zwyczajne Zgromadzenie Wspo6lnikdw pozwanej, na ktérym poddane
zostaly pod glosowanie uchwaly nr 1,2,3,4. Uchwala nr 1 Zwyczajne Zgromadzenie Wspolnikéw pozwanej przyjeto
sprawozdanie zarzadu za rok obrotowy zakonczony 31 grudnia 2008 r. Uchwalg nr 2 Zwyczajne Zgromadzenie
Wspdlnikéw zatwierdzilo sprawozdanie finansowe za rok obrotowy zakonczony w dniu 31 grudnia 2008 r. Uchwalg
nr 4 Zwyczajne Zgromadzenie Wspolnikdw postanowilo udzieli¢ absolutorium zarzadowi Spotki z wykonania
obowiazkéw w roku obrotowym zakoniczonym w dniu 31 grudnia 2008 r.

W dniu powziecia uchwal powodd posiadal 40 udzialéw o lacznej wartoséci 40.000 zk. Powod glosowal przeciwko
przedmiotowym uchwatom i zglosit sprzeciw. Uchwaly zostaly podjete 60 glosami za, przeciwko 40 glosom.

Stan faktyczny nie jest miedzy stronami sporny, w zakresie przebiegu wydarzen, jak rowniez nie sg kwestionowane
dowody w postaci dokumentow zltozone przez strony postepowania.

Zgodnie z art. 249 § 1 k.s.h. uchwala wspolnikdw sprzeczna z umowa sp6tki badz dobrymi obyczajami i godzaca
w interesy spolki lub majaca na celu pokrzywdzenie wspdlnika moze by¢ zaskarzona w drodze wytoczonego
przeciwko spoélce powddztwa o uchylenie uchwaly. Przez pojecie dobrych obyczajow nalezy rozumieé¢ takie
zachowania, ktére wplywaja pozytywnie na funkcjonowanie spolki i otoczenie gospodarcze i sg zwigzane z
postrzeganiem uczuciowo$ci kupieckiej przy prowadzeniu dzialalnoSci gospodarczej. Pojecie dobrych obyczajow
odnosi sie nie tylko do uczciwosci kupieckiej skierowanej na zewnatrz funkcjonowania spétki (w stosunku do
innych uczestnikdw obrotu gospodarczego), ale przede wszystkim do stosunkéw wewnetrznych w spoélce, w
tym relacji pomiedzy wspolnikami. Zatem uchwala zgromadzenia wspdlnikéw, podjeta w celu lub z zamiarem
pokrzywdzenia wspoélnika mniejszo$ciowego, narusza norme moralng przejawiajaca sie obowigzkiem przyzwoitego
zachowania. Pokrzywdzenie wspoélnika polega na podejmowaniu uchwal, ktére sa powziete w interesie wspolnikow
wiekszoSciowych przy jednoczesnym wyrzadzeniu szkody albo pozbawieniu korzysci wspdlnika mniejszoSciowego.
Pokrzywdzenie wspolnika bedzie mialo miejsce, gdy w wyniku uchwal jego pozycja w spoélce sie zmniejsza, co moze
wigza¢ sie z pogorszeniem jego sytuacji udzialowej badz osobistej. Nie mozna przyjaé, iz uchwala jest podjeta w celu
pokrzywdzenia wspoélnika, gdy jedynie jej tresci on nie akceptuje. Z taka sytuacja mamy do czynienia w sprawie.

Zdaniem Sadu Okregowego powdd nie udowodnil, ze wymienione w pozwie uchwaly sa sprzeczne z dobrymi
obyczajami, godza w interes spotki i maja na celu pokrzywdzenie wspdlnika. Pow6d nie wskazal na naruszenie przepisu
umowy Spolki, a tym bardziej takiego naruszenia nie wykazal ograniczajac sie do twierdzenia, iz uchwala zostala
podjeta z pokrzywdzeniem wspolnika. W przedmiocie uchwaly nr 1 powod twierdzil, iz sprawozdanie zarzadu narusza
postanowienia art. 49 ust. 2 i 3 ustawy o rachunkowo$ci. Wskazaé zatem nalezy, iz sprawozdanie zarzadu Spotki
koncentruje sie na sprawach, ktore istotnie wplywajg na dzialalno$¢ Spdlki i jej obecng sytuacje i tym samym spelnia
wymagania nalozone w ustawie o rachunkowo$ci.

Odnoszac sie za$ do zarzutéw powoda dotyczacych uchwaly nr 4, Sad Okregowy uznal, Ze sa one bezpodstawne i
nieudowodnione. Uchwalg nr 4 Zgromadzenie Wspo6lnikow udzielito zarzadowi absolutorium z wykonanych w spos6b
prawidlowy obowiazkéw w 2008 r., nalezy wiec uwzgledniaé jedynie okolicznosci, ktore mialy miejsce w 2008 r. W
tym kontek$cie pozbawione sa znaczenia wszelkie dokumenty, ktére nie dotyczyly 2008 r.



Stosownie do tresci art. 228 pkt 1 k.s.h. uchwaly wspélnikow wymaga rozpatrzenie i zatwierdzenie sprawozdania
zarzadu z dzialalnoSci spolki, sprawozdania finansowego za ubiegly rok obrotowy oraz udzielenie absolutorium
czlonkom organoéow spolki z wykonywania przez nich obowigzkow. Zatem absolutorium udzielone czlonkom zarzadu
z wykonywania przez nich obowiazkéw jest swoista ocena pracy czlonkéw zarzadu w danym roku obrotowym,
materialem za$ do tej oceny sa w szczegoélnoéci przedlozone zgromadzeniu i zatwierdzone przez zgromadzenie
sprawozdanie z dzialalno$ci spolki oraz sprawozdanie finansowe. W realiach sprawy Zgromadzenie podjelo uchwaly
dotyczace sprawozdania zarzadu za rok obrotowy zakonczony 31 grudnia 2008 r. oraz podjelo uchwale zatwierdzajaca
sprawozdanie finansowe za rok obrotowy zakonczony 31 grudnia 2008 r. Uchwala w przedmiocie absolutorium dla
czlonkéw zarzadu zostala podjeta po rozpatrzeniu i zbadaniu sytuacji majatkowej Spolki, w oparciu o prawidlowo
przedlozone materialy. Przedmiotowa uchwala nie narusza dobrych obyczajéw ani nie godzi w interesy Spoiki.
Istniejacy pomiedzy wspoélnikami konflikt powoduje, iz nie jest mozliwe osiagniecie przez nich porozumienia i
podjecie przez pozwana Spoltke dzialalno$ci. Zakres dzialalno$ci Spolki jest znacznie ograniczony. Podkresli¢ nalezy,
iz powdd z jednej strony zarzuca zarzadowi, iz konsumuje bezproduktywnie majatek Spolki, podczas, gdy Spotka nie
prowadzi dzialalnoSci i nie generuje zysku, za$ z drugiej strony pow6d odmawiajgc wziecia udzialu w Zgromadzeniach
Wspdlnikdéw pozwanej — uniemozliwia przeprowadzenie likwidacji spotki. Zarzad pozwanej Spotki dwukrotnie zwolal
Zgromadzenie Wspolnikow, ktoérego celem bylo podjecie uchwaly w przedmiocie likwidacji Spotki — na dzien 1
wrze$nia 2009 r. oraz na dzien 3 grudnia 2009 r. W obu przypadkach pow6d odmoéwit wziecia udzialu w Zgromadzeniu
Wspo6lnikow.

Mimo, iz Spotka nie prowadzi dzialalno$ci gospodarczej musi ponosi¢ koszty zwigzane ze swoim istnieniem (najem
lokalu na biuro, ochrona, oplaty za media). Z postanowiefi umowy najmu zawartej w 1999 r. pomiedzy W. C. a (...)
spotka z o.0. reprezentowana przez powoda wynika, iz czynsz najmu wynosil 3.500 zl, natomiast od dnia 1 maja 2003
r. — 2.500 zk Od dnia 1 wrze$nia 2008 r. (prezesem zarzadu byl juz W. C.) podpisano aneks, ktérym zmniejszono
stawke czynszu do 1.000 z}l miesiecznie. Kolejnym aneksem ponownie obnizono wysokosé¢ czynszu do kwoty 100 z}
netto miesiecznie, tj. od dnia 1 stycznia 2009 r. Zatem twierdzenia powoda, iz prezes zarzadu zawyza koszty istnienia
Spolki sa bezpodstawne.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez powoda w czeSci, tj. w zakresie oddalenia powodztwa o uchylenie uchwaly
Zgromadzenia Wspoélnikow (...) spdlki z 0.0. w L. podjetej w dniu 24 czerwca 2009 r. w sprawie udzielenia
absolutorium zarzadowi Spotki. Zaskarzonemu wyrokowi powdd zarzucit:

I. obraze prawa materialnego przez bledna jego wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, a w szczeg6lnoéci art. 249 §
1 k.s.h. przez bledne przyjecie przez Sad I Instancji, ze uchwala Nr 4 Zgromadzenia Wsp6lnikow (...) spotki z o.o.
w L. podjeta w dniu 24 czerwca 2009 r. w sprawie udzielenia absolutorium zarzadowi Sp6iki nie narusza dobrych
obyczajow ani nie godzi w interesy Spolki oraz nie krzywdzi powoda, pomimo udzielenia absolutorium zarzadowi,
ktoéry bezproduktywnie konsumuje majatek pozwanej i doprowadzit do pokrzywdzenia powoda przez zmniejszenie
warto$ci ksiegowej jego udzialow;

I1. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, w szczegdlnoSci:

1) art. 232 zd. pierwsze k.p.c., w zw. z art. 162 k.p.c. przez przyjecie, ze powod nie udowodnil, aby uchwala
Nr 4 Zgromadzenie Wspdlnikow (...) spdtki z o.0. w L. podjeta w dniu 24 czerwca 2009 r., w sprawie
udzielenia absolutorium zarzadowi Spolki, byla sprzeczna z dobrymi obyczajami, godzila w interes Spdélki i miala
na celu pokrzywdzenie wspolnika, w sytuacji, gdy Sad I instancji naruszajac ww przepisy uniemozliwil wykazanie
pokrzywdzenia powoda (przez zmniejszenie wartosci ksiegowej jego udzialéw), przez oddalenie wszystkich wnioskow
dowodowych powolanych na ww okolicznoéé,

2) art. 217 § 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. przez uznanie, ze wnioski dowodowe zawarte w pozwie, pismach
procesowych powoda nie zostaly zgloszone na okolicznosci istotne dla rozstrzygniecia sprawy, chociaz przedmiotem
dowodu by} fakt sprzecznoéci uchwaly z dobrymi obyczajami i godzenia uchwaly w interesy Spotki, co w konsekwencji
prowadzi do pokrzywdzenia powoda,



3) art. 328 § 2 k.p.c. przez zaniechanie wskazania w uzasadnieniu wyroku z jakich powodéw Sad I instancji pominat
dowody z dokumentéw, opinii bieglego, z zeznan swiadkow, przemawiajacych na korzy$é powoda, co uniemozliwia
kontrole instancyjna orzeczenia,

4) art. 233 § 1 k.p.c. przez zaniechanie wszechstronnej analizy zebranego materiatu i przyjecie za ustalony stan
faktyczny niekorzystny dla powoda,

5) art. 161 k.p.c. w zwiagzku z pominieciem twierdzen, zarzutow i wnioskow dowodowych z zalacznika do protokotu
rozprawy z dnia 15 marca 2011r., Z pozwu oraz z pism procesowych powoda,

6) art. 233 k.p.c. w zwiazku z art. 162 k.p.c. przez pominiecie przez Sad I instancji na rozprawie z dnia 28 czerwca
2011 r., wnioskéw dowodowych powoda z pozwu oraz z pdzniejszych pism procesowych.

Powo6d wni6st o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci i uwzglednienie powodztwa, ewentualnie o uchylenia
zaskarzonego wyroku w zakresie uchwaly Nr 4 Zgromadzenia Wsp6lnikow (...) spolki z 0.0. w L. podjetej w dniu
24 czerwca 2009 r. w sprawie udzielenia absolutorium zarzadowi Spoélki i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania.

Ponadto powdd wnidst o dopuszczenie dowodoéw z wymienionych w pozwie i w kolejnych pismach procesowych
dokumentow, ze wzgledu na ich istotnosé dla ustalenia stanu faktycznego i prawnego sprawy, w tym zaliczenie w
poczet materialu dowodowego wymienionych dokumentow z akt sprawy o sygn. akt XX GC 432/08, ponowil rowniez
wniosek o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sagdowego z zakresu rachunkowosci, wskazujac
teze opinii oraz przedstawil szereg innych wnioskow dowodowych.

W odpowiedzi pozwana wniosla o oddalenie apelacji oraz zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania przed Sadem II
instancji wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zastuguje na uwzglednienie. Sad I instancji trafnie wskazal, ze stan faktyczny sprawy, w jego istotnych dla
rozstrzygniecia elementach, pozostawal poza sporem stron. Mimo to doszlo do niewyja$nienia wszystkich okolicznosci
faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy oraz do btednej oceny prawne;.

Na wstepie rozwazan koniecznym jest wyjasnienie niestusznos$ci pogladu Sadu Okregowego, ze prawidlowo$¢ uchwat
podjetych w przedmiocie zatwierdzenia sprawozdania zarzadu z dzialalnosSci spo6lki oraz zatwierdzenia sprawozdania
finansowego za dany rok obrotowy w zasadzie determinuje poprawno$¢ uchwaly dotyczacej udzielenia zarzadowi
absolutorium. Z powyzszym stanowiskiem nie mozna sie zgodzié¢. Zgodnie bowiem z art. 231 § 2 k.s.h. przedmiotem
obrad zwyczajnego zgromadzenia wspdlnikow powinno byé: 1) rozpatrzenie i zatwierdzenie sprawozdania zarzadu z
dzialalnoSci sp6lki oraz sprawozdania finansowego za ubiegly rok obrotowy,

2) powziecie uchwaly o podziale zysku albo pokryciu straty, jezeli zgodnie z art. 191 § 2 k.s.h. sprawy te nie zostaly
wylaczone spod kompetencji zgromadzenia wsp6lnikoéw, 3) udzielenie czlonkom organéw spdélki absolutorium z
wykonania przez nich obowiazkéw. Kazda z wymienionych kwestii powinna stanowié¢ przedmiot odrebnej, majacej
samodzielny byt prawny uchwaly organu spotki. Jak wynika z protokotu Zwyczajnego Zgromadzenia Wspo6lnikow (...)
spoiki z 0.0. z dnia 24 czerwca 2009 1. (k. 32-38) na zgromadzeniu zostaly podjete nastepujace uchwaly: nr 1 w sprawie
zatwierdzenia sprawozdania zarzadu z dziatalno$ci Spolki, nr 2 w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego za
rok obrotowy zakonczony w dniu 31 grudnia 2008 r., Nt 3 w sprawie pokrycia straty netto z kapitalu zapasowego Spotki
oraz nr 4 w sprawie udzielenia absolutorium zarzadowi Spotki. Powod glosowal przeciwko wszystkim podjetym w tym
dniu uchwatom i zglosil sprzeciw. Zadaniem pozwu zostaly objete uchwaly nr 1, 2 i 4. Nie budzi zadnych watpliwosci,
ze poza przestankami wynikajacymi z art. 249 § 1 k.s.h., pozostaje konieczno$¢ negatywnej oceny uchwatl dotyczacych
zatwierdzenia sprawozdania zarzadu z dzialalno$ci spotki oraz zatwierdzenia sprawozdania finansowego za dany
rok obrotowy, aby dopuszczalna byla negatywna ocena uchwaly dotyczacej udzielenia zarzadowi absolutorium Fakt



pozostawania w obrocie uchwal zatwierdzajacych sprawozdanie z dzialalnoéci spolki czy tez sprawozdanie finansowe,
nie oznacza automatycznie, ze w zwigzku z tym réwniez wypelienie obowigzkow przez zarzad spélki nalezy oceniaé
pozytywnie. Taki tok rozumowania czynilby bowiem uchwale w przedmiocie udzielenia zarzadowi absolutorium
zbedna. Mozna w tym miejscu zacytowac stanowisko doktryny, ze ,absolutorium jest rodzajem wewnetrznego aktu
spotki, ktéry ma na celu wykazanie, czy spotka, w ktoérej imieniu wypowiadaja sie uczestniczacy w zgromadzeniu,
jest zadowolona z dotychczasowych dzialan organéw. Chodzi o akceptacje (lub nie) dziatalno$ci organéw spoiki z
uwzglednieniem wszelkich aspektow dzialania, zaré6wno poddanych ocenie na podstawie dokumentow przedtozonych,
jak rowniez na innej podstawie. (Komentarz do K.S.H. pod red. A. Kidyby, do art. 233).

Reasumujgc te czes$é rozwazan stwierdzi¢ nalezy, iz okoliczno$¢, prawomocnego na obecnym etapie postepowania,
oddalenia pow6dztwa o uchylenie uchwat dotyczacych zatwierdzenia sprawozdania zarzadu z dzialalno$ci Spo6iki oraz
zatwierdzenia sprawozdania finansowego za rok obrotowy 2008, nie przesadzala o braku przestanek z art. 2498 1
k.s.h. oraz nie zwalnia Sadu odwolawczego od dokonania oceny tych przestanek w kontekécie uchwaly o udzieleniu
zarzadowi absolutorium.

W konsekwencji Sad Apelacyjny postanowil uzupelic¢ postepowanie dowodowe, celem wyjaénienia wszystkich
okolicznosci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, ktory to zarzut trafnie zostal sformulowany w apelacji
(niewyja$nienia wszystkich okolicznos$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy). Zostal wiec dopuszczony
i przeprowadzony dowod z opinii bieglego sadowego z zakresu rachunkowosci na okoliczno$é zmniejszenia wartosci
majatku pozwanej Spo6lki, zmniejszenia wartosci udzialow powoda w okresie od 1 stycznia do 31 grudnia 2008 r.,
wyceny majatku obrotowego. Wskaza¢ nalezy, ze opinie bieglych podlegaja, jak inne dowody ocenie na podstawie
art. 233 § 1 k.p.c. Kryteriami tej oceny sg: zgodno$¢ z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziom wiedzy bieglego,
podstawy teoretyczne opinii, sposob motywowania oraz stanowczo$¢ wyrazonych w niej wnioskow (por. postan. SN
zdn. 7.11.2000 ., I CKN 1170/98, OSNC 2001/4/64). Stosujac powyzsze kryteria, uprawnionym jest stwierdzenie, iz
opinia bieglego zlozona w niniejszej sprawie jest w pelni wiarygodna, co do faktéw bedacych jej przedmiotem.

Z opinii jednoznacznie wynika, ze w okresie od 1 stycznia do 31 grudnia 2008 r. nastapil spadek wartoéci majatku
pozwanej Spotki 0 133.604,72 zt (warto$¢ majatku Spolki w dniu 1 stycznia 2008 r. — 322.177,18 zl, warto$é majatku
Spoélki w dniu 31 grudnia 2008 r. — 188.572,46 zl, k. 663). Sad odwolawczy w pelni aprobuje wniosek bieglego
sadowego dotyczgcy wyceny zapaséow (towardw), ktory zostal sformulowany i umotywowany powolanymi przez
bieglego zasadami i regulami wynikajacym z ustawy o rachunkowos$ci. Rdwniez jednoznaczny i kategoryczny jest
wniosek bieglego dotyczacy zmniejszenia wartoSci udzialbw powoda w Spolce w okresie od 1 stycznia do 31 grudnia
2008 r. 0 56.811 zl (warto$¢ udzialéw powoda w dniu 1 stycznia 2008 r. — 115.700,86 zl, warto$¢ udzialdéw powoda w
dniu 31 grudnia 2008 r. — 58.889,34 zl, k. 668). Przychod jaki Spoltka osiagnela w 2008 r. zamyka sie kwota 2.500 z}
(k. 672). Natomiast koszty dzialalno$ci operacyjnej w 2008 r. wyniosty 139.046,70 zt (k. 672).

Analizujac powyzsze]j przedstawione dane nie moze budzi¢ watpliwosci poprawnosé wniosku, ze w 2008 r. Spdtka
nie podjela de facto dzialalnoSci gospodarczej (kwota 2.500 zt przychodu nie zmienia tej oceny w konteksScie
np. wysokoSci kosztéow dzialalnoéci operacyjnej), generowala jedynie straty wynikajgce z konieczno$ci ponoszenia
kosztow jej dalszego funkcjonowania, co bezproduktywnie konsumowato (pomniejszyto znaczaco w stosunku do 2007
r.) majatek Spdlki. Brak réwniez podstaw do przyjecia, ze Spotka miala realny zamiar podjecia okreslonych dzialan
gospodarczych.

Dlatego tez, zdaniem Sadu Apelacyjnego, zgodzié sie nalezy z zarzutami powoda stawianymi zaskarzonej uchwale,
iz jest ona sprzeczna z dobrymi obyczajami i godzi w interesy Spolki, a w konsekwencji takze w jego interes
majatkowy, gdyz wyraza akceptacje dla zachowan zarzadu Spolki, ktére nie zmienily sie od polowy 2005 r., byly
kontynuowane w roku 2008, a ktore polegaly na systematycznym konsumowaniu majatku Spo6iki przez generowanie
wydatkow zwigzanych z jej utrzymywaniem, przy jednoczesnym zaniechaniu jakichkolwiek czynnoSci zmierzajacych
do wznowienia dzialalnoéci gospodarczej oraz uzyskania przychodu, ktéry mialyby znaczenie dla oceny kondycji
podmiotu (goodwill).



Bezczynnos$é, brak determinacji do podjecia jakichkolwiek dzialan gospodarczych zarzadu pozwanej Spoiki
potwierdza tre$¢ sprawozdania z dzialalnosci zarzadu w roku 2008, w ktérym pomimo stwierdzenia, ze aktualnie
brak mozliwo$ci podjecia proby wznowienia dzialalnoSci gospodarczej w ewentualnie innym niz dotychczas zakresie
dzialalno$ci wobec konfliktu ze wspdlnikiem mniejszo$ciowym, uznano dalsze funkcjonowanie Spoétki w aktualnym
stanie za celowe, a wynik toczacego sie postepowania karnego za istotny, mogacy stac¢ sie podstawa roszczen
odszkodowawczych (k. 53-54).

Powyzsze okolicznoSci uprawniaja ocene, iz udzielenie zarzadowi pozwanej Spdlki absolutorium z wykonania
obowiazkéw w roku obrotowym 2008 jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, w sytuacji, gdy zarzad nie podejmowat
jakichkolwiek dzialan zmierzajacych do wznowienia przez Spotke dzialalnosci gospodarczej, co skutkowalo brakiem
przychodéw, a tym samym konieczno$cia ponoszenia wydatkoéw dalszego jej utrzymywania, kosztem malejacego
majatku Spdlki. Nie podejmowal rowniez efektywnych dzialan zmierzajacych do rozwigzania istniejacej w Spotce od
3 lat, tj. od 2005 r. ,sytuacji kryzysowe;j”.

Tym samym, wbrew stanowisku wyrazonym w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, uznaé nalezalo, iz realiach
sprawy spelnione zostaly przeslanki do zastosowania art. 249 § 1 k.s.h. Zarzut apelacji blednego zastosowania
powolanego przepisu jest wiec trafny. Przy dokonaniu subsumpcji stanu faktycznego sprawy pod norme art. 249 § 1
k.s.h. nie chodzi bowiem o wskazanie konkretnego przykladu ,,dobrego obyczaju”, ktéry narusza skarzona uchwala.
Jak wyrazil to Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 marca 2005 r., sygn. IV CK 607/04, dotyczacym analogicznego
do art. 249 § 1 k.s.h. przepisu art. 422 § 1 k.s.h., regulujacego kwestie zaskarzenia uchwaly walnego zgromadzenia
akcjonariuszy: ,,Sprzeczno$é uchwaly z dobrymi obyczajami, wystepuje wowczas, gdy w obrocie handlowym moze
by¢ ona uznana za nieetyczna. Chodzi przy tym jednak raczej nie o ocene z punktu widzenia etyki przecietnego,
uczciwego czlowieka, lecz o oceny nastawione na zapewnienie niezakléconego funkcjonowania spétki pod wzgledem
ekonomicznym.”. Podobnie wypowiedzial sie Sad Apelacyjny w Katowicach w orzeczeniu z dnia 23 listopada 2006
r. wydanym w sprawie I ACa 1373/06, tj., ze wyrazona w art. 249 § 1 k.s.h. klauzula generalna dobrych obyczajow
to takie zachowania, ktére wplywaja pozytywnie na funkcjonowanie spolki, sa zwigzane z postrzeganiem uczciwos$ci
kupieckiej przy prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej. Jest to ogélnie rzecz ujmujac przyzwoite postepowanie, ktore
uwzglednia w odpowiednim stopniu rézne interesy shuzace wszystkim w spolce. Podobne stanowisko w tej kwestii
zajmuje doktryna.

Jak juz wyzej wyjaéniono za przyzwoite postepowanie nie mozna uznaé bezczynnoéci zarzadu pozwanej Spotki w
zakresie dotyczacym wznowienia przez nig dzialalnoSci gospodarczej, jak i braku dzialan w 2008 r. prowadzacych
do rozwigzania istniejacej od polowy 2005 r. sytuacji konfliktowej w Spolce. Przyzwoitym postepowaniem w zadnym
razie nie jest legitymizowanie dziatan skutkujacych konsumowaniem majatku Spolki, a tym samym spadkiem wartosci
przystugujacych powodowi udzialéw w Spolce. Nie budzi takze watpliwosci Sadu II instancji, ze zaskarzona uchwala
narusza interes Spotki, gdyz akceptuje takie zarzadzanie podmiotem, ktore przynosi ewidentne straty wyrazajace sie w
sukcesywnym zmniejszaniu majatku, jest zatem sprzeczne z celem w jakim Spétka zostala powolana. Powyzszy sposob
kierowania sprawami Spotki godzi takze w interes powoda, gdyz warto$é posiadanych przez niego udzialow w kapitale
zakladowym pozwanej caly czas, w tym roéwniez w roku 2008 spada. Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie ma jednak
wystarczajacych dowodoéw uprawniajacych wniosek, ze zaskarzona uchwala nr 4 w sprawie udzielenia absolutorium
zarzadowi, zostala podjeta z wyrazna wola pokrzywdzenia powoda, tj., ze zakladany byl taki cel jej podjecia. Tym
niemniej, jak przyjmuje sie w literaturze i orzecznictwie (por. wyrok SN z dn. 16.04.2004 r., sygn. I CKN 537/03) za
uchwale majaca na celu pokrzywdzenie wspoélnika w rozumieniu art. 249 § 1 k.s.h. (jak i akcjonariusza w rozumieniu
art. 422 § 1k.s.h.) uznaje sie takze uchwale, przy podejmowaniu ktérej cel pokrzywdzenia wspoélnika nie jest zakladany,
jednak tre$¢ uchwaly jest taka, ze jej wykonanie do pokrzywdzenia wspoélnika doprowadzilo. Udzielenie zarzadowi
absolutorium z wykonania obowiazkéw w roku 2008, skutkowalo kontynuacja tego samego sposobu kierowania
Spolka, jaki mial miejsce od polowy 2005 r., a wiec zarzadzania przynoszacego straty i powodujacego obnizenie
wartoS$ci udzialéw w kapitale zakladowym, powodujacego obnizenie wartoSci udzialéw przystugujacych powodowi.



Bez znaczenia dla oceny zaskarzonej uchwaly nr 4 dotyczacej udzielenia zarzadowi absolutorium za rok obrotowy
2008 r. pozostaje okoliczno$¢ zaistniala w 2009 r., do ktoérej jednakze odwolywala sie w toku postepowania
pierwszoinstancyjnego strona pozwana i ktora zostala uwzgledniona w uzasadnieniu orzeczenia przez Sad I instancji.
Zarzad Spolki podjal dzialania (ktére nalezy oceni¢ jako pozorne) postawienia Spotki w stan likwidacji dopiero w
drugiej polowie 2009 r. Proby podjete w 2009 r. ograniczyly sie do dwukrotnego zwolania Nadzwyczajnego Walnego
Zgromadzenia Wspoélnikéw w celu podjecia uchwaly o rozwiazaniu Spolki i postawieniu jej w stan likwidacji. Do
podjecia uchwal w tym przedmiocie, zgodnie z art. 246 § 1 k.s.h. potrzebne jest 2/3 gloséw, zatem potrzebne byly glosy
obu wspo6lnikéw (...) spdlki z 0.0. Strona pozwana w toku postepowania wskazywala na zachowania powoda, ktory
bez uzasadnionych przyczyn, nie stawiajac sie na zwolane w dniach 1 wrze$nia oraz 3 grudnia 2009 r. Zgromadzenie
Wspoélnikéw uniemozliwil swoja postawa przeprowadzenie skutecznej likwidacji Spotki. Ustosunkowujac sie do
powyzszych twierdzen podnie$¢ nalezy, iz po pierwsze nie jest prawda, ze powdd bez jakiegokolwiek uzasadnienia
odmowit udzialu w Zgromadzeniu Wspoélnikéw, ktorych porzadek obrad obejmowal kwestie rozwiagzania Spétki. Jak
wynika z pism powoda skierowanych do prezesa zarzadu pozwanej domagat sie on przedstawienia dokumentow
wykazujacych stan Spotki, umozliwiajacych mu podjecie wlaéciwej decyzji. Po drugie powdd nie mial obowiazku
glosowania za uchwalg w sprawie rozwigzania Spoélki, ktéra wobec znaczacego obnizenia wartosci jego udzialow
w poréwnaniu do roku 2005, uznawal ostatecznie za krzywdzaca (k. 263-265). W zaistnialej sytuacji rolg zarzadu
Spolki, ktory zgodnie z art. 201 § 1 k.s.h. jest zobligowany a zarazem uprawniony do prowadzenia spraw Spotki, bylo
podjecie dzialan przewidzianych prawem, umozliwiajacych wyjsScie Spolki z trwajacego od polowy 2005 r. impasu,
ktore moglyby przykladowo polega¢ na wytoczeniu powodztwa o rozwigzanie Spolki, do czego uprawnia czlonka
zarzadu art. 271 pkt 1 k.s.h. Zarzad pozwanej tego rodzaju dzialan nie podjal, utrzymujac nadal byt Spolki.

Na zakonczenie wskazaé nalezy, ze w innej sprawie dotyczacej uchylenia uchwaly o udzieleniu zarzadowi absolutorium
za rok 2007 powodztwo zostalo uwzglednione, a zapadly w niej wyrok jest prawomocny (XX GC 432/08 i VI ACa
61/10).

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. orzekl jak w sentencji. O kosztach
postepowania w sprawie postanowiono stosownie do tresci art. 98 § 11 3 k.p.c.



