Sygn. akt V ACa 1991/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 marca 2023 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SA Ewa Klimowicz-Przygodzka
Protokolant: Aneta Walkowska

po rozpoznaniu w dniu 3 marca 2023r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa P. K.

przeciwkoF.

o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 19 marca 2018r., sygn. akt IT C 122/16

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze oddala powodztwo oraz zasqdza od powoda P. K.
na rzecz pozwanej F. kwote 737 zl (siedemset trzydziesci siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztow
procesu;

2. zasqdza od powoda P. K. na rzecz pozwanej F.kwote 2100 zl (dwa tysiqce sto zlotych) tytulem
zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego i kasacyjnego.

Ewa Klimowicz-Przygodzka
Sygn. akt V ACa 1991/22 UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie uwzglednil powddztwo P. K. skierowane
przeciwko F.o ochrone doébr osobistych , nakazujac pozwanej opublikowanie o§wiadczenia o tresci:

~PRZEPROSINY

Wydawca tygodnika (...) — F.przeprasza Pana P. K. za naruszenie jego débr osobistych, spowodowane publikacja na
lamach tygodnika (...) nr (...) 28 grudnia — 3 stycznia okladki z wizerunkiem Pana P. K. oraz artykulu zatytulowanego
»(...)o tresci uwlaczajacej godnosSci Pana P. K. i naruszajacej jego dobre imie, a w szczego6lnoéci za nieprawdziwe i
bezpodstawne stwierdzenie, ze w (...) P. K. ,wala na oSlep, klamia i manipuluja”.

F. wydaweca tygodnika (...) w chwili publikacji oktadki”,

w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku, na stronie 3 tygodnika (...) lub tygodnika (...) lub innego
tygodnika bedacego kontynuacja tygodnika (...), czcionka Times New Roman 14, na bialym tle, przy zastosowaniu
interlinii 1,5 wiersza, w wytluszczonej ramce koloru czarnego o powierzchni Y2 strony, natomiast stowo ,,Przeprosiny”



duzymiliterami wytluszczong czcionka (bold) Times New Roman 16, umieszczone w odrebnym od reszty o§wiadczenia
wersie, wyjustowane do $rodka.

Pozwana zostala zobowigzana do opublikowania powyzszego o§wiadczenia takze na stronie internetowej (...) lub
na stronie internetowej (...) lub na innej stronie internetowej bedgcej kontynuacja strony (...) w terminie 3 dni od
uprawomocnienia sie wyroku, w nastepujacej formie:

- nieprzerwanie przez okres 24 h na stronie gléwnej strony internetowej w lewej gérnej czeSci strony, w wyttuszczone;j
ramce o wielkoéci 1000 x 400 pikseli czcionka uzywanag standardowo przy publikacji materialobw prasowych
na wskazanej stronie internetowej widocznej po otwarciu strony internetowej bez koniecznoéci przewijania jej
zawartoSci, natomiast slowo ,Przeprosiny” duzymi literami, wytluszczona czcionka, umieszczone w odrebnym
od reszty o$wiadczenia wersie, wyjustowane do $rodka, czcionka uzywana standardowo przy publikacji tytuléw
materialow prasowych na wskazanej stronie internetowej,

- oraz nieprzerwanie przez okres 6 nastepnych dni w formie zapowiedzi o§wiadczenia umiejscowionej na stronie
glownej strony internetowej bezposrednio pod tytulem portalu internetowego (...) lub (...) lub (...) lub tytulu
portalu bedacego kontynuacja portalu (...) w formie linku odsylajacego do wtasciwej podstrony z pelnym tekstem
o$wiadczenia o treéci ,,Przeprosiny Wydawcy (...) za naruszenie dobr osobistych Pana P. K.”,

- przeprosiny w wyttuszczonej ramce o wielkoéci 1000 x 400 pikseli widocznej bezpos$rednio po otwarciu z
linka odsylajacego do strony internetowej, na ktérej zostana opublikowane, czcionka uzywana standardowo przy
publikacji materialdbw prasowych na wskazanej stronie internetowej, natomiast stowo ,,Przeprosiny” duzymi literami,
wytluszczong czcionka, umieszczone w odrebnym od reszty oS§wiadczenia wersie, wyjustowane do §rodka, czcionka
uzywana standardowo przy publikacji tytuléw materialow prasowych na wskazanej stronie internetowej.

Pozwana zostala zobowigzana rowniez do zwrotu powodowi poniesionych przez niego kosztéw procesu w kwocie 1.697
zt.

Rozstrzygniecie powyzsze wynikalo z nastepujacych ustalen faktycznych i rozwazan prawnych:
Powdd , bedacy znanym dziennikarzem , w okresie od 2012 roku do 11 stycznia 2016 roku pelnil funkcje szefa W.

W dniu 28 grudnia 2015 roku ukazal sie nr(...) tygodnika (...), na ktorego okladce znajdowal sie wizerunek P.
K., bedacy fotomontazem przedstawiajacym powoda w mundurze stylizowanym na mundur Generala J., badz
mundurze dziennikarza dziennika telewizyjnego z czaséw stanu wojennego, posiadajacy szereg odznaczen, w tle
znajdowal sie symbol (...), na blacie stolu kartka z oznaczeniem (...). Wizerunek powoda opatrzony zostal tytulem
(...) oraz podtytulem (...) NA (...). Wewnatrz tygodnika opublikowano artykut pod tytulem ,(...)dotyczacy polityki
informacyjnej telewizji publicznej. Autorami artykulu byli M. P. (1) i M. W., ktérzy pracowali uprzednio w (...)i
zostali nastepnie z niej zwolnieni. W leadzie artykulu wskazano m.in., ze ,zaré6wno w (...) P. K., jaki w (...) wala
na oSlep, klamia i manipuluja na skale zdaniem wielu obserwator6w niespotykana od czaséw stanu wojennego”. Z
kolei, w treéci artykulu opisano m.in. material przygotowany przez K. L. na zlecenie wydawcy (...)dotyczacy relacji z
demonstracji w W., wskazano na stronniczy i propagandowy charakter tego materialu, uderzajacy w aktualny rzad.
Zarzuty o braku obiektywizmu i propagandzie w (...), autorzy artykutu sformulowali na podstawie wtasnych obserwacji
oraz anonimowych informatoréw — oséb wspolpracujacych z (...). Informatorzy mieli wyrazaé opinie, ze z powodu
uprawianej propagandy, (...)przypominaja (...) z czaséw stanu wojennego. O okladce tygodnika decydowal redaktor
naczelny tygodnika (...)

Zapowiedz publikacji wydania tygodnika wraz z prezentacjg okladki ukazala sie w internecie juz w dniu 26 grudnia
2015 roku, w portalu (...) oraz byla reklamowana w pozostalych mediach powiazanych ze strona pozwana, tj. portalu
(...)na profilu tygodnika (...) na(...), czy tez na (...)przez M. K..



Po publikacji sama okladka jak i tresci zawarte na okladce byly przedmiotem pewnego rodzaju debaty publicznej,
ktora toczyla sie tez w Swiecie mediow i polityki. Pozwana wykorzystywala okladke celem ilustracji kolejnych
publikacji dotyczacych powoda np. na portalu internetowym (...)Po publikacji artykulow w internecie pojawilo sie
wiele negatywnych komentarzy dotyczacych powoda. Okladka zostala takze powielona przez inne media internetowe.

Powod jako szef (...) podlegal bezposrednio dyrektorowi programu pierwszego lub dyrektorowi (...), formalnie
prezesowi (...). Zaden z przelozonych nigdy nie zglaszal uwag, zarzutébw merytorycznych co do pracy powoda, w
szczegolnosci co do manipulacji czy mdéwienia nieprawdy, nie byly tez zglaszane uwagi co do naruszania przez
powoda standardow dziennikarskich. Podlegli powodowi pracownicy takze nie podnosili zadnych zarzutéw o celowa
manipulacje, brak obiektywizmu, stronniczo$¢, nieprzestrzeganie tzw. kodeksu dziennikarskiego, mobbing.

Artykuli publikacja mialy zwigzek z przygotowywaniem zmian wtadzy w (...) Krotko po ukazaniu sie inkryminowanego
artykulu i zmianie wladz w (..)tj. 11 stycznia 2016 roku zostala rozwigzana umowa o prace z powodem za
porozumieniem stron, przy czym inicjatywa co do wypowiedzenia umowy nie pochodzila od powoda. Obecnie
powdd pracuje w (...) i (...) oraz prowadzi program w radiu (...)Po publikacji powdd osobiécie nie spotkat sie
z negatywnymi komentarzami, poza tymi ktoére ukazaly sie w internecie. Powdd miat $§wiadomo$¢, ze sa osoby,
ktore odbieraja program (...)w ten sposob, iz jest on stronniczy, badz nie przekazuje prawdy. Do powoda docieraty
takze informacje, ze program wspiera jedna strone polityczna. Jednakze zgodnie z badaniami poziomu zaufania do
programé6w informacyjnych, (...)byly wéwczas programem, co do ktérego od 67 % do ponad 70 % oséb deklarowato
zaufanie.

W (...)nie zostaly podane takie informacje jak brak w grobie A. W. jej ciala czy tez nie transmitowano zeznan B. K.
w sprawie (...).

Aktualnie pozwana spotka nie wydaje tygodnika (...)ani strony (...)z uwagi na wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 29 czerwca 2017 roku VI ACa 283/17 zakazujacy pozwanej poczynajac od 1 sierpnia 2017 roku korzystania z
oznaczenia (...). Jest natomiast wydawany tygodnik (...). Tytul prasowy (...) nie jest wyrejestrowany albowiem strona
pozwana wniosla skarge kasacyjna od ww. wyroku.

W tak ustalonym stanie faktycznym sad I instancji uznal zgloszone przez powoda roszczenie za zasadne, znajdujace
oparcie w art. 23 i 24 k.c..

Sad Okregowy wskazal, ze podziela stanowisko Sadu Apelacyjnego w Warszawie zawarte w wyroku z dnia 9 czerwca
2017 roku w sprawie o sygn. akt VI ACa 323/16, w ktérym udzielono ochrony prawnej innemu dziennikarzowi, ktory
zostal przyrownany do J. G., gtownego przywddcy zbrodniczego rezimu hitlerowskiego ponoszacego odpowiedzialnoéc
za Smier¢ milionéw ludzi i najwieksza katastrofe ludzko$ci w XX wieku, do osoby , ktéra w powszechnym
odbiorze spolecznym jest zbrodniarzem, reprezentujacym i wspdlkierujacym zbrodniczym rezimem totalitarnym.
Sad Apelacyjny w wymienionej sprawie uznal, ze odniesienie osoby powoda do tej postaci jest forma stygmatyzacji
powoda, nie tylko bezprawnie narusza jego dobre imie, ale wprost obraza go, stanowigc zarazem o bezprawnym
naruszeniu godnoéci osobistej powoda. Przyjal, ze taki przekaz, wynikajacy ze sformulowania ,(...)”, wzmacniaja
elementy graficzne opublikowanej przez pozwanych okladki - fotomontaz ukazujacy powoda w (...). Sad Apelacyjny
przyjal, ze taka forma i tres$¢ przekazu wykracza poza dopuszczalne granice krytyki i debaty publicznej i nie zmienia
tej oceny fakt, iz powdd jest osoba publiczna . Poprzez znieksztalcenie wizerunku powoda na skutek fotomontazu
naruszone zostalo jego dobre imie i godnos¢ osobista.

Sad I instancji powolal sie takze na inny wyrok niniejszego Sadu Apelacyjnego z dnia 10 pazdziernika 2017 roku
wydany w sprawie I ACa 1050/16 , w ktorym wskazane zostalo, ze w sytuacji kolizji prawa do wolno$ci wypowiedzi
z prawem do prywatnos$ci i ochrony czci brak jest jakichkolwiek wzgledéw, by przydaé temu pierwszemu prawu
prymat. ,Przepis art. 54 ust. 1 Konstytucji RP gwarantuje wolno$¢ wypowiedzi, co obejmuje wolnos¢ wyrazania swoich
pogladbow, wolno$c¢ pozyskiwania informacji oraz ich rozpowszechniania. Z art. 61 ust. 1 Konstytucji wynika natomiast
prawo obywateli do uzyskania informacji o dzialalnosci os6b peligcych funkcje publiczne. Wolnoé¢ wypowiedzi jest



chroniona takze przez art. 10 ust. 1 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoSci z dnia 4 listopada
1950 1. oraz art. 19 ust. 1 i 2 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych. Wolnoé¢ wyrazania opinii
nie ma jednak charakteru absolutnego. Granice w korzystaniu z niej - zgodnie z art. 61 ust. 3 Konstytucji, art. 10 ust.
2 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci oraz art. 19 ust. 3 Miedzynarodowego Paktu Praw
Obywatelskich i Politycznych - stanowi m.in. ochrona dobrego imienia i praw (wolnoéci) innych os6b. Wedlug art.
47 Konstytucji, cze$¢ i dobre imie kazdej osoby, podlegaja ochronie, ktérg na poziomie ustawy gwarantuja normy
zawarte m.in. w art. 23 i art. 24 k.c.. Ochrona wymienionych débr osobistych dotyczy takze os6b publicznych (por.
wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 28 marca 2003 r., IV CKN 1901/00, z dnia 5 listopada 2008 r., I CSK 164/08).
Przyjmuje sie w orzecznictwie, ze w stosunku do os6b publicznych, zwlaszcza politykéw, wolno§é wyrazania opinii
jest szersza, w zwigzku z czym osoby takie musza liczy¢ sie z krytyka swojego postepowania, a w konsekwencji w
wiekszym od przecietnego zakresie musza tolerowaé¢ wypowiedzi krytyczne wlasnej dzialalnosci (por. uzasadnienie
wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 12 maja 2008 r., SK 43/05, OTK-A 2008 r. Nr 4, poz. 57, wyroki
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka: z dnia 8 lipca 1986 r. Nr 9815/82, z dnia 2 lutego 2010 r. Nr 571/04).
Wolnoé¢ wyrazania opinii stuzy bowiem debacie publicznej, ktora jest niezbedna dla prawidlowego funkcjonowania
spoleczenstwa demokratycznego. W jej trakcie nastepuje wszak wymiana pogladow oraz informacji dotyczacych spraw
budzacych zainteresowanie opinii publicznej, w tym dotyczacych oséb peliacych funkcje publiczne. Z tego wzgledu
ochrona wolnoS$ci wypowiedzi ma na celu wazny interes spoteczny.”.

Odnoszac sie do okolicznoS$ci sprawy niniejszej sad I instancji uznal, iz powdd wykazal, ze strona pozwana poprzez
swoje dzialania naruszyla jego dobra osobiste, za§ pozwana nie wykazala okoliczno$ci wylaczajacych bezprawno$é
tego naruszenia. Umieszczenie na okladce tygodnika fotomontazu wizerunku powoda wraz z tytulem i podtytutem
oraz tre$¢ zamieszczonego w tygodniku artykutu, ktérego okladka stanowila zapowiedz, narusza godnosé i dobre
imie powoda. Przedstawienie powoda na okladce w mundurze nasuwa bowiem obiektywne poréwnanie jego osoby
do postaci Generala J., badz tez wystepujacych w mundurze dziennikarzy dziennika telewizyjnego z czaséw stanu
wojennego. Wrazenie to poteguje znajdujacy sie w tle symbol (...) Wizerunek podkreslaja rowniez krzykliwe tytuly
(...) oraz ,(...). Reakcja jaka publikacja wywolala w internecie, czy to w postaci dalszych, licznych publikacji w mediach
internetowych wykorzystujacych sporng okladke, czy to w postaci tzw. hejtu wobec powoda, pozwala uznaé, ze
naruszenie dobra osobistego mialo charakter obiektywny, a nie bylo tylko subiektywnym odczuciem powoda. Jest
powszechnie wiadome, ze stan wojenny wywoluje negatywne skojarzenia wsrod spoleczenstwa. (...) byl glownym
programem informacyjnym (...) w czasach PRL, a w czasie stanu wojennego gléwnym os$rodkiem propagandy
6wczesnych wladz, byl czesto narzadzeniem manipulacji i dezinformacji. Bezpo$rednio po wprowadzeniu stanu
wojennego prezenterzy (...) byli podczas programu ubrani w wojskowe mundury. Okladka przedstawiala zatem
powoda jako osobe, ktdra w prowadzonym przed siebie programie informacyjnym, stosuje metody ktdre sa uznawane
powszechnie w dziennikarstwie za nieuczciwe i godne potepienia, ktéra dopuszcza sie manipulacji, stronniczosci,
podawania nieprawdziwych informacji.

Sad Okregowy zaznaczyl, iz bycie przez powoda osoba publiczng nie zmienia faktu, ze ocena jego dzialalno$ci
zawodowej lub publicznej powinna by¢ rzetelna i zgodna z zasadami wspdlzycia spolecznego. Inkryminowana okladka
jak i artykul wykraczaja natomiast poza granice dozwolonej krytyki.

Odnoszac sie do twierdzen strony pozwanej, iz artykut jak i okladka byly elementem toczacej sie debaty publicznej
na temat réznych programoéw informacyjnych (...), sad I instancji podniésl, ze wobec zaistnialtej kolizji prawa do
swobody wypowiedzi i dobr osobistych jednostki, nalezy w niniejszej sprawie da¢ prymat ochronie naruszonych débr
osobistych powoda. Dokonanie fotomontazu, opatrzenie go tytulami wykracza poza debate dotyczaca funkcjonowania
mediéw w Polsce. Sad Okregowy podniosl, ze z jednej strony tygodnik zarzuca powodowi jako 6wczesnemu
szefowi(...)stosowanie propagandy, stronniczo$¢, sprzyjanie jednej stronie politycznej, z drugiej jednak strony
tygodnik ten jako najbardziej konserwatywny tygodnik w Polsce rowniez nie przedstawia tre$ci obiektywnych i sprzyja
w spos6b wyrazny aktualnemu rzadowi.

Pozwana w zaden sposob nie wykazala prawdziwo$ci swoich twierdzen dotyczacych rzekomej manipulacji, klamstwa
w (...) ktorych szefem byt wowczas powdd. Autorzy artykutu skladajac zeznania przed sadem okreélili, iz oceny zawarte



w tym artykule wynikajg z ich wlasnych obserwacji i anonimowych informatoréw, ktérych nazwisk nie ujawnili. Poza
tym nalezy mie¢ na wzgledzie to, ze powo6d rzeczywiscie po uplywie kilku dni od spornej publikacji stracit prace w (...)

Dodatkowo sad I instancji wskazal, ze nie mozna tez uznaé wykorzystania wizerunku powoda w fotomontazu za
karykature. Karykatura to przedstawienie np. osoby, ktoére cechuje sie przesada w oddaniu charakterystycznych
elementdw, cech. Karykatura uwydatnia te cechy zwykle w celu oSmieszenia danej osoby, zjawiska itd. Karykatura jest
jednym z uprzywilejowanych instrumentéw satyry. OkolicznoS$ci niniejszej sprawy nie wskazuja natomiast, aby celem
strony pozwanej bylo o§mieszenie powoda. Poza tym nie doszlo tak jak w karykaturze do przetworzenia wizerunku
powoda. Pozwana postuzyla sie realistycznym wygladem twarzy powoda, co jedynie wzmacnia jednoznaczny odbi6r
u czytelnika powoda, jako osoby niegodnej zaufania, nie przestrzegajacej standardéow dziennikarskich.

Strona pozwana wykorzystywala ponadto okladke celem ilustracji kolejnych publikacji dotyczacych powoda na portalu
(...) Inne media internetowe powielily tres¢ spornej okladki. Tre$¢ artykulu nie uzasadnia stawianych powodowi
zarzutéw dotyczacych przeprowadzenia ,medialnego zamachu stanu”, ,ataku na rzad i Prezydenta” czy tez ,walenia
na o$lep, klamstwa i manipulacji niespotykanej od czaséw stanu wojennego”. To, ze w (...) nie zostaly podane pewne
informacje takie chociazby jak brak w grobie A. W. jej ciala, czy tez nietransmitowanie zeznan B. K. w sprawie (...),
nie uzasadnia jeszcze stawianych powodowi zarzutéw. Okres, w ktorym zostal wydany tygodnik, byl czasem burzliwe;j
dyskusji politycznej, medialnej o funkcjonowaniu mediéw publicznych, co nie oznacza jednak wylaczenia ochrony
prawnej w stosunku do os6b publicznych.

W konsekwencji sad I instancji uwzglednit zadanie powoda nakazania jego przeproszenia przez pozwang przy uzyciu
tych samych $§rodkow przekazu, przez jakie nastapilo naruszenie jego dobr osobistych .

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta pozwana spoétka, skarzac go w caloéci i podnoszac nastepujace zarzuty
apelacyjne dotyczace naruszenia:

a) art. 54 ust. 1 w zw. z art. 14 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej w zw. z art. 9 i 10 ust. 1 i 2 Konwencji o
Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci polegajace na nieuprawnionej ingerencji w wolno$¢ wyrazania
opinii przez prase i wolnoéc¢ debaty publicznej oraz bledne uznanie, ze w rozumieniu Konwencji niezbedna i konieczna
jestingerencja wladzy publicznej w debate publiczng i wyrazane w jej toku opinie, w szczegdlnoSci zwazywszy, ze ma to
miejsce w relacjach czy sporach miedzy osobami publicznymi i dotyczy dzialalno$ci oséb publicznych oraz ich gloséw
w debacie na wazny i poruszajacy opinie publiczng temat przy jednoczesnym pominieciu, Ze w niniejszej sprawie
zostalo wykazane, iz:

« debata publiczna na temat telewizji publicznej i jej programéw informacyjnych toczyla sie od dawna i toczy sie nadal ;

» w formie i treSci ta debata byla i jest ostra i spolaryzowana a wypowiedzi zawarte w spornych materiatach w zaden
sposob nie odbiegaja od innych glosow;

« telewizja publiczna w Polsce i jej programy informacyjne podlegaja kontroli rzadu, stad przekaz formulowany przez
programy informacyjne tego medium byl zawsze kontrolowany przez sily rzadzace,

b) art. 24 § 1 k.c. polegajace na przyjeciu, Ze tre$¢ spornych materialow bezprawnie narusza dobra osobiste powoda.

c) art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 23 k.c. polegajace na nakazaniu pozwanej publikacji przeprosin w formie, ktora jest
niemozliwa do wykonania (w tygodniku (...) ) oraz jest niedookre$lona tj. nie wystepuje w polskim prawie prasowym
kategoria tygodnika bedacego kontynuacja innego tygodnika,

d) art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 23 k.c. polegajacego na calkowicie blednym przyjeciu, ze ,przebranie” polskiego
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obywatela w polski mundur oficerski wojska polskiego narusza ,godnos¢” i ,dobre imie” takiego obywatela oraz
moze by¢ poréwnywalne do przebrania polskiego obywatela w mundur stylizowany na mundur oficera niemieckiego



z okresu nazistowsko-hitlerowskiego i to pomimo ze obydwie sytuacje i ,przebrania” sa calkowicie odmienne i
nieporéwnywalne,

e) art. 11 art. 41 ustawy Prawo prasowe poprzez nieuzasadnione i bledne nie udzielenie pozwanej przez sad ochrony
prawnej przewidzianej w tych przepisach,

f) art. 41 Prawa prasowego polegajace na calkowicie blednym i bezpodstawnym przyjeciu, ze sporna okladka nie
stanowi wspolczesnej odmiany karykatury wykonanej technikg komputerowa z elementami fotomontazu ,

g) art. 41 Prawa prasowego polegajace na odmowie prawa pozwanej do krytyki telewizji publicznej oraz dzialalnoéci
poprzednich czlonkéw kierownictwa czy szefow programéw informacyjnych w zwiazku ze wspieraniem przez nich sit
polityczno-rzadowych kontrolujacych poprzednio telewizje publiczna na tej podstawie, ze pozwana jako wydawca i
wydawany przez nia tygodnik ,w sposéb wyrazny sprzyja aktualnemu rzadowi” ,

h) art. 228 § 11 2 k p c w zwiazku z art. 213 § 1 k p ¢ poprzez przyjecie za fakt powszechnie znany , ze ,,Jest powszechnie
wiadome , ze stan wojenny wywoluje negatywne skojarzenia wérdd spoleczenstwa ” , pomimo ze :

- takie stwierdzenie i ocena co do ,powszechnosci” jest oczywiscie bledna albowiem jest powszechnie wiadome ze
ocena tego okresu historii Polski jest tak samo spolaryzowana jak spolaryzowane sa poglady polityczne Polakow;

- pozwana w toku procesu powolala sie na adekwatne orzecznictwo Sadu Okregowego w Warszawie ( syg. akt IV C
354/14 - wyrok z dnia 28 pazdziernika 2015 roku ) oraz Sadu Apelacyjnego w Warszawie ( sygn. akt. VI ACa 407/16 -
wyrok z dnia 29 czerwca 2017 ) z ktérego jednoznacznie wynika ze zar6wno osoba generala W. J. jak tez stan wojenny
ktéry niewatpliwie jest z osoba generata kojarzony jest bardzo réznie oceniany w spoleczenstwie polskim,

i) art. 227 kpc w zwigzku z art. 233 kpc oraz w zwiazku z art. 217 § 1 kpc polegajacego na oddaleniu wnioskéw
dowodowych pozwanej o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodoéw z zeznan §wiadkow M. P. (2) , M. P. (3) , J. K.
(1) oraz dowodu z opinii bieglego z zakresu medioznastwa oraz twoérczoéci satyryczno -karykaturalnej na okoliczno$ci
wskazane w odpowiedzi na pozew przy czym powyzsze naruszenie ma oczywisty wplyw na wynik sprawy jezeli sie
zwazy 7e :

- sad I instancji stanowczo stwierdza ze sporna okladka nie byla karykatura mimo powolania przez strone pozwana
adekwatnego orzecznictwa Sadu Okregowego w Warszawie i Sadu Apelacyjnego w Warszawie, iz karykatura
okladkowa jest istniejaca, powszechna i oczywista formg wypowiedzi

- sad I instancji deprecjonuje wiarygodno$¢ Zrodel osobowych autoréw spornego artykutu tylko dlatego ze zastrzegly
one sobie anonimowo$¢ natomiast nie dopuszcza jako dowodu zeznan §wiadkoéw ktorzy potwierdziliby ze w ramach
swoich obowigzkéw zawodowych odebrali takie same relacje i dotyczace tego samego okresu, ktéry byt przedmiotem
spornego artykutu od pracownikéw i wspolpracownikow programoéw informacyjnych telewizji publicznej,

j) art. 233 kpc - polegajgcego na tym ze sad I instancji nie tylko nie dokonuje ocen w niniejszej sprawie na podstawie
wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego ale istotna cze$¢ tego materialu w ogble pomija a te cze$é ktora
wymienia w uzasadnieniu wyroku ocenia jednostronnie, dowolnie, a w szczegdlnosci :

- sad I instancji nie wzial pod uwage wszystkich dowodéw zalaczonych do pozwu , ktére nie dotyczyly jedynie braku
podania informacji w (...) o tym ze w grobie Sp. A. W. nie ma jej ciala albo braku zrelacjonowania w (...) skladania
zeznan przed sadem karnym przez urzedujacego Prezydenta RP w tzw. ,, (...), gdyz pozwana przedstawila caly szereg
innych przykladow falszywego i zmanipulowanego przekazu medialnego wyprodukowanego i rozpowszechnionego
przez (...) w okresie kiedy za ten przekaz odpowiadat jako Szef (...) powdd;

- z niezrozumialych wzgledéw sad I instancji pomingl zawarto$¢ materialu prasowego opublikowanego w ,,(...) ktéry
byl najobszerniej zaprezentowany w spornym artykule ( w tym oczywista falszywo$¢ i manipulacje zawarta w tym
materiale odnoénie wypowiedzi prezesa partii (...) J. K. (2));



- uwadze sadu I instancji calkowicie umknela okolicznoé¢ ze w tym samym materiale (...) w ktérym sfalszowano
kontekst i istote wypowiedzi J. K. (2) jako ,niezalezny” i ,bezstronny” ekspert wypowiada sie pracownik naukowy
widoczny w reportazu z marszu (...)jako uczestnik tego marszu;

- sad I instancji w sposob bezkrytyczny przyjmuje za zgodne z rzeczywisto$cia twierdzenia powoda dotyczace rzekome;j
skali zaufania jakim (...) za jego czasow mialy sie rzekomo cieszy¢ wsrdd widzéw programoéw informacyjnych, pomimo
braku potwierdzenia tej okoliczno$ci w materiale dowodowym sprawy,

- sad I instancji w sposbb niezrozumialy powoluje sie na twierdzenia powoda, ze jego zwierzchnicy w strukturze
telewizji publicznej nie mieli zastrzezen do jego pracy jako szefa ,,(...) - skoro powod ze swoim zespolem realizowal
wlaénie linie wspierania i prowadzenia propagandy na rzecz i w interesie poprzedniego obozu rzadowego, a wiec
realizowal zalozenia i wymagania swoich 6wczesnych przelozonych ,

- sad I instancji w sposob szczegdlowy wskazuje w uzasadnieniu skarzonego wyroku kto byt zwierzchnikiem powoda
natomiast pomija to , ze funkcja ktéra powdd sprawowal w telewizji publicznej tj. szefa (...) byla funkcja redaktora
naczelnego tego programu informacyjnego gdzie to wlasnie powo6d tym programem kierowal i do niego nalezalo
ostanie stowo co do ksztaltu tego programu,

- sad I instancji z jednej strony w toku postepowania dowodowego sam dazy do ustalenia czy media wydawane
przez pozwang publikuja materialy prasowe krytyczne wobec obecnych wladz telewizji publicznej albo programu czy
przekazu zawieranego w obecnych ,, (...) natomiast kiedy pozwana dowodowo wykazuje ze w wydawanych przez nig
mediach wystepuje krytyka programu (...) zawsze kiedy dany publicysta chce zabraé na ten temat glos w debacie
publicznej i niezaleznie czy dotyczy to poprzedniego okresu czy okresu obecnego, to sad I instancji te materialy pomija
iuzywa argumentu o ,, sprzyjaniu ,, przez pozwang obecnemu rzadowi;

- sad I instancji nie zauwaza takze , ze debata publiczna na temat programu ,, (...)toczy sie od dawna i jest bardzo ostra
za$ odniesienia w tej debacie do okresu PRL i propagandy tego okresu sa niejako kanonem tej debaty ,

- sad I instancji pomija ze sam powod w toku niniejszego procesu wskazal tygodnik (...) jako swego rodzaju ,wzor”
dyskutanta i uczestnika debaty publicznej na temat telewizji publicznej i programu (...) , kiedy pozwana zlozyla do
akt sprawy okladke tego tygodnika z dziennikarzami ,,(...)w mundurach oficerskich wystepujacych na ekranach kilku
telewizorow z emblematem (...) z okresu PRL i stanu wojennego opatrzona sloganem ,,(...) wraz z artykutem, ktory ta
okladka awizowata i ktory w caloéci zostat oparty na zroédlach anonimowych, to powod zaczal twierdzi¢ ze ta okladka
jest (sic!!!!) ,wing” pozwanej przy czym sama karykatura okladkowa tygodnika (...) oraz tre$¢ artykutu tego tygodnika
absolutnie powodowi nie przeszkadzala i byla dla niego glosem w debacie publiczne;j ;

- sad I instancji dyskwalifikujac zrodla autoréw - z powodu ich anonimowosci- pomija ze cze$¢ danych ktore te zrodia
podawaly w spos6b obiektywny zweryfikowat czas , gdyz wiekszo$¢é os6b wymienionych przez te Zroédla jako osoby
starajgce sie juz wtedy o prace w konkurencyjnych koncernach medialnych do tych koncernéw rzeczywiscie trafila.

Majac powyzsze na uwadze apelujacy w pierwszej kolejnosci wnosil o dopuszczenie zgloszonych przez niego i
oddalonych przez sad I instancji dowodow, a w przypadku nieuwzglednienia tego wniosku o zmiane zaskarzonego
wyroku i oddalenie w powodztwa w caloSci oraz o zasgdzenie na swoja rzecz kosztow procesu za obydwie instancje.

W wyniku rozpoznania powyzszej apelacji niniejszy Sad Apelacyjny wydal w dniu 10 lipca 2019 r. wyrok ( w sprawie
V ACa 415/18), w ktérym:

zmienil czeSciowo zaskarzony wyrok:

a. w punkcie pierwszym w ten sposob, ze z tekstu przeprosin usunal fragment konicowy od ,.a w szczegdlnoéci” do ,,i
manipuluja”;



b. w punkcie drugim w ten sposob, ze usunal fragment ,lub innego tygodnika bedacego kontynuacja tygodnika (...)

c. w punkcie trzecim w ten sposob, ze usunal fragment ,lub na innej stronie internetowej bedacej kontynuacja strony

(...)
- i w tym zakresie oddalil powddztwo.

W pozostalej czesci oddalil apelacje i zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 540 zl tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny wyjasnil, iz usuniety fragment tekstu przeprosin w zasadzie nie dotyczy osoby powoda, lecz programu
informacyjnego, ktérego redakcjg kierowal , a poza tym zaprezentowane w tym fragmencie zarzuty pod adresem tego
programu nie przekraczaly ram dozwolonej krytyki w ramach debaty publicznej, wpisanej w norme art. 24 § 1 k.c. i
art. 41 Prawa prasowego.

Nie podzielil natomiast pozostalych zarzutéw podwazajgcych ocene sadu I instancji co do bezprawnego naruszenia
godnosci i dobrego imienia powoda.

Uznal, Ze nie doszlo do naruszenia przez Sad Okregowy art. 24 § 1 w zw. z art. 14, art. 54 ust. 1 Konstytucji RP w zw.
z art. 9 i art. 10 ust. 11 2 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci. Obiektywna ocena tresci
oraz wydzwieku spornego artykulu i sposobu polacznia zawartego w nim przekazu z osoba powoda, nie pozwalaly
przyjaé, ze nie doszlo do naruszenia godnosci i dobrego imienia powoda ani, ze zachodzily okoliczno$ci wylaczajace
bezprawnosé¢ dzialania strony pozwanej, w szczegdlnoSci ze wydawca tygodnika dziatal w granicach dozwolonej
krytyki medialnej, z zachowaniem nalezytej starannoSci obowigzujacej dziennikarzy oraz w obronie waznego interesu
spolecznego.

Przedstawienie na okladce wizerunku powoda zwiazane bylo z prowadzona przez niego dzialalnosScia publiczna, a
zatem zgodnie z art. 81 ust 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, nie mialo charakteru bezprawnego.

Spos6b jednak wykorzystania wizerunku powoda na spornej okladce tygodnika, komputerowe jego polgcznie z
mundurem generalskim przypominajagcym mundur generala W. J. na tle scenerii moggcej przypomina¢ moment
ogloszenia stanu wojennego, z drugiej za$ strony, z racji scenerii nawigzujacej do (...) okresu stanu wojennego, w
tym takze do strojow uzywanych przez prezenteréw tego programu informacyjnego, zwlaszcza przy uwzglednieniu
zaprezentowanego na okladce tytutu i podtytuly, jak tez tytulu i czeSci zawartoSci spornego artykulu, nalezalo uznaé
za naruszajacy dobre imie i godno$ci powoda jako osoby fizycznej znanej z dzialalno$ci dziennikarskie;.

Nie tylko bowiem narazalo powoda na utrate zaufania niezbednego do dalszego wykonywania zawodu dziennikarza,
zwlaszcza informacyjnego, lecz rowniez ponizalo powoda jako osobe znang z tej dzialalnoSci. Doszlo wiec do
naruszenia nie tylko zewnetrznej, lecz réwniez wewnetrznej czci powoda jako czlowieka zajmujacego sie z
powodzeniem dzialalno$cia dziennikarska.

Naruszenie czci zewnetrznej polegalo przede wszystkim na prébie przedstawienia powoda niemalze jako zamachowca
na obowigzujacy w Polsce porzadek wladzy, osobe, ktéra swoim dzialaniem dziennikarskim usilowata doprowadzic
do obalenia rzadu, jak tez urzedujacego Prezydenta. Zaprezentowanie na tle zmanipulowanego wizerunku powoda
tytutu ,,(...) nie moze uzasadnia¢ innych skojarzen niz udzial powoda w zorganizowaniu i przeprowadzeniu takiego
zamachu przy wykorzystaniu instrumentéw dziennikarskich, zatrudnienia w stacji znaczaco ksztaltujacej opinie
publiczng. Tytul artykulu ,,(...) umacnia tylko to wrazenie i tym bardziej uzasadnia przyjecie, ze autorzy artykuhu,
jak tez jego wydawca, posadzili powoda o udzial w zorganizowanej akcji majacej na celu obalenie legalnego rzadu
i usuniecie urzedujacego Prezydenta RP. Z zebranego materialu dowodowego nie wynika natomiast, aby powoda
mozna bylo okresli¢ jako osobe uczestniczaca w zamach stanu, w tym medialnym. Nigdy nie postawiono powodowi
takich zarzutéw. Postawienie takich zarzutow przez autoréw spornego artykutu tj. podejmowania dzialan w celu
doprowadzenia do usuniecia legalnie wybranych organéw wladzy przy wykorzystaniu instrumentéw dziennikarskich



naruszalo dobre imie powoda , gdyz w obiektywnym ujeciu podwazalo zaufanie, niezbedne do dalszego wykonywania
przez powoda dzialalno$ci zawodowej. Zaufaniem takim nie moga bowiem sie cieszy¢ osoby wykorzystujace pozycje
zawodowg do przeprowadzenia zamachu stanu.

Naruszenia z kolei godnos$ci, czyli czci wewnetrznej, ponizenia powoda, Sad Apelacyjny dopatrzyl sie w przekazie
plynacym ze sposobu zmanipulowania zdjecia powoda, czyli przedstawienia go w sposob, ktory we wlasnym odczuciu
moze podwazaé po stronie powoda ocene wlasnej wartosci jako czlowieka, ktory w swojej dzialalnos$ci zawodowe;j
zajmuje sie dziennikarstwem informacyjnym, w dwojakim wymiarze, niekonsekwentnie do tytulu oraz tresci artykuthu.

Z jednej bowiem strony, rodzaj munduru, w ktérym powdd zostat przedstawiony na okladce, ewidentnie generalski,
w polaczeniu ze studiem telewizyjnym, w tym nawigzaniem do (...), sugeruje poréwnanie powoda do osoby, ktéra
oglaszala stan wojenny w grudniu 1981 r., i laczy sie z zarzutem udzialu w ,(...). Przy czym jako okoliczno$é nie
majacq znaczenia sad odwolawczy uznal te, ze ta sama osoba zostala péZzniej wybrana na Prezydenta RP przez sejm
kontraktowy, jak rowniez ze cze$¢ spoleczenstwa do tej pory moze nie ocenia¢ negatywnie ogloszenia stanu wojennego
w grudniu 1981 r. Stwierdzil, ze przyjmowanie innej opinii jest bowiem tym bardziej uzasadnione historycznie. Trudno
wiec sie takze dziwi¢ poczuciu ponizenia ze strony powoda poréwnanego do osoby, ktéra ten stan oglaszala, bez
wzgledu na jej inne dzialania.

Z drugiej strony, podane nawigzanie sugeruje poréwnanie powoda do dziennikarzy, prezenteréw (...)okresu stanu
wojennego, czyli do oséb, ktérym wyjatkowo trudno przypisac¢ zachowywanie w swojej dzialalno$ci zasad rzetelnosci
dziennikarskiej, przekazujacych informacje w sposéb nieobiektywny, jednoznacznie sprzyjajacy 6wczesnej ekipie
rzadzacej. Poroéwnanie powoda do tej grupy dziennikarzy mozna obiektywnie uznaé takze za ponizenie P. K,
pominiecie dorobku powoda jako dziennikarza oraz czlowieka, takze podlegajacego ocenom krytycznym, nie az tak
daleko jednak idgcym. Prezenterzy (...)okresu stanu wojennego sprzyjali 6wczesnej wladzy. W spornym natomiast
artykule, a zwlaszcza na okladce, powod zostal posadzony o zamiar obalenia legalnej wladzy oraz o sprzyjanie opozycji
wobec rzadzacej ekipy (...)u. Oba przedstawione skojarzenia sg dla powoda krzywdzace i ponizajace.

Sad Apelacyjny nie podzielil zarzutu apelacyjnego, ze sposéb prezentacji wizerunku powoda na okladce spornego
tygodnika nalezy odbiera¢ w wymiarze karykaturalnym. Stwierdzil, Ze okladka ze zmanipulowanym wizerunkiem
powoda nie ma takiego wyrazu, przede wszystkim ze wzgledu na rodzaj okolicznoéci, do ktérych nawigzuje i ktore
sugeruje. Z jednej strony nawiazuje do momentu ogloszenie stanu wojennego w Polsce w grudniu 1981 r; z drugiej
zapowiada albo informuje o tym, ze powod wraz z innymi osobami o podobnym statusie planuje albo przeprowadza
medialny zamach stanu majacy na celu obalenie legalnych wladz. Tego rodzaju przekaz ma raczej wydzwiek powazny
a nie karykaturalny. Przebija z niego gléwnie groza sugerowanych informacji, a nie karykaturalne przedstawienie
wizerunku powoda.

Sad Apelacyjny uznal, Ze wniesiona apelacja zaslugiwala natomiast na uwzglednienie w czedci dotyczacej
przemiennego okreslenia przez Sad Okregowy miejsca publikacji o§wiadczenia przepraszajacego powoda. W tym
wzgledzie mial na uwadze, ze wskutek wyroku wydanego przez Sad Apelacyjny w sprawie VIA CA 283/17, obecnie
ukazuje sie na rynku tygodnik pod tytulem (...). Od wyroku tego strona pozwana wniosla skarge kasacyjny; liczac
na jej uwzglednienie. Z rejestru czasopism nie zostal ponadto wykre$lony tygodnik (...), w ktérym ukazaly sie
inkryminowany artykul i okladka. Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny uznal, ze nie jest wykluczone wydawanie
w nieodleglym czasie tygodnika pod tytulem (...). Uzasadnialo to nakazanie pozwanej opublikowania o§wiadczenia
stanowigcego przeproszenie powoda za naruszenie jego dobr osobistych w tygodniku (...) lub (...) — wedlug wyboru
strony pozwanej. Nie bylo natomiast w zaden spos6b uzasadnione poszerzanie przemiennosci sposobu wykonania
tego obowigzku na ,inny tygodnik bedacy kontynuacja tygodnika (...) ,,... Sad Apelacyjny zgodzil sie z apelujgca, ze
tego rodzaju konstrukcja nie jest znana na gruncie prawa prasowego.

Na skutek skargi kasacyjnej wywiedzionej od powyzszego wyroku Sadu Apelacyjnego w czesci oddalajacej apelacje ,
wyrokiem z dnia 11 sierpnia 2022 r. wydanym w sprawie II CSKP 313/22, Sad Najwyzszy uchylil zaskarzony wyrok
sadu II instancji w zakresie oddalajacym apelacje w pozostalej czeSci i rozstrzygajgcej o kosztach postepowania



apelacyjnego i przekazal sprawe w tym zakresie Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania,
pozostawiajac temu sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy uznal, iz istota rozpoznania niniejszej sprawy sprowadza sie do oznaczenia granic pomiedzy ochrong
prawa do wolno$ci wypowiedzi i ochrong doébr osobistych czlowieka.

Ochrona wolno$ci wypowiedzi wynika z art. 54 ust 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej i art. 10 Konwencji
o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoéci. Na wolnoéé¢ ta skladaja sie wolno§é wyrazania pogladow,
a takze pozyskiwania i rozpowszechniania informacji. Uzyte w art. 54 okreSlenie , poglad” oznacza nie tylko
wyrazenie osobistych ocen co do faktéw, ale rowniez przypuszczen i opinii, prognoz, ferowanie ocen w sprawach
kontrowersyjnych, a takze informowanie o faktach, tak rzeczywistych, jak i domniemywanych (wyrok TK z 6 lipca
2011 1., P 12/09). Przy czym wyrazanie opinii moze nastepowac w kazdej formie, takze za pomocg obrazu i dzwieku.
Art. 54 ust 1 Konstytucji chroni nie tylko utwory rozumiane jako efekt tworczoSci artystycznej, lecz wszelkie zgodne z
prawem formy ekspresji, ktore umozliwiaja jednostce uzewnetrznianie i eksponowanie wlasnego stanowiska (wyrok
Trybunalu Konstytucyjnego z 12 maja 2008 r., SK 43/05, OTK ZU nr 4/A/2008, poz. 57).

Debata publiczna, szczegélnie dotyczaca sporu politycznego , cechuje czesto duze napiecie emocjonalne .
Przedstawiane w niej bywajg subiektywne, czesto nie znajdujgce potwierdzenia w faktach poglady i przekonania os6b
je wypowiadajacych. Laczy sie to czesto z uzywaniem pojec i okreslen celowo przerysowanych , skrajnych, ale jak
wyrazil to Trybunal Konstytucyjny w wyroku z dnia 11 pazdziernika 2006 r. P 3/06 nie ma ,, wolnej, swobodnej,
demokratycznej debaty w sytuacji, w ktorej poziom emocji i soczysto$ci uzywanego jezyka mialby by¢ z géry narzucony
standardem, okre$lonym w sposéb sformalizowany i zbiurokratyzowany przez organy wladzy publiczne;j”.

Wolnoé$¢ wypowiedzi jest jednym z fundamentéw spoleczenstwa demokratycznego, warunkiem jego rozwoju i
samorealizacji jednostek. Nie moze ogranicza¢ sie do informacji i pogladéw, ktére sa odbierane przychylnie,
postrzegane jako nieszkodliwe czy obojetne. Rola dziennikarzy jest rozpowszechnianie informacji i idei dotyczacych
spraw bedacych przedmiotem publicznego zainteresowania i majacych publiczne znaczenie. Pozostaje to w $cistym
zwiazku z prawem opinii publicznej do otrzymywania informacji (wyroki Trybunatu Konstytucyjnego: z 23 marca
2006 1., K 4/06, OTK ZU nr 3/A/2006, poz. 32; z 11 pazdziernika 2006 r., P 3/06, OTK ZU nr 9/A/2006, poz. 121;
z 9 listopada 2010 r., K 13/07, OTK ZU nr 9/A/2010, poz. 98).

Wolnoé¢ wypowiedzi jest $ci$le zwigzana z wolnoécia prasy. Dla funkcjonowania demokratycznego panstwa kluczowa
role ma debata publiczna . Wolnoé¢ prasy zapewnia jawno$¢ i pluralizm zycia spolecznego.

Ani wolno$é wypowiedzi ani wolno$é¢ prasy nie maja charakteru nieograniczonego. Granice w tym zakresie wyznaczaja
inne warto$ci konstytucyjne jak i deklarowane na poziomie Konwencji m.in. warto$ci zwigzane z ochrong osobowos$ci
czlowieka.

Ocena wypowiedzi powinna uwzgledniac jej forme i funkcje. Taka szczegdlna forma wypowiedzi podlegajaca ochronie
prawnej jest satyra ( karykatura) w rozumieniu dostownym jak i kazda wypowiedz ,, przerysowana” , ktdrej szczegblna
forma jest uzasadniona celem prezentowanego przekazu. W zakresie art. 41 Prawa prasowego miesci sie kazda
forma satyry — przebrania czy kostiumy. Niewykluczona jest nie tylko forma humorystyczna , lecz takze zlosliwosé ,
brutalno$¢ i agresywno$c¢ przekazu, co z perspektywy osoby poddanej krytyce bedzie oceniane jako dotkliwe, ranigce
jej uczucia. Z uwagi na konieczno$¢ stosowania miary obiektywnej i odniesienia do istotny i celu wypowiedzi , te
uczucia nie maja waloru rozstrzygajacego.

Roéwniez na gruncie art. 10 ust 1 Konwencji ochrona sa objete wypowiedzi takze te, ktore obrazaja , szokuja lub
niepokoja. Artykul ten chroni takze forme w jakiej idee i informacje sa wyrazane.

Art. 47 Konstytucji RP gwarantuje z kolei prawo do ochrony czci i dobrego imienia. Ochrona ta moze jednak podlega¢
ograniczeniu ze wzgledu na konieczno$¢é zapewnienia korzystania w niezbednym zakresie z wolnoSci i praw przez inne
osoby ( wyrok TK z 5 III 2003 r. , K7/01).



ETPC wprowadzil gradacje standardow ochrony dobrego imienia , czci, prywatnoéci w zaleznoéci od podmiotu ,
jakiemu jest zapewniana. Przyjal, Ze granice dopuszczalnej krytyki sg szersze w stosunku do oséb publicznych ,
politykdw, ktéorzy musza byé bardziej tolerancyjni nawet wobec brutalnych atakéw prasy , za$§ zakres
usprawiedliwionej ochrony doébr osobistych tych os6b powinien by¢ okreslany w konfrontacji z wartoscia, jaka w
demokratycznym spoleczenstwie jest debata publiczna.

W sytuacji kolizji prawa do wolnoéci wypowiedzi i takich débr osobistych czlowieka jak czesé i dobre imie istotng
wartoScig jest to , na ile material prasowy przyczynia sie do ogblnej debaty spoteczne;.

Karykatura jak i satyra obrazliwie, celowo postuguja sie forma przerysowana w postaci artystycznej czy stownej
przesady. Celem przerysowanego przekazu moze by¢ zdobycie odbiorcow poprzez przyciggniecie ich uwagi ,
ciekawosci. Ten sposob prezentacji wiaze sie jednak zwykle z przedstawieniem problemu czy zjawiska , ktére zdaniem
dziennikarza lub tworcy wymaga zwr6cenia uwagi opinii publiczne;j.

ETPC uznaje, ze satyra jest forma artystycznej wypowiedzi i komentarza spolecznego , a z uwagi na swoje cechy
przesady i znieksztalcenia rzeczywisto$ci ma na celu prowokacje i agitacje, w zwigzku z czym kazda ingerencja w prawo
artysty do takiej wypowiedzi musi by¢ badana ze szczegblng staranno$cia. ETPC odwoluje sie przy tym do modelu
rozsadnego czlowieka tj. nakazuje oceni¢ sposéb w jaki rozsadny odbiorca dostrzeglby kwestionowany zart , a nie
opiera¢ sie na tym jak wnioskodawca czul lub my$lal o dowcipie.

Niedopuszczalne jest oderwanie od kontekstu wypowiedzi poprzez jej interpretacje , ktéra nie uwzglednia w
wystarczajacy sposob toczacej sie debaty polityczne;j.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego uznaje sie, iz od osoby uczestniczacej w debacie publicznej wymaga sie zachowania
pewnych granic, a o przypisaniu dziennikarzowi odpowiedzialnosci decyduje w konkretnym przypadku analiza i ocena
zderzenia obu konkurencyjnych wartosci, a mianowicie wolno$ci wypowiedzi i ochrony czci i godnosci . Jezeli do
naruszenia dobra osobistego dochodzi na skutek wypowiedzi, ustalenie tego, czy naruszenie jest bezprawne musi by¢
dokonane przy uwzglednieniu wolnoéci wyrazania pogladow, gwarantowanej w art. 54 ust. 1 Konstytucji oraz art. 10
ust. 1i 2 Konwencji (wyrok z 3 IT 2017 1., I CSK 124/16, postanowienie z 29 pazdziernika 2020 r., I CSK 340/20) .

Istotne z punktu widzenia sprawy niniejszej jest to, ze przesadna, nieprawdziwa forma przekazu stuzy¢ ma krytyce,
ktorej celem jest zwrocenie uwagi odbiorcy na istotne, wazne, a nawet niebezpiecznie zjawiska. Przesada jest niejako
strukturalng cechg takiego przekazu. Kazda osoba publiczna musi liczy¢ sie z krytyka tego rodzaju.. Dotyczy to
takze dziennikarza, ktory osobiScie uczestniczy w debacie publicznej i jest osoba zaangazowana w prowadzony spor
(prezentuje w ramach swojej dzialalno$ci wlasne poglady w debacie publicznej). Kazdorazowo musi natomiast istnie¢
zwigzek wypowiedzi ocenianej a dzialalno$cia tej osoby i prezentowanymi przez nia pogladami, co w niniejszej sprawie
pozostaje niewatpliwe.

Dozwolona jest wypowiedZ satyryczna, w ktérej jej autor dazy do o$mieszenia tego, co wydaje sie szkodliwe,
bezwarto$ciowe, bledne. Taka wypowiedZ mieéci sie co do zasady w granicach konstytucyjnej wolnosci wypowiedzi.

Bez wzgledu jednak na forme wypowiedzi nie jest wylaczona bezprawnoé¢ dzialania polegajacego na niedozwolonej
ingerencji w sfere dobr osobistych , jednak granice wypowiedzi w tym przypadku nalezy wyznaczac szeroko tj. z
uwzglednieniem charakteru i celu uzytej formy wypowiedzi ( wyrok SN z 25 III 2019 r. I CSK 25/18).

W przypadku wypowiedzi satyrycznej rdzen wypowiedzi i jej przebranie powinny byé¢ oceniane odrebnie.
Standardy oceny ,, Przebrania” sa inne i mniej rygorystyczne niz te dotyczace , rdzenia” wypowiedzi. Nalezy
przyjaé, ze w przypadku wypowiedzi o charakterze artystycznym, satyrycznym, karykaturalnym lub podobnych o
niedopuszczalno$ci rozumianej jako wykroczenie poza ramy wolnosci wypowiedzi Swiadczy przede wszystkim jej
rzeczywista tresé, a nie sposéb wyrazu (forma, swoiste ,satyryczne przebranie”). Oba elementy - forma ujecia oraz
rzeczywista tre$¢ - powinny by¢ oceniane osobno z uwzglednieniem ich r6znic, w tym przede wszystkim specyfiki
formy wyrazu. Co do artystycznej czy satyrycznej formy wypowiedzi standard oceny nalezy ocenia¢ jako mniej



rygorystyczny od tego, ktory odnosi sie do rzeczywistej tresci (o ile ta w ogdle jest przez osobe zainteresowang
kwestionowana).

W przypadku, gdy satyryczna forma prima facie prezentuje nieprawdziwe dane (informacje), a zatem moze
wprowadza¢ w blad przecietnego odbiorce, wowczas konieczne jest dokonanie oceny, czy chodzi w tym przypadku o
przesade lub oderwanie od sfery faktow typowe dla okreslonej formy przekazu (satyrycznej lub podobnej), czy tez moze
wywolaé efekt przekonania u odbiorcy o prawdziwym stanie rzeczy. Chodzi zatem o ocene tego czy forma przekazu
jako taka utrwala przekonanie o prawdziwo$ci prezentowanych tresci.

Dostrzegalno$é przerysowanej formy wypowiedzi, bez wzgledu na to, czy mieéci sie ona czy tez wykracza poza
sam cel krytyki, wyklucza uznanie, iz sama w sobie nieprawdziwo$¢ informacji zawarta w ,kostiumie” formy (np.
prezentacja ubrania osoby publicznej w mundur wojskowy) prowadzi do wniosku, iz wypowiedz tego rodzaju
stanowi zachowanie bezprawne godzace w sfere osobowoéci podmiotu prezentowanego. Mozliwo$¢ dostrzezenia
przez odbiorce przerysowanego, groteskowego, zartobliwego itp. charakteru przekazu, wyklucza doslownos$é, a
w konsekwencji uznanie, iz mamy do czynienia z przekazem nieprawdziwym, a tym samym godzacym w sfere
osobowoéci prezentowanego (w odniesieniu do skonkretyzowanego dobra osobistego).

Nie kazda jednak forma wypowiedzi artystycznej pozostaje pod ochrong. Satyra, karykatura jak i inna forma
wypowiedzi prasowej musi stuzyé celom, o ktoérych stanowi w szczego6lnosci art. 41 Prawa prasowego. Zgodnie z tym
przepisem , publikowanie rzetelnych, zgodnych z zasadami wspolzycia spolecznego ujemnych ocen dziel naukowych
lub artystycznych albo innej dzialalno$ci tworczej, zawodowej lub publicznej stuzy realizacji zadan okre$lonych w art.
1 tej ustawy i pozostaje pod ochrong prawa.

Ocena formy publikacji nie moze przy tym abstrahowaé¢ od motywoéw (celu), ktérymi kierowala sie osoba
rozpowszechniajaca ocene czy opinie. Potrzebne jest ustalenie, czy celem jej dzialania bylo dokuczenie osobie, ktorej
dotycza wyrazone sady, jej ponizenie badz podwazenie jej dobrej opinii, ktora sie cieszy, czy tez celem tym byta obrona
uzasadnionego interesu spotecznego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 26 VIII 2009 r., I CSK 528/08).

Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze do przekroczenia granic potrzebnych do osiggniecia spolecznego celu krytyki
dochodzi, gdy mimo merytorycznej zasadno$ci krytyki ma ona charakter godzacy w cze$¢ , dobre imie lub autorytet
krytykowanego. Sama forma wypowiedzi krytycznej, mimo, ze krytyka merytorycznie jest shuszna, moze naruszaé
dobra osobiste krytykowanego. Istotne jest jednak, aby forma przekazu nie byla oceniana w kategoriach prawdy i
falszu. Specyfika takich form przekazu polega bowiem na pozornym nawigzaniu do faktéw w istocie stanowigc przede
wszystkim sposob wyrazenia opinii.

Reasumujgc Sad Najwyzszy stwierdzil, ze kryterium rzeczowosci i rzetelno$ci nie moze odnosi¢ sie do ,kostiumu”,
lecz do prezentowanych rzeczywistych tresci.

Granice wolnoSci wypowiedzi wyznacza takze element podmiotowy, odnoszacy sie do tego, jaki charakter ma
dzialalno$é lub zawod osoby, ktorej dotyczy oceniana wypowiedz. Zakres dopuszczalnej krytyki skierowanej przeciwko
osobie prywatnej pozostaje bowiem wezszy niz ten, ktory dotyczy oséb publicznych (wyrok ETPC z 12 wrze$nia 2011 1.,
Palomo Sanchez i inni przeciwko Hiszpanii, § 42, ECLI:CE:ECHR:2011: 0912JUD002895506). Krytyka zachowania
osoby publicznej lub jej pogladéw moze zawieraé sformulowania ostre, a nawet obrazliwe, o ile jest to uzasadnione
celem krytyki, tj. zwr6cenia uwagi odbiorcéw na wazny spolecznie temat. Niejednokrotnie, takze w niniejszej sprawie,
ostro$¢ wypowiedzi - badz w sferze formy (,kostiumu”), badz rzeczywistej tresci - wiaze sie z tym, iz osoba bioraca
udzial w zyciu publicznym i prezentujaca wyraziste poglady musi liczy¢ sie z reakcja nie tylko swoich zwolennikow,
lecz takze adwersarzy. W ramach debaty publicznej moga oni niewatpliwie korzystaé z wolno$ci kontrakeji (odporu)
z uzyciem roznorodnych form przekazu, co takze mieéci sie w ramach konstytucyjnej wolnoéci wypowiedzi (w tym
wolno$ci wypowiedzi prasowej).

Sposob wykorzystania wizerunku moze narusza¢ dobre imie danej osoby . Ocena czy bylo to naruszenie bezprawne
powinna kazdorazowo uwzgledniaé powyzsze standardy ksztaltujace zar6wno ramy, jak i dopuszczalne ograniczenia



w korzystaniu z wchodzacych w rachube kolidujacych wartosci, skoro te wyznaczaja z pewnoécig tre$é ochrony na
gruncie zaréwno art. 23 k.c., jak i art. 41 Prawa prasowego. Dla uznania, iz doszlo do naruszenia dobra osobistego z
pewnoscia nie jest wystarczajace powolanie sie na subiektywne odczucia tego, kto poszukuje ochrony na podstawie
przepisow Kodeksu cywilnego. Przy ocenie naruszenia czci nalezy mie¢ na uwadze nie tylko subiektywne odczucie
osoby zadajacej ochrony prawnej, ale takze obiektywna reakcje w opinii spoleczenstwa. Stosujac wlaéciwy miernik,
sad nie bada rzeczywistej reakeji spolecznej, lecz ocenia, czy wypowiedz mogla staé sie podstawa negatywnych ocen i
odczu¢ u przecietnego, rozsadnie postepujacego czlowieka (wyroki SN z 18 VI 2009 r., IT CSK 58/09, niepublikowany;
z 29 X 2010 1., V CSK 19/10, OSNC-ZD, nr B, s. 37; z 18 VI 2009 r., II CK 58/09, niepublikowany; z 18 I 2013 r., IV
CSK 270/12, OSNC 2013, nr 7-8, poz. 94).

Naruszenie czci moze nastapi¢ zar6wno przez pomoéwienie o ujemne postepowanie w zyciu osobistym i rodzinnym,
jak i przez zarzucanie niewlaéciwego postepowania w zyciu zawodowym, naruszajace dobre imie danej osoby i
mogace narazi¢ ja na utrate zaufania potrzebnego do wykonywania zawodu lub innej dzialalnos$ci. Nie jest jednak
wystarczajace ogblnikowe wskazanie, iz powdd jest narazony na utrate zaufania niezbednego do wykonywania
okres$lonego zawodu dziennikarza, czy tez, ze doszlo do jego ponizenia poprzez okreslona publikacje. Osoby publiczne,
w tym dziennikarze, z tego rodzaju krytyka bowiem musz3 sie liczy¢ bez wzgledu na ich osobiste odczucia.

Odnoszac sie natomiast do zaskarzonego rozstrzygniecia Sad Najwyzszy podnidsl, ze Sad Apelacyjny nie dokonatl
analizy tre$ci samego materialu prasowego i nie wykazal , jakie treéci poprzez odwolanie do faktéow , ktére byly
nieprawdziwe , uzasadniajg teze, jakoby powod zostal przedstawiony , niemalze jako zamachowiec na obowiazujacy
w Polsce porzadek wladzy”. . Wnioski te zostaly oparte zasadniczo jedynie na ocenie okladki tygodnika oraz tytutu
publikacji. Nie dokonano ponadto oceny dokonujac koniecznego oddzielenia sfery faktow oraz ocen. Te ostatnie za$,
jak juz wskazano, w odniesieniu do os6b publicznych moga by¢ nie tylko nieprzychylne, przerysowane, ale wrecz
napastliwe. Chronione sg wypowiedzi, ktore obrazaja, oburzaja lub budza niepoké6j (wyrok ETPC z 7 grudnia 1976
r. w sprawie Handyside przeciwko Wielkiej Brytanii, ECLI:CE:ECHR:1976: 1207JUD000549372; wyrok Trybunaltu
Konstytucyjnego z 11 pazdziernika 2006 r., P 3/06).

Sad Najwyzszy jeszcze raz podkreslil, ze oceny formy publikacji nie mozna dokonywaé¢ w oderwaniu od motywow ,
ktérymi kieruje sie autor oceny czy opinii. Sad Apelacyjny uznal, ze zaprezentowany zostal zmanipulowany wizerunek
powoda, ktory uzasadnia jedynie skojarzenia udzialu powoda w zorganizowaniu i przeprowadzeniu zamachu przy
wykorzystaniu instrumentéw dziennikarskich, zatrudnienia w stacji znaczaco ksztaltujacej opinie publiczng. W
konsekwencji forma prezentacji uzasadniaé ma teze, iz doszlo do podwazenia zaufania niezbednego do dalszego
wykonywania przez powoda dzialalnoSci zawodowej, trudno bowiem uzna¢, aby takim zaufaniem mogly sie cieszyé
osoby wykorzystujace pozycje zawodowa do przeprowadzenia zamachu stanu. Ponadto uznano, ze powdd zostal
przedstawiony w sposob, ktéry we wlasnym odczuciu moze podwazac jego ocene wlasnej wartoS$ci.

Odnoszac sie do tej oceny sadu odwolawczego Sad Najwyzszy podnidsl, ze bez watpienia poréwnania, ktére moga
uzasadniaé skojarzenia odbiorcy z osobami czy zdarzeniami przynajmniej przez czes$¢é opinii spolecznej postrzeganymi
i ocenianymi negatywnie, moga takze stanowi¢ o naruszeniu dobr osobistych tego, kogo dzialalnos¢ jest w taki sposéb
prezentowana. Jednak w takim przypadku nalezy rowniez kazdorazowo dokonaé szczegdtowej oceny celu i tego, czy
i w jakim zakresie uzyta zar6wno forma (nawet przerysowana), jak i prezentowane zdarzenia oraz por6éwnania sg
uzasadnione z uwagi na ich znaczenie dla opinii publicznej (w otwartej debacie) oraz koniecznosé¢ zainteresowania
odbiorcy istotnoScia prezentowanych problemoéw czy w celu podkreslenia przez autora publikacji wlasnej oceny.
Nie sa w tym przypadku wystarczajace wskazania wlasnej oceny czy odczué¢ osoby prezentowanej, jej waloréw
osobistych w ogoélnoéci, dorobku zawodowego oraz wskazanie, iz ocena krytyczna nie moze by¢ ,az tak daleko idaca”.
Celem publikacji dotyczacej udzialu powoda w konkretnych wydarzeniach nie jest bowiem dokonywanie rozliczeth w
ogo6lnosci, prezentacja jego dorobku zawodowego itp.

W konsekwencji Sad Najwyzszy przyjal, iz nie znajduje argumentéw przemawiajacych za uznaniem, ze w niniejszej
sprawie tre$c i forma krytyki wykraczaly poza nakreslone powyzej ramy ochrony. Prezentacja powoda w mundurze,
ktora nawigzuje do tytulu publikacji, ani sformulowanie udzialu w ,,medialnym zamachu stanu”, niezaleznie od



wywolywanych skojarzen, nie pozwalaja na uznanie, iz spelnione zostaly przestanki wylgczajace przyznanie w
niniejszej sprawie pierwszenstwa ochrony warto$ci w postaci wolno$ci wypowiedzi prasowej. Uzyta forma nie
ma na celu prezentacji jako wprowadzajacej w blad odbiorce rzeczywistoSci, ukazujac powoda jako wojskowego
dokonujacego przewrotu z wykorzystaniem sily zbrojnej ani nie przedstawia nieprawdziwego stwierdzenia o jego
wygladzie. Nawet subiektywnie obrazliwe, w tym dla samego powoda, skojarzenia, skoro nie prezentuja tresci
niedozwolonych ani nie majg na celu dehumanizacji osoby prezentowanej, lecz dotycza poréwnania z postacia
historyczna budzaca u przynajmniej cze$ci odbiorcow negatywne emocje (niezaleznie od tego czy chodzi o wojskowego
puczyste, czy prezentera telewizyjnego na ustugach totalitarnego rezimu) nie uzasadniajg tezy o naruszeniu w sferze
formy dobr osobistych, ktére wykluczaja ochrone w tym zakresie wolno$ci wypowiedzi prasowe;.

Sad Apelacyjny ad quem nie dokonal w tym zakresie przekonujacego ustalenia co do charakteru przekazu, wskazujac
jednoczeénie, ze moze chodzi¢ zar6wno o skojarzenia z wojskowym puczysta, jak i prezenterem telewizyjnym okresu
stanu wojennego w PRL. Nie wykazano zatem jednoznaczno$ci wprowadzenia przecietnego odbiorcy w blad co do
rzeczywistej treSci w formie przerysowanego przekazu. Nalezy zaznaczy¢, ze ocena nie moze by¢ dokonywana w
sposob uogblniajacy, tj. bez osobnego ustalenia tresci publikacji w tygodniku i spornej okladki (przede wszystkim jej
formy artystycznej) poprzez ogélne stwierdzenie, iz powdd zostal w taki spos6b posadzony o zamiar obalenia legalnej
wladzy oraz o sprzyjanie opozycji wobec rzadzacej ekipy politycznej. Z uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego nie
wynika bowiem to, w jaki sposo6b ewentualne negatywne skojarzenie uzasadnia bezprawnos¢ prezentowanych tresci.
Ocena tego, czy inkryminowane zachowanie nie nosi cech bezprawno$ci, nie moze odwolywaé sie do wrazen oraz
odnosic sie do subiektywnych ocen i przekonan. Nie uzasadnia wniosku o bezprawno$ci w zakresie formy przekazu w
szczegoblnosci teza, iz przekaz ma wydzwiek powazny, jak to ujal Sad Apelacyjny, ,,znacznie bardziej powazny niz tylko
karykaturalne przedstawienie postaci powoda jako dziennikarza”.

Reasumujge, zaréwno tre$é publikacji wymagajaca odniesienia do konkretnych sformulowan, jak i forma
w  szczegOlnoéci przedmiotowej okladki, powinny byé ocenione z uwzglednieniem powyzszego zakresu
usprawiedliwionej ingerencji w sfere dobr osobistych osoby publicznej z uwagi na wartosé, jaka w demokratycznym
spoleczenstwie jest otwarta i szeroka debata publiczna oraz abstrahujac od osobistych ocen podmiotu
zainteresowanego.

Rozpoznajgc ponownie apelacje pozwanego od wyroku Sadu Okregowego Warszawa Praga w
Warszawie Sad Apelacyjny mial na uwadze, iz ze wzgledu na uprawomocnienie sie wyroku Sadu Apelacyjnego z
dnia 10 lipca 2019 1. V ACa 415/18 , w zakresie punktu pierwszego, przedmiotem ponownej oceny bylo rozstrzygniecie
dotyczace nakazania pozwanej spolce dokonania przeprosin o nastepujacej tresci ,, Wydawca tygodnika (...)— F.
przeprasza Pana P. K. za naruszenie jego dobr osobistych spowodowane publikacja na tamach tygodnika (...)nr(...)
2015 28 grudnia — 3 stycznia okladki z wizerunkiem Pana P. K. oraz artykulu ,, (...) o treSci uwlaczajacej godnosci
Pana P. K. i naruszajgcej jego dobre imie.”.

Do naruszenia dobr osobistych powoda, skonkretyzowanych w pozwie w postaci czci i dobrego imienia oraz wizerunku
mialoby zatem dojs¢é poprzez publikacje okladki prezentujacej powoda w mundurze wojskowym z okresu stanu
wojennego na tle symbolu 6wczesnego programu informacyjnego (...) jak rowniez napisu (...) jak i ,(...)” , a takze
naruszenie dobr osobistych powoda mialoby zosta¢ wywolane samym artykulem ,,(...), ktory ta okladka anonsowala.

Zaznaczenia wymaga, iz przy ocenie zasadno$ci tego rozstrzygniecia Sad Apelacyjny zgodnie z art. 398 *° k.p.c.
zwiazany byt dokonana przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 sierpnia 2022 r. wykladnia prawa, z ktérej wynikalo
wbrew stanowisku sadu I instancji jak i Sadu Apelacyjnego wyrazonemu w wyroku z dnia 10 lipca 2019 r., ze karykatura
i satyra o jakich mowa w art. 41 prawa prasowego moga przybraé rowniez forme ,przebrania, kostiumu”, nie musza
mie¢ takze tylko charakteru humorystycznego, ale moga mie¢ rowniez wyraz zlo§liwego , a nawet agresywnego
przekazu.

Prowadzi to do wniosku, ze okladka tygodnika (...) przedstawiajaca powoda przebranego w mundur generata ludowego
wojska polskiego , w mundur, w ktory jednoczesnie ubrani byli dziennikarze (...) z okresu stanu wojennego, taka



forme karykaturalna ( satyryczna) ma, co zreszta po czeSci przyznal sam powdd w swoich wyjasnieniach podnoszac,
ze gdyby sprawa dotyczyla tylko oktadki , fotomontazu , uwazam, ze to jest uprawnione prawo do satyry, ale dokonany
fotomontaz w polgczeniu z tytulem (...) , ktéry zostal rozwiniety w teksScie artykulu, przekracza dozwolone granice
(k 828).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego sporna okladka jest karykatura programu informacyjnego (...)z okresu po wyborach
parlamentarnych i prezydenckich z roku 2015, a wiec okresu, kiedy szefem jak i twarza (...) z racji pelnionej takze roli
prezentera w tym programie byt powdd . Dlatego tez wykorzystano jego wizerunek, ktéry jednoznacznie kojarzyl sie z
krytykowanym programem informacyjnym. Wbrew twierdzeniom strony powodowej nie byl to zatem personalny atak
na osobe powoda, co potwierdza takze tre$¢ artykutu, ktory okladka zapowiada ,, (...), ktérego temat nie tyle dotyczy
osoba powoda, co propagandowej, antypisowskiej dzialalnoé¢ programu informacyjnego telewizji publicznej - (...) P.
K.jaki (...). Dzialalno$¢ publiczna, zawodowa powoda stanowila jedynie przyklad poruszanego tematu.

Przedstawienie na okladce tygodnika powoda w mundurze wojskowym, takim jaki nosili dziennikarze (...) w okresie
stanu wojennego, dodatkowo umieszczenie w tle symbolu tego dziennika, daje czytelnikowi jednoznaczny przekaz
o tym, ze aktualnie telewizja publiczne przy przekazywaniu informacji stosujg takie same metody , manipulacje,
propagande, przeklamanie , charakteryzuje sie takim samym brakiem obiektywizmu, jak media publiczne z okresu
stanu wojennego. Przekaz ten dodatkowo wzmacnia napis (...) , ktéry w istocie zgodnie z twierdzeniami pozwu uzna¢
nalezy za zbyt przesadny, nie znajdujacy uzasadnienia w treéci artykulu, z ktérym powinien by¢ odczytywany. Taka
jednak szokujgca, przejaskrawiona forma przekazu, majaca na celu zainteresowanie czytelnika tematem , jak wyjaénit
to Sad Najwyzszy w sprawie niniejszej jest typowa cecha karykatury.

Taka forma przekazu zostala wykorzystana przez strone pozwana w debacie publicznej prowadzonej na temat mediow
publicznych, ich neutralnoéci politycznej. Tego wladnie dotyczy zapowiedziany okladka artykul. Jak przyjmuje sie
w orzecznictwie uczestnicy debaty publicznej sa natomiast uprawnieni do pewnej przesady, czy nawet prowokacji
slownej (wyrok SA w Warszawie z 5 kwietnia 2013 r., I ACa 1196/12, wyrok SA w Bialymstoku z 18 czerwca 2013 r.,
I ACa 207/13, wyrok SA w Warszawie z 28 lipca 2016 r., I ACa 1420/15, wyroki ETPC: z 2 maja 2000 r., 26132/95
iz 19 lipca 2011 1., 23954/10).

Krytyka zmierzajaca do poprawy rzeczywistoéci nie jest dzialaniem bezprawnym, nawet mimo nadmiernej
ekspresyjnosci opisu i ujemnej oceny, a takze zbytniej ostroéci sformutowan i argumentéw, jezeli jest to uzasadnione
znaczeniem poruszonych probleméw oraz zastosowana forma literacka ( wyrok SA w Warszawie z 28 lutego 2008 .
VI ACa 821/07).

W niniejszym przypadku opublikowanie okladki przedstawiajacej ,przebranego” powoda i artykulu ,(...) bylo
jak najbardziej usprawiedliwione interesem spotecznym, zmierzajacym do zwrdcenia czytelnikowi uwagi na brak
obiektywizmu mediéw publicznych w prezentowaniu nowo wybranej wladzy , mediow, ktdre z zalozenia, w interesie
wszystkich obywateli powinny cechowa¢ sie polityczna neutralno$cia, aby zapewni¢ swoim odbiorcom prawo do
rzetelnej informacji.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w ujeciu przecietnego, rozsadnego, obiektywnie patrzacego cztowieka, bez jakichkolwiek
uprzedzen i skrajnych pogladéw, przedstawienie powoda na okladce tygodnika (...) w polgczeniu z tresciag
artykulu , jakkolwiek naruszalo jego dobro osobiste zaréwno w postaci dobrego imienia jak i czci, gdyz podwazajac
wiarygodno$¢ programu, ktérego byl szefem, podwazalo takze jego wiarygodno$é zawodowa , zaufanie niezbedne do
wykonywania przez niego pracy dziennikarskiej, poprzez przypisanie programowi w tym réwniez i jemu ( artykul)
negatywnych cech , jakimi charakteryzowalo sie dziennikarstwo informacyjne okresu stanu wojennego , takich
jak brak obiektywizmu, manipulowanie przekazem medialnym, przeklamanie, uprawianie propagandy, to jednak
nie mialo charakteru bezprawnego. Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie stoi na stanowisku, ze godno$¢ jak i
dobre imie powoda jako niewatpliwie osoby publicznej, nie sa ujmowane weziej od tychze dobr osobistych osob,
ktére osobami publicznymi nie s3. Posiadanie przez powoda statusu osoby publicznej ma jednak ten skutek, ze
zaweza zakres mozliwej do udzielenia mu ochrony prawnej. Za utrwalony w orzecznictwie uznaé nalezy poglad,



ze taka osoba publiczna powinna by¢é mniej podatna na krytyke, uzywajac kolokwialnego okreslenia powinna
byt ,, bardziej gruboskérna”, tolerancyjna, wykazywac sie zasadniczo wieksza odpornoscia na zachowania innych,
zwlaszcza stanowigce wyraz krytycznej oceny jej poczynan, gdyz stanowi to nieodlaczny element prowadzonej
dzialalnosSci publicznej, ktéry powinien by¢ z gory uwzgledniany i kalkulowany jako swoisty koszt takiej dziatalno$ci
(wyrok SN z 5 listopada 2008 r., I CSK 164/08). Zakres dopuszczalnej krytyki jest w jej przypadku szerszy niz w
przypadku oséb prywatnych (wyrok SN z 21 listopada 2007 r., II CSK 320/07, z 11 pazdziernika 2001 r., II CKN
559/99). Osoba publiczna moze bowiem stanowi¢ pewien wzorzec postepowania, nasladowania, ktoéry powinien
podlegaé tym samym kontroli.

W konsekwencji w przypadku tych os6b nie chodzi o przyjecie braku naruszenia dobr osobistych w postaci godnosci
i dobrego imienia, ktérych zakres jest taki sam jak innych oséb, tylko o szersze ujecie ram okolicznoSci uchylajacych
bezprawnos¢ naruszenia, z powolaniem sie np. na przewazajacy interes spoteczny ( Komentarz do Kodeksu cywilnego.
Tom I Cze$¢ Ogolna pod red. J. Gudowskiego i innych, T 52 do art. 24 i przywolane tam orzecznictwo).

W niniejszym przypadku brak bezprawno$ci dzialania strony pozwanej wynika z art. 41 w zw. z art. 1 Prawa
prasowego jak i art. 54 ust 1 Konstytucji RP i art. 10 ust 1 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych
wolnoS$ci. Wolna prasa miala prawo zwr6ci¢ uwage na jej zdaniem niepokojace spolecznie zjawisko jakie zaistnialo
w telewizji publicznej, polegajace na manipulowaniu informacjami, stronniczym przedstawianiu w pozytywnym
Swietle tylko jednej strony sceny politycznej i ,, waleniu na o$lep” w drugg. Oktadka tygodnika jest przedstawiong
w satyrycznej formie krytyka waznego spolecznie tematu , jakim jest brak obiektywizmu mediéw publicznych
w prezentowaniu zycia politycznego, manipulowanie informacjami w celu faworyzowania jednego ugrupowania
politycznego i krytykowania ,Jub umniejszania znaczenia innego, atakowania go wizerunkowo.

W niniejszym przypadku krytyka ta miala wymiar krytyki rzetelnej i rzeczowej , a zatem zgodnej z zasadami wspdlzycia
spotecznego. Ocena braku obiektywizmu (...)zostala oparta na faktach, ktorych zaistnienie nie budzilo watpliwosci ,
gdyz zostalo mozna powiedzie¢ przyznane w rozumieniu art. 230 k.p.c. przez strone powodowa. Chodzi przykltadowo
o brak relacjonowania przestuchania Prezydenta RP B. K. w aferze (...) czy podania informacji o braku ciala A. W.
w jej grobie. Poza tym jak zeznali autorzy publikacji pozostale przyklady manipulacji informacjami , przedstawione
w treéci artykulu zostaly oparte na relacjach anonimowych pracownikoéow (...) i brak bylo podstaw do niedania im w
tym zakresie wiary. Podzieli¢ nalezy stanowisko wyrazone przez Sad Apelacyjny w poprzednim orzeczeniu wydanym
w niniejszej sprawie tj. z dnia 10 lipca 2019 r. , ze wyrazone w inkryminowanym artykule oceny nie przekraczaly
miary debaty publicznej, dozwolonej krytyki, poniewaz poparte zostaly konkretnymi przekladami, w nim podanymi.
»,Poza sporem bowiem pozostaje, jak wynika ze stanowisk obu stron, ze pod koniec 2015 r., czyli po przejeciu wladzy
ustawodawczej i wykonawczej przez ekipe (...) u albo (...), programy informacyjne emitowane przez (...) w tym (...)
prezentowaly przekaz raczej krytyczny wobec rzadu i Prezydenta.”.

Sformulowane zatem w artykule oceny mialy swoje obiektywne podstawy. Byla to krytyka rzeczowa poniewaz byla
ukierunkowana na zwrocenie uwagi na wazki problem spoleczny a nie nakierowana na dokuczenie innej osobie lub na
jej szykanowanie (wyrok SA w Warszawie z 14 lipca 2016 r., I ACa 1396/15; wyrok SA w Gdansku z 6 wrzeénia 2013 .,
I ACa 395/13). Jak wyjas$nil to Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 sierpnia 2009 r. wydanym w sprawie I CSK 528/08
» Warunkiem zgodno$ci z prawem publikowania przez prase ujemnych ocen i opinii krytycznych jest rzetelno$¢ takiego
dzialania i jego zgodno$é z zasadami wspolzycia spolecznego (art. 41 ustawy z 1984 r. - Prawo prasowe). Z tego punktu
widzenia znaczenie maja motywy, ktéorymi kierowala sie osoba rozpowszechniajgca ocene czy opinie. Potrzebne jest
ustalenie, czy celem jej dzialania bylo dokuczenie osobie, ktérej dotycza wyrazone sady, jej ponizenie badz podwazenie
jej dobrej opinii, ktoéra sie cieszy, czy tez celem tym byla obrona uzasadnionego interesu spolecznego. Wymaga to
zdefiniowania tego interesu i ustalenia, czy i w czym przejawia sie - ze wzgledu na tre$¢ wypowiedzi - potrzeba jej
opublikowania dla ochrony tego interesu.”.

Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, iz celem publikacji tygodnika (...) , ktora jest przedmiotem sporu w niniejszej
sprawie, nie bylo dokuczenie powodowi czy tez jego ponizenie . Celem publikacji jak juz kilkakrotnie podniesione
zostalo bylo zabranie glosu w trwajacej debacie publicznej na temat niezalezno$ci medidéw publicznych, zwrocenie



uwagi jak wazki jest to problem na tle dzialalno$ci programu informacyjnego (...) z okresu po wyborach
parlamentarnych i prezydenckich, kiedy dochodzilo do przypadkéw manipulowania konkretnymi informacjami, jak
tez marginalizowania albo pomijania innych informacji niekorzystnych dla ugrupowania politycznego, z ktérym
program ten wowczas sympatyzowal. Strona pozwana byla jak najbardziej uprawniona do poinformowania opinii
publicznej o zaobserwowanym zjawisku w telewizji publicznej gdyz zgodnie z art. 1 prawa prasowego celem prasy
jest urzeczywistnienie prawa obywateli do rzetelnego informowania . Prasa jest uprawniona do kontroli i krytyki
spolecznej. Jak wyrazil to Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 6 grudnia 2005 r. I CK 204/05 ,Wolna prasa ma
stuzy¢ czlowiekowi i obywatelowi speliajac funkcje informacyjng i kontrolng. Realizuje ona prawo obywateli do
rzetelnej i uczciwej czyli niewprowadzajacej w blad odpowiedzialnej informacji. Wolno$¢ prasy jest zakotwiczone w
obywatelskim prawie do informacji, jawno$ci zycia publicznego oraz kontroli i krytyki spolecznej.”.

Nie ulega watpliwo$ci, Ze w ramach wypeliania swych zadan prasa szczegdlnie czesto moze ingerowaé w sfere
cudzych doébr osobistych. Ukazywanie zdarzen zycia spolecznego, politycznego z natury rzeczy prowadzi bowiem do
formulowania ocen, takze krytycznych, odnoszacych sie do zachowan innych oséb oraz do ujawniania informacji
mogacych naruszaé cze$é lub prywatno$é. Krytyka prasowa jest jednak pozadana , poniewaz stanowi istotny czynnik
w rozwoju i ksztaltowaniu stosunkéw spotecznych. Poddawanie krytyce ujemnych zjawisk wystepujacych w zyciu
spolecznym czy ekonomicznym (dodaé nalezy i politycznym) przyczynia sie do eliminowania ich i tym samym do
poprawy tych stosunkéw, eliminowania nieprawidlowosci, zwiekszania efektywno$ci gospodarowania, wplywa na
tworzenie klimatu wiarygodnoéci i zaufania. Krytyka podejmowana w obronie uzasadnionego interesu spolecznego
zashuguje zatem na pelng aprobate i ochrone prawna ( uchwala sktadu siedmiu sedziéw SN z 19 sierpnia 1987 r., III
AZP 2/87). Nie moze zosta¢ wylaczona jezeli miesci¢ sie w ramach konstytucyjnej wolnoéci stowa, realizuje jawno$c
zycia publicznego oraz pelni funkcje kontroli spolecznej, a jednoczes$nie jest rzetelna, zgodna z zasadami wspolzycia
spolecznego i dobrymi obyczajami (wyrok SN z 22 stycznia 1997 1., I CKN 43/96). Takie za§ warunki spetniala krytyka
programu informacyjnego (...), ktérego szefem byl powdd , przeprowadzona na tamach tygodnika (...)

Takie stanowisko zajal zreszta Sad Najwyzszy rozpoznajacy skarge kasacyjng wniesiona w niniejszej sprawie, ktory
stwierdzil, Ze nie sposob jest przyjaé, aby tresé i forma krytyki, z ktéra mamy do czynienia w niniejszej sprawie
wykraczala poza ramy ochrony udzielonej prawu do wolno$ci stowa, ze brak jest podstaw do przyjecia, ze spelnione
zostaly przestanki wylaczajace przyznanie w niniejszej sprawie pierwszenstwa ochrony wartoéci w postaci wolnosci
wypowiedzi prasowe;j.

Doda¢ jeszcze tylko nalezy, iz nie doszlo w niniejszej sprawie do naruszenia prawa powoda do wizerunku. Zgodnie
bowiem z art. 81 ust 2 pkt 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych , publikacja wizerunku powoda, ktory
jest osoba powszechnie znana , $cisle wiazala sie z prowadzong przez niego dzialalnoScia publiczna.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. dokonal zmiany zaskarzonego wyroku w
ten sposob, iz oddalil powddztwo ( ponad zakres oddalony juz wyrokiem SA z 10 lipca 2019 r.) oraz zasadzil od powoda
na rzecz strony pozwanej zwrot poniesionych przez nig kosztéw procesu, zaré6wno za pierwsza jak i drugg instancje, a
takze kosztow zwigzanych z postepowaniem kasacyjnym, na podstawie art. 98 § 1 k.p.c..

SSA Ewa Klimowicz-Przygbodzka



