Sygn. akt V ACa 597/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 kwietnia 2023 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SA Ewa Kaniok

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 5 kwietnia 2023 r.
sprawy z powodztwa K. K., D. K, I. K.

przeciwko (...) Bank (...) spolce akcyjnej z siedzibg w W.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa#Praga w Warszawie

z dnia 8 pazdziernika 2021 r., sygn. akt I C 1612/19

orzeka:

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w punkcie 1 (pierwszym) oddala powodztwo,

b) w punkcie 2 (drugim) zasadza od powodéw K. K., D. K., I. K. na rzecz pozwanego (...) Bank (...) spotki
akcyjnej z siedziba w W. kwote 5.417 (pieé tysiecy czterysta siedemnascie) zlotych tytutem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego,

¢) w punkcie 3 (trzecim) nieuiszczong oplate od pozwu przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego
Warszawa#P. wW.;

2. zasadza od powodow K. K., D. K., I. K. na rzecz pozwanego (...) Bank (...) spolki akcyjnej z siedzibg w W. kwote
6.050 (szesc tysiecy piecdziesiat) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

SSA Ewa Kaniok

sygn. akt VACa 597/22

UZASADNIENIE

Pozwem skierowanym przeciwko (...) Bank (...) SA w W., I. K, D. K. i K. K. wystapili z Zadaniem: pozbawienia
wykonalnoéci tytulu wykonawczego w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego wystawionego przez (...) Bank (...)
Spoétka Akcyjna (czyli poprzednika prawnego pozwanego) o nr (...) z dnia 25 maja 2015 roku, zaopatrzonego w
klauzule wykonalnosci postanowieniem referendarza Sadu Rejonowego w Wolominie z dnia 17 sierpnia 2015 roku (I
Co 2450/15) w stosunku do nich w calosci; zasadzenia od (...) Bank (...) S.A. solidarnie na rzecz powodoéw zwrotu
kosztow procesu.

Pozwany zazadal oddalenia powddztwa oraz zasadzenia od powodow solidarnie zwrotu kosztéw procesu.



Wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2021 r. Sqd Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie w punkcie
pierwszym pozbawil wykonalno$ci bankowy tytul egzekucyjny numer (...) wystawiony w dniu 25 maja 2015r przez
(...) Bank (...) SA w W. przeciwko dluznikom solidarnym D. K., K. K. i I. K. - spadkobiercom S. K. i zaopatrzony w
klauzule wykonalno$ci postanowieniem z dnia 17 sierpnia 20151 referendarza sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Wolominie w sprawie I Co 2450/15, w calo$ci; w punkcie drugim zasadzil od (...) Bank (...) S.A. w W. solidarnie na
rzecz K. K., D. K. i I. K. kwote 5 451 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego; w punkcie trzecim nakazal
pobrac od (...) S.A. w W. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie kwote 5 085
z} tytulem oplaty od pozwu.

Z ustalen faktycznych jakie legly u podstaw tego rozstrzygniecia wynika, ze 4 lipca 2007 roku poprzednik prawny
powodow, S. K. zawarl umowe obrotowego kredytu firmowego o nr (...) z (...) Spotka Akcyjna Oddzial w Polsce
z siedziba w W.. S. K. prowadzil przedsiebiorstwo transportowe. Kredyt mial by¢ splacany w réwnych ratach
kapitalowo-odsetkowych lub odsetkowych platnych w miesiecznych okresach. Oprocentowanie kredytu na dzien
sporzadzenia umowy wynosilo 9,75%. Do kosztéw zwigzanych z kredytem zaliczaly sie: prowizja, liczona od kwoty
udzielonego kredytu, pozostale prowizje i oplaty okreslone w Tabeli Oplat i Prowizji dla Malych Firm oraz odsetki od
wykorzystanego kredytu.

Integralna czeScia umowy byl zalgcznik ,,O$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji”, ktére zostalo podpisane przez S.
K.. Podpisana zostala zgoda na wystawienie przez bank bankowego tytulu egzekucyjnego do kwoty 240 000 zl, w
przypadku niewywigzania sie ze zobowigzan.

Wobec niewywiazywania sie z umowy i powstania zalegloSci w splacie kredytu, w dniu 25 sierpnia 2011 roku S. K. wraz
z pozwanym bankiem zawarl porozumienie o restrukturyzacji kredytu udzielonego na podstawie umowy obrotowego
kredytu firmowego onr (...) zdnia 4 lipca 2007 roku. W porozumieniu wskazano, ze kredytobiorca posiadal zadtuzenie
w kwocie 93 184,25 zl na dzien 19 sierpnia 2011 roku. W porozumieniu réwniez znalazto sie o§wiadczenie o poddaniu
sie egzekucji.

W wyniku przejecia (...) Bank (...) S.A. stal sie nastepca (...) Bank (...) S.A., ktéry to uprzednio stat sie nastepca (...)
Spotka Akeyjna Oddzial w Polsce z siedzibg w W., z ktérym S. K. zawart umowe o kredyt.

W zwiazku z brakiem splaty kredytu, co bylo wynikiem $§mierci S. K. w dniu 26 sierpnia 2012 roku pozwany bank dnia
25 maja 2015 roku wystawil bankowy tytul egzekucyjny o nr (...). W tresci tytutu egzekucyjnego jako dtuznicy zostali
wskazani nastepcy prawni zmartego dtuznika. W dniu 2 czerwca 2015 roku pozwany wystapil do Sadu, celem nadania
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci.

Referendarz sadowy przy Sadzie Rejonowym w Wolominie postanowieniem z dnia 17 sierpnia 2015 roku nadat
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzule wykonalnosci przeciwko powodom jako dtuznikom solidarnym.

15 kwietnia 2016 roku komornik sgdowy przy Sadzie Rejonowym w Wolominie, P. B. zawiadomil powodéw o wszczeciu
egzekucji na podstawie przedmiotowego tytulu, w ktorym wskazal nalezno$¢ gtowna w kwocie 91 474,21 zt, odsetki do
15 kwietnia 2016 roku w kwocie 15 961,62 zl, poza tym koszty procesu, zastepstwa w egzekucji, oplate egzekucyjna,
podatek VAT oraz wydatki gotowkowe.

23 lutego 2017 roku Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Wolominie, P. B. w sprawie z wniosku (...) Bank
(...) S.A. zawiadomil dluznikéw o wszczeciu egzekucji z nieruchomosci polozonej przy ul. (...) w Z., a nastepnie 8
wrze$nia 2017 roku o terminie opisu i oszacowaniu nieruchomosci polozonej przy ul. (...) w Z., w ktorej zamieszkiwali
spadkobiercy dluznika S. K..

W toku postepowania egzekucyjne na rzecz wierzyciela komornik nie wyegzekwowal kwot objetych tytulem
wykonawczym — przekazane $rodki zostaly zaksiegowane na poczet kosztow postepowania egzekucyjnego (tabela
egzekwowanych naleznos$ci dopieta do akt spraw Km297/16).



Powodowie pismem z dnia 8 marca 2021 roku zakwestionowali dokumenty przedstawione i zalaczone przez strone
pozwana, zadajac przedlozenia ich oryginaléw. Pozwany nie przedstawil zagdanych przez powodéw dokumentéow, w
zwigzku z czym przedstawione przez niego odpisy nie mogly stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych w sprawie.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy wskazal, ze powddztwo o pozbawienie wykonalnosci tytulu
wykonawczego zastugiwalo na uwzglednienie.

Sad przywolal tres¢ art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. Bankowy tytul egzekucyjny zaopatrzony byl w klauzule wykonalnoéci
postanowieniem z dnia 17 sierpnia 2015 roku. Egzekucja z majatku powodéw rozpoczela sie 15 kwietnia 2016 roku.
Egzekwowana nalezno$c¢ glowna opiewala na kwote 91 474,21 zl.

Strona powodowa zakwestionowala zlozone przez wierzyciela odpisy dokumentéw bedace podstawa zaréwno do
nadania klauzuli wykonalno$ci, sam tytul egzekucyjny, a wreszcie dokumenty majace wykazaé wysoko$c¢ zobowiazania
ich poprzednika prawnego oraz harmonogramy wysokosci splat.

Sad przytoczyt tre$c art. 96 ust. 11 art. 97 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - prawo bankowe i podal, Ze Trybunat
Konstytucyjny uznatl art. 96 ust. 11 art. 97 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - prawo bankowe za niezgodne z
art. 32 ust. 1 Konstytucji.

Uprawnienie do wytwarzania bankowych tytuléow egzekucyjnych stanowilo przywilej bankéw. Tytul taki byl objety
wylacznie formalng kontrola sadu w toku postepowania o nadanie klauzuli wykonalno$ci. Brak merytorycznej kontroli
w ramach postepowania rozpoznawczego przyspieszal uzyskanie tytuly wykonawczego, ale zarazem pozostawial
dluznika wobec koniecznoéci zwalczania takiego tytulu w drodze oddzielnego powodztwa.

W ocenie Sadu Okregowego zgodzi¢ nalezy sie z pogladem wyrazonym przez Sad Najwyzszy, ze mozliwym jest
wystawienia przez bank bankowego tytulu egzekucyjnego przeciwko spadkobiercom dtuznika banku (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 2014, III CZP 72/14). Tym samym zarzut powodéw dotyczacy naruszenia
przez bank przepiséw bedacych podstawa wystawienia tytulu egzekucyjnego nie byt skuteczny.

Niezaleznie od tego, to na pozwanym ciazyl obowiazek udowodnienia zaré6wno zasady swojego roszczenia, jak i jej
wysokos$ci. Wyciag z ksiag bankowych moze stanowi¢ §rodek dowodowy w postepowaniu cywilnym jako dokument
prywatny, pozbawiony jest jednak domniemania autentycznosci i prawdziwosci dokumentu urzedowego wedlug art.
244 § 1 k.p.c. (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2020 roku, IT CZ 11/20).

Pozwany nie udowodnil ani wysokoSci zobowigzania, ani wymagalno$ci zadanej wierzytelno$ci. Przedstawione
tabele, wykazy nie sa3 dowodem, ktéry mozna przyja¢ na okoliczno$é kwot udostepnionych dtuznikowi, terminu
ich wyplaty, wysokoS$ci naleznego oprocentowania. Zawarte przez bank i pierwotnego dtuznika porozumienie (k.
121) potwierdzajace wysoko§¢ zadluzenia, nie pozwala skontrolowa¢ przez Sad, czy prawidlowym bylo naliczenie
poszczegblnych kwot i tytuldow. Umowa obrotowego kredytu firmowego (k. 111) dowodzi jedynie zawarcia kontraktu,
ale nie pozwala ustali¢ jaka rzeczywiScie kwota zostala kredytobiorcy udostepniona, jaka zostala sptacona, jak byta
oprocentowana i czy doszlo do skutecznego wypowiedzenia umowy. Na przedstawionym harmonogramie splat (k.
115) nie widnieje podpis dluznika. Nie ma réwniez dowodu jakie érodki i kiedy zostaly uruchomione. Przedstawiony
dokument (k. 128) dotyczy nastepczo zawartego porozumienia o restrukturyzacji. Nie mozna przesledzi¢ poprawnosci
ujawnionych w jego tresci danych w oparciu o rzeczywiscie dokonane przeplywy Srodkoéw finansowych. To samo
dotyczy kolejnych wydrukéw nazwanych harmonogramami (k. 129 -130). Ponadto, strona pozwana na dokumentach
zalaczonych do akt postepowania poswiadcza za zgodno$¢ z odpisem, a nie oryginalem. Takiej formy k.p.c. nie
przewiduje. Strona pozwana nie przedstawila takze oryginaléw dokumentow, ktoérych zazadali powodowie, zgodnie z
art. 129 § 1 k.p.c. Zalaczony regulamin kredytowania przedsiebiorcow w (...), obowiazujacy od 2010 roku réwniez nie
moze stanowi¢ dokumentu, w oparciu o ktéry mozna byloby dokonaé ustalen w toku postepowania rozpoznawczego.

Z tych wzgledéw Sad doszed! do przekonania, ze pozwany nie wykazal wysoko$ci zobowigzania.



Z uwagi na wynik procesu Sad postanowil obcigzy¢ pozwanego kosztami procesu.
Apelacje od powyziszego wyroku wniost pozwany zaskarzajac wyrok w caloéci i zarzucik:
L. naruszenie przepisOw prawa materialnego:

1. art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. poprzez jego bledne zastosowanie i uwzglednienie powodztwa o pozbawienie wykonalno$ci
tytulu wykonawczego w postaci Bankowego Tytulu Egzekucyjnego nr (...) wystawionego w dniu 25 maja 2015 roku
przez (...) Bank (...) S.A, opatrzonego klauzulg wykonalno$ci na mocy postanowienia Referendarza sagdowego przy
Sadzie Rejonowym w Wolominie z dnia 17 sierpnia 2015 roku w sprawie o sygn. akt I Co 2450/15, podczas gdy
Pozwany wykazal istnienie, wysoko$¢ i wymagalnos$¢ roszczenia objetego tytulem wykonawczym, a strona powodowa
nie wykazala okolicznoSci przeciwnych.

II. naruszenie przepisow postepowania, majace istotny wplyw na tres¢ wydanego wyroku, a to:

1. art. 233 § 11 2 k.p.c. w zw. z art. 235” §2 k.p.c. zw. z art. 205" §2 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c.
poprzez niewszechstronng i wybidrcza ocene materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie i pominiecie w tej
ocenie okoliczno$ci wynikajacych z dowodéw w postaci kserokopii Porozumienia z dnia 25 sierpnia 2011 roku o
restrukturyzacji kredytu udzielonego na podstawie Umowy Obrotowego Kredytu Firmowego nr (...) z dnia 4 lipca
2007 roku wraz z O$wiadczeniem Dtuznika Rzeczowego podpisanym przez I. K. w dniu 30 sierpnia 2011 roku i
Oséwiadczeniem o poddaniu sie egzekucji podpisanym przez S. K. w dniu 30 sierpnia 2011 roku, pomimo tego, iz Sad
nie wydal postanowienia o pominieciu tych dowodéw, w konsekwencji czego Sad I instancji nieprawidlowo ustalil, ze
Wierzyciel nie wykazat istnienia, wysokosci i wymagalnosci roszczenia objetego tytulem wykonawczym, podczas gdy
ww. okolicznosci zostaly wykazane przez Pozwanego, co winno skutkowaé oddaleniem powddztwa;

2.233 8§11 2 k.p.c. wzw. z art. 129 § 21 4 k.p.c. poprzez niezasadne uznanie, ze Pozwany nie przedstawil oryginalow
dokumentow, ktérych zazadali Powodowie, podczas gdy wraz z pismem procesowym z dnia 19 kwietnia 2021 roku
Pozwany zlozyl po$wiadczone za zgodno$¢ z oryginalem przez wystepujacego w sprawie radce prawnego odpisy:

a. Umowy Obrotowego Kredytu Firmowego nr (...) z dnia 4 lipca 2007 roku wraz z wydrukiem Regulaminu
kredytowania przedsiebiorcow w (...), stanowiacym Zalgcznik nr 3 do Zarzadzenia nr (...) z dnia 4.12.2006 .

b. Harmonogramu splat do Umowy Obrotowego Kredytu Firmowego nr (...) z dnia 4 lipca 2007 roku,
c. Historii splaty kredytu do Obrotowego Kredytu Firmowego nr (...) z dnia 4 lipca 2007 roku,

d. Harmonogramu splat do Porozumienia z dnia 25 sierpnia 2011 roku o restrukturyzacji kredytu udzielonego na
podstawie Umowy Obrotowego Kredytu Firmowego nr (...) z dnia 4 lipca 2007 roku,

e. Historii splaty kredytu Porozumienia z dnia 25 sierpnia 2011 roku o restrukturyzacji kredytu udzielonego na
podstawie Umowy Obrotowego Kredytu Firmowego nr (...) z dnia 4 lipca 2007 roku,

za$ Sad I instancji nie zazadal od strony pozwanej przedlozenia oryginalow ww. dokumentéw, wobec czego stanowily
one pelnoprawny material dowodowy, powotany na fakt tresci faczacego Strony stosunku prawnego, warunkoéw splaty
udzielonego kredytu oraz przeslanek rozwigzania Umowy, ustalonego przez strony sposobu splaty zobowigzania,
wysokoSci poszczegblnych rat, w tym wysokoéci cze$ci kapitalowej i odsetkowej poszczegbdlnych rat, wysokoSci
wplat dokonanych przez Kredytobiorce na poczet kredytu, terminéw dokonania tychze wplat oraz sposobu ich
zarachowywania na poszczeg6lne skladniki zadluzenia, a wobec pominiecia tychze dowodéw przez Sad I instancji,
niezasadnie uznano, iz Pozwany nie wykazal istnienia, wysokoSci i wymagalno$ci roszczenia objetego tytulem

wykonawczym,

3. art. 227 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c., art. 232 k.p.c. art. 308 k.p.c. oraz art. 245 k.p.c. i art. 253 k.p.c,,
polegajacego na dowolnej, sprzecznej z zasadami doSwiadczenia zyciowego i wskazaniami wiedzy, ocenie materiatu



dowodowego, przejawiajacej sie w pominieciu kopii i wydrukéw dokumentbéw zlozonych do akt sprawy, tj. Regulaminu
kredytowania przedsiebiorcéw w (...) stanowigcego Zalacznik nr 3 do Zarzadzenia nr (...) z dnia 4.12.2006 r,
Porozumienia z dnia 25 sierpnia 2011 roku o restrukturyzacji kredytu udzielonego na podstawie Umowy Obrotowego
Kredytu Firmowego nr (...) z dnia 4 lipca 2007 roku wraz z Regulaminem kredytowania przedsiebiorcow w
(...) obowigzujacym od dnia 12.05.2010 r, OSwiadczeniem dluznika rzeczowego, Zalacznikiem do Porozumienia
o restrukturyzacji i potwierdzeniem zawarcia porozumienia o restrukturyzacji a takze odmowie dania wiary ww.
dowodom, jako dowodom potwierdzajacym istnienie i wysoko$¢ roszczenia objetego tytulem wykonawczy, a w
konsekwencji na blednym uznaniu, ze Pozwany nie wykazat okolicznoéci istotnych dla sprawy,

4. art. 227 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c., art. 232 k.p.c. art. 308 k.p.c. oraz art. 245 k.p.c. i art. 253 k.p.c, w zwigzku
dowolng, sprzeczng z zasadami do$wiadczenia zyciowego i wskazaniami wiedzy, oceng materialu dowodowego,
przejawiajaca sie w pominieciu dowodu z wydruku Regulaminu kredytowania przedsiebiorcow w (...) stanowiacego
Zalacznik nr 3 do Zarzadzenia nr (...) z dnia 4.12.2006 r oraz Regulaminu kredytowania przedsiebiorcow w (...)
obowigzujacego od dnia 12.05.2010 r. oraz w odmowie dania wiary ww. dowodom, jako dowodom potwierdzajacym
wymagalno$¢é dochodzonego pozwem roszczenia;

5. art. 224 § 1 k.p.c. przez zamkniecie rozprawy bez przeprowadzenia wnioskowanego dowodu z wniosku o wpis na
rzecz (...) S.A. Spotka Akeyjna Oddzial w Polsce hipoteki umownej do kwoty 187000,00 zl na nieruchomosci, dla ktérej
Sad Rejonowy w Wolominie prowadzi ksiege wieczysta o numerze KW (...) wraz z zalacznikami, zalegajacego w Sadzie
Rejonowym w Wolominie w aktach ww. ksiegi wieczystej i bez wydania postanowienia o oddaleniu wnioskowanego
dowodu albo o jego pominieciu, co jest sprzeczne réwniez z art. 236 k.p.c. i art. 240 § 1 k.p.c. oraz z art. 235 §2 k.p.c.

zw. z art. 205'% §2 k.p.c., za$ nierozpoznanie powyzszego wniosku dowodowego i w konsekwencji nieprzeprowadzenie
tego dowodu pozbawilo strone pozwana mozliwoSci obrony jej praw i konfrontacji prawdziwo$ci zeznan zlozonych
przez 1. K. z treScia jej pisemnych o$wiadczen znajdujacych sie w aktach ksiegi wieczystej;

6. art. 232 k.p.c. w zw. z art. 3 k.p.c. i art. 6 k.c. przez przyjecie, ze Pozwany powinien sklada¢ dalsze wnioski
dowodowe, w sytuacji gdy przedlozyl dowody na potwierdzenie istnienia roszczenia, jego wysokos$ci i wymagalnosci,
ktore strona powodowa jedynie golostownie zakwestionowala pod wzgledem formalno - prawnym, nie przedstawiajac
wlasnej wersji zdarzen oraz nie podejmujgc zadnej inicjatywy dowodowej, a to na niej powinna spoczywa¢ inicjatywa
dowodowa na potwierdzenie nieistnienia wymagalnego zadluzenia;

7. 233 81 k.p.c. poprzez niezasadne uznanie, ze przedlozone przez Pozwanego dowody potwierdzajace wysoko$c
zadluzenia, nie pozwalaja skontrolowac przez Sad, czy prawidlowym bylo naliczenie poszczegblnych kwot i tytulow,
podczas gdy Kredytodawca uznal kwote zadluzenia wskazang w Porozumieniu, a nastepnie przystapil do jego splaty na
warunkach przewidzianych w tymze Porozumieniu, co potwierdza uruchomienie kredytu zgodnie z Porozumieniem,
wysoko$é rat, terminy ich zaplaty, a takze terminy i wysoko$¢ wplat dokonanych przez Kredytobiorce, za§ dowody te
nie zostaly podwazone przez strone powodowa.

W konkluzji skarzacy wnidst o zmiane wyroku poprzez oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasadzenie zwrotu
kosztow postepowania przed sadem I instancji wedlug norm przepisanych; ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku w calosci i przekazanie sprawy do ponownego rozstrzygniecia Sadowi I instancji, pozostawiajac temu Sadowi
rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego, zasadzenie zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedle norm przepisanych.

Powodowie wnie$li o oddalenie apelacji w caloSci oraz zasadzenie kosztoéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyt:
Apelacja jest uzasadniona i pociaga za soba zmiane zaskarzonego wyroku na podstawie art. 386 par. 1 k.p.c.

Ustalenie sadu I instancji, iz pozwany nie wykazal wysokosci zobowiazania jest bledne.



Racje ma apelujacy, ze do akt zlozona zostala umowa obrotowego kredytu firmowego nr (...) z dnia 4.07.2007r.,
potwierdzona za zgodno$¢ z oryginalem ( k.369- 371). Sad Apelacyjny ustalil, Ze na mocy tej umowy poprzednik
prawny pozwanego (...) S.A. udzielil S. K. prowadzacemu dzialalno$é gospodarcza pod nazwa P.H.U. (...) K. S. kredytu
w wysoko$ci okre§lonej przez Bank w Potwierdzeniu uruchomienia kredytu firmowego na finansowanie biezacej
dzialalnosci kredytobiorcy. Na zaciaggniecie w/w zobowiagzania powddka I. K. wyrazila pisemna zgode ( k.371 pisemna
zgoda potwierdzona za zgodno$¢ z oryginalem).

Do akt zlozono takze harmonogram splat wskazujacy wysoko§¢ raty, date platnosci, wysokos¢ kapitatu i odsetek,
potwierdzony za zgodno$¢ z oryginalem ( k.379-380). Wynika z niego, ze gdyby wplaty dokonywane byly w terminach
i wysoko$ci przewidzianej harmonogramem, na dziefi 9.09.2011r. do splaty pozostaloby 87.187,93 zl. Nadto zlozono
historie splaty kredytu réwniez potwierdzong za zgodnoé¢ z oryginalem ( k.381-384). Wynika z niej, ze wplaty nie
zawsze dokonywane byly terminowo i nie zawsze w pelnej wysokoéci.

W aktach znajduje sie porozumienie o restrukturyzacji zawarte 7.09.2011r., potwierdzone za zgodno$¢ z odpisem,
na mocy ktorego strony o$wiadczyly, ze S. K. posiada w Banku zadluzenie z tytulu w/w umowy Obrotowego kredytu
firmowego nr BL (...), ktére na dzien 19.08.2011r. wynosi lacznie 93.184,25 zt w tym 89593,78 zl tytulem kapitalu
kredytu, 2871,25 z} tytulem wymagalnych odsetek, 419,22 7z} odsetki wymagalne od zapadalno$ci ostatniej splaty, 300
z} prowizje, oplaty i inne koszty z umowy. Kredytobiorca uznal w/w roszczenia banku co do zasady i co do wysokosci.
Bank postanowil zrestrukturyzowaé w/w zadluzenie a dtuznik zobowiazat sie zabezpieczy¢ splate zadluzenia w formie
hipoteki umownej na trzecim miejscu do kwoty 187.000 zl na nieruchomosci polozonej w Z. przy ul. (...) (k.121-125).
Powodka I. K. jako zona dluznika wyrazila pisemna zgode na warunki splaty zadluzenia opisane w w/w porozumieniu
oraz o$wiadczyla, ze znane sa jej postanowienia tego porozumienia ( k.125). Powodowie, nie kwestionowali podpisow
zlozonych pod tym porozumieniem i o§wiadczeniem.

Na k.385 znajduje sie potwierdzony za zgodno$¢ z oryginalem harmonogram splat do umowy Porozumienie o
restrukturyzacji kredytu udzielonego na podstawie umowy obrotowego kredytu firmowego nr (...), wskazujace
wysoko$¢ raty, date platnoéci, kwote kapitalu i odsetek ( k.385). Wynika z niego, ze na dzien 3.11.2011r. do splaty
pozostawat kapital w kwocie 93.007,71 zk.

Na k. 386 zalaczona jest historia splaty kredytu do w/w Porozumienia o restrukturyzacji potwierdzona za zgodnos$é
z oryginalem ( k.386). Wynika z niej, ze dluznik dokonywal splat az do 18.07.2012r. Dluznik zmar} 26.08.2012r.
w zwiazku z tym umowa kredytu zgodnie z zapisem regulaminu ulegla rozwigzaniu z dniem 26.08.2012r. Na dzien
3.08.2012r. kwota kapitalu do splaty przy splacie w terminach i w pelnej wysokoéci zgodnie z harmonogramem
wynosilaby 88.205,44 z} ( k.385). Splaty przypadajacej na 3.08.2012r. w kwocie 2.145,32 zl. dtuznik nie dokonal.
(k.3851 386). Dluznik splacit tytulem kapitalu do 18.07.2012r. w sumie 3.868,27 zt ( k.386) a mial splaci¢ 4,802,27
z}. a wiec splacil 0 934 zl. mniej. Tytulem odsetek splacil 10.800,24 zl. a mial splaci¢ 12.011,56 zl. a wiec splacil o
1211,32 z} mnie;j.

Bankowy tytul egzekucyjny nr (...) zdnia 25.05.2015r. opiewa na kwote 91.474,21 zt tytulem naleznosci gtownej i kwote
10.222,55 zt tytulem odsetek ustawowych naliczonych od 29.01.2013r. do 25.05.2015r. ( k.12). Na kwote nalezno$ci
glownej skladaja sie zaréwno kapital w kwocie 89.139,44 zt. jak i odsetki nieuiszczone za okres do 3.08.2012r. w kwocie
1211,32 zk. oraz odsetki za okres do 29.01.2013r.

W orzecznictwie SN wyrazono poglad, ze Bank jest uprawniony do wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego
przeciwko spadkobiercom dluznika bedacego osoba wymieniona w art. 97 ust. 1 ustawy Prawo bankowe — uchwala
SN III CZP 18/10 z 7.05.2010r., postanowienie SN z 10.10.2014r. III CZP 72/14.

W dniu 27.11.201571. weszla w zycie ustawa z dnia 25.09.2015r. 0 zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych
innych ustaw, ktora uchylila miedzy innymi art. 971 art. 96 Prawa bankowego, przez co z porzadku prawnego usunieto
instytucje bankowego tytutu egzekucyjnego. Art. 11 ust. 3 tej ustawy stanowi, ze bankowy tytut egzekucyjny, ktéremu



nadano klauzule wykonalno$ci na podstawie przepisé6w dotychczasowych, zachowuje moc tytulu wykonawczego takze
po wejéciu w zycie niniejszej ustawy.

Przedmiotowemu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nadano klauzule wykonalnosci 17.08.2015r. a wiec przed
wejSciem w zycie ustawy z dnia 25.09.2015r. przez co tytul ten zachowal moc tytulu wykonawczego. Zarzut
wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego przeciwko spadkobiercom kredytobiorcy z naruszeniem art. 96 ust. 1
i 2 Prawa bankowego nie jest zasadny.

Wierzytelno$é objeta przedmiotowym tytultem nie ulegla przedawnieniu. Wniosek o wszczecie egzekucji na podstawie
tego tytulu wykonawczego zlozony zostal 7.04.2016r. Egzekucja toczy sie. Zaleglo$ci, ktore powstaly przed wydaniem
tytulu wykonawczego z 25.05.20151. byly wymagalne 3.08.2012r ( co wynika z harmonogramu splat k.385 i historii
splat k.386). Zatem do chwili wydania bankowego tytulu wykonawczego nie uplynely 3 lata.

Nie mozna podzieli¢ twierdzen strony powodowej, ze pozwany nie wykazal przejecia spornej wierzytelnoSci.
31.10.2018r. nastapilo przejecie przez Bank (...) S.A. podstawowej dzialalnosci (...) Bank (...) S.A. na podstawie
art. 529 par. 1 pkt 4 k.s.h. poprzez przeniesienie na Bank przejmujacy czeSci majatku (...) Bank (...) S.A. w formie
zorganizowanej cze$ci przedsiebiorstwa banku. Wobec powyzszego Bank (...) S.A. wstapil zdniem polaczenia w prawa
i obowigzki (...) Bank (...) S.A wynikajace z umowy obrotowego kredytu firmowego nr (...) z dnia 4 lipca 2007r.
zmienionej porozumieniem z 25.08.2011r. Na stronie 17 tabeli 1A zalacznika nr 1 zostala wymieniona w/w umowa.
Bank (...) S.A. zmienil nazwe na (...) Bank (...) S.A., co wynika z odpisu z KRS.

W ocenie Sadu Apelacyjnego pozwany udowodnil zaréwno, ze zawarl z dluznikiem umowe Obrotowego kredytu
firmowego (...) jak i Porozumienie o restrukturyzacji kredytu. W $wietle historii splaty kredytu potwierdzonej za
zgodnos¢ z oryginatem ( k.386), dluznik przystapil do splaty zgodnie z harmonogramem splat ustalonym dla tego
porozumienia ( k.385), nie ma zatem watpliwosci, ze porozumienie weszlo w zycie. Wysoko$¢ zadluzenia wynika
wprost z poréwnania harmonogramu splat i historii splaty. Nie ma podstaw do przyjecia, ze kwota wskazana w
bankowym tytule egzekucyjnym nie poddaje sie weryfikacji oraz, Ze nie zostala udowodniona jej wysokos¢.

Wskazaé nalezy rowniez, ze dluznik w porozumieniu o restrukturyzacji kredytu uznal wysoko$c¢ wierzytelnosci banku.
Uznanie to nie zostato przez powodéw podwazone. Kwota zadluzenia S. K. z umowy obrotowego kredytu firmowego
znajduje potwierdzenie w potwierdzonym za zgodno$¢ z oryginalem harmonogramie splat (k.379) i potwierdzonej za
zgodno$¢ z oryginalem historii splaty kredytu. Skoro kredytobiorca uznat kwote zadluzenia wskazang w porozumieniu
a nastepnie przystapit do jej splaty na warunkach wskazanych w porozumieniu, to brak jest podstaw do przyjecia, ze
wysoko$¢ tej kwoty zostata wadliwie wyliczona. O§wiadczenie kredytobiorcy zawarte w porozumieniu jako uznanie
wlasciwe stworzylo nowy stan prawny miedzy stronami i jedynie pod katem tego o$wiadczenia oceni¢ nalezalo
istnienie, wysoko$¢ i wymagalno$¢ roszczenia objetego tytulem wykonawczym. Powodowie w zaden spos6b nie
podwazyli zlozonego przez S. K. o§wiadczenia o uznaniu dlugu. Nie powolali sie na zadne wady o$wiadczenia woli
ani na dowody, ktére moglyby poddaé¢ w watpliwos¢ wysoko$¢ wierzytelnosSci objetej uznaniem. Nie wykazali, ze
kredytobiorca splacit kredyt w wiekszym zakresie. Nie ulega tez watpliwosci, ze I. K., zona kredytobiorcy, znala
tre$¢ porozumienia i harmonogramu splat. Bezsporne jest, ze wierzytelno$¢ zostala zabezpieczona hipoteka na
nieruchomoéci dtuznika i jego zony, hipoteka wpisana zostala w KW (...).10.2011r.

Zgodnie z art. 129 par. 2 k.p.c. zamiast oryginalu dokumentu strona moze zlozy¢ jego odpis, jezeli jego zgodnosé
z oryginalem zostala poSwiadczona przez notariusza albo wystepujacego w sprawie pelnomocnika strony bedacego
adwokatem, radca prawnym, rzecznikiem patentowym lub radcg Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskie;j.
Warunkiem dopuszczalnoSci po§wiadczenia zgodno$ci dokumentu z oryginalem jest wystepowanie tej osoby w
charakterze pelnomocnika strony w danej sprawie. W sprawie niniejszej pelnomocnik pozwanego radca prawny,
poswiadczyl za zgodno$¢ z oryginatem kopie dokumentow, ktére zostaly omdédwione wyzej. Spelnione zostaly zatem

wymogi art. 129 par. 2 k.p.c.

Jezeli jest to uzasadnione okolicznoSciami sprawy, sad na wniosek strony albo z urzedu zazada od strony skladajacej
odpis dokumentu przedlozenia oryginatu tego dokumentu (art. 129 § 4). OkolicznoSciami uzasadniajacymi zadanie



zlozenia oryginalu dokumentu przez strone beda w szczegolnos$ci powzieta przez sad watpliwosé co do jego
autentycznoSci badz zgloszenie przez przeciwnika strony takiego umotywowanego zarzutu.

Powodowie zazadali aby pozwany zlozyt oryginaly dokumentéw zalaczonych do jego pism ( k.344), wskazujac, ze
k.p.c. nie zna formy po$wiadczenia za zgodno$¢ z odpisem, jednak nie podniesli Zadnych twierdzen, ktore moglyby
wzbudzi¢ watpliwosci sadu co do treéci zlozonych przez pozwanego kserokopii pod katem ich zgodnosci z oryginatem.
Po zlozeniu przez pozwanego kserokopii poswiadczonych za zgodno$¢ z oryginalem, powodowie w dalszym ciggu
zadali zlozenia oryginalow i nie podnie$li zadnych zarzutéw merytorycznych (k.510-511).

Obowiazek zlozenia w sadzie oryginalu dokumentu powstaje automatycznie z chwilg zgloszenia przez strone
przeciwna takiego zadania, a wiec bez potrzeby wydawania przez sad jakichkolwiek rozstrzygnie¢ w tym przedmiocie.
Pozwany powinien zatem zlozy¢ oryginaly dokumentow, na ktore sie powolywat ale komentowany artykul nie okresla
expressis verbis sankcji za niepodporzadkowanie sie zgdaniu przeciwnika. Zaniechanie obowigzku wynikajgcego z
tego przepisu podlega ocenie przez pryzmat art. 233 § 2. Sad powinien zatem ocenié, jakie znaczenie nalezy nadaé
odmowie przedstawienia przez strone dowodu, uwzgledniajac rowniez dyrektywy wynikajace z art. 3.k.p.c.

Z zaniechaniem zlozenia oryginatlu dokumentu nie mozna automatycznie wigzac¢ utraty przez odpis dokumentu waloru
dokumentu i dowodu w sprawie. Od momentu zaopatrzenia kserokopii w o§wiadczenie o jej zgodnoSci z oryginalem
kserokopia jest dokumentem §wiadczacym o istnieniu oryginatu o tresci i formie w niej odwzorowanej (wyrok SN z
20.01.2010 1., ITI CSK 119/09, LEX nr 852564).

W ocenie Sadu Apelacyjnego tre$¢ kserokopii po§wiadczonych za zgodno$¢ przez radce prawnego reprezentujacego
pozwanego nie budzi watpliwoéci co do ich zgodnoSci z oryginalem.

Wobec nie podniesienia przez powoddéw zadnych zarzutéw merytorycznych ani dowodéw podwazajacych
wiarygodno$¢ kserokopii po$wiadczonych za zgodno$é z oryginalem przez pelnomocnika pozwanego, a takze
bezspornych okolicznosci sprawy, w tym faktu, ze powo6dka I. K. zna tre$¢ oryginatéw, co wynika z faktu, ze pod umowa
obrotowego kredytu firmowego zlozyla o§wiadczenie, iz znane s3 jej postanowienia tej umowy oraz, ze wyraza zgode
na zaciagniecie w/w zobowiazania (k.371) a pod porozumieniem o restrukturyzacji podpisala zgode na zasady splaty
zadluzenia okreSlone w tym porozumieniu jednocze$nie o§wiadczajac, ze znane s jej postanowienia przedmiotowego
porozumienia (k.125), oraz faktu, iz w ksiedze wieczystej, ktora objeta jest nieruchomo$¢ dluznika i powodki dokonano
wpisu hipoteki zabezpieczajacej wierzytelnos¢ wynikajaca z porozumienia o restrukturyzacji, nie ma podstaw do
przyjecia, ze zlozone do akt kserokopie po$wiadczone za zgodno$é przez profesjonalnego pelnomocnika pozwanego,
pozbawione sg waloru dowodowego i, ze nie mogg stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych. Dlatego, Sad Apelacyjny
uczynit je podstawa w/w ustalen faktycznych przydajac im walor wiarygodno$ci.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny uznal, Ze brak jest podstaw do pozbawienia w/w tytulu wykonawczego
wykonalno$ci, dlatego na podstawie art. 386 par. 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w ten sposo6b, ze powodztwo oddalit
inazasadzie art. 98 par. 1i 3 k.p.c. obciazyl powoddéw obowigzkiem zwrotu kosztoéw procesu tak za I jak i za IT instancje.

SSA Ewa Kaniok



