Sygn. akt V ACa 523/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrze$nia 2022 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SA Edyta Jefimko

Protokolant: Katarzyna Iwanicka

po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2022 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa B. L.

przeciwko (...)

o nakazanie publikacji sprostowania

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 23 lutego 2022 r., sygn. akt IV C 1848/21

1. prostuje z urzedu niedokladnosé w sentencji zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze :

a) w punkcie I (pierwszym) i II (drugim) w miejsce wyrazow: ,,zamieszczenia” wpisuje wyrazy:
,Zamieszczenie”,

b) w punkcie I (pierwszym) podpunkcie 1 (pierwszym) w miejsce wyrazu: ,Nieprawdziwq” wpisuje
wyraz: ,,Nieprawdziwe”,

¢) w punkcie I (pierwszym) podpunkcie 3 (trzecim) i w punkcie II (drugim) podpunkcie 3 (trzecim)
w miejsce wyrazow: ,,miejskiego” wpisuje wyrazy: ,,wiejskiego”,

2. zmienia czes$ciowo zaskarzony wyrok:

a) w punkcie I (pierwszym) w ten sposob, ze nakazuje umieszczenie sprostowania na koncu
prostowanego materiatu, oddalajgc powédztwo o jego umieszczenie na poczqgtku,

b) w punkcie I (pierwszym) tiret drugie w ten sposoéb, ze oddala powodztwo o nakazane scalenia
sprostowania z tekstowaq wersjq prostowanego materiatu,

¢) w punkcie I (pierwszym) podpunkcie 3 (trzecim) w ten sposob, ze eliminuje z jego tresci wyraz:
»teza” i oddala powodztwo o opublikowanie sprostowania w tym zakresie,

d) w punkcie I (pierwszym) podpunkty: 2 (dwa), 4 (cztery), 5 (piec), 6 (szesé) i 8 (osiem) w ten
sposob, ze oddala powdédztwo o opublikowanie sprostowania w tym zakresie,



e) w punkcie I (pierwszym) podpunkcie 7 (si6dmym) w ten sposob, ze eliminuje z jego tresci
sformulowanie: ,,Wbrew twierdzeniom autora materiatu” i oddala powodztwo o opublikowanie
sprostowania w tym zakresie,

f) w punkcie II (drugim) w ten sposob, ze eliminuje z jego tresci sformulowania: "poprzez jego
trwale scalenie” oraz ,,przez czas nie kroétszy niz 6 minut” i oddala powédztwo tym zakresie,

g) w punkcie II (drugim) podpunkcie 3 (trzecim) w ten sposob, ze eliminuje z jego tresci wyraz:
»teza” i oddala powédztwo o opublikowanie sprostowania w tym zakresie,

h) w punkcie II (drugim) podpunkty: 2 (dwa), 4 (cztery), 5 (pieé), 6 (szesé), 7 (siedem), 8 (osiem), 11
(Jedenascie), 12 (dwanascie), 13 (trzynascie) w ten sposob, ze oddala powddztwo o opublikowanie
sprostowania w tym zakresie,

i) w punkcie II (drugim) podpunkcie 9 (dziewiqtym) w ten sposob, ze eliminuje z jego
tresci sformulowanie: ,,Wbrew twierdzeniom pelnomocnika Z. K. (1)” i oddala powédztwo o
opublikowanie sprostowania w tym zakresie,

j) w punkcie II (drugim) podpunkcie 15 (pietnastym) w ten sposob, ze eliminuje zjego tresci drugie
sformulowanie ,,B. Z.” i oddala powédztwo o opublikowanie sprostowania w tym zakresie,

k) w punkcie II (drugim) podpunkcie 16 (szesnastym) w ten sposob, ze eliminuje z jego tresci
sformulowania: ,,zostala skazana i” oraz ,,Skoro B. R. nie byla skazana na obowiqzek zwrotu
Jjakichkolwiek pieniedzy, to nierzetelnym jest zarzut poczyniony przez realizatora materialu, ze
pieniedzy tych nie zwrocila lgcznie z osobqg, na ktorq sad nalozyl obowiqzek zwrotu pieniedzy” i
oddala powodztwo o opublikowanie sprostowania w tym zakresie

3. oddala apelacje w pozostalej czesci,

4. zasqdza od (...) narzecz B. L. kwote 540 zl (piecset czterdziesci zlotych) tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego za instancje odwolawczq.

SSA Edyta Jefimko

Sygn. akt V ACa 523/22

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 3 grudnia 2020 r. skierowanym przeciwko pozwanemu M. S.— Redaktorowi naczelnemu serwisu (...)
powodka B. L. wniosta o nakazanie pozwanemu opublikowania sprostowania o treéci i w formie wskazanej w pozwie
oraz o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego
w wysokoSci szeSciokrotnoSci stawki minimalnej wynagrodzenia pelnomocnika, wynikajacej z obowigzujacych
przepisow.

Pozwany M. S. Redaktor naczelny serwisu(...) wniosl o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie od powodki na jego rzecz
zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych i oplaty skarbowej
od pelnomocnictwa.

Wyrokiem z dnia 14 stycznia 2021 r., wydanym w sprawie oznaczonej sygn. akt IV C 2763/20, Sad Okregowy w
Warszawie nakazal pozwanemu publikacje zadanych w pozwie sprostowan, oddalajac powodztwo w zakresie czeSci
roszczenia, dotyczacej technicznych warunkéw publikacji.



Apelacje od tego orzeczenia wnidst pozwany. Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 19 maja 2021 r., wydanym
w sprawie oznaczonej sygn. akt V ACa 146 /21 uchylil zaskarzony wyrok i sprawe przekazal do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny w Warszawie w pierwszej kolejnoSci zwrécil uwage na uchybienie Sadu I instancji dotyczace
oznaczenia podmiotu wystepujacego w sprawie po stronie pozwanej, ktérym jest kazdorazowy redaktor naczelny
serwisu(...), dlatego dodanie imienia i nazwiska osoby piastujacej te funkcje w dacie zlozenia pozwu bylo catkowicie
zbedne. Sad Apelacyjny stwierdzil, iz Sad Okregowy nie rozpoznat istoty sprawy, bowiem nie poddal analizie
materialnoprawnych przestanek, od ktérych spelnienia ustawodawca uzaleznit mozliwo$¢ nakazania redaktorowi
naczelnemu publikacji sprostowania, w szczegoélnosci w zakresie rzeczowos$ci, odniesienia do faktéw, nadmiernej
objeto$ci sprostowania, czy statusu powodki jako zainteresowanej w odniesieniu do niektérych fragmentéw zadanego
sprostowania.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy — Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 23 lutego 2022 r., wydanym w
sprawie oznaczonej sygn. akt IV C 1848/21:

,»1. nakazal pozwanemu Redaktorowi naczelnemu serwisu(...) zamieszczenia sprostowania, poprzezjego wySwietlenie,
umieszczenie na poczatku prostowanego materialu zamieszczonego na stronie: (...), od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia w niniejszej sprawie, w trakcie kazdego wyswietlania przez odbiorce koficowego strony internetowej z
prostowanym materialem prasowym, taka sama czcionka co prostowany material, w taki sposob, ze:

- tekst sprostowania powinien by¢ wyswietlany przy kazdorazowym otwarciu strony internetowej z prostowanym
materialem prasowym;

- sprostowanie powinno zosta¢ scalone z tekstowa wersja prostowanego materialu;
o treéci: ,,SPROSTOWANIE materiatu prasowego pt. (...)

1. Nieprawdziwe sa podane w materiale informacje jakoby Pan Z. K. (1) padl ofiara zemsty lekowej mafii. (...) jej
maz ani siostra wbrew sugestiom zamieszczonym w materiale nigdy nie byli zaangazowani w dzialalno$¢ mafijna,
ani sprzedaz za granice lekow refundowanych. Nieprawdziwg jest rowniez twierdzenie o tym, ze Z. K. (1) pad? ofiarg
jakiejkolwiek zemsty ze strony (...)

2. Nierzetelna jest, przedstawiona w materiale i zestawiona m.in. z osoba (...) teza, ze szacunkowa warto$¢ wyludzen w
odniesieniu do dzialalnoéci Pani B. miala wynosi¢ ,nawet kilka milionéw zlotych". Wypowiedz organu postepowania
przygotowawczego, cytowanego w prostowanym materiale, nie dotyczyta w ogole dzialalno$ci PaniB., ale innej apteki
mieszczacej sie w S., niezwiazanej w jakikolwiek sposob z B., ani czlonkami jej rodziny.

3. Nie jest prawda teza, ze recepty na leki przeciwzakrzepowe mialy by¢ masowo wystawiane przez B.z miejskiego
oérodka zdrowia. Z ustalen sagdu wynikajacych z sentencji wyroku z 17.09.2015 r. wynika, ze z blisko 500 recept ktore
zostaly zakwestionowane ok. 40 bylo wypisanych na blankietach recept B. Recepty te zostaly jednak podrobione przez
inna osobe i dotyczyly tacznej kwoty refundacji w wysokosci 23 111,99 zl, a nie kilku milion6w zlotych.

4. Nie jest rzetelne zamieszczone w materiale prasowym sformulowanie, Ze z analizy NFZ wynikalo, Ze ,we wszystkich
aptekach mialo doj$¢ do wyludzenia ponad 2 milionéw zlotych". Analiza ta dotyczyla nie tylko 3 aptek i punktow
aptecznych laczonych z bliskimi B. Z prawomocnego wyroku sadu z 17.09.2015 r. nie wynika aby B. wytludzila z NFZ
jakakolwiek kwote, a tym bardziej wskazang w materiale. Z sentencji wyroku wynika, ze laczna kwota refundacji na
podstawie recept B.podrobionych tj. wypisanych przez inna osobe wyniosta 23 111,99 zl.

5. Nie jest prawdziwa teza, ze w sprawie czesto pojawialy sie watpliwe recepty B. Z prawomocnego wyroku Sadu
Okregowego w Kielcach z 17.09.2015 r. nie wynika zeby B. wypisala jakakolwiek recepte, na podstawie ktorej
wyludzono refundacje z Narodowego Funduszu Zdrowia.



6. Nie jest prawdziwa podana przez Pana Z. K. (1) informacja, ze Pani B. przyszla do jego gabinetu i powiedziala, ze
jak ona bedzie miala klopoty to sie postara aby mial je Pan Z. K. (1).

7. Whrew twierdzeniom autora materialu nie jest prawdg ze jedynym Zrodlem zarzutow przeciwko urzednikowi byly
tylko zeznaniaB.oraz jej siostry. Nie jest prawda, ze Z. K. (1) zostal skazany wylacznie na podstawie zeznanB. i jej
siostry. Prawda jest, ze Sledztwo w sprawie prowadzone przez Prokurature w T. ujawnilo inny material dowodowy
potwierdzajacy zeznaniaB. i jej siostry.

8. Nie jest prawda, aby apteki bliskich B.byly ogniwami odwrdconego lancucha dystrybucji lekéw wywozonych za
granice.

Podpisano B., 28.02.2020 1."

II. nakazal pozwanemu Redaktorowi naczelnemu serwisu(...)zamieszczenia sprostowania, poprzez jego trwale
scalenie i odczytywanie na koficu prostowanego materialu w wersji audio-video zamieszczonej na stronie: (...) od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia w niniejszej sprawie, w trakcie kazdego wy$wietlania ww. materialu prasowego przez
odbiorce koncowego, tekst powinien by¢ odczytany w sposob zrozumialy i wyrazny przez lektora P. B., a w przypadku
braku takiej mozliwoéci przez innego lektora programoéw serii S., przez czas nie krotszy niz 6 minut;

o treéci: ,SPROSTOWANIE do materialu prasowego pt. "(...)", autorstwa R. S.

1. Nieprawdziwe sa informacje podane w materiale prasowym jakoby Pan Z. K. (1) padt ofiara zemsty lekowej mafii. B.
jej maz ani siostra wbhrew sugestiom zamieszczonym w materiale nigdy nie byli zaangazowani w dzialalno$¢ mafijna,
ani sprzedaz za granice lekow refundowanych. Nieprawdziwg jest rowniez twierdzenie o tym, ze Z. K. (1) padl ofiarg
jakiejkolwiek zemsty ze stronyB.

2. Nierzetelna jest, wyemitowana w materiale i zestawiona m.in. z osoba B. teza, ze szacunkowa warto$¢ wyludzen w
odniesieniu do dzialalnosSci Pani B.miala wynosi¢ ,,nawet kilka milionéw zlotych". WypowiedzZ organu postepowania
przygotowawczego zamieszczona w programie nie dotyczyta w ogdle dzialalnosci Pani B. ale innej apteki mieszczacej
sie w S., niezwiazanej w jakikolwiek sposéb zB.., ani czlonkami jej rodziny.

3. Nie jest prawdg teza, ze recepty na leki przeciwzakrzepowe mialy byé masowo wystawiane przezB.z miejskiego
os$rodka zdrowia. Z ustalen sadu wynikajacych z sentencji wyroku z 17.09.2015 r. wynika, ze z blisko 500 recept ktore
zostaly zakwestionowane ok. 40 bylo wypisanych na blankietach receptB.Recepty te zostaly jednak podrobione przez
inna osobe i dotyczyly tacznej kwoty refundacji w wysokosci 23 111,99 z}, a nie kilku milion6w zlotych.

4. Nie jest rzetelne zamieszczone w materiale prasowym sformulowanie, ze z analizy NFZ wynikalo, ze ,we wszystkich
aptekach mialo doj$¢ do wyludzenia ponad 2 milionéw zlotych". Analiza ta dotyczyla nie tylko 3 aptek i punktow
aptecznych laczonych z bliskimi B. Z prawomocnego wyroku sadu z 17.09.2015 r. nie wynika aby B.wyludzila z NFZ
jakakolwiek kwote, a tym bardziej wskazana w materiale. Z sentencji wyroku wynika, ze laczna kwota refundacji na
podstawie recept B. podrobionych tj. wypisanych przez inna osobe wyniosta 23 111,99 zt.

5. Nie jest prawdziwa teza, ze w sprawie czesto pojawialy sie watpliwe recepty B.Z prawomocnego wyroku Sadu
Okregowego w Kielcach z 17.09.2015 r. nie wynika zeby B.wypisala jakgkolwiek recepte, na podstawie ktorej
wyltudzono refundacje z Narodowego Funduszu Zdrowia.

6. Nie jest prawdziwa podana przez Pana Z. K. (1) informacja, ze Pani B.przyszla do jego gabinetu i powiedziala, ze
jak ona bedzie miala klopoty to sie postara aby mial je Pan Z. K. (1).

7. Whrew twierdzeniom Pana Z. K. (1), prawdziwa i udowodniona przez sady obu instancji jest teza, ze Z. K. (1) przez
lata bral lapowki za ochrone i niekontrolowanie aptek.



8. Whbrew twierdzeniom autora materialu nie jest prawda, ze jedynym Zrodlem zarzutéw przeciwko urzednikowi byty
tylko zeznania B.oraz jej siostry. Prawda jest, ze Sledztwo w sprawie prowadzone przez Prokurature w T. ujawnilo inny
material dowodowy potwierdzajacy zeznania B.i jej siostry.

9. Wbrew twierdzeniom pelnomocnika Z. K. (1) nie jest prawda, ze w sprawie, w ktorej zapad}l wyrok przeciwko Z. K.
(1) jedyny dowdd stanowily tylko zeznania B.oraz jej siostry. Prawda jest, ze §ledztwo w sprawie prowadzone przez
Prokurature w T. ujawnilo inny material dowodowy potwierdzajacy zeznaniaB. i jej siostry.

10. Nie jest prawdg twierdzenie pelnomocnika Z. K. (1), ze tre$¢ zeznan B. byla motywowana checia uzyskania
rozstrzygniecia w innej sprawie.

11. Nie jest prawdziwa postawiona przez adw. R. P. twierdzenie, ze zeznaniaB. w procesie Z. K. (1) stanowily
pomowienie.

12. Nie jest prawdg, ze prokurator oskarzyl, a sad skazal urzednika NFZ wylacznie na podstawie zeznan B. i B. Z., ktore
mialy osobisty powdd do zemsty na urzedniku. Prawdg jest, ze w toku prowadzonego ponad rok §ledztwa Prokuratura
w T. zebrala material dowodowy potwierdzajacy zeznania B., a program S. oraz wypowiedzi Z. K. (1) nalezy traktowaé
jako zemste Z. K. (1) na B., jej mezu i jej siostrze.

13. Nie jest prawda, aby apteki bliskich B. byly ogniwami odwréconego tancucha dystrybucji lekow wywozonych za
granice.

14. Nie jest prawdg, aby Pani B. mieszkala w jednym domu z farmaceutka B. Z.

15. Nie jest prawdg aby ze zlozonych przed sadem zeznaiiB. Z. wynikalo, ze ,faktycznie calym procederem i finansami
aptek zarzadzala B. choé oficjalnie wlascicielem i kierownikiem aptek byla farmaceutky". Z zeznan B. Z.. wynika, ze
B. miala pelnomocnictwo jedynie do kont jednej apteki bedacej wlasno$cia jej meza.

16. Nie jest prawda, ze Pani B. zostala skazana i byla zobowigzana wyrokiem sadu do zwrotu pieniedzy z nienaleznej
refundacji NFZ. Skoro B. nie byla skazana na obowiagzek zwrotu jakichkolwiek pieniedzy, to nierzetelnym jest zarzut
poczyniony przez realizatora materialu, ze pieniedzy tych nie zwrécila lgcznie z osobg, na ktéra sad natozyt obowigzek
zwrotu pieniedzy.

Podpisano B. W., 28.02.2020."
III. oddalit w pozostalym zakresie powodztwo ;
IV. zasadzil od Redaktora naczelnego serwisu (...) na rzecz B. 1 877 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.”

Powyzszy wyrok Sad Okregowy wydal na podstawie nastepujqcych ustalen faktycznych i ocen
prawnych.

W dniu 8 lutego 2020 r. w serwisie (...)" opublikowano material prasowy o nazwie ,(...)- autorstwa R. S., w ktérym
w formie tekstowej oraz w formie dwoch materialéw video (czeSé pierwsza i cze$¢ druga), zamieszczono twierdzenia,
ktorych sprostowania domagala sie powodka. Materiat zostal opublikowany na stronie internetowej: (...)

W materiale tym na wstepie odniesiono sie do sytuacji dotyczacej refundacji lekéw, wyjasniajac, ze NFZ doplaca do
lekéw refundowanych i dlatego obywatele moga nabyc¢ leki refundowane za cene znacznie mniejsza od rzeczywistej
ich ceny. NFZ czuwa nad prawidlowoscia tego procesu. Z. K. (1), jeden z pracownikow NFZ, wykryt szereg
nieprawidlowo$ci w omawianym zakresie i wtedy wlasnie zaczely sie jego problemy. Wytypowat do kontroli
punkt apteczny, ktéry domagal sie od NFZ zwrotéow refundacji za rzekomo sprzedane ogromne ilo$ci lekow
przeciwzakrzepowych. Recepty mialy by¢ masowo wystawiane przez lekarzy z wiejskiego osrodka zdrowia. W tym
czasie tego typu lekow brakowalo w polskich aptekach. Kontroler zazadal recept do kontroli od wtasciciela punktu



aptecznego B. Z. ktora poinformowala, Ze nie moze ich dostarczyé, poniewaz wlozyla je do bagaznika samochodu, z
ktdrego zostaly skradzione.

B. Z. byla wlaécicielka apteki w M. oraz kierownikiem apteki w B.. Z analiz NFZ wynikalo, ze w sumie we wszystkich
aptekach moglo doj$¢ do wyludzenia ponad 2 mln. ztotych refundacji. W sprawie czesto pojawiaty sie watpliwe recepty
stomatolog B. siostry B. Z. Z dalszej relacji wynikalo, ze do gabinetu Z. K. (1) przyszia pani B. i powiedziala, Ze jak
ona bedzie miata klopoty, to sie bardzo postara, zeby Z. K. (1) tez je mial. Kontrolujacy i B. znali sie, bowiem kiedy$
dzialali w jednaj partii politycznej. Jedynym dowodem przeciwko Z. K. (1) byly zeznania obu kobiet. Urzednik trafil
do aresztu i wkrotce stanal przed sadem.

Przed sagdem Z. K. (1) nie przyznal sie do czynoéw zarzucanych aktem oskarzenia. Twierdzil, ze powodem oskarzenia jest
zemsta. Z. K. (1) zostal skazany na 2 lata wiezienia, wylacznie na podstawie zeznan obu kobiet. One dzieki oskarzeniu
urzednika same uniknely wiezienia. Otrzymaly wyrok w zawieszeniu. Rzecznik sagdu wyjasnil, ze dysproporcje miedzy
wyrokami wziely sie z tego, ze kobiety przyznaly sie do prowadzonego procederu, wyrazily skruche i okreslily udzial
osoby trzeciej w zdarzeniu.

Z wyjasnieh B. Z. wynikalo, Ze to stomatolog B. faktycznie zarzadzala ich finansami, miala pelnomocnictwo do
firmowych kont. Wtaécicielem jednej z placowek byl nawet jej maz, K. L..

Z. K. (1) zwrbcil uwage na to, ze kobiety handlowaly ogromnymi iloSciami lekdéw przeciwzakrzepowych, ktérych wtedy
notorycznie brakowalo w polskich aptekach, bo byly wywozone za granice przez mafie lekowa, w ramach tak zwanego
odwro6conego lancucha dystrybucji.

Firmy farmaceutyczne sprzedajg polskim hurtowniom leki kilkukrotnie taniej niz na Zachodzie. Dlatego jest pokusa do
ich wywozu. Do tego potrzebne sg apteki, ktore najpierw kupujg medykamenty w hurtowniach, a potem odsprzedaja
je innym hurtowniom celem sprzedazy za granica. Nie zostalo to jednak zbadane podczas $ledztwa. Obie panie
w pewnym momencie utracil wszystkie dokumenty zwigzane ze sprawa. Jak siega sie do historii przestepstw
skarbowych, to osoby ktére maja problemy tego rodzaju, nagle jadgc do urzedu skarbowego traca samochdd z
dokumentami. Pelnomocnik Z. K. (1) stwierdzil, Ze rowniez w sprawie aptek prowadzonych przez siostry mogto
chodzié o odwrdcony lancuch dystrybucji.

Od kilku miesiecy Z. K. (1) jest w wiezieniu. To on pierwszy wykryl ten proceder. To jest jasny przekaz dla innych -
»Ruszycie to, skonczycie jak on”. Z. K. (1) uwaza, ze jego problem to zemsta mafii lekowej. Trudno to zweryfikowac. Gdy
byl jeszcze urzednikiem wykryl, ze inna apteka, tym razem z S. w podobny spos6b wytludzala refundacje. Szacunkowa
warto$¢ wytludzen, o ile bedzie potwierdzona, moze wynosi¢ nawet kilka milion6w ztotych.

Dalej w materialne zawarto informacje, ze farmaceutka zgodnie z wyrokiem miala odda¢ 540.000 zl, ale tego nie
zrobila. Egzekucja komornicza przyniosla nieco ponad 20.000 zt. W zwigzku z tym, zasadnym bylo zarzadzenie
wykonania kary pozbawienia wolnoSci wobec skazanej.

Mecenas R. P. o zeznaniach siostr mowil, ze aby zapewnic¢ sobie korzystne rozstrzygniecie, musialy w tym zakresie
pojS¢ na wspdlprace z organami $cigania. Natomiast samo pomdwienie nie jest pelnowartoSciowym dowodem.

Na koniec Z. K. (1) powiedzial, ze dzi§ postapilby tak jak wczesnej, ale utracil zaufanie do panstwa polskiego. Teraz
juz nie chcialby pracowaé w zadnej instytucji panstwowe;j.

Sad Okregowy stwierdzil, ze ogblny wydZwiek opisanego materiatu prasowego (bez wzgledu na jego forme — tekstowa,
czy audio-video) jest taki, ze urzednik, ktory wykryl afere zwigzana z wytudzaniem z NFZ pieniedzy za refundacje
lekéw i wywozenie tych lekow za granice, w czasie w ktérym lekow tych brakuje w polskich aptekach, zostal w wyniku
pomowienia skazany na kare dwoch lat wiezienia. Podczas gdy osoby, ktére faktycznie uczestniczyl w tym procederze,
uniknely odpowiedzialno$ci. Leki byly wywozone za granice przez mafie lekowa, w ramach tak zwanego odwréconego



laficucha dystrybucji. Rowniez w sprawie aptek prowadzonych przez siostry moglo chodzi¢ o odwrdcony tancuch
dystrybucji, czyli ,byly one elementem mafii lekowej”, co wiecej sam Z. K. (1) wyraza rowniez takie przekonanie.

Z materialu prasowego (z wyjaénien B. Z. wynika, ze to stomatolog B. faktycznie zarzadzala finansami siéstr, miala
pelnomocnictwo do firmowych kont. Wlascicielem jednej z placowek byl nawet jej maz, K. L. Faktycznie zatem to ona
kierowala mafig lekowa, a jej maz byl w to zamieszany.

Opisana w materiale B. to powo6dka B., ktéra w dniu 29 lutego 2020 r. skierowala do redaktora naczelnego serwisu
(...) M. S. zadanie zamieszczenia sprostowania. Jego tre$¢ nie zwierala adresu korespondencyjnego powddki, a pod
tekstem sprostowania znalazlo sie sformulowanie: ,,Stomatolog B.”. W pi$mie skierowanym do redaktora naczelnego
B. nie zastrzegla imienia i nazwiska oraz adresu tylko do wiadomo$ci redakgji.

Pismem z dnia 9 marca 2020 r. redaktor naczelny serwisu(...) odmoéwil publikacji sprostowania, zarzucajac, iz nie
spelnia ono wymogo6w wskazanych w art. 31a ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe (t.j. Dz. U.z 2018 r. poz.
1914) — dalej powolywanej jako: ,pr.pras.”, przy czym redaktor (wbrew obowigzkowi z art. 33 ust. 3 pr.pras.) ich nie
skonkretyzowal. Ograniczyl sie bowiem wylacznie do stwierdzenia, ze opublikowany material nie zawiera informacji,
ze:

- Pani B. byla zaangazowana w dzialalno$¢ mafijng lub sprzedaz za granice lekow refundowanych,

- Pan Z. K. (1) pad! ofiarg zemsty ze strony B.

- szacunkowa warto$¢ wyludzen w odniesieniu do B. to klika milion6w zlotych,

- recepty na leki przeciwzakrzepowe mialy by¢ masowo wystawiane przez B.z wiejskiego osrodka zdrowia.

Ustalony przez Sad Okregowy stan faktyczny nie byl sporny pomiedzy stronami, sporna pozostawala jedynie jego
ocena prawna.

Sad Okregowy uznal powodztwo w przewazajacym zakresie za uzasadnione.

Pozwany redaktor naczelny, odmawiajac powodce opublikowania sprostowania, powolatl sie na art. 33 ust 1 pr. pras,
co oznacza, iz mial obowiazek wskazaé fragmenty sprostowania, ktére nie nadawaly sie do publikacji, np. je zacytowac,
albo wyraznie oznaczy¢ w tekScie sprostowania, albo wskaza¢ w inny nie budzacy watpliwosci sposéb. Wskazanie
fragmentow, ktorych publikacji redaktor naczelny odmoéwil i podanie z jakiej przyczyny, pozwolitoby osobie zgdajacej
publikacji sprostowania na odpowiednia reakcje (np. cofniecie zadania lub przeredagowanie tekstu sprostowania w
cze$ci dotyczacej zakwestionowanych fragmentow).

Poniewaz pozwany redaktor naczelny uporczywie odmawial wykonania nalozonych na niego w ustawie z dnia z dnia
26 stycznia 1984 r. - Prawo prasowe obowigzkéw, to zdaniem Sadu Okregowego juz z tego powodu powodztwo jest
w pelni zasadne. Sad I instancji, powolujac sie na tre$¢ wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2020 r., I
CSK 728/18, OSNC 2021/6/43, stwierdzil, ze skoro w terminie przewidzianym w art. 33 ust. 3 pr. pras. redaktor
naczelny nie wskazal w nadeslanym tekécie sprostowania fragmentéw, ktérych odmowa opublikowania znajduje
uzasadnienie w art. 33 ust. 1 pkt 1, 4 i 5 pr. pras, to mozliwe jest nie tylko podniesienie w postepowaniu sadowych
(wszczetym z powodztwa o opublikowanie sprostowania) zarzutu przez pozwanego redaktora naczelnego opartego na
wyzej wymienionych przepisach, ale takze mozliwe jest dochodzenie w tym postepowaniu przez powoda nakazania
opublikowania tekstu sprostowania zmodyfikowanego w stosunku do tekstu przeslanego do redaktora naczelnego
przez pominiecie fragmentéw niespeliajacych kryteriow zawartych w tych przepisach.

Strona pozwana argumentowala, iz sprostowanie zawiera elementy, ktére nie nadaja sie do publikacji, bowiem
odnoszg sie one do faktoéw, ktore nie byly przedmiotem spornych publikacji (art. 31a ust.1 pr. pras. i art. 33 ust. 1 pkt
1 pr. pras.):



a) powodka byla zaangazowana w dzialalno$¢ mafijna lub sprzedaz za granice lekow,

b) Z. K. (1) padt ofiarg zemsty ze strony powodki,

¢) szacunkowa warto$¢ wyludzen w odniesieniu do powodki to kilka milionéw zlotych,

d) recepty na leki przeciwzakrzepowe mialy by¢ masowo wystawione przez B. z wiejskiego osrodka zdrowia.

Wprawdzie w opublikowanym materiale prasowym wprost nie zawarto informacji, ze pow6dka byla zaangazowana
w dzialalno$¢ mafijna lub sprzedaz za granice lekow, ale wydzwiek tego materiatu jest taki, ze leki byly wywozone
za granice przez mafie lekowa, w ramach tak zwanego odwr6conego taficucha dystrybucji. Rowniez w sprawie aptek
prowadzonych przez siostry moglo chodzi¢ o odwrécony tanicuch dystrybucji, czyli byly one elementem mafii lekowe;.
Co wiecej wskazano, iz Z. K. (1) uwaza, ze jego problem to zemsta mafii lekowej, a przeciez zostal on skazany w wyniku
pomoéwienia sidstr, a zatem siostry to czeéé mafii lekowej. Z materialu prasowego (z wyjasnien B. Z.) wynika, ze to
stomatolog B. faktycznie zarzadzala finansami si6str, miala pelnomocnictwo do firmowych kont. Wlascicielem jednej z
placowek byl nawet jej maz, K. L. Faktycznie zatem to powddka kierowala mafig lekowa, a jej maz byl w to zamieszany.
Dlatego nalezalo uznad, iz sprostowanie odnosi sie do faktéw wynikajacych posrednio z tego materialu prasowego.

Wprawdzie w materiale tym wprost nie podano, ze Z. K. (1) padl ofiara zemsty ze strony powddki, ale wydzwiek
publikacji jest taki, ze to B. grodzila urzednikowi, ona faktycznie kierowala mafia wywozacg leki za granice i w wyniku
jej 1jej siostry pomowienia mezczyzna zostal skazany, co oznacza, ze padl on ofiara zemsty ze strony powodki.

Natomiast wiadomos¢, ze szacunkowa warto$¢ wyludzen w odniesieniu do powddki to kilka milion6w ztotych, wynika
z zestawienia przytoczonych w materiale danych, ze leki byly wywozone za granice przez mafie lekowa, w ramach tak
zwanego odwroconego lancucha dystrybucji. Rowniez w sprawie aptek prowadzonych przez siostry moglo chodzi¢ o
odwrdcony lancuch dystrybucji.

Wprawdzie przed stwierdzeniem, ze szacunkowa warto$¢ wyludzen moze wynosi¢ nawet kilka milionéw zlotych,
podano, ze Z. K. (1) gdy byl jeszcze urzednikiem wykryl, ze inna apteka tym razem z S. w podobny sposéb wyludza
refundacje, to jednak przecietny czytelnik ,moze odczytac”, ze to powoddka wyltudzila pieniadze z NFZ w takiej kwocie,
z uwagi na brak wyraznego wskazania, ze owe kilka milionéw zlotych dotyczy apteki w S..

W materiale prasowym podano, ze Z. K. (1) wytypowal do kontroli punkt apteczny, ktéry domagal sie od NFZ zwrotow
refundacji za rzekomo sprzedane ogromne ilo$ci lekow przeciwzakrzepowych. Recepty mialy by¢ masowo wystawiane
przez lekarzy z wiejskiego oSrodka zdrowia. Z analiz NFZ wynikalo, ze w sumie we wszystkich aptekach moglo dojsé
do wyludzenia ponad 2 milionéw zlotych refundacji. W sprawie czesto pojawialy sie watpliwe recepty stomatolog
B.siostry B. Z.. Skoro zatem w sprawie czesto pojawialy sie watpliwe recepty stomatolog, to mozna to odczytaé w
ten sposodb, ze to powddka miedzy innymi wystawiala masowo recepty. Jesli B. kierowala tym procederem, to ona
odpowiada za masowe wystawianie recept z wiejskiego o$rodka zdrowia.

Sad Okregowy, konkludujac powyzsze rozwazania, stwierdzil, iz tre$¢ sprostowania odnosi sie do faktow, ktore
wprawdzie nie wprost, ale poSrednio dotycza powdodki. Fakty te wynikaja z kontekstu materialu prasowego w zawigzku
z tym nie zachodzily podstawy uzasadniajace odmowe opublikowania sprostowania w oparciu o tres¢ art. 33 ust. 1 pkt
1 pr. pras. w zw. z art. 31a ust.1 pr. pras.

Strona pozwana powolywala sie takze na podstawe odmowy publikacji z art. 33 ust. 2 pkt 2 pr. pras., twierdzac, ze
informacje na temat, iz:

a) Z. K. (1) padl ofiara zemsty ze strony mafii lekowej,
b) Z.K. (1) bral lapowki za ochrone i niekontrolowanie aptek,

nie wigza sie z osoba powddki.



WydZzwiek materialu prasowego jest taki, ze to powddka kierowala owa mafig, a Z. K. (1) zostal skazany w
wyniku poméwienia miedzy innymi B., czyli padl ofiara jej zemsty. Z omawianego materialu prasowego wynika,
ze niewinny urzednik, ktéry wykryl afere zostal w wyniku poméwienia skazany, podczas gdy powodka, uniknela
odpowiedzialnoéci. Sam Z. K. (1) uwazal, Ze jego problem to zemsta mafii lekowej, ktora powddka miala kierowac.
Natomiast zdaniem powddki Z. K. (1) zostal skazany nie na skutek jej pomoéwienia, zemsty, lecz w wyniku tego, ze
bral lapowki za ochrone i niekontrolowanie aptek. B. powoluje sie na to, ze §ledztwo w sprawie prowadzonej przez
Prokurature w T. ujawnilo inny material dowodowy potwierdzajacy jej i jej siostry zeznania. W zwigzku z tym, to
wypowiedzi Z. K. (1) nalezy traktowa¢ jako jego zemste na niej i jej mezu.

Sad Okregowy, konkludujac powyzsze rozwazania, stwierdzil, iz publikacji sprostowania domagala sie osoba, ktorej
dotycza fakty przytoczone w prostowanym materiale, dlatego nie zachodzily podstawy uzasadniajace odmowe
opublikowania sprostowania w oparciu o tre$c¢ art. 33 ust. 2 pkt 2 pr. pras.

Pozwany zarzucil takze, iz tre$¢ sprostowania przekracza dwukrotna objeto$¢ fragmentu materialu prasowego oraz
dwukrotno$¢ czasu antenowego (art. 31a ust. 6 pr. pras.), ale na potwierdzenie swojego stanowiska nie przedstawit
zadnych dowoddéw, ani nawet wlasnych wyliczen dotyczacych objetoSci zaréwno tekstu jak i czasu antenowego,
uniemozliwiajac Sadowi Okregowemu weryfikacje sformulowanego zarzutu. Podkre$lono, iz Sad nie dysponuje
mozliwo$cig ustalenia we wlasnym zakresie, czy podniesione zarzuty sa prawdziwe.

Powodka, w pisSmie skierowanym do pozwanego, a zawierajacym zadanie zamieszczenia sprostowania, nie podpisata
tekstu sprostowania pelnym imieniem i nazwiskiem, nie zastrzegla takze danych dotyczacych imienia i nazwiska oraz
adresu do wiadomosci redakeji (do czego byla zobowiazana, zgodnie z art. 31a ust. 5 pr. pras.) i podpisala sprostowanie
jedynie inicjalami (czego prawo prasowe nie przewiduje). Jednak redaktor naczelny, dokonujac odmowy publikacji
sprostowania, nie wytknal tego bledu, czym uniemozliwil B. jego naprawienie.

Sad Okregowy uznal, ze jeéli adres korespondencyjny zostal wskazany we wniosku o sprostowanie, to tym samym
spelniony zostal wymog przewidziany w art. 31a ust. 4 pr. pras., bo przepisy ustawy prawo prasowe nie okreslaja
miejsca, w ktorym adres korespondencyjny powinien sig znalez¢.

Powodka podpisala tekst sprostowania inicjalami, czego przepisy prawa prasowego nie przewiduja (art. 31a ust.
4 i 5 pr. pras.), ale po tym jak redaktor naczelny dopiero w postepowaniu sadowym zglosil zarzuty w tym
zakresie, zdecydowala sie na zgdanie publikacji sprostowania ze wskazaniem swojego imienia i nazwiska. Op6Znienie
pozwanego w zgloszeniu tego typu zarzutu, jako przyczyny odmowy publikacji sprostowania, umozliwito powodce, w
reakcji na stanowiska przeciwnika procesowego, dokonanie modyfikacji zadania.

Whiosek o sprostowanie, o ktorym mowa w art. 31a ust. 4 pr.pras., zostal podpisany w imieniu powodki przez nalezycie
umocowanego pelnomocnika, a dolgczony do niego tekst sprostowania podpisany na komputerze pelnym imieniem
i nazwiskiem mocodawcy. Pelnomocnik, ktéry podpisal w imieniu B.taki wniosek, posiadal umocowanie m.in.
do reprezentowania powddki w sprawach dotyczacych sprostowan prasowych w postepowaniach przedsadowych.
Pelnomocnictwo to zostalo zas nadestane redaktorowi naczelnemu wraz z wnioskiem o publikacje sprostowania. W
odmowie sprostowania redaktor naczelny nie kwestionowal podpisania wniosku o sprostowanie przez pelnomocnika.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wnidst pozwany, zaskarzajac orzeczenie w czeSci, to jest w zakresie punktu I
i IT wyroku, w ktérych nakazano publikacje sprostowan oraz w zakresie kosztow procesu i opierajac ja na podstawie
nastepujacych zarzutow:

1. naruszenia przepisOw postepowania w postaci art. 386 § 6 k.p.c. poprzez brak wziecia pod uwage oceny prawnej i
wypenienia dyspozycji Sadu Apelacyjnego w Warszawie, jako Sadu II instancji zawartych w uzasadnieniu wyroku z
dnia 19 maja 2021 1., V ACa 146/21, w zakresie, w jakim Sad Apelacyjny w Warszawie nakazal Sagdowi Okregowemu w
Warszawie zbadanie, czy zadanie sprostowania spelnia wymogi ustawowe okreslone w art. 3 a ust. 1 pr. pras.; czy nie
zachodza przestanki do odmowy publikacji sprostowania wskazane w art. 33 ust. 11 ust. 2 pr. pras. i w wyniku tego



dokonanie nieprawidtowej (pobieznej) oceny sprostowania pod katem spelienia przestanek z art. 31a ust. 1 pr. pras.
oraz art. 33 ust. 1 pkt 1 pr. pras., bez przeprowadzenia oceny dlugoéci tekstu sprostowania i tym samym weryfikacji
przestanki z art. 33 ust. 1 pkt 3 pr. pras. odnoszacej sie do art. 31 a ust. 6 pr. pras.,

2. naruszenia przepiséw postepowania, ktore mialo istotny wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, to jest art. 321 k.p.c. w zw.
z art. 31a ust. 1 pr. pras. i art. 33 ust. 1 pr. pras., co skutkowalo nierozpoznaniem istoty sprawy poprzez zaniechanie
zbadania zaré6wno materialnej podstawy roszczenia powddki, tj. sprawdzenia, czy tre$¢ sprostowania spelnia wymogi
z art. 31 a ust. 1 pr. pras. oraz art. 33 ust. 1 pr. pras. poprzez ograniczenie sie jedynie do pobieznej oceny tego, czy
sprostowanie spelnia wymogi zawarte w art. 31a ust. 1 pr. pras. i uznanie, ze sprostowanie odnosi sie do faktow,
bowiem odpowiada ,,wydZwiekowi” materialu prasowego, nie weryfikujac, czy zachodza przestanki z art. 33 ust. 1 pkt
3 pr. pras. w zw. z art. 31 a ust. 6 pr. pras.,

3. naruszenia przepiséw postepowania w postaci art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie blednej oceny zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego w postaci materialu opublikowanego w dniu 8 lutego 2020 r. na portalu (...)
pod adresem:(...) zawierajacego material prasowy tekstowy oraz material audiowizualny i uznanie, ze zawiera on
informacje o faktach:

a) powddka byla zaangazowana w dzialalno$¢ mafijna lub sprzedaz zagranice lekow,

b) Z.K. (1) padt ofiarg zemsty ze strony powodki,

¢) szacunkowa warto$¢ wyludzen w odniesieniu do powo6dki to kilka milionéw zlotych,

d) recepty na leki przeciwzakrzepowe mialy by¢ masowo wystawione przez powddke z wiejskiego osrodka zdrowia.

podczas gdy materiat nie zawieral powyzszych informacji, a w zwigzku z tym sprostowanie, w zakresie w jakim odnosi
sie do powyzszych informacji, nie jest rzeczowe i nie odnosi sie do faktéw, a zatem nie podlega publikacji zgodnie z
art. 33 ust. 1 pkt 1 pr. pras.,

4. naruszenia art. 33 ust. 3 i ust. 4 pr. pras. poprzez ich bledna wykladnie, ktora skutkowata przyjeciem, ze brak
zacytowania przez redaktora naczelnego w piSmie stanowigcym odmowe publikacji sprostowania oraz nastepnie
w procesie fragmentéw sprostowania, ktére uniemozliwialy jego publikacje, uniemozliwia powo6dce zastosowanie
sie do wskazdwek redaktora naczelnego (zawartych w odmowie publikacji sprostowania) a nastepnie zredagowanie
sprostowania w spos6b zgodny z przepisami prawa i prowadzi do powstania obowigzku po stronie Sadu nakazanie
publikacji sprostowania w brzmieniu zawnioskowanym przez powddke - bez dokonania weryfikacji, czy tre$c
sprostowania odpowiada wymogom formalnym i merytorycznym zawartym w przepisach ustawy — Prawo prasowe,

5. naruszenia art. 31a ust. 1 pr. pras. w zw. z art. 33 ust. 1 pkt 1 pr. pras. poprzez ich bledna wykladnie i niewlasciwe
zastosowanie, co skutkowalo przyjeciem, ze sprostowanie w czeSci obejmujacej informacje o tym, ze:

a) powodka byla zaangazowana w dzialalno$¢ mafijng lub sprzedaz zagranice lekow,

b) Z. K. (1) pad! ofiara zemsty ze strony powddki,

¢) szacunkowa warto$¢ wyludzen w odniesieniu do powodki to kilka milionéw zlotych,

d) recepty na leki przeciwzakrzepowe mialy by¢ masowo wystawione przez powodke z wiejskiego osrodka zdrowia,

odnosi sie do faktow, ktore byly przedmiotem materialu prasowego, w zwigzku z czym sprostowanie w tym zakresie
wypelnia przestanki z art. 31a ust. 1 pr. pras. podczas, gdy material prasowy nie zawiera powyzszych informacji, a w
zwiazku z tym sprostowanie, w zakresie w jakim odnosi sie do powyzszych informacji, nie jest rzeczowe i nie odnosi
sie do faktow, a zatem nie podlega publikacji zgodnie z art. 33 ust. 1 pkt 1 pr. pras.,



6. naruszenia art. 31a ust. 1 w zw. z art. 33 ust. 2 pkt 2 pr. pras. poprzez ich bledna wykladnie i niewlasciwe
zastosowanie, skutkujace przyjeciem, ze sprostowanie w czesci obejmujacej informacje o tym, ze Z. K. (1) padt ofiarg
zemsty ze strony mafii lekowej oraz bral lapowki za ochrone i niekontrolowanie aptek odnosi sie do faktow, ktore
dotycza powodki, chociaz zgodnie z art. 33 ust. 2 pkt 2 pozwany mial prawo do odmowy publikacji sprostowania w
tym zakresie,

7. naruszenia art. 33 ust. 1 pkt 3 pr. pras. w zw. z art. 31a ust. 6 pr. pras. poprzez ich btedna wykladnie i niewlasciwe
zastosowanie i w konsekwencji przyjecie, ze nie jest obowiazkiem Sadu Okregowego dokonywanie wyliczen w zakresie
objetosci tekstu sprostowania w stosunku do dlugoéci prostowanego materialu prasowego, w sytuacji gdy proces
sadowy w sprawie o nakazanie publikacji sprostowania ma charakter formalny i ogranicza sie do badania, czy zadanie
sprostowania spelnia wymogi ustawowe okreSlone w art. 31a pkt 1 pr. pras. oraz czy nie zachodzg przestanki do
odmowy publikacji sprostowania wskazane w art. 33 pr. pras., w tym z art. 31a ust. 6 pr. pras.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, pozwany wniost o:
1. zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez oddalenie pow6dztwa w caloSci,

2. zasagdzenie od powddki na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego,
wedlug norm prawem przepisanych,

3. ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest czesciowo uzasadniona.

Sad Okregowy przeprowadzil postepowanie dowodowe w zakresie, ktory pozwolil Sadowi Apelacyjnemu (art. 382
k.p.c.) na ustalenie wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia sprawy okolicznoéci faktycznych, w szczegblnoéci w
sposob prawidlowy ustalil tre§¢ materialow prasowych, ktérych dotyczy zadanie publikacji zbioru sprostowan,
stusznie uznajac, ze materialy te zawieraly informacje dotyczace powodki.

Zgodnie z art. 31a ust. 1 pr. pras. na wniosek zainteresowanej osoby fizycznej, osoby prawnej lub jednostki
organizacyjnej niebedacej osoba prawng, redaktor naczelny wlasciwego dziennika lub czasopisma jest obowigzany
opublikowaé bezplatnie rzeczowe i odnoszace sie do faktéw sprostowanie niescislej lub nieprawdziwej wiadomosci
zawartej w materiale prasowym. Sprostowanie stanowi szczeg6lny mechanizm prawa prasowego pozwalajacy opinii
publicznej na zapoznanie sie ze stanowiskiem drugiej strony sporu, umozliwiajac zainteresowanemu zajecie wlasnego
stanowiska i przedstawienie swojej wersji wydarzen oraz zapoznanie z nig opinii publicznej, za posrednictwem tego
samego Srodka przekazu, w ktorym ukazaly sie uprzednio informacje jego dotyczace i wplywajace na jego wizerunek.
Sprostowanie prasowe nie stanowi obiektywnej wypowiedzi co do faktow. Przyjecie takiej koncepcji sprostowania
sprawia, ze przedmiotem procesu sadowego jest przede wszystkim kontrola zasadno$ci dokonania przez redaktora
naczelnego odmowy opublikowania zagdanego sprostowania w Swietle przestanek przewidzianych w art. 33 pr. pras.

Sad Apelacyjny, odnoszac sie do zarzutéw apelacyjnych przeprowadzi analize, czy nakazana w zaskarzonym wyroku
publikacja zbioru sprostowan spelia kryteria ustawowe, poprzez odrebne odniesienie sie do poszczegdlnych
sprostowan (wchodzacych w sklad zbioru), ktorych publikacje nakazal Sad Okregowy w zaskarzonym wyroku.

Jednak w pierwszej kolejnosci poprzedzi ja uwagami o charakterze ogélnym, dotyczacymi samej instytucji
sprostowania oraz wyktadni przepiséw ustawy — Prawo prasowe ja regulujacych.

Prawo prasowe nie zawiera definicji zainteresowanego w dochodzeniu roszczen o publikacje sprostowania prasowego.
W doktrynie proponuje sie, aby za osobe bezposrednio zainteresowana w rozumieniu art. 31a ust. 1 pr. pras. uznac tego,
kto informacje przekazal i za niag odpowiada, tego, kogo dotycza przedstawione w materiale prasowym okolicznosci,
badz np. cytowana jest jego wypowiedz oraz tego, na kogo wplywaja opinie formulowane o nim lub o instytucji czy



organizacji, z ktora jest zwigzany lub z ktora sie identyfikuje (por. A. Owczarek, Praktyka sadowa w sprawach o ochrone
dobr osobistych na tle prawa prasowego, Biblioteka Sedziego nr 53, Warszawa 1987 oraz J. Bafia, Polskie prawo
prasowe, PiP 1984/10, s. 41). Rdbwnoczesnie w literaturze podkre§la sie, ze dla przyznania przymiotu zainteresowanego
konieczny jest jednak minimalny poziom identyfikacji wynikajacy z analizy materialu prasowego (por. P. Wi§niewski
[w:] W. Lis, P. Wisniewski, Z Husak, Prawo prasowe. Komentarz, Warszawa 2012, s. 475). Jest to niezbedne do tego,
aby sprostowanie, jako Srodek ochrony prawnej, zrealizowalo swoja funkcje kompensacyjna skierowang na ochrone
osoby zainteresowanej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2007 r., I CSK 81/07, Lex nr 46996).

Racje ma Sad Okregowy, iz opublikowane materialy prasowe (chociaz nie we wszystkich fragmentach) dotycza
powodki, a podane w nich okoliczno$ci pomimo postuzenia sie dla oznaczenia jej osoby jedynie pelnym brzmieniem
jej imienia (B.) oraz pierwszymi literami dwuczlonowego nazwiska (...) w zestawieniu z ujawnionymi danymi na
temat powigzan rodzinnych (lekarz stomatolog z wiejskiego oérodka zdrowia, zona K. L.., siostra farmaceutki B. Z.. -
wlascicielki punktu aptecznego w 1., apteki w M., kierowniczki apteki w B.), czy miejsca zamieszkania (zamieszkala w
wraz z siostra i mezem w jednym domu w K.) pozwalaja na minimalny poziom jej identyfikacji.

Instytucja sprostowania nie stuzy krytyce rzetelno$ci dziennikarskiej ani weryfikacji zawodowej autora. Sprostowanie
jest §rodkiem prezentacji wlasnego, subiektywnego stanowiska zainteresowanego co do przytaczanych na tamach
prasy faktow. Nie jest za$ instrumentem przywracania informacji prasowej prawdziwego charakteru. Sprostowanie
prasowe nie stanowi obiektywnej wypowiedzi co do faktéw majacej na celu zastgpienie faktéw nieprawdziwych
faktami prawdziwymi, a tym samym odwolanie uprzednio napisanej nieprawdy. Na tym wlaénie polega zasadnicza
réznica pomiedzy sprostowaniem jako instytucja prawa prasowego, a odwolaniem zarzutow, to jest zlozeniem
o$wiadczenia odpowiedniej treéci i w odpowiedniej formie przez podmiot naruszajacy dobra osobiste, a wiec §rodka
niemajatkowej ochrony dobr osobistych (art. 24 § 1 k.c.) (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 27 marca 2003 r., V CKN
4/01, Lex nr 146426, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 23 maja 2019 r., I ACa 526/18, Lex nr 2771831
i wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie VI ACa 1644/16, Lex nr 2278166). Podkresli¢ trzeba, iz Sad, nakazujac
publikacje sprostowania, nie przesadza o tym, ze racje i prawda sa w spornej debacie po stronie zainteresowanego,
tylko umozliwia mu przedstawienie wlasnych — subiektywnych racji w reakeji na publikacje prasows.

Instytucja sprostowania prasowego nie obejmuje odpowiedzi, polemik zainteresowanego, czy przedstawienia
wlasnego stanowiska w odniesieniu do informacji zawartych w materiale prasowym (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 3 lutego 2021 r., V ACa 627/20, Lex nr 3163055 i wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia
29 marca 2018 r., I ACa 972/17, Lex nr 2535398). Wypowiedzi, ktére nie sa sprostowaniami, lecz przecza tezom lub
argumentacji materialu prasowego, maja charakter polemiki (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2008 r.,
I CSK 531/07, Lex nr 438292).

Aby spelni¢ wymog rzeczowosci (art. 31a ust. 1 pr. pras.) sprostowanie winno by¢ krotkim i jasnym przekazem, takim
by - bez przeprowadzania glebszej jego analizy - mozliwym bylo szybkie zdekodowanie przez odbiorce jego tresci.
Jego przedmiotem jest konkretna wypowiedz, twierdzenie, ktoremu osoba zainteresowana zaprzecza (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 8 lipca 2019 r., VI ACa 258/19, Lex nr 2809494),

Dane o faktach, dotyczacych zadajacego ich sprostowania, moga by¢ w materiale prasowym zrelacjonowane wprost,
w formie wypowiedzi autora materialu prasowego o tym, do jakich wnioskéw doprowadzily go czynnoSci podjete
w czasie zbierania materialow do publikacji. Jest jednak mozliwe, ze autor materialu prasowego zreferuje w nim
wyniki wywiadéw od osbb, na relacjach ktérych buduje obraz faktow. Kolejnos¢ zestawienia tych wypowiedzi
wraz z komentarzem autora materialu prasowego prowadzi wowczas czytelnikow do konkretnych wnioskéw o
faktach. Forma wypowiedzi stanowigcych material prasowy zalezy od stylu preferowanego przez autora i technik
jezykowych, ktére uznaje za wlasciwe do zastosowania przy budowie konkretnej wypowiedzi. Material prasowy
podlega sprostowaniu niezaleznie od tego, jaka technike zastosowal jego autor w celu zbudowania pewnego obrazu
rzeczywisto$ci. Sprostowaniu podlegaja tez teksty, ktérych autorzy osiggaja postawiony sobie cel przez cytowanie
wypowiedzi osbb trzecich, w porzadku prowadzacym czytelnika do konkretnych wnioskéw o faktach, na ktore autor
chce wskazaé. Zastosowanie tej czy innej techniki jezykowej i stylistycznej przy redagowaniu materialu prasowego nie



zwalnia od obowiazku opublikowania jego sprostowania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2019 ., I
CSK 168/18, OSNC 2020/5/40).

Pozwany w zlozonej apelacji zakwestionowal, aby opublikowane materialy prasowe rzeczywiécie zawieraly informacje
dotyczace: zaangazowania pow6dki w dziatalno$¢ mafijng lub sprzedaz za granice lekéw, dopuszczenia sie zemsty na
Z. K. (1), spowodowania przez B. L. wyludzen o szacunkowej warto$ci kilku milionéw zlotych, masowego wystawiania
przez nia recept na leki refundowane.

Osoba powodki, wprost przywolana w cytowanych wypowiedziach Z. K. (1) oraz jego pelnomocnika R. P., kolejno$¢
zestawienia tych wypowiedzi, w tym stanowigcych odpowiedzi na konkretne pytania kierowane do tych osoéb,
odwolanie sie do danych NFZ na temat wynikoéw kontroli aptek, a takze do wyrokéw wydanych w sprawach
karnych, dotyczacych przedstawionych bohateréw opublikowanych materialdbw prasowych, w tym powoédki wraz
z komentarzem autoré6w materialow - sugeruja powigzaniaB.(w aspekcie osobistym i rodzinnym) z tzw. mafig
lekowa, zajmujacg sie dystrybucja lekéw refundowanych poza granice Polski, przedstawiajac domniemane motywy
jej postepowania w stosunku do urzednika NFZ.

Natomiast racje ma skarzacy, iz dane objete poszczeg6lnymi sprostowaniami, ktérych publikacje nakazal Sad
Okregowy w punkcie I podpunktach 2 i 4 oraz w punkcie II podpunktach 2 i 4 zaskarzonego wyroku, dotyczace
wyludzen zwiazanych z refundacja lekdw, nie zostaly przedstawione w opublikowanych materialach w sposob, ktory
pozwala je laczy¢ tylko z osobg B. i jej dzialalnoS$cia, a nie dzialalno$cig innych oséb, czy firm, w tym apteki z S. z
przyczyn, ktére Sad Apelacyjny wskaze, dokonujac analizy tych sprostowan.

Pojecie faktow nieprawdziwych lub nieScistych (w rozumieniu art. 31a ust. 1 pr. pras). obejmuje takze sugestie,
ktére wprost nie zostaly wskazane w materiale prasowym, ale ktére mozna wywiesé na podstawie mozliwej,
racjonalnej oceny innych wskazanych w publikacji faktéw. Skoro powdédka moglaby domagaé sie opublikowania
w tre$ci sprostowania twierdzenia, ze nieprawdziwe sa dane fakty, to tym bardziej uznac¢ nalezy, ze moze
domagac¢ sie opublikowania sprostowania zawierajacego jej twierdzenie, ze nieprawdziwe sa sugestie dotyczace
zakwestionowanych faktow (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 5 lutego 2016 r., I ACa 2160/15, Lex
nr 2017671). Zainteresowany nie moze by¢ bowiem pozbawiony prawa do reakcji zawsze, gdy dziennikarz postanowi
powiedziet co$ nie wprost, a jedynie to zasugeruje (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 5 czerwca 2007
r., I ACa 95/07, niepubl.).

Przedmiotem sprostowania jest korekta okre$lonych informacji nieprawdziwych lub niescistych zawartych w
opublikowanym artykule, a nie ,fragment artykulu”, czy tez poszczegbdlne wyrazy uzyte w tekécie. Jeden material
prasowy moze obfitowaé w wiele wiadomoSci, przy czym kazda z nich oddzielnie stanowi punkt odniesienia
dla skonstruowania sprostowania. Natomiast jedna wiadomo$é moze by¢ powolywana w rdéznych miejscach
materialu prasowego, ale wowczas nie stanowi odrebnego przedmiotu sprostowania. Sprostowaniu podlega bowiem
nieprawdziwy lub niescisly fakt, co wprost wynika z art. 31a ust. 1 pr. pras., a nie tyle fragmentow tekstu, ile
razy wiadomo$¢ zostala przywolana. Nie ma przy tym znaczenia, ze takie przywolanie okreSlonego faktu moze
nastgpi¢ w réznym kontekécie lub poprzez poshtuzenie sie przez autora materialu réznymi formami wypowiedzi
(pytanie skierowane do osoby trzeciej, jej wypowiedz lub komentarz autora materialu). Wielokrotne powolanie jednej
wiadomoSci nie uzasadnia wielokrotnej publikacji sprostowania, ale powinno zosta¢ uwzglednione przy obliczaniu
substratu sprostowania (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2008 r., I CSK 531/07, Lex nr 438292, z 12
kwietnia 2019 r., I CSK 168/18, OSNC 2020/5/40 oraz z dnia 12 stycznia 2017 r., I CSK 61/16, Lex 2276663).

Ingerencja sadu w tekst sprostowania mozliwa jest w takim samym zakresie, jak w odniesieniu do zadania pozwu,
nie moze doprowadzi¢ do naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. Dopuszczalna jest poprawa bledow stylistycznych lub
gramatycznych, natomiast zmiany merytoryczne w zasadzie nie powinny mie¢ miejsca; wylgczy¢ nalezy zatem
uzupekienie tekstu. Wykreélenie niektorych slow lub zwrotéw, czy tez jednego z kilku sprostowan moze byc
nastepstwem czeSciowego uwzglednienia powodztwa. Sad, dokonujacy oceny tekstu pod katem posiadania przez niego
cech sprostowania i orzekajacy o zasadnoéci zagdania opublikowania sprostowania, nie moze dziala¢ w granicach



wezszych niz redaktor naczelny, a zatem w granicach zakre§lonych przez art. 32 ust. 6 pr. pras. jest uprawniony
do korekty tekstu sprostowania, nawet jezeli jego oceny nie dokonal redaktor naczelny. Moze zatem uwzglednic¢
powbdztwo o sprostowanie materialu prasowego przez ograniczenie tekstu sprostowania zgloszonego redaktorowi
naczelnemu - z pominieciem fragmentéw niespelniajacych kryteridow z art. 33 ust. 1 pkt 1, 4 i 5 pr. pras. - jezeli nie
jest to sprzeczne z wola powoda. Tekst sprostowania tylko wowczas mozna uzna¢ za wiazacy w calo$ci nie tylko Sad,
ale i na etapie przedsadowym takze redaktora naczelnego, gdyby konstrukcja tego tekstu powodowala, ze wykreSlenie
pewnych elementéw sprostowania - poszczegolnych slow, fraz lub nawet zdania, uniemozliwialoby zrozumienie treéci
takiego sprostowania (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2020 r., I CSK 728/18, OSNC 2021/6/43, z
23 pazdziernika 2020 r., I CSK 694/18, Lex nr 3068816, z 9 stycznia 2019 r., I CSK 726/17, Lex nr 2603561 oraz z
21 lipca 2017 1., I CSK 11/17, Lex nr 2348541).

Jeden z zarzutéw apelacyjnych dotyczyl naruszenia przez Sad Okregowy art. 31a ust. 6 pr. pras. Zgodnie z treScia
tego przepisu tekst sprostowania nie moze przekracza¢ dwukrotnej objetoSci fragmentu materialu prasowego,
ktoérego dotyczy, ani zajmowaé wiecej niz dwukrotno$¢ czasu antenowego, jaki zajmowal dany fragment przekazu.
Sprostowanie dotyczy tylko fragmentu obejmujacego dana wiadomo$¢. Oznacza to, ze objeto$c takiego fragmentu, a
nie calo$ci publikacji, stanowi punkt wyjécia do obliczenia dozwolonej objetosci sprostowania. W prasie drukowane;j
(takze internetowej operujacej tekstem) dwukrotno$¢ prostowanego fragmentu oblicza sie, mnozac przez dwa zawarta
w nim liczbe znakéw pisanych wraz ze spacjami. Przy obliczaniu objetosci tekstu sprostowania wedlug reguly
przewidzianej w art. 31a ust. 6 pr. pras. nie uwzglednia sie wyrazu "sprostowanie", oznaczenia imienia i nazwiska
(nazwy) zainteresowanego, wskazania tytutu artykulu, ktérego dotyczy sprostowanie, miejsca i daty publikacji oraz
imienia i nazwiska jej autora.

Powodka w postepowaniu przed Sadem Okregowym oznaczyla fakty, ktorych sprostowania sie domagata poprzez ich
wyodrebnienie (zaznaczenie w wydruku testu odrebnym kolorem, a odno$nie materialu audiowizualnego wskazanie
czasu nagrania k. 225 — 248). W postepowaniu apelacyjnym, zobowigzana przez Sad Apelacyjny do przedstawienia
stosownych wyliczen, dotyczacych spelnienia kryteriéw z art. 31a ust. 6 pr. pras, uczynila to w piémie oznaczonym
data 27 lipca 2022 r. (k.372-379). Prawidlowosci tych wyliczen strona pozwana co do zasady nie zakwestionowata
(k.412-423).

Sad Apelacyjny na podstawie art. 350 § 11 § 3 k.p.c. sprostowal z urzedu niedokladnosSci w sentencji zaskarzonego
wyroku w ten sposbb, ze w punktach I i II sentencji w miejsce wyrazéow: ,zamieszczenia” wpisal wyrazy:
wZamieszczenie”, w punkcie I podpunkcie 1 w miejsce wyrazu ,Nieprawdziwa” wpisal wyraz ,Nieprawdziwe”, a w
punkcie I podpunkecie 3 i w punkcie II podpunkcie 3 w miejsce wyrazow ,miejskiego” wpisat ,wiejskiego”.

Sad Apelacyjny zaingerowal w nakazang przez Sad Okregowy forme publikacji zbioru sprostowan, uznajac ze forma
zastosowana w zaskarzonym wyroku byla czeSciowo nieprawidlowa. Przepisy prawa (art. 32 pr. pras.) tylko w
ograniczonym zakresie reguluja kwestie dotyczace formy publikacji sprostowania, co oznacza, iz Sad w procesie
o nakazanie opublikowania sprostowania w kwestiach nieuregulowanych przepisami prawa prasowego dysponuje
pewnym rodzajem swobody w okre$leniu formy publikacji (stosujac odpowiednio zasady wypracowane na tle art. 24
§1k.c.).

Za niedopuszczalne uznal ,scalenie” sprostowania zaréwno z tekstowa wersja prostowanego materialu, jak i
jego ,trwale scalenie z materialem audiowizualnym”. Opublikowane materialy stanowig bowiem utwory, ktoérych
integralno$¢ (nienaruszalnoéc formy i treéci) jest prawnie chroniona na podstawie art. 16 pkt 3 pr. aut.

Nie zachodzily takze uzasadnione podstawy, aby nakaza¢ umieszczenie zbioru sprostowan na poczatku ,tekstowej
wersji prostowanego materialu”. Funkcja samej instytucji sprostowania, ktéra polega na korygowaniu faktow
nieécistych i nieprawdziwych w materiale prasowym, powoduje, ze sprostowanie jest nastepstwem materiatu
prasowego (material poprzedza sprostowanie), a nie odwrotnie (art. 31a ust. 1 pr. pras.). Fakt ten powinien znalezé
odzwierciedlenie w kolejno$ci publikacji i dostepu do niej odbiorcy. Zreszta taka zasade Sad Okregowy zastosowal w



zaskarzonym wyroku (punkt IT wyroku) odno$nie formy publikacji sprostowania materialu audiowizualnego (nakazal
odczytywanie sprostowania na koncu prostowanego materiahu).

Sad Apelacyjny nie znalaz} takze uzasadnionych podstaw do nalozenia na pozwanego - w ramach obowigzku publikacji
zbioru sprostowan dotyczacych materialu audiowizualnego, ograniczenia czasowego (1j. czasu publikacji nie krotszej
niz 6 minut).

W punkcie I podpunkcie 1 Sqd Okregowy nakazal opublikowanie sprostowania o tresci:

Nieprawdziwe sq podane w materiale informacje jakoby Pan Z. K. (1) padl ofiarq zemsty
lekowej mafii. B.., jej maz ani siostra wbrew sugestiom zamieszczonym w materiale nigdy
nie byli zaangazowani w dzialalnosé mafijna, ani sprzedaz zagranice lekéw refundowanych.
Nieprawdziwe (po sprostowaniu przez Sqd Apelacyjny) jest rowniez twierdzenie o tym, ze Z. K. (1)
padl ofiarg jakiejkolwiek zemsty ze strony B.

TreScia sprostowania moga zosta¢ objete fakty nieprawdziwe oraz sugestie, ktére wprost nie zostaly wskazane w
materiale prasowym, ale ktére mozna wywie$¢ na podstawie mozliwej, racjonalnej oceny innych wskazanych w
publikacji faktow. Analiza opublikowanych materialow prasowych przez Sad Okregowy byla prawidlowa, a Sad
Apelacyjny nie znajduje podstaw do jej podwazenia, zawieraly one bowiem zestaw informacji, kt6ry zostal powigzany
ze soba w spos6b sugerujacy zaangazowanie powodki wraz z czlonkami najblizszej rodziny w dzialalno$¢ mafijna,
polegajaca na sprzedazy za granice lekéw oraz dopuszczenie sie zemsty na Z. K. (1). Powyzsze sprostowanie stanowi
prezentacje przez B. wlasnego, subiektywnego stanowiska co do przytaczanych na lamach prasy sugestii, kt6rym osoba
zainteresowana zaprzecza.

W zakresie tego sprostowania nie zachodzily, jak stusznie uznal Sad Okregowy, zadne kryteria ustawowe, ktore
moglyby stanowi¢ podstawe do odmowy jego publikacji, w tym wynikajace z art. 31a ust. 6 pr. pras. Dlatego apelacja
w tej czesci podlegata oddaleniu.

W punkcie I podpunkcie 2 Sqd Okregowy nakazat opublikowanie sprostowania o tresci:

Nierzetelna (po sprostowaniu przez Sqd Apelacyjny) jest, przedstawiona w materiale i zestawiona
m.in. z osobq B.. teza, ze szacunkowa wartos$é wyludzen w odniesieniu do dzialalnosci Pani B.miala
wynosié ,,nawet kilka milionéw zlotych". Wypowiedz organu postepowania przygotowawczego,
cytowanego w prostowanym materiale, nie dotyczyla w ogole dzialalnosci Pani B., ale innej apteki
mieszczqcej sie w S., niezwiqzanej w jakikolwiek sposob zB.., ani czlonkami jej rodziny.

Instytucja sprostowania nie stluzy przywracaniu opublikowanemu materialowi procesowemu prawdziwego
charakteru, jak réwniez krytyce rzetelnoéci dziennikarskiej ani weryfikacji zawodowej autora i juz z tej przyczyny
zadanie publikacji sprostowania, w sytuacji niewykazania, ze objeta nim informacja miala charakter niescisty lub
nieprawdziwy, nie powinno zosta¢ uwzglednione jako niespeliajace kryteriow z art. 31a ust. 1 pr. pras.

Tre$cig sprostowania mozna objaé takze fakty nieprawdziwe albo nieScisle, ktore wprost nie zostaly wskazane w
materiale prasowym, ale ktére mozna wywie$¢ na podstawie mozliwej, racjonalnej oceny innych wskazanych w
materiale prasowym faktéw (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia: 30 wrze$nia 2020 r., IV CSK 680/18, Lex nr
3068860, z 4. pazdziernika 2019 r., I CSK 416/18, OSNC 2020/7-8/61 i 23 pazdziernika 2020 r., I CSK 694/18, Lex
nr 3068816).

Informacje na temat nielegalnej dzialalnosci (wyltudzen refundacji) apteki w S. nie dotyczylty powddki, dlatego nie
przystuguje jej status osoby zainteresowanej w rozumieniu art. 31a ust. 1 pr. pras. Wiadomo$¢ odnoénie skali wyludzen
wprost zostala powigzana w materiale z dzialalnoScig tej placowki, co wbrew stanowisku Sadu I instancji, wynika
z zamieszczenia jej w wyodrebnionej jednostce redakcyjnej, oznaczonej podtytutem ,Sprawa apteki z S.” (wydruk



k.248). W ramach tej jednostki redakcyjnej tekstu osoba powodki w ogole sie nie pojawia. Podkresli¢ nalezy, ze zadajac
publikacji sprostowania, B. powolywata sie wylacznie na nierzetelny charakter informacji.

Dlatego apelacja w zakresie tego rozstrzygniecia okazala sie uzasadniona, co doprowadzilo do oddalenia powddztwa
o publikacje tego sprostowania.

W punkcie I podpunkecie 3 Sad Okregowy nakazal opublikowanie sprostowania o tresci:

Nie jest prawdgq teza, ze recepty na leki przeciwzakrzepowe mialy byé masowo wystawiane przez
B. z miejskiego (po sprostowaniu przez Sad Apelacyjny wiejskiego) osrodka zdrowia. Z ustalen
sqdu wynikajgcych z sentencji wyroku z 17.09.2015 r. wynika, ze z blisko 500 recept ktore zostaly
zakwestionowane ok. 40 bylo wypisanych na blankietach recept B.. Recepty te zostaly jednak
podrobione przez inng osobe i dotyczyly lgcznej kwoty refundacji w wysokosci 23 111,99 zi, a nie
kilku milionéw zlotych.

Z treSci sprostowania Sad Apelacyjny wyeliminowal wyraz ,teza”, ktory oznacza «zalozenie, ktore kto§ zamierza
udowodnié», a wiec nie jest to fakt w rozumieniu art. 31a ust. 1 pr. pras. Uzycie takiego okreSlenia sugeruje bowiem
polemiczny charakter wypowiedzi osoby zadajacej opublikowania sprostowania. Wykreslenie z tekstu sprostowania
tego wyrazu nie jest istotne w aspekcie korygowanych sprostowaniem informacji nieprawdziwych (nie dotyczy istoty
zakwestionowanego przekazu informacyjnego).

Tekst sprostowania liczy 462 znaki ze spacjami, a po wyeliminowaniu wyrazu ,teza” 457 znakow. W przedstawionym
przez powodke wyliczeniu (tabelka k.373) do substratu sprostowania (liczacego 679) nieprawidlowo zaliczono
fragment materialu prasowego o tresci: ,, Gdy byl jeszcze urzednikiem, wykryl, ze inna apteka, tym razem z S., w
podobny spos6b wyludza refundacje, takze przede wszystkim na leki przeciwzakrzepowe, ktorych wowczas brakowato
w polskich aptekach”. Fragment ten liczy 214 znakoéw ze spacjami i nie powinien by¢ zaliczony do substratu
sprostowania, poniewaz sprostowanie nie stanowi korekty informacji w nim zawartych.

Fragmenty prostowanego materialu prasowego, ktore wprost dotycza informacji na temat wystawiania recept licza
218 znakéw ze spacjami (,,Recepty mialy by¢ masowo wystawiane przez lekarzy z wiejskiego osrodka zdrowia, w tym
przez pediatre, interniste i stomatologa”, ,W sprawie czesto pojawialy sie watpliwe recepty stomatologB.. siostry B.
Z7..”), a sprostowanie ostatecznie 457 znakéw, co narusza art. 31a ust. 6 pr. pras.

Jednak w ocenie Sadu Apelacyjnego prawidlowo ustalony substrat sprostowania powinien obejmowaé nie tylko
informacje zawarte w tych dwoch fragmentach materialu, poniewaz z uwagi na obowigzujace w jezyku pisanym
reguly (syntaktyczne i gramatyczne), aby informacja byla zrozumiala dla czytelnika powinna przedstawiaé¢ opisywane
zdarzenia z uwzglednieniem ich kontekstu faktycznego. Z tej przyczyny takze te fragmenty testu powinny zostac, ale
tylko w niezbednym zakresie, uwzglednione przy okreélaniu substratu sprostowania. Kontekst faktyczny niezbedny
dla zrozumienia istoty przekazu informacyjnego ,0 watpliwym wystawianiu przez stomatolog B. recept” wynika z
nastepujacego fragmentu materialu prasowego: ,,Punkt apteczny domagal sie od NFZ zwrotéw refundacji za rzekomo
sprzedane ogromne iloéci lekow przeciwzakrzepowych, czyli specjalistycznych farmaceutykéw stosowanych po
zabiegach operacyjnych”, liczacego 192 znaki ze spacjami, ktory prawidlowo zostat wskazany przez strone powodowa
jako substrat sprostowania (tabelka k.373). Ten fragment tekstu (wydruk k.240) bezposrednio poprzedza fragment
»Recepty mialy by¢ masowo wystawiane przez lekarzy z wiejskiego oSrodka zdrowia, w tym przez pediatre, interniste
i stomatologa”. Oznacza to, ze liczba znakéw ze spacjami substratu sprostowania liczy 410 (218 plus 192), zatem
tekst sprostowania (457 znakoéw), ktérego publikacje nakazal Sad Okregowy w punkcie I podpunkcie 3 zaskarzonego
wyroku nie przekracza dwukrotnej objetoéci fragmentéw materialu prasowego, ktérego dotyczy (art. 31a ust. 6 pr.
pras.).

W ocenie Sadu Apelacyjnego w zakresie tego sprostowania (po wyeliminowaniu z jego tre$ci wyrazu ,teza”) nie
zachodzily zadne kryteria ustawowe, ktore moglyby stanowi¢ podstawe do odmowy jego publikacji.



W punkcie I podpunkcie 4 Sqad Okregowy nakazat opublikowanie sprostowania o tresci:

Nie jest rzetelne zamieszczone w materiale prasowym sformulowanie, ze z analizy NFZ wynikalo,
ze ,we wszystkich aptekach mialo doj$é¢ do wyludzenia ponad 2 milionéw zlotych". Analiza ta
dotyczyla nie tylko 3 aptek i punktéow aptecznych lgczonych z bliskimi B.. Z prawomocnego
wyroku sqdu z 17.09.2015 r. nie wynika abyB. wyludzila z NFZ jakgkolwiek kwote, a tym bardziej
wskazang w materiale. Z sentencji wyroku wynika, ze lgczna kwota refundacji na podstawie
receptB. podrobionych tj. wypisanych przez inng osobe wyniosla 23 111,99 zl.

Sprostowanie odnosi sie do informacji nierzetelnej, a nie nieprawdziwej, czy nieScislej, dlatego juz z tego powodu
powddztwo w tej czesci nie moglo zostac uwzglednione. W ocenie Sadu Apelacyjnego racjonalny odbiorca informacji,
dotyczacej skali wyludzen zwigzanych z punktami aptecznymi prowadzonymi przez B. Z.. (,w sumie we wszystkich
aptekach”), nie moze laczy¢ wylacznie z osoba powddki, poniewaz w materiale wprost ujawniono, ze recepty nie byly
wystawane tylko przez nia, ale rowniez innych lekarzy. Natomiast w treéci sprostowania nie uscislono, ile wyludzen
bylo zwigzanych z punktami aptecznymi prowadzonymi przez B. Z., siostre powodki. Ponadto sprostowanie, wedlug
obliczen strony powodowej (tabelka k. 373), liczy 561 znakéw, a wskazany przez powddke substrat sprostowania 124
znaki, co §wiadczy o naruszeniu art. 31a ust. 6 pr. pras.

Dlatego apelacja w tej czeéci, jako uzasadniona podlegala uwzglednieniu.
W punkcie I podpunkcie 5 Sqd Okregowy nakazal opublikowanie sprostowania o tresci:

Nie jest prawdziwa teza, ze w sprawie czesto pojawialy sie watpliwe recepty B.Z prawomocnego
wyroku Sqgdu Okregowego w Kielcach z 17.09.2015 r. nie wynika zeby B.. wypisala jakgkolwiek
recepte, na podstawie ktorej wyludzono refundacje z Narodowego Funduszu Zdrowia.

Sprostowanie dotyczy wiadomo$ci zawartej w nastepujacym fragmencie tekstu, stanowigcym substrat sprostowania:
,W sprawie czesto pojawialy sie watpliwe recepty stomatologB.siostry B. Z.”, ktéry obejmuje 91 znakéw. Sprostowanie
wedhug obliczen strony powodowej (tabelka k.373) liczy 282 znaki, zatem takze w tym przypadku doszlo do naruszenia
art. 31a ust. 6 pr. pras., co czyni apelacje zasadna. Ponadto informacje zwigzane z wystawianiem recept zostaly
sprostowane w punkcie I podpunkcie 3 zaskarzonego wyroku i juz uwzglednione przy obliczaniu przez Sad Apelacyjny
substratu sprostowania. Dlatego apelacja w tej cze$ci, jako uzasadniona podlegala uwzglednieniu.

W punkcie I podpunkcie 6 Sqd Okregowy nakazal opublikowanie sprostowania o tresci:

Nie jest prawdziwa podana przez Pana Z. K. (1) informacja, ze Pani B.. przyszla do jego gabinetu i
powiedziala, ze jak ona bedzie miala klopoty to sie postara aby mial je Pan Z. K. (1).

Sprostowanie odnosi sie do tych samych okolicznos$ci, ktoére stanowily podstawe do sprostowania zamieszczonego
w punkcie I podpunkcie 1 zaskarzonego wyroku, chociaz zaprezentowanych cze$ciowo w innym ujeciu (poprzez
ich dookreslenie, czyli przedstawienie konkretnych dzialan, ktére mialy $wiadczyé o planowaniu przezB. zemsty na
urzedniku NFZ). Wielokrotne publikowanie sprostowania dotyczgcego tego samego faktu, tylko z tego powodu, ze
zostal on przedstawiony przez osobe zainteresowana w inny sposob (bardziej szczegélowy), nie jest dopuszczalne w
Swietle art. 33 ust. 5 pr. pras. (nie mozna wielokrotnie prostowac tej samej informacji) i art. 31a ust.1 pr. pras. (nie
odnosi sie do sedna informacji — zemsty). Ponadto celem sprostowania prasowego nie jest powielanie informacji
zawartych w prostowanym materiale prasowym (w analizowanym przypadku wrecz cytowanie fragmentu wypowiedzi
osoby trzeciej), lecz przekazanie wlasnego stanowiska co do faktow przez taka osobe, jezeli dotyczace jej informacje,
ktore zostaly zawarte w takim materiale, bylyby nieprawdziwe albo niesciste (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 7 pazdziernika 2021 r., V ACa 565/21, Lex nr 3307318).

Dlatego apelacja w zakresie tego rozstrzygniecia okazala sie uzasadniona, co doprowadzilo do oddalenia powddztwa
o publikacje tego sprostowania.



W punkcie I podpunkcie 7 Sqd Okregowy nakazal opublikowanie sprostowania o tresci:

Wbrew twierdzeniom autora materiatu nie jest prawdq ze jedynym zrodlem zarzutéow przeciwko
urzednikowi byly tylko zeznania B. oraz jej siostry. Nie jest prawda, ze Z. K. (1) zostal skazany
wylgcznie na podstawie zeznan B.. i jej siostry. Prawda jest, ze sledztwo w sprawie prowadzone
przez Prokurature w T. yjawnilo inny material dowodowy potwierdzajqcy zeznaniaB. i jej siostry.

Z tresci sprostowania Sad Apelacyjny wyeliminowat jedynie sformulowanie: ,,wbrew twierdzeniom autora materiatu”
jako nierzeczowe (art. 31a ust. 1 pr. pras.), bowiem istota korygowanej przez osobe zainteresowana wiadomosci nie
jest to, kto ja przekazal, ale jej sedno (tre$¢ przekazu informacyjnego). Ono za$ dotyczy tego, ze w sprawie, w ktorej
zapadl wyrok przeciwko Z. K. (1) zeznania B. oraz jej siostry nie stanowily jedynego dowodu, poniewaz juz §ledztwo
w sprawie prowadzone przez ,Prokurature w T.” ujawnilo inny material dowodowy potwierdzajacy zeznania kobiet.
Wyeliminowanie wskazanego powyzej sformulowania i oddalenie pow6dztwa w tym zakresie nie ma charakteru
zmiany merytorycznej tekstu sprostowania, jak rowniez nie doprowadzi do znieksztalcenia woli zadajacego jego
publikacji.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w zakresie pozostalej czeéci tego sprostowania nie zachodzily, jak slusznie uznal Sad
Okregowy, zadne kryteria ustawowe, ktére moglyby stanowi¢ podstawe do odmowy jego publikacji, w tym wynikajace
z art. 31a ust. 6 pr. pras.

W punkcie I podpunkcie 8 Sqd Okregowy nakazal opublikowanie sprostowania o tresci:

Nie jest prawdq, aby apteki bliskichB. byly ogniwami odwréconego lancucha dystrybucji lekow
wywozonych za granice.

Zadanie opublikowania sprostowania sugestii odnoénie co do wspélpracy powddki, jej meza i siostry z mafig lekows,
zajmujacy sie sprzedaza za granice lekow refundowanych, zostato juz uwzglednione przez Sad Okregowy w punkcie
I podpunkcie 1 zaskarzonego wyroku. Tekst tamtego sprostowania powinien obejmowac wszystkie aspekty zwigzane
z sugestia dotyczaca udzialu powddki w dzialalnoSci mafii lekowej, w tym takze form tej dzialalno$ci (rola aptek
apteki bliskichB. jako ogniw odwro6conego lancucha dystrybucji lekow wywozonych za granice). Element ten nie
zostal objety tekstem sprostowania, ktérego publikacje zasadnie nakazal Sad Okregowy, natomiast Sad Apelacyjny
nie moze zmienic¢ testu sprostowania poprzez wprowadzenie merytorycznych zmian (uzupehic tresci sprostowania
opublikowanego w punkcie I podpunkecie 1 zaskarzonego wyroku poprzez dodanie dodatkowego zdania).

Dlatego apelacja w zakresie tego rozstrzygniecia okazala sie uzasadniona, co doprowadzilo do oddalenia powodztwa
o publikacje tego sprostowania.

W punkcie II podpunkcie 1 Saqd Okregowy nakazat opublikowanie sprostowania o tresci:

Nieprawdziwe sq informacje podane w materiale prasowym jakoby Pan Z. K. (1) padl ofiarqg
zemsty lekowej madfii. B., jej maz ani siostra wbrew sugestiom zamieszczonym w materiale nigdy
nie byli zaangazowani w dzialalnosé mafijng, ani sprzedaz za granice lekéw refundowanych.
Nieprawdziwe jest rowniez twierdzenie o tym, ze Z. K. (1) padl ofiarqjakiejkolwiek zemsty ze strony
B.

Treécig sprostowania moga zostaé objete fakty nieprawdziwe oraz sugestie, ktére wprost nie zostaly wskazane
w materiale prasowym, ale ktére mozna wywie$¢ na podstawie mozliwej, racjonalnej oceny innych wskazanych
w publikacji faktéw. Analiza opublikowanego materialu prasowego przez Sad Okregowy byla prawidlowa, a Sad
Apelacyjny nie znalazt podstaw do jej podwazenia.



W zakresie tego sprostowania nie zachodzily, jak slusznie uznat Sad I instancji, zadne kryteria ustawowe, ktore
moglyby stanowi¢ podstawe do odmowy jego publikacji, w tym wynikajace z art. 31a ust. 6 pr. pras, co czyni apelacje
w tym zakresie bezzsadna

W punkcie II podpunkcie 2 Sad Okregowy nakazat opublikowanie sprostowania o tresci:

Nierzetelng jest, wyemitowana w materiale i zestawiona m.in. z osobq B. teza, ze szacunkowa
wartos$é¢ wyludzen w odniesieniu do dzialalnosci Pani B. miala wynosié ,,nawet kilka milionéw
zlotych". Wypowiedz organu postepowania przygotowawczego zamieszczona w programie nie
dotyczyla w ogdle dzialalnosci Pani B., ale innej apteki mieszczqcej sie w S., niezwiqgzanej w
Jjakikolwiek sposob z B., ani czlonkami jej rodziny.

Instytucja sprostowania nie sluzy przywracaniu opublikowanemu materialowi procesowemu prawdziwego
charakteru, jak réwniez krytyce rzetelnoSci dziennikarskiej (nie mozna zatem zadaé przywroécenia informacji
rzetelnego charakteru) ani weryfikacji zawodowej autora i juz z tej przyczyny zadanie publikacji, w sytuacji
niewykazania, ze objeta nim informacja miala charakter nieécisly lub nieprawdziwy, nie powinno zosta¢ uwzglednione
jako niespelniajgce kryteriow z art. 31a ust. 1 pr. pras.

Powodka wskazujac substrat sprostowan (tabelka k.376) przytoczyla dwa rézne fragmenty materialu
audiowizualnego, w ktorym zamieszczono dane liczbowe odno$nie kwoty wyludzen refundacji (,Szacunkowa
wysoko$é wyludzenia, o ile oczywiécie bedzie ona potwierdzona moze wynosi¢ nawet kilka milionéw zlotych” -
€z.1, 14:08 — 14:24 oraz ,Z analiz NFZ wynikalo, Ze we wszystkich aptekach moglo doj$¢ do wytudzenia ponad 2
milionéw zlotych refundacji” cz.1, 03:24-03:32). Nie przedstawila jednak przekonujacej argumentacji, ze sposéb
prezentacji tych réznych informacji pozwalat aczy¢ je konkretnie z jej osobg. Skutecznie nie zakwestionowata takze
ich prawdziwo$ci lub $cislosci. Ponadto w tresci sprostowania postuzyla sie wyrazem ,teza”, ktoéry oznacza «zalozenie,
ktore kto$ zamierza udowodnié», a wiec nie jest to fakt w rozumieniu art. 31a ust. 1 pr. pras.

Dlatego apelacja w zakresie tego rozstrzygniecia okazala sie uzasadniona, co doprowadzilo do oddalenia powodztwa
o publikacje tego sprostowania.

W punkcie II podpunkcie 3 Sqd Okregowy nakazal opublikowanie sprostowania o tresci:

Nie jest prawdq teza, ze recepty na leki przeciwzakrzepowe mialy byé masowo wystawiane przez
B.. z miejskiego osrodka zdrowia (po sprostowaniu przez Sqd Apelacyjny z wiejskiego). Z ustalen
sadu wynikajgcych z sentencji wyroku z 17.09.2015 r. wynika, ze z blisko 500 recept ktore zostaly
zakwestionowane ok. 40 bylo wypisanych na blankietach recept B. Recepty te zostaly jednak
podrobione przez inng osobe i dotyczyly lgcznej kwoty refundacji w wysokosci 23 111,99 zI, a nie
kilku milionéw zlotych.

Z tredci sprostowania Sad Apelacyjny wyeliminowat wyraz ,teza”, ktory oznacza «zalozenie, ktore kto§ zamierza
udowodnié», a wiec nie jest to fakt w rozumieniu art. 31a ust. 1 pr. pras. Uzycie takiego okreSlenia sugeruje bowiem
polemiczny charakter wypowiedzi osoby zadajacej opublikowania sprostowania. Wykreslenie z tekstu sprostowania
tego wyrazu nie jest istotne w aspekcie korygowanych sprostowaniem informacji nieprawdziwych (nie dotyczy istoty
zakwestionowanego przekazu informacyjnego).

Jak juz uprzednio wskazywano w przypadku sprostowania, ktérego publikacje prawidlowo nakazal Sad Okregowy w
punkcie I podpunkcie 3 zaskarzonego wyroku, konieczno$é¢ ograniczenia tekstu sprostowania wylgcznie do sfery czysto
informacyjnej (przekazu o faktach, dajacych sie weryfikowaé wedlug kryterium prawda/falsz), nie pozbawia osoby
zainteresowanej mozliwoéci przedstawienia w ramach sprostowania uzasadnienia wlasnego komunikatu o fakcie,
zwlaszcza poprzez podanie innych okolicznosci towarzyszacych temu faktowi, w celu zapewnienia opinii publicznej
dostepu do calo$ciowego obrazu sytuacji i jak najszerszego zakresu zwigzanych z okreSlong kwestig okoliczno$ci. Tekst



powyzszego sprostowania zawiera wlasnie tego typu dane, ktére dotycza calego kontekstu zwigzanego z wystawianiem
recept przez powodke oraz ich wykorzystywaniem w celach niezgodnych z prawem.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w zakresie tego sprostowania (po wyeliminowaniu z niego wyrazu ,teza”) nie zachodzily,
jak slusznie uznal Sad Okregowy, zadne kryteria ustawowe, ktére moglyby stanowi¢ podstawe do odmowy jego
publikacji, w tym wynikajace z art. 31a ust. 6 pr. pras.

W punkcie II podpunkcie 4 Sad Okregowy nakazal opublikowanie sprostowania o tresci:

Nie jest rzetelne zamieszczone w materiale prasowym sformulowanie, ze z analizy NFZ wynikalo,
ze ,we wszystkich aptekach miato doj$é¢ do wyludzenia ponad 2 milionéw zlotych". Analiza ta
dotyczyla nie tylko 3 aptek i punktow aptecznych lgczonych z bliskimi B. Z prawomocnego wyroku
sqdu z17.09.2015 r. nie wynika aby B.wyludzila z NFZ jakgkolwiek kwote, a tym bardziej wskazang
w materiale. Z sentencji wyroku wynika, ze lgczna kwota refundacji na podstawie recept B.
podrobionych tj. wypisanych przez inng osobe wyniosta 23 111,99 zl.

Sprostowanie odnosi sie do informacji nierzetelnej, a nie nieprawdziwej, czy nieécislej, dlatego juz z tej przyczyny
powddztwo w tej czedci nie moglo zosta¢ uwzglednione, poniewaz w procesie o publikacje sprostowania Sad nie
bada rzetelnosSci informacji. B. nie przedstawila rowniez przekonujacej argumentacji, aby informacja zawarta w
opublikowanym fragmencie materialu audiowizualnego: ,,Z analiz NFZ wynikalo, ze we wszystkich aptekach mogto
dojsé do wytudzenia ponad 2 milion6éw zlotych refundacji’( cz.1, 03:24-03:32), byta nieprawdziwa lub nieécisla, co
do kwoty wyludzen ,,we wszystkich aptekach”, a sposob jej prezentacji w odczuciu racjonalnego odbiorcy laczyt te
dane wlaénie z osobg powddki i jej dzialalno$cig. Natomiast w treéci sprostowania nie usScislono, ile wyludzen bylo
zwigzanych z punktami aptecznymi prowadzonymi przez B. Z.

W tresci sprostowania ponownie wskazano dane, ktore juz zostaly zakomunikowane przez powodke (odnoénie wyroku
i kwoty refundacji na podstawie recept wystawionych przez powddke) w ramach sprostowania, ktérego publikacje
prawidlowo nakazal Sad Okregowy w punkcie II podpunkcie 3 zaskarzonego wyroku, a zgodnie z art. 33 ust. 5 pr.
pras. nie zachodzg podstawy prawne do wielokrotnego prostowania przez redaktora naczelnego tej samej informacji.

Dlatego apelacja w zakresie tego rozstrzygniecia okazala sie uzasadniona, co doprowadzilo do oddalenia powbdztwa
o publikacje tego sprostowania.

W punkcie II podpunkcie 5 Sqd Okregowy nakazal opublikowanie sprostowania o tresci:

Nie jest prawdziwa teza, ze w sprawie czesto pojawialy sie wagtpliwe recepty B.. Z prawomocnego
wyroku Sagdu Okregowego w Kielcach z 17.09.2015 r. nie wynika zebyB. wypisala jakgkolwiek
recepte, na podstawie ktorej wytudzono refundacje z Narodowego Funduszu Zdrowia.

Sprostowanie odnosi sie do tych samych okolicznoéci faktycznych, ktére stanowily podstawe sprostowania
zamieszczonego w punkcie II podpunkcie 3 zaskarzonego wyroku, stanowiacego korekte wiadomos$ci dotyczacych
tzw. ,watpliwych recept”, w ramach ktorej przekazane zostaly nawet informacje o bardziej szczegélowym charakterze
(liczba recept oraz kwota refundacji uzyskana w oparciu o recepty podrobione). Ponowne prostowanie tej samej
informacji nie jest dopuszczalne (art. 33 ust. 5 pr. pras.).

Dlatego apelacja w zakresie tego rozstrzygniecia okazala sie uzasadniona, co doprowadzilo do oddalenia powodztwa
o publikacje tego sprostowania.

W punkcie II podpunkcie 6 Sqd Okregowy nakazal opublikowanie sprostowania o tresci:

Nie jest prawdziwa podana przez Pana Z. K. (1) informacja, ze PaniB.przyszla do jego gabinetu i
powiedziala, ze jak ona bedzie miala klopoty to sie postara aby mial je Pan Z. K. (1).



Sprostowanie odnosi sie do tych samych okolicznoéci (zemsty powo6dki na urzedniku NFZ), ktére stanowily podstawe
do sprostowania zamieszczonego w punkcie II podpunkcie 1 zaskarzonego wyroku, chociaz zaprezentowanych
czeSciowo w innym ujeciu (poprzez dookreslenie, czyli przedstawienie konkretnych dzialan, ktére mialy Swiadczy¢ o
zemS§cie). Wielokrotne publikowanie sprostowania dotyczacego tego samego faktu (zemsty), tylko z tego powodu, ze
zostal on przedstawiony przez osobe zainteresowang w inny sposob (bardziej szczegblowy), nie jest w ocenie Sadu
Apelacyjnego dopuszczalne w Swietle art. 33 ust. 5 pr. pras. Sprostowanie powinno by¢ rzeczowe (zwiezle, konkretne,
dotykajace sedna zagadnienia — w analizowanym przypadku kwestii zemsty). Sedna tego dotyka sprostowanie z
punktu IT podpunktu I zaskarzonego wyroku (,Nieprawdziwe jest réwniez twierdzenie o tym, ze Z. K. (1) pad}
ofiarg jakiejkolwiek zemsty ze strony B..”), ktére spelnia kryterium rzeczowos$ci z art. 31a ust. 1 pr. pras. Jak
juz wskazano uprzednio celem sprostowania prasowego nie jest powielanie informacji z materialu prasowego (w
analizowanym przypadku poprzez przytoczenie fragmentu wypowiedzi osoby trzeciej — Z. K. (1)), lecz przekazanie
wlasnego stanowiska osoby zainteresowanej co do nieprawdziwych faktow, w celu ich skorygowania.

Dlatego apelacja w zakresie tego rozstrzygniecia okazala sie uzasadniona, co doprowadzilo do oddalenia powodztwa
o publikacje tego sprostowania.

W punkcie II podpunkcie 7 Sqd Okregowy nakazal opublikowanie sprostowania o tresci:

Wbrew twierdzeniom Pana Z. K. (1), prawdziwa i udowodniona przez sady obu instancji jest teza,
ze Z. K. (1) przez lata bral lapowki za ochroneg i niekontrolowanie aptek.

Instytucja sprostowania znajduje zastosowanie jedynie w odniesieniu do nieprawdziwych i nieScistych faktow
zawartych w publikacji prasowej. Instytucja sprostowania prasowego nie obejmuje natomiast odpowiedzi, polemik
zainteresowanego, czy przedstawienia wlasnego stanowiska w odniesieniu do informacji opublikowanych informacji.
Sprostowanie nie moze stanowi¢ wlasnej interpretacji przez zainteresowanego wskazanych w materiale prawdziwych
faktow. Wypowiedzi, ktére nie sa sprostowaniami, lecz przecza tezom lub argumentacji materialu prasowego,
majg charakter polemiki. Fakt skazania Z. K. (1) za okreSlony czyn przestepny, jest prawdziwy i wynika z tresci
opublikowanego materialu prasowego. Dlatego sprostowanie o treéci, jak w punkcie IT podpunkcie 7 zaskarzonego
wyroku nalezy w ocenie Sadu Apelacyjnego zakwalifikowaé jako polemike z materialem prasowym, a nie korekte
nieprawdziwej wiadomogci.

Dlatego apelacja w zakresie tego rozstrzygniecia okazala sie uzasadniona, co doprowadzilo do oddalenia powddztwa
o publikacje tego sprostowania.

W punkcie II podpunkcie 8 Sqd Okregowy nakazal opublikowanie sprostowania o tresci:

Whbrew twierdzeniom autora materialu nie jest prawda, ze jedynym zréodltem zarzutéw przeciwko
urzednikowi byly tylko zeznaniaB.. oraz jej siostry. Prawdq jest, ze s$ledztwo w sprawie
prowadzone przez Prokurature w T. yjawnilo inny material dowodowy potwierdzajqcy zeznania
B. ijej siostry.

Sprostowanie to dotyczy tych samych faktéw, stanowiacych podstawe sprostowania z punktu II podpunktu 9
zaskarzonego wyroku, w ktérym zakres skorygowanych przez powoddke informacji byl szerszy, niz te ujete w
rozstrzygnieciu Sadu Okregowego z punktu II podpunktu 8. Informacje z punktu II podpunktu 9 obejmowaly nie
tylko dane dotyczace materialu dowodowego ujawnionego w trakcie postepowania przygotowawczego, ale takze fakt,
iz material ten stanowil podstawe wyrokowania w sprawie sagdowej, w ktorej zapadl wyrok przeciwko Z. K. (1).

Publikowanie wiec dwbch odrebnych sprostowan tych samych nieprawdziwych faktéw nie byto dopuszczalne, wobec
zakazu z art. 33 ust. 5 pr. pras., dlatego powodztwo o publikacje sprostowania z punktu II podpunktu 8 wyroku
podlegalo oddaleniu; apelacja w tym zakresie byla uzasadniona.

W punkcie II podpunkcie 9 Sad Okregowy nakazat opublikowanie sprostowania o tresci:



Wbrew twierdzeniom pelnomocnika Z. K. (1) nie jest prawdq, ze w sprawie, w ktorej zapadl
wyrok przeciwko Z. K. (1) jedyny dowédd stanowily tylko zeznania B.. oraz jej siostry. Prawdq
Jjest, ze sledztwo w sprawie prowadzone przez Prokurature w T. yjawnilo inny material dowodowy
potwierdzajqcy zeznania B. i jej siostry.

Z tresci sprostowania Sad Apelacyjny wyeliminowat jedynie sformutowanie: ,,wbrew twierdzeniom pelnomocnika Z.
K. (1)” jako nierzeczowe (art. 31a ust. 1 pr. pras.), bowiem istota korygowanej wiadomosci nie jest to, kto ja przekazal,
ale jej sedno (tresé przekazu informacyjnego). Ono za$ dotyczy tego, ze w sprawie, w ktorej zapadl wyrok przeciwko Z.
K. (1) zeznaniaB. oraz jej siostry nie stanowily jedynego dowodu, poniewaz juz Sledztwo w sprawie prowadzone przez
sProkurature w T.” ujawnilo inny material dowodowy potwierdzajacy zeznania kobiet. Wyeliminowanie wskazanego
powyzej sformulowania i oddalenie powodztwa w tym zakresie nie ma charakteru zmiany merytorycznej tekstu
sprostowania, jak rowniez nie doprowadzi do znieksztalcenia woli zadajacego jego publikacji. Zwrdcié¢ nalezy takze
uwage na okolicznoé¢, iz te same fakty, ktorych prawdziwo$¢ powddka zanegowala, wywodzila ona zaré6wno z
twierdzen pelnomocnika Z. K. (1) (sprostowanie o treSci z punkt II podpunkt 9 zaskarzonego wyroku) oraz z
twierdzen autora materiatu (sprostowanie o tresci z punktu IT podpunkt 8 zaskarzonego wyroku). Wieloé¢ zrodel
informacji o tym samym fakcie, nie moze jednak uzasadniaé¢ publikacji kilku sprostowan, a tylko jedynego, ktorego
substrat powinien uwzgledniajgc wszystkie fragmenty materialu prasowego, w ktorych dana wiadomos$é zostata
zaprezentowana.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w zakresie tego sprostowania (po wyeliminowaniu z niego sformulowania: ,,wbrew
twierdzeniom pelnomocnika Z. K. (1)”) nie zachodzily, jak slusznie uznal Sad Okregowy, zadne kryteria ustawowe,
ktére moglyby stanowi¢ podstawe do odmowy jego publikacji, w tym wynikajace z art. 31a ust. 6 pr. pras.

W punkcie II podpunkcie 10 Sqd Okregowy nakazal opublikowanie sprostowania o tresci:

Nie jest prawda twierdzenie pelnomocnika Z. K. (1), ze tresé zeznanB. byla motywowana checiq
uzyskania rozstrzygniecia w innej sprawie.

Pod pojeciem faktoéw nalezy traktowaé wypowiedzi innych oséb, z ktorych zostaly wywiedzione okreslone zarzuty w
stosunku do osoby zainteresowanej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2007 r., I CSK 81/07, Lex nr
469996). W taki tez sposéb nalezalo potraktowac wypowiedz prawnika na temat zachowania powd6dki (zlozenie przez
B. niekorzystnych zeznan dotyczacych Z. K. (1)) przedstawionego w aspekcie motywow takiego postepowania (checi
uzyskania korzystnego rozstrzygniecia w swojej sprawie).

W ocenie Sadu Apelacyjnego w zakresie tego sprostowania nie zachodzily, jak stusznie uznal Sad Okregowy, zadne
kryteria ustawowe, ktére moglyby stanowi¢ podstawe do odmowy jego publikacji.

W punkcie II podpunkcie 11 Sqd Okregowy nakazal opublikowanie sprostowania o tresci:

Nie jest prawdziwa postawiona przez adw. R. P. twierdzenie, ze zeznania B.w procesie Z. K. (1)
stanowily pomoéwienie.

Zgodnie z art. 31a ust. 1 pr. pras. przedmiotem sprostowania sg fakty nieprawdziwe lub nieScisle, a nie oceny
(sady wartoSciujgce). Ocena okreslonego zachowania w aspekcie prawa - ,zeznania (...) stanowily poméwienie”,
ma charakter opinii. Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajacym apelacje podziela stanowisko Sadu Apelacyjnego w
Warszawie wyrazone w wyroku z dnia 25 maja 2018 r., V ACa 236/18, Lex nr 2528158, ze zwroty stwierdzajace,
iz okre§lona dzialalno$é ,,odbywa sie zgodnie z prawem” oraz ze ,nie narusza ustawy o bezpieczenstwie zywnosci”,
stanowia rodzaj oceny, nie odnosza sie natomiast do faktéw. Nie sposdb ich wiec ocenia¢ w kategoriach rzeczowoSci,
a tym bardziej zgodnosci z rzeczywistoscia. Ocena zgodnoSci z prawem okreSlonego dzialania zawsze ma charakter
wartoSciujacy okreslone dzialania albo zaniechania. Ocena prawna stanowi bowiem rodzaj oceny w ogole.



Art. 212 k.k. zawiera jurydyczny opis znamion typéw czyndéw zabronionych okreslanych w literaturze i orzecznictwie
mianem zniestawienia badZz pomoéwienia ( J. Raglewski [w:] Kodeks karny. Cze$¢ szczegdlna. Tom II. Czesé II.
Komentarz do art. art. 212-277d, red. W. Wroébel, A. Zoll, Warszawa 2017, art. 212)..

Zatem sformulowania zawierajace takie oceny (czy kto§ dopuszcza sie pomoéwienia) nie mogg zosta¢ narzucone w
ramach sprostowania publikacji prasowej, bez wzgledu na to, czy takie oceny sa uprawnione oraz czy zostaly wyrazone
przez wlasciwy podmiot. W judykaturze Sadu Najwyzszego wyrazony zostal (por. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 19 czerwca 2019 r., I CSK 24/19, Lex nr 2684189) poglad, ktéry Sad Apelacyjny podziela, ze za wypowiedzi
o ocennym charakterze moga by¢ uznane m.in. sady wskazujace na nieprawidlowos$é¢ cudzego postepowania.
Zakwalifikowania cudzego zachowania jako pomoéwienia, w sposéb ewidentny wskazuje na nieprawidlowo$c cudzego
postepowania, poniewaz wyraz ten oznacza ,,«wypowiedz, w ktorej kto§ bezpodstawnie oskarza kogos$».

Dlatego apelacja w zakresie tego rozstrzygniecia okazala sie uzasadniona, co doprowadzilo do oddalenia powodztwa
o publikacje tego sprostowania.

W punkcie II podpunkcie 12 Sqd Okregowy nakazal opublikowanie sprostowania o tresci:

Nie jest prawdaq, ze prokurator oskarzyl, a sqd skazal urzednika NFZ wylqcznie na podstawie
zeznan B.. i B. Z. ktére mialy osobisty powéd do zemsty na urzedniku. Prawdq jest, ze w toku
prowadzonego ponad rok sledztwa Prokuratura w T. zebrala material dowodowy potwierdzajgcy
zeznania B., a program S. oraz wypowiedzi Z. K. (1) nalezy traktowac jako zemste Z. K. (1) na B.,
Jjej mezu ijej siostrze.

Sprostowanie, ktorego publikacji domagata sie powddka powinno stanowié korekte faktu, ktory osoba zainteresowana
uznaje za nieprawdziwy, a nie polemike z autorem materialu prasowego, a w taki wlaénie sposéb nalezy zakwalifikowaé
fragment tekstu sprostowania, zawierajacego informacje na temat programu S. (,a program S. (...) nalezy traktowaé
jako zemste Z. K. (1) na B. jej mezu i jej siostrze”). Natomiast pozostate fakty objete tekstem sprostowania zostaly
juz sprostowane poprzez publikacje sprostowania z punktu II podpunktu 9 zaskarzonego wyroku, odno$nie materiatu
dowodowego, ktory stanowil podstawe wydania wyroku przeciwko Z. K. (2) (,,jedyny dowdd stanowily zeznania
B.oraz jej siostry”), a takze co wynikow §ledztwa prowadzonego przez Prokurature w T. (,,Prawda jest, ze $ledztwo
w sprawie prowadzone przez Prokurature w T. ujawnilo inny material dowodowy potwierdzajacy zeznania B. i jej
siostry”). Skoro fakty te zostaly juz sprostowane, to nie zachodzily podstawy do uwzglednienia pow6dztwa o ponowna
publikacje sprostowania ich dotyczacego. Zgodnie bowiem z art. 33 ust. 2 pkt 1 pr. pras. redaktor naczelny moze
odmowié opublikowania sprostowania, jezeli sprostowanie odnosi sie do wiadomo$ci poprzednio juz sprostowane;.
Sprostowanie (korekte) nalezy odnie$¢ do faktu nieprawdziwego lub niescislego, a nie do sposobu, w jaki zostal on
przedstawiony (sprostowaniu podlega fakt, a nie spos6b jego przedstawienia).

Dlatego apelacja w zakresie tego rozstrzygniecia okazala sie uzasadniona, co doprowadzilo do oddalenia powddztwa
o publikacje tego sprostowania.

W punkcie II podpunkcie 13 Sad Okregowy nakazal opublikowanie sprostowania o tresci:

Nie jest prawdq, aby apteki bliskich B.. byly ogniwami odwroéconego lancucha dystrybucji lekéow
wywozonych za granice.

Zadanie opublikowania sprostowania nieprawdziwego faktu, dotyczacego wspolpracy powddki, jej meza i siostry z
mafia lekowa, zajmujaca sie sprzedaza za granice lekoéw refundowanych, zostalo prawidlowo uwzglednione przez Sad
Okregowy w punkcie II podpunkcie 1 zaskarzonego wyroku. Jak juz poprzednio wskazano tekst tego sprostowania
powinien obejmowaé wszystkie aspekty zwiazane z tym faktem, w tym dotyczace formy dzialan powddki i czlonkow jej
rodziny (rola aptek bliskich B. jako ogniw odwroconego tancucha dystrybucji lekow wywozonych za granice). Element
ten nie zostal objety tekstem sprostowania, ktorego publikacje nakazal Sad Okregowy w punkcie II podpunkcie



1 zaskarzonego wyroku, ale Sad Apelacyjny nie moze zmieni¢ testu sprostowania, w szczegolnoSci poprzez jego
uzupehiania (tworzenie z dwdch tekstéw sprostowania jednego).

Dlatego apelacja w zakresie tego rozstrzygniecia okazala sie uzasadniona, co doprowadzilo do oddalenia powddztwa
o publikacje tego sprostowania.

W punkecie II podpunkcie 14 Sad Okregowy nakazal opublikowanie sprostowania o tresci:
Nie jest prawda, aby Pani B. mieszkala w jednym domu z farmaceutkaq B. Z.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w zakresie tego sprostowania nie zachodzily, jak stusznie uznat Sad Okregowy, zadne
kryteria ustawowe, ktére moglyby stanowi¢ podstawe do odmowy jego publikacji.

W punkcie II podpunkcie 15 Sad Okregowy nakazal opublikowanie sprostowania o tresci:

Nie jest prawdaq aby ze zlozionych przed sadem zeznanB. Z.. wynikalo, ze ,faktycznie calym
procederem i finansami aptek zarzqdzata B. choé oficjalnie wlascicielem i kierownikiem aptek byta
farmaceutkq". Z zeznan B. Z. wynika, ze B.. miala pelnomocnictwo jedynie do kont jednej apteki
bedacej wlasnosciq jej meza.

W ocenie Sadu Apelacyjnego ingerencja w tekst sprostowania powinna mie¢ wylacznie stylistyczny charakter,
polegajacy na eliminacji uzytego po raz drugi sformulowania: ,B. Z.”, jako zbednego powtérzenia. Natomiast
pozostawienie w tekScie sprostowania przytoczonego fragmentu materialu prostowanego (,faktycznie calym
procederem i finansami aptek zarzadzala B. cho¢ oficjalnie wlascicielem i kierownikiem aptek byla farmaceutka") byto
niezbedne, gdyz ich wykre§lenie uniemozliwiloby zrozumienie zakresu korekty informacji zawartej w zdaniu drugim
sprostowania (,,Z zeznan (...) wynika, ze B.. miala pelnomocnictwo jedynie do kont jednej apteki bedacej wlasnoscig
jej meza”).

W pozostalym zakresie nie zachodzily, jak stusznie uznal Sad Okregowy, zadne kryteria ustawowe, ktére moglyby
stanowi¢ podstawe do odmowy jego publikacji.

W punkcie II podpunkcie 16 Sqd Okregowy nakazal opublikowanie sprostowania o tresci:

Niejest prawda, ze Pani B.zostala skazana i byla zobowiqzana wyrokiem sqdu do zwrotu pieniedzy
z nienaleznej refundacji NFZ. Skoro B.. nie byla skazana na obowigzek zwrotu jakichkolwiek
pieniedzy, to nierzetelnym jest zarzut poczyniony przez realizatora materiatu, ze pieniedzy tych
nie zwrocila lgeznie z osoba, na ktorq sqd nalozyt obowiqzek zwvrotu pieniedzy.

Apelacja w zakresie tego rozstrzygniecia okazala sie czeSciowo uzasadniona, dlatego Sad Apelacyjny, orzekajac
w jej granicach, zaingerowal w tekst sprostowania poprzez wyeliminowanie w pierwszym zdaniu sprostowania
sformulowania: ,zostala skazana i” oraz w calo$ci zdania drugiego: ,SkoroB.nie byla skazana na obowiazek zwrotu
jakichkolwiek pieniedzy, to nierzetelnym jest zarzut poczyniony przez realizatora materiatu, ze pieniedzy tych nie
zwrocilta lacznie z osoba, na ktéra sad nalozyt obowigzek zwrotu pieniedzy”.

Jak juz uprzednio wskazano ingerencja sadu w tekst sprostowania mozliwa jest w takim samym zakresie, jak w
odniesieniu do zadania pozwu, nie moze zatem doprowadzi¢ do naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. Wykreslenie niektérych
stow lub zwrotdw, czy tez jednego z kilku sprostowan moze by¢ nastepstwem czeSciowego uwzglednienia powodztwa.

W tre$ci zdania pierwszego sprostowania nalezy wyodrebnié dwa fakty: pierwszy - ze powodka w ogdle ,zostala
skazana” i drugi - dotyczacy rodzaju orzeczonego wobec niej Srodka karnego. Fakt skazaniaB. za przestepstwo z art. 18
§ 1wzw. z art. 270 § 1 k.k.iart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k., wynika z tre§ci prawomocnego wyroku
karnego wydanego przez Sagd Okregowy w Kielcach i nie jest przez strony kwestionowany. ZatemB. sprostowania faktu
skazania nie moze sie domaga¢, poniewaz jest to fakt stwierdzony prawomocnym orzeczeniem sgdowym, co oznacza, iz



w tej czeSci zadania zachodzily podstawy z art. 33 ust. 1 pkt 5 pr. pras. do odmowy jego publikacji. Dlatego powo6dztwo
w tej czedci nie powinno zostaé przez Sad I instancji uwzglednione.

Brak bylo takze podstaw do uwzglednienia zadania opublikowania sprostowania w zakresie objetym w calos$ci zdaniem
drugim. Sprostowanie nie stuzy do prowadzenia polemiki z materialem prasowym i jego autorem (,SkoroB.. nie
byla skazana na obowiazek zwrotu jakichkolwiek pieniedzy, to nierzetelnym jest zarzut poczyniony przez realizatora
materialu, ze pieniedzy tych nie zwroécila lacznie z osoba, na ktéra sad nalozyl obowigzek zwrotu pieniedzy”), ale
korekcie informacji nieprawdziwej (,Nie jest prawdg, ze PaniB. (...) byla zobowigzana wyrokiem sadu do zwrotu
pieniedzy z nienaleznej refundacji NFZ). Po wyeliminowaniu powyzszych fragmentéw sprostowania jego pozostala
cze$¢ nie jest sprzeczna z art. 31a ust. 6 pr. pras. (naruszenie takie, co wynika z obliczefi powodki /tabela k.379/ przed
dokonaniem korekty testu sprostowania mialo miejsce).

Z uwagi na powyzsze Sad Apelacyjny, uznajac apelacje za cze$ciowo uzasadniong, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.
orzekl jak w punkcie 2 sentencji, a w pozostalej czeéci na podstawie art. 385 k.p.c. w punkcie 3 sentencji apelacje
oddalit jako bezzasadna.

Zmiana zaskarzonego wyroku w zakresie rozstrzygniecia o roszczeniu gléwnym nie spowodowala konieczno$ci zmiany
rozstrzygniecia o kosztach procesu (punkt IV zaskarzonego wyroku). Wobec cze$ciowego uwzglednienia powodztwa
zachowalo ono swoja aktualno$¢ na podstawie art. 100 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem Sad moze wlozyé na jedna
ze stron obowigzek zwrotu wszystkich kosztéw, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czesci swego
zadania albo gdy okre$lenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu. Poniewaz
zadanie opublikowania sprostowania co do zasady zostalo uwzglednione, chociaz ostatecznie w mniejszym zakresie niz
domagala sie powodka, w sytuacji gdy wysoko$é kosztéw postepowania nie byla uzalezniona od liczby opublikowanych
sprostowan (wchodzacych w sklad zbioru sprostowan), dlatego to strona pozwana powinna ponie$¢ w caloéci koszty
procesu.

O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto stosownie do wyniku tego postepowania na podstawie art. 100
k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. oraz § 10 ust. 1 pkt 2 oraz § 20 w zw. z § 8 ust 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie. Sad Apelacyjny wlozyl na
pozwanego obowiazek poniesienia w calo$ci kosztéw postepowania za II instancje, poniewaz roszczenie o publikacje
sprostowania co do zasady zostalo uwzglednione, co §wiadczy o oddaleniu apelacji w zasadniczej czesci.

SSA Edyta Jefimko



