Sygn. akt V ACa 853/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2022 .

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SA Ewa Kaniok

Protokolant: Katarzyna Iwanicka

po rozpoznaniu w dniu 25 maja 2022 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. N. (1)

przeciwko (...)

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 30 wrzesnia 2021 r., sygn. akt II C 689/15

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym w ten sposob, ze:

a. ustala, ze umowa kredytu nr (...) z dnia 27 lutego 2008 r. zawarta pomiedzy (...) i J. N. (1) jest
niewazna;

b. zasqdza od (...)na rzecz J. N. (1) kwote 1 330 558,84 zI (milion trzysta trzydziesci tysiecy pieéset
pieédziesiqt osiem zlotych osiemdziesiqt cztery grosze) z tym, ze pozwanemu przystuguje prawo
zatrzymania tej kwoty do czasu zaoferowania przez powoda kwoty 2 292 385,41 zl (dwa miliony
dwiescie dziewieédziesiqgt dwa tysiqce trzysta osiemdziesiqt pieé zlotych czterdziesci jeden groszy)
wyplaconej przez pozwanego na podstawie umowy kredytu (...) z dnia 27 lutego 2008 r. albo
zabezpieczenia roszczenia o jej zwrot;

2. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie drugim w ten sposoéb, ze ustala, ze (...) ponosi calos$é
kosztéw procesu pozostawiajqgc ich szczegélowe wyliczenie referendarzowi sqdowemu;

3. oddala apelacje w pozostalej czesci;

4. nakazuje pobracé od(...) na rzecz Skarbu Panstwa - Sqdu Apelacyjnego w Warszawie kwote 1000
zl (tysiqc zlotych) tytulem oplaty od apelacji od uiszczenia ktorej powod byl zwolniony;

5. zasqdza od (...) narzeczJ. N. (1) kwote 8100 zl (osiem tysiecy sto zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Ewa Kaniok
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 wrze$nia 2021 roku Sad Okregowy w Warszawie w punkcie pierwszym oddalil powodztwo w
calosci; w punkcie drugim ustalil, ze J. N. (1) ponosi calo$¢ kosztéw procesu, pozostawiajac ich szczegotowe wyliczenie
Referendarzowi sgdowemu.

J. N. (1) posiadal wyksztalcenie wyzsze ekonomiczne, ukonczyl studia w Wyzszej Szkole (...) na kierunku Zarzadzanie
i Marketing. Od 1992 r. prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie leasingu i wynajmu pokoi oraz byl zatrudniony
w (...), firmach z branzy finansowej. Najdtuzszy staz wynikal ze wspolpracy z firma (...)

W dniu 28 stycznia 2008 r. J. N. (1) skierowat do D. Banku wniosek kredytowy. Wnioskowana kwota kredytu wynosila
1730000 zl, w walucie CHF. Przedmiotem finansowania mial by¢ zakup i koszty transakcji nieruchomosci potozonej

w Z. przy ul. (...), stanowigcej dom wolnostojacy o pow. 280 m”.

W tym dniu, J. N. (1) zlozyl pisemne oéwiadczenie, iz po zapoznaniu sie z przedstawionymi przez bank warunkami
udzielania kredytu mieszkaniowego zaréwno w zlotych jak i w walucie CHF oraz symulacjami wysoko$ci ptaconych rat
zar6bwno w PLN jak i walucie obcej, jest $wiadomy ryzyka kursowego zwigzanego z zaciagnieciem kredytu w walucie
obcej mogacego mie¢ wplyw na wysoko$¢ placonej raty kredytu w okresie kredytowania i decyduje sie na zaciagniecie
kredytu w walucie CHF .

W dniu 29 stycznia 2008 r. o$wiadczyl dodatkowo, ze zostal poinformowany przez bank o ryzyku zwigzanym z
oprocentowaniem kredytu mieszkaniowego zmienng stopa procentowa oraz jest Swiadomy ponoszenia tego ryzyka w
przypadku zaciggniecia kredytu oprocentowanego zmienng stopa procentowa.

W dniu 27 lutego 2008 r. pomiedzy (...) a J. N. (1) jako kredytobiorca, zostala zawarta umowa kredytu o nr (...).
Kwote i walute kredytu ustalono na 1061780 CHF, ktéra miala zosta¢ wyplacona w transzach, z ostatecznym terminem
wyplaty ustalonym na dzien 27 maja 2008 r. (pkt 2). Okresem kredytowania objeto 360 miesiecy liczac od dnia
planowanej wyplaty, do dnia 4 marca 2038 r. (pkt 3). Oprocentowanie kredytu mialo byé zmienne i wynosilo 3,590%
w stosunku rocznym (pkt 5). System splaty przewidywat uiszczanie rat réownych (pkt 6). Celem kredytu byl zakup
nieruchomoéci na rynku wtérnym i jej remont oraz refinansowanie kredytu w innym banku (pkt 8). Przedmiotem
zabezpieczenia mialy by¢ trzy nieruchomosci, stanowigce wlasno$¢ kredytobiorcy. Procentowy udzial wysokoéci
kredytu w stosunku do warto$ci nieruchomos$ci wynosil 84% (pkt 10). Hipoteka kaucyjna zostala ustanowiona do
kwoty 1592670 CHF na zabezpieczenie kredytu, odsetek oraz kosztow. Dodatkowym zabezpieczeniem byla cesja praw
z polisy ubezpieczeniowej od ognia i innych zdarzen losowych oraz pelnomocnictwo do rachunku w banku (pkt 12).
Umowa przewidywala ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego, ktéry wynosit 98754,99 CHF; koszt ubezpieczenia
wynosil 3752,69 CHF (pkt 13). W umowie wskazano dwa numery wewnetrzne shuzace do wezesniejszej splaty kredytu
— jeden dla splaty w walucie PLN, drugi w walucie CHF (pkt 17). W umowie wskazano laczne koszty kredytu, ktore
na dzien jej zawarcia wynosily 1542779,83 zt (pkt 19). Laczna kwota wszystkich kosztéw zwigzanych z udzieleniem
kredytu na date zawarcia umowy wynosila 2144062,06 z} (pkt 20 ppkt 1). Zgodnie z umowa, za trzy przewalutowania
kredytu bank mial nie pobiera¢ prowizji (pkt 20 ppkt 9).

Wyplata kredytu miala nastapi¢ na podstawie dyspozycji kredytobiorcy. W przypadku wyplaty w zlotych lub innej
walucie niz okreSlona w pkt 2 Tabeli, zastosowanie mial kurs kupna CHF opublikowany w ,Tabeli kursow dla
kredytow mieszkaniowych i konsolidacyjnych w walutach obcych (...)” obowigzujacy w banku w dniu wyplaty
kwoty kredytu lub jego transzy (§ 2 ust. 2). Stopa zmiennego oprocentowania stanowila sume 3-miesiecznej stawki
LIBOR dla CHF i stalej w calym okresie kredytowania marzy banku w wysoko$ci okre$lonej w pkt 5 Tabeli. Stopa
zmiennego oprocentowania miala by¢ zmieniana przez bank w pierwszym dniu okresu obowigzywania zmiennej stopy
procentowej. Wysoko$¢ tej stopy miala by¢ suma 3-miesiecznej stawki LIBOR dla CHF stosowanej dla kredytow
trzymiesiecznych na rynku miedzybankowym z wtorku lub czwartku poprzedzajacego date zmiany oprocentowania
— w zaleznoSci, ktory z tych dni (wtorek czy czwartek) nastepuje bezposrednio przed data zmiany — i marzy
banku w wysoko$ci okres$lonej w pkt 5 Tabeli (§ 4 ust. 5). Splata kredytu miala nastepowaé poprzez obciazanie na



rzecz banku rachunku bankowego kredytobiorcy kwota w zlotych stanowiaca réwnowartos¢ biezacej raty w CHF,
zadluzenia przeterminowanego i innych naleznosci banku w CHF obliczonych przy zastosowaniu kursu sprzedazy
CHF opublikowanego w ,Tabeli kursow dla kredytéow mieszkaniowych i konsolidacyjnych w walutach obcych
(...)” obowiazujacego w banku na dwa dni robocze przed terminem kazdej splaty kwoty kredytu. Kredytobiorca
zobowigzywal sie zapewnié wplyw §rodkow na rachunek bankowy w wysoko$ci pokrywajacej naleznoSci banku
najpo6zniej w dniu poprzedzajacym dzien ich platnos$ci. Za zgoda banku kredytobiorca mogl dokonywac splat kredytu
takze w inny sposéb w tym mogl dokonac splaty réwniez w CHF lub innej walucie (§ 6 ust. 1). Kredytobiorca
mogt po dokonaniu wyplaty kredytu, zlozy¢ wniosek o dokonanie zamiany waluty kredytu udzielonego w CHF na
walute oferowang dla kredytéw mieszkaniowych. Zmiana waluty nastepowala w formie aneksu. Przeliczenie kwoty
kredytu oraz naleznego oprocentowania, prowizji, kosztow i oplat na nowo wybrana walute nastepowalo w dniu
zmiany umowy kredytu, wedlug kursu wlasciwego dla danego rodzaju transakcji (sprzedazy albo zakupu przez
bank waluty obcej), przy zastosowaniu kurséw opublikowanych w ,, Tabeli kurséw dla kredytéw mieszkaniowych i
konsolidacyjnych w walutach obcych (...)” (§ 7 ust. 1). Bank mial prawo wypowiedzie¢ umowe z zachowaniem 30
dniowego okresu wypowiedzenia w przypadku m.in. opdznienia w splacie kredytu lub odsetek przekraczajacego 2
miesigce luba zaprzestania splaty przez kredytobiorce jakichkolwiek zobowigzan wobec banku (§ 13 ust. 1 pkt 3,
pkt 13). Kredytobiorca potwierdzit odbiéor Regulaminu i uznal jego wiazacy charakter (§ 14 ust. 1). Jednocze$nie
o$wiadczyl, ze jest Swiadomy dodatkowego ryzyka jakie ponosi w zwigzku z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej
(ryzyko kursowe) oraz, iz w przypadku niekorzystnej zmiany kursu waluty, w jakiej zostat udzielony kredyt, zar6wno
kwota w zlotych stanowigca réwnowarto$é kwoty kredytu w walucie kredytu jak i kwota w zlotych stanowigca
réwnowarto$¢ raty w walucie, w jakiej zostal udzielony kredyt, ulegng zwiekszeniu (§ 14 ust. 6) oraz jest $wiadomy
dodatkowego ryzyka, jakie ponosi w zwigzku z zaciggnieciem kredytu oprocentowanego zmienng stopg procentowg
i ze w przypadku niekorzystnej zmiany 3 miesiecznej stawki LIBOR dla CHF, rata kredytu ulegnie zwiekszeniu (§ 14
ust. 7).

Kredytobiorca przeczytal umowe przed jej podpisaniem.

Umowa kredytu zawarta z bankiem byla druga umowa kredytu hipotecznego w walucie CHF zawarta przez
kredytobiorce. Umowa ta zostala zawarta z bankiem (...) i Srodki z kredytu stluzyly m.in. jego splacie .

W toku procedury ubiegania sie o kredyt, J. N. (1) korzystal z ustug doradcy klienta. Osoba ta formalnie pozostawala
w zatrudnieniu zewnetrznym. W czasie, kiedy kredytobiorca ubiegal sie o uzyskanie kredytu, doradcy zawsze
przedstawiali pelng oferte kredytowg banku, w tym kredytu zlotowego, od ktérego rozpoczynala sie rozmowa. Doradcy
zostali zobowigzani przez dyrektora placéwki do obligatoryjnego przedstawiania pelnej oferty banku, nie tylko tych
najbardziej dla banku korzystnych, tak aby klient mogl podja¢ Swiadoma decyzje. Przede wszystkim dyrektor kladla
nacisk na informacje, iz jesli splata kredytu nastepowalaby dnia nastepnego po zawarciu umowy, to zobowigzanie
byloby wyzsze. Dla doradcoéw organizowane byly liczne szkolenia. Do doradcéw wysylano informacje w formie
elektronicznej dotyczace aktualizacji lub wejécia w zycie nowych przepisow, celem zapoznania sie i przekazania
klientom. Doradcy przedstawiali wady, zalety i ryzyka poszczegblnych ofert, z reguly przed podpisaniem umowy
odbywalo sie 4-5 spotkan z klientem. Ani spread ani takze roznice kursowe nie zniechecaly klientow, ktérzy decydowali
sie na kredyt walutowy kierujac sie réznica w odsetkach i wysokoécig raty kredytowej, ktora byla znaczaca. To
klient kazdorazowo decydowal o walucie kredytu. Doradcy nie zapewniali klientow, ze kurs franka nie przekroczy
jakiego$ poziomu. Nie mieli umocowania do negocjowania warunkéw umowy, byli jedynie upowaznieni do prezentacji
poszczegodlnych ofert.

Kredytobiorca mogt wnioskowac o wyplate kwoty kredytu w walucie CHF. Istotna kwestig byl cel, na jaki kredyt miat
zostaé przeznaczony — jesli byt on wyrazony w PLN wyplata mogla nastapi¢ w tej walucie. Za zgoda banku roéwniez
splata kredytu mogla nastepowaé bezposrednio w walucie CHF, nalezalo jedynie wskazaé rachunek walutowy jako
ten, z ktérego miala ona nastepowaé. Rachunek, na ktory kredytobiorca uiszczal raty, przyjmowal roéwniez wplaty
walutowe i gdyby taka nastapila, zostalaby przyjeta i zaksiegowana. Gdyby wcze$niejsza splata nastgpita w walucie



CHF, nie dochodzilo do przewalutowania. Stala zmiana numeru rachunku do splaty wymagala zawarcia aneksu,
ktérego koszt wynosil ok. 150-250 zt .

Wzbr umowy w ostatecznym ksztalcie, byl wysylany przez centrale banku w formie elektronicznej do dyrektora
placowki. Umocowane osoby sprawdzaly umowe z decyzja kredytows i wowczas byta ona podpisywana.

Umowa zawarta z J. N. (1) podlegala negocjacjom i jej warunki odbiegaly od standardowo proponowanych przez
bank: marza zostala ustalona na poziomie 0,8%, standardowo wynosi powyzej 1%, prowizje ustalono ponizej 1%,
standardowo wynosi 2%, w umowie zawarto uprawnienie do trzykrotnego bezplatnego przewalutowania kredytu
na inng walute bez pobierania prowizji. Od typowych warunkéw umowy kredytu hipotecznego odbiegaly réwniez
zapisy dotyczace wczesniejszej splaty, w przypadku ktdrych przez pierwsze 3 lata pobierana jest oplata w wysokoéci
2%. Kredytobiorca natomiast zostal zwolniony z 25% nadplat kredytu bez uiszczania prowizji, co odbiegalo od
standardowej stawki cenowej.

Harmonogram wyplaty przewidywal wyplate I transzy do dnia 3 marca 2008 r. w kwocie 930232,56 CHF, do dnia
10 marca 2008 r. kwote 65774,02 CHF, do dnia 10 kwietnia 2008 r. kwote 65773,42 CHF. Laczna suma podlegajaca
wyplacie wynosila 1061780 CHF.

Harmonogram splaty rat kredytowych sporzadzony byl w walucie CHF.

W dniu 4 marca 2008 r. kredytobiorca zlozyl dyspozycje wyplaty transz: kwoty 1420000 zl na rzecz zbywcy
nieruchomos$ci, kwoty 524841,49 zl na rzecz banku(...)

Kredyt zostal uruchomiony w dniu 7 marca 2008 r. poprzez wyplate ubezpieczycielowi kwoty 12246,93 CHF
tytulem skladki niskiego wkladu wlasnego. W tej samej dacie wyplacono kwote 644166,22 CHF na rachunek zbywcy
nieruchomos$ci, co odpowiadalo kwocie 1420000,02 zl oraz kwote 238088,14 CHF (524841,50 zl) na rachunek (...).
w walucie PLN tytulem splaty kredytu nr (...) z dnia 77 stycznia 2006 r. W dniu 10 marca 2008 r. kredytobiorca zlozyl
dyspozycje wyplaty kwot 40000 z} oraz 145000 zl, na swoja rzecz . Transza zostala wyplacona dniu 12 marca 2008 r.
na rachunek bankowy J. N. (1) i dotyczyla kwoty: 18422,15 CHF (40000,01 z}) oraz 66780,27 CHF (145000 z}) .

W dniu 11 sierpnia 2008 r. kredytobiorca zlozyl dyspozycje wyplaty sumy tytulem drugiej transzy na wykonczenie
nieruchomosci w Z., w walucie PLN. Do wyplaty transzy doszlo w dniu 25 sierpnia 2008 r. - na rachunek kredytobiorcy
przekazana zostala kwota 82076,29 CHF j. 162543,88 zl. Zgodnie z dyspozycjami, kwoty przekazywane byly w walucie
PLN.

Aneksem nr 1 do umowy, zawartym w dniu 22 sierpnia 2008 r., dokonano zmiany ostatecznego terminu wyplaty
kredytu.

W dniu 8 stycznia 2009 r. J. N. (1) skierowal do banku wniosek o wydluzenie okresu kredytowania do okresu
pierwotnego ze zmniejszeniem wysokoéci raty rownej. Wniosek dotyczyt kredytu (...) . Aneksem nr 2 do umowy
zawartym w dniu 13 stycznia 2009 r., powrdcono do pierwotnego terminu splat kredytu tak, ze ostateczny termin
splaty kredytu zostal ustalony na 4 marca 2038 r. wraz ze zmniejszeniem wysoko$ci raty rownej (§ 2). Pozostale
warunki nie ulegly zmianie (§ 4) .

W zwiazku z wejéciem w zycie nowelizacji Rekomendacji S, w lipcu 2009 r., bank doreczal klientom wraz z wyciagami
kredytu pisemne informacje o mozliwo$ci zawarcia aneksu do umowy i bez zgody banku dochodzilo do zmiany
rachunku do splaty kredytu w innej walucie.

W dniu 21 grudnia 2009 r. J. N. (1) skierowat do D. Banku kolejny wniosek kredytowy, z wnioskowang kwota kredytu
498200 zl. Waluta wnioskowanej kwoty kredytu mialo by¢ euro. Kredyt mial zostaé¢ przeznaczony na remont 195000
z1, splate kredytu mieszkaniowego 255000 zl, splate innych zobowiazan finansowych 28200 zt oraz koszty transakc;ji
20000 zl. Wniosek dotyczyt nieruchomosci polozonej w Z., przy ul. (...), stanowiacej wlasnoé¢ J. N. (1).



Do wniosku dolaczono oéwiadczenie, wedle ktorego wnioskodawca zostal poinformowany przez bank o ryzyku
zwigzanym z oprocentowaniem kredytu mieszkaniowego zmienna stopa procentowg oraz jest $wiadomy ponoszenia
tego ryzyka w przypadku zaciggniecia zobowigzania oprocentowanego zmienng stopa procentowa. O$wiadczenie
dotyczyto ponadto wyboru kredytu w walucie i SwiadomoSci ryzyka kursowego z tym zwigzanego.

Whiosek kredytowy zostal rozpatrzony negatywnie z uwagi na brak zdolnosci kredytowej kredytobiorcy. WatpliwoSci
banku budzil fakt posiadania nieruchomo$ci na potrzeby wlasne — po przeprowadzonej analizie stwierdzono
inwestycyjny charakter celu kredytowania, co bylo niezgodne z procedura.

W dniu 28 maja 2010 r. J. N. (1) zlozyt wniosek kredytowy — wnioskowal o zmiane kredytu o nr (...) w zakresie
zabezpieczenia. Nieruchomosé¢, ktora miala zostaé obciazona hipoteka, stanowila wlasnosé J. N. (2) i H. N. i mieScila
siew P. przy ul. (...). Takze do tego wniosku, kredytobiorca zlozyl pisemne o§wiadczenia dotyczace Swiadomosci ryzyka
w przypadku zaciggniecia zobowigzania oprocentowanego zmienng stopg procentowa oraz ryzyka kursowego. Bank

wydal pozytywna decyzja dotyczacg wniosku.

W dniu 19 lipca 2010 1. J. N. (1) zawarl przedwstepna umowe sprzedazy nieruchomosci polozonej w Z. przy ul. (...) o
nr (...) oraz udzialu we wspotwlasnosSci nieruchomoéci, dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta o nr (...). Umowa
sprzedazy miala zostaé zawarta do 20 pazdziernika 2010 r. na laczng cene 950000 zl. Warunkiem zawarcia umowy
bylo wykreslenie zadluzenia hipotecznego.

Aneksem nr 3 do umowy zawartym w dniu 4 sierpnia 2010 r. zmianie uleg} pkt 10 tabeli dotyczacy zabezpieczen.

J. N. (1) zbyt nieruchomo$é w Z. za ok. 950000 zl. Czeé¢ Srodkdow w kwocie 553079,12 z} zostala przeznaczona na
splate kredytu, cze$¢ na remont nieruchomoéci w Z., ok. 100000-200000 zl.

W aneksie nr 4 do umowy zawartym w dniu 18 maja 2012 r., kredytobiorca potwierdzil oraz uznat zadluzenie: z
tytulu kapitalu niewymagalnego w kwocie 770503,33 CHF, z tytulu kapitalu wymagalnego w kwocie 7447,69 CHF, z
tytulu odsetek wymagalnych w kwocie 577,92 CHF, z tytulu odsetek karnych w kwocie 85,37 CHF tj. laczne zadluzenie
na dzieh 16 maja 2012 r. w kwocie 778614,31 CHF (8§2). Na wniosek kredytobiorcy bank wprowadzil 2 miesiace
karencji w splacie kapitalu kredytu, poczawszy od raty platnej 4 czerwca 2012 r. jednocze$nie ustalono rozpisanie
nowych rat kapitalowo-odsetkowych w ramach pierwotnego okresu kredytowania tj. do dnia 4 marca 2038 r. (§ 3 ust.
2-3). Kredytobiorca zlozyl ponadto o§wiadczenie dotyczace zabezpieczenia hipotecznego (§ 4). W pozostalym zakresie
umowa nie zostala zmieniona (§ 6).

W dniu 30 lipca 2012 r. kredytobiorca zlozyl w banku wniosek o restrukturyzacje warunkéw splaty zadluzenia
wynikajacego z tytutu kredytu o nr (...). W tej dacie, kredytobiorca uzyskiwal doch6éd m.in. z wynajmu pomieszczen.

W aneksie nr 5 do umowy zawartym w dniu 31 sierpnia 2012 r. kredytobiorca potwierdzit oraz uznal zadluzenie
w lacznej kwocie na dzien 31 sierpnia 2012 r. wynoszacej 667595,44 CHF (§ 2). Na wniosek kredytobiorcy bank
wprowadzil 2 miesigce karencji w splacie kapitatu kredytu, poczawszy od raty platnej 4 wrze$nia 2012 r. (§ 3 ust. 2).
Pozostale warunki umowy byly bez zmian (§ 5).

W dniu 4 marca 2013 r. J. N. (1) skierowal kolejny wniosek o restrukturyzacje zadluzenia wobec banku.

Aneksem nr 6 do umowy zawartym w dniu 21 marca 2013 r. bank udzielil kredytobiorcy 3 miesiecznego okresu karencji
w splacie rat kredytu poczawszy od raty platnej w dniu 4 marca 2013 r. (§ 2 pkt 1).

Kredytobiorca zaprzestal regulowania rat kredytu w 2015 r., po drugim znaczacym wzroscie franka szwajcarskiego.
Przez caly okres splaty, raty uiszczane byly w walucie PLN. Kredytobiorca nigdy nie zwracal sie do banku z wnioskiem
o umozliwienie splaty bezposrednio w walucie. Po 2015 r. kredytobiorca nie uiscil zadnej dobrowolnej wplaty tytulem
sptat rat kredytu.



Z uwagi na brak dalszego splacania kredytu, bank skutecznie wypowiedzial umowe kredytu z skutkiem na dzien 1
pazdziernika 2015 r. W tej dacie kwota do splaty wynosita 700471,60 CHF.

(...) jest nastepca prawnym (...)wskutek polaczenia do jakiego doszlo w trybie art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h.

Postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie X GU 1178/15
ogloszono upadlo$¢ J. N. (1) jako osoby fizycznej nieprowadzacej dzialalno$ci gospodarczej, obejmujaca likwidacje
majatku dluznika.

W toku postepowania upadloéciowego doszlo do licytacji i sprzedazy nieruchomosci upadlego w Z.. Czeé¢ Srodkow
stuzyta splacie zadluzenia wobec banku.

Prawomocnym postanowieniem Sgdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 9 sierpnia 2018 r. w
sprawie X GUp 611/15 wylaczono z masy upadlosci J. N. (1) wierzytelnosci przystugujace upadlemu w stosunku do
(...)w kwocie 841036,90 zl, dochodzone w sprawie II C 689/15 zawislej przed Sadem Okregowym w Warszawie.

Postepowanie upadlosSciowe J. N. (1) zostalo prawomocnie zakonczone.

Dokonujac oceny zeznan powoda, Sad mial na uwadze, iz powdd byt osobiscie zainteresowany w uzyskaniu
korzystnego dla siebie rozstrzygniecia, W przewazajacej czeéci, zeznania powoda nie byly wiarygodnym zZrédtem
dowodowym i wprost przeczyly im dowody z dokumentéw lub zeznan swiadkéw, uznanych za wiarygodne. Powod
twierdzil, Ze nie zostala mu przedstawiona oferta kredytu zlotbwkowego i byl zapewniany o bezpieczenstwie i
stabilno$ci kredytu denominowanego. W toku postepowania nie ustalono, by powdd byt zachecany do zawarcia
umowy kredytu denominowanego, czy tez jakoby mial by¢ szantazowany przez bank, nie dano wiary jego
twierdzeniom przedstawionym w pozwie, ze kolejno zawierane aneksy byly mu ,podsuwane” — w ich tresci jasno
wskazano, ze byly zawierane na wniosek powoda. Nie jest tez prawdg, ze umowa nie byla z powodem negocjowana
bowiem jej ostateczny ksztalt w wielu kwestiach odbiegal od tego standardowego. Trudno tez pogodzi¢ z zasadami
logiki czy doswiadczenia zyciowego twierdzenia powoda, ze z jednej strony czytal umowe, z drugiej natomiast nie
zdawal sobie sprawy z ryzyka kursowego. Majac na uwadze wyksztalcenie powoda, dotychczasowe doéwiadczenie
zawodowe i kilkukrotnie wlasnoreczne podpisywanie pisemnych o§wiadczen o tym ryzyku, twierdzenie to nie bylo dla
Sadu wiarygodne.

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Okregowy wskazal, ze J. N. (1) domagal sie:
I. wramach zadania gléwnego pozwu:

1. zasadzenia od pozwanego kwoty 1330558,84 zl z tytulu zwrotu kwot wplaconych w okresie od wrze$nia 2008 r.
do marca 2019 r. wlacznie, w wykonaniu niewaznej umowy kredytu nr (...)z dnia 27 lutego 2008 r. wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, na ktoéra to kwote skladaly sie:

a) kwota 777479,72 zt stanowigca sume kwot wplaconych na poczet umowy kredytowej tytulem splaty rat
kredytowych,

b) kwota 553079,12 zt odpowiadajgca kwocie uzyskanej ze sprzedazy nieruchomosci powoda w Z. przy ul. (...).

2. ustalenia niewaznoSci calej umowy kredytu nr (...)z dnia 27 lutego 2008 r. w zwigzku z naruszeniem przez
pozwanego ustawy oraz zasad wspoélzycia spolecznego w trakcie zawarcia przedmiotowej umowy kredytowej

II. ewentualnie:

1. zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda kwoty 236086,91 zl jako §wiadczenia nienaleznego uiszczonego na
podstawie niedozwolonego zapisu umownego przewidujacego waloryzacje umowy kredytu nr (...) z dnia 27 lutego
2008 r. do franka szwajcarskiego z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty



III. ewentualnie:

1. zasgdzenia od pozwanego kwoty 18910 zt tytulem spreadu uiszczonego w okresie od pierwszej sptaconej raty kredytu
do dnia wejScie w zycie nowelizacji ustawy — Prawo bankowe z dnia 29 lipca 2011 r. tj. do dnia 26 sierpnia 2011 r. wraz
z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Pozwany (...) wnosil o oddalenie powodztwa w caloéci, w tym kazdym wariancie.

W sprawie poza sporem stron pozostawala kwestia poszczegblnych zapiséw umowy zawartej w dniu 277 lutego 2008 r.,
stanowigcej podstawe faktyczna powddztwa, jak i sam fakt jej zawarcia, bezspornym bylo takze to, ze pozwany bank
przelal na wskazane przez powoda numery rachunkéw bankowych $rodki pochodzace z kredytu. Nie ulegalo rowniez
watpliwosci Sadu, iz umowa zostata skutecznie wypowiedziana przez bank.

W ocenie Sadu Okregowego zwazywszy, ze orzeczenie stwierdzajace niewazno$¢ umowy niweczy jej skutki ex tunc
i z uwagi na zwigzanie zaréwno stron, jak i innych sadéw jego trescia z mocy art. 365 § 1 k.p.c., jako swoistego
prejudykatu, wyrok ustalajacy mialby co do zasady istotne znaczenie dla dalszych czynno$ci stron umowy, ale tylko
przy zalozeniu, ze umowa w dalszym ciaggu obowiazywalaby i pow6d bylby zobligowany do jej wykonania poprzez
uiszczanie rat kredytowych. Warunek ten nie zostal spelniony. Umowa nie obowigzuje wskutek jej wypowiedzenia,
powdd nie legitymuje sie interesem prawnym w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy. W tej sytuacji, powodowi co do
zasady przyslugiwalo roszczenie o zwrot $wiadczenia nienaleznego z powolaniem sie, iz zaplata nastapila w wykonaniu
niewaznej czynno$ci prawnej (art. 411 pkt 1 k.c.).

Z tych wzgledow, wobec braku interesu prawnego w zadaniu ustalenia, Sad oddalit pow6dztwo w tym zakresie.

W sprawie nie zaktualizowala sie zadna podstawa skutkujaca uznaniem umowy kredytu za niewazna na podstawie
art. 189 k.p.c. ze skutkiem ex tunc.

Argumentacja powolana przez powoda w celu uzasadnienia zadania gléwnego pozwu wywodzonego z niewaznoSci
umowy kredytu, wigzala ja ze sprzecznoscia z art. 69 ustawy Prawo bankowe, w tym brakiem oddania przez bank do
dyspozycji kredytobiorcy precyzyjnie okreslonej kwoty oraz brakiem okreélenia tej kwoty. Pow6d powolywal sie nadto
na niewazno$¢ umowy w zwigzku z zawarciem w jej tre$ci klauzul abuzywnych.

Analizujac zapisy spornej umowy oraz uwzgledniajgc tre$¢ normy prawnej wyrazonej w art. 69 ust. 11 2 ustawy
Prawo bankowe, sad stwierdzil, iz umowa kredytu zawierala wszelkie elementy konieczne. W umowie w jej czeSci
tabelarycznej wskazano kwote i walute kredytu — 1061780CHF (pkt 2 Tabeli), wskazany zostal okres kredytowania
(360 miesiecy, ostateczny termin splaty 4 marca 2038 r., pkt 3) oraz cel kredytowania — zakup nieruchomosci na rynku
wtérnym i jej remont oraz refinansowanie kredytu w innym banku (pkt 8 Tabeli). Kwota ujeta w umowie kredytowej
byla kwota w tozsamej walucie, o ktéra wnioskowal powod we wniosku o udzielenie kredytu (k. 299). Juz bowiem na
etapie skladania wniosku, powdd jasno okreslil, iz ubiega sie o kredyt we franku szwajcarskim.

W ocenie Sadu sporny kredyt stanowil kredyt walutowy denominowany. Za mozliwo$¢ skorzystania z
korzystniejszych stop procentowych ustalonych dla obcej waluty, kredytobiorca przyjmowal na siebie ryzyko kursowe
charakterystyczne dla kredytu udzielanego w walucie obcej. W przypadku kredytu walutowego - denominowanego w
walucie obcej wysoko$¢ zobowigzania jest wyrazona w walucie obcej, a zatem zmiany kurséw nie maja na nia zadnego
wplywu. W umowie o kredyt denominowany w walucie obcej nie wystepuje waloryzacja zobowigzan waluta. Sposéb
wykonywania §wiadczen nie ma zadnego wplywu na tre$¢ zobowigzania kredytowego. Do ustalenia raty splaty kredytu
w walucie PLN bank wykorzystywal kurs sprzedazy waluty z publikowanej przez siebie Tabeli kursowej. Oznacza to, ze
jednym ze skladnikéw kosztu kredytu denominowanego w walucie obcej w przypadku splaty kredytu w walucie PLN
mogt by¢ spread walutowy czyli r6znica pomiedzy kursem kupna i sprzedazy waluty.

Decydujac sie na zawarcie umowy, podmioty stosunkéw cywilnoprawnych moga w sposob swobodny decydowac, czy
jej essentialia negotii beda wyczerpywaé okreslony ustawowo model umowy, czy tez skonstruowaé¢ nowy stosunek



prawny, zgodnie z zasada swobody uméw wyrazong w art. 353" k.c. Sporna umowa byla dopuszczalnym rodzajem
umowy kredytowej, stad zastosowanie znajdg m.in. przepisy art. 69 ustawy Prawo bankowe.

Powo6d mogl zlozy¢ wniosek o wyplate kredytu zar6wno w PLN jak i CHF. W praktyce uzaleznione jest to od celu
kredytowania, w niniejszej sprawie zbywca nieruchomoéci oczekiwatl wplaty w PLN i taka tez sume wyplacil mu bank,
cho¢ nie bylo formalnych przeszkod, by powod mogl zadaé wyplaty bezposrednio w walucie. Kazda z dyspozycji wyplat
zlozonych przez powoda, wskazywala sume wyplaty w walucie PLN.

Wyplata kredytu nastepowala na podstawie dyspozycji powoda, ktéoremu przystugiwato uprawnienie do wskazana
numeru rachunku, na ktéry kwota udzielonego mu kredytu miala zosta¢ przekazana. Tre$¢ umowy nie limitowala
mozliwo$ci wyboru waluty. Strony kierujac sie zasada swobody umoéw, uksztaltowaly stosunek prawny w ten sposob,
ze walutg zobowigzania ustalily franka szwajcarskiego, natomiast waluta §wiadczenia PLN (przy czym wyplata w PLN
nie byla obligatoryjna). Taki sposéb uksztaltowania stosunku prawnego miesci sie w granicach wyznaczonych przez

zasade swobody uméw wyrazona w art. 353" k.c. i brak jest podstaw, by uznaé, iz sam sposéb wykonania zobowiazania
powodowal zmiane waluty zobowigzania.

Okoliczno$é, iz kwota kredytu miala by¢ wyplacona w zlotych oraz fakt, ze celem kredytu byt zakup mieszkania
za zotowki, nie sa wystarczajace do przyjecia, ze zgodnym zamiarem stron bylo oddanie przez bank do dyspozycji
kredytobiorcy Srodkow pienieznych wyrazonych w zlotych. Pow6d mial Swiadomo$é, ze ubiega sie o uzyskanie kredytu
w walucie CHF, z uwagi na brak zdolnoSci kredytowej w walucie PLN. W zwigzku z tym, wszelkie twierdzenia
wskazujace na zawarcie umowy w zlotych polskich czy tez ich dazenia do uzyskania kredytu w walucie PLN, byly
bezpodstawne.

Przepis art. 69 ust. 1 pr. bankowego wskazuje na essentialia negotii umowy o kredyt, jednak nie przesadza o
samym sposobie wykonania przez bank $wiadczenia polegajacego na oddaniu Srodkéw pienieznych do dyspozycji
kredytobiorcy. OkresSlenie sposobu uruchomienia §rodkéw i waluty wyplaty odnosi sie do sposobu wykonania
zobowigzania. Finalne wyplacenie zlotowek po ich przewalutowaniu z frankéw szwajcarskich stanowilo wylacznie
rozbiezno$¢ miedzy waluta zobowigzania i walutg wykonania zobowigzania. W ocenie Sadu uzgodnienie przez strony,
ze kredyt zostanie wyplacony w innej walucie niz waluta kredytu nie pozostaje w sprzecznoSci z natura zobowigzania,
nie narusza rowniez prawa ani zasad wspdlzycia spolecznego.

Zobowigzanie powoda zostalo wyrazone w walucie CHF i taka waluta byla takze miernikiem wysoko$ci rat - §
6 ust. 1 warunkdéw umowy, przewidywal, ze splata kredytu miala nastepowac poprzez obcigzanie na rzecz banku
rachunku bankowego kredytobiorcy kwota w zlotych stanowigca rownowarto$¢ biezacej raty w CHF, zadluzenia
przeterminowanego i innych nalezno$ci banku w CHF obliczonych przy zastosowaniu kursu sprzedazy CHF
opublikowanego w ,Tabeli kursow dla kredytow mieszkaniowych i konsolidacyjnych w walutach obcych (...),
obowiazujacego w banku na dwa dni robocze przed terminem kazdej splaty kwoty kredytu, przy czym za zgoda banku
kredytobiorca mogt dokonywa¢ splat kredytu takze w inny sposéb w tym mogt dokona¢ splaty rowniez w CHF lub
innej walucie.

Sad Okregowy przywolujac orzecznictwo TSUE wskazal, Ze argumentacja powoda w tej czeSci, w jakiej usitowal
zrownaé zawarta z pozwanym umowe kredytu hipotecznego denominowanego z instrumentem finansowych czy
konieczno$cia stosowania wymogow przewidzianych dyrektywa MiFID, nie zastugiwala na podzielenie. Nietrafna byla
roéwniez ta cze$¢ wywodow powoda, w ktorych utozsamiat kredyt frankowy z instrumentem finansowym w postaci
,0pcji”.

Strategia procesowa powoda uwzgledniala rowniez powolanie sie na btad co do czynno$ci prawnej, ktérego powod
upatrywat ogoélnie rzecz biorac w §wiadomym przemilczeniu przez bank istotnych elementéw ryzyka wiazacego z sie
z umowa kredytowa.



Sad stosownie do tresci art. 84 § 1 k.c. wyjasnil pojecie bledu co do tresci czynnoSci prawnej i podal, Ze mozna
powolywac¢ sie tylko na blad uzasadniajacy przypuszczenie, ze gdyby skladajacy o$wiadczenie woli nie dziatat pod
wplywem bledu i ocenial sprawe rozsadnie, nie zlozylby o§wiadczenia tej tresci (blad istotny) (§ 2). Nie stanowi bledu
co do tresci czynnoSci prawnej mylna ocena zaré6wno aktualnych, jak i przyszlych okolicznosci, nieobjetych trescia
dokonanej czynnoSci.

W niniejszej sprawie bezsprzecznie podstawowym warunkiem umozliwiajagcym dalsza ocene tak podniesionego
zarzutu, bylo przede wszystkim zlozenie przez powoda o§wiadczenia, o jakim mowa w art. 88 k.c., za$ nie zostalo ono
przez powoda zlozone.

Sad zwrocit uwage, ze w odniesieniu do bankéw zachodzil ustawowy wyjatek od zasady walutowosci okres$lonej w art.
358 § 1 k.c., zawarcie przedmiotowego kredytu denominowanego bez koniecznosci uzyskania zezwolenia dewizowego
bylto dopuszczalne, co oznacza, iz przedmiotowa umowa nie zostala zawarta z naruszeniem art. 358 § 1 k.c.

Chybione okazaly sie zarzuty wskazujace na sprzeczno$é konstrukeji umowy z natura stosunku zobowigzaniowego
oraz zasadami wspdlzycia spolecznego. Nie moglo wiec by¢ mowy o stwierdzeniu niewaznosci umowy kredytowe;j.

W kontekscie zarzutu sprzecznos$ci z zasadami wspoélzycia spolecznego, powod powolywal sie takze na niewypelniony
jego zdaniem przez pozwanego obowiazek informacyjny, w tym brak wypelnienia zalecen wprowadzonych przez
Rekomendacje S.

W kontekscie zarzutéw wywodzonych z abuzywno$ci, powdd kwestionowal prawidlowo$¢ zapiséw z pkt 2 tabeli, § 2
ust. 2 in fine oraz § 6 ust. 1 umowy.

Pkt 2 Tabeli stanowil, ze kwota i waluta kredytu jest suma 1061780 CHF (k. 39), w przypadku wyplaty w zlotych
lub innej walucie niz okre$lona w pkt 2 Tabeli, zastosowanie mial kurs kupna CHF opublikowany w ,Tabeli
kursow dla kredytow mieszkaniowych i konsolidacyjnych w walutach obcych (...).” obowigzujacy w banku w dniu
wyplaty kwoty kredytu lub jego transzy (§ 2 ust. 2) (k. 42), splata kredytu miala nastepowaé poprzez obcigzanie na
rzecz banku rachunku bankowego kredytobiorcy kwota w zlotych stanowiaca réwnowartosé¢ biezacej raty w CHF,
zadluzenia przeterminowanego i innych naleznoéci banku w CHF obliczonych przy zastosowaniu kursu sprzedazy
CHF opublikowanego w ,,Tabeli kurséw dla kredytéw mieszkaniowych i konsolidacyjnych w walutach obcych (...)
obowiazujacego w banku na dwa dni robocze przed terminem kazdej splaty kwoty kredytu. (...) Za zgoda banku
kredytobiorca mogl dokonywac splat kredytu takze w inny sposéb w tym mogt dokonaé splaty rowniez w CHF lub
innej walucie (§ 6 ust. 1) (k. 44).

Sad powolal i szczegdlowo omowil tresé art. 385" § 1 k.c. Wskazal, ze stosownie do art. 385> k.c. oceny zgodnosci
postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage
jej tresé, okolicznos$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie
bedace przedmiotem oceny.

Trybunal przesadzil, ze artykul 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz.UE.L z 1993 r., Nr 95, s. 29) nalezy interpretowaé w ten sposob, ze
nie stoi on na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw
umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezposrednio
powiazanej ze stopa miedzybankowa danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal
obowigzywac bez takich warunkow z tego powodu, ze ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego
przedmiotu umowy. Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac¢ w ten sposob, ze z jednej strony skutki
dla sytuacji konsumenta wynikajace z uniewaznienia calo$ci umowy, takie jak te, o ktérych mowa w wyroku z dnia
30 kwietnia 2014 r., K. i K. R. (C#26/13, EU:C:2014:282), nalezy ocenia¢ w $wietle okolicznoSci istniejgcych lub
mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu, a z drugiej strony, do celéw tej oceny decydujaca jest wola
wyrazona przez konsumenta w tym wzgledzie. Artykut 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze



stoi on na przeszkodzie wypelnieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkow, ktore
sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze skutki
wyrazone w treSci czynno$ci prawnej sa uzupelniane w szczegblnosci przez skutki wynikajace z zasad stlusznosci lub
ustalonych zwyczajow, ktdre nie stanowia przepiséw dyspozytywnych lub przepisow majacych zastosowanie, jezeli
strony umowy wyraza na to zgode. Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, ze stoi on na
przeszkodzie utrzymywaniu w umowie nieuczciwych warunkéw, jezeli ich usuniecie prowadzitoby do uniewaznienia
tej umowy, a sad stoi na stanowisku, ze takie uniewaznienie wywolaloby niekorzystne skutki dla konsumenta, gdyby
ten ostatni nie wyrazil zgody na takie utrzymanie w mocy.

Powoda nalezalo traktowa¢ jako konsumenta w rozumieniu art. 22" k.c. choé rzeczywiscie przedmiotowa sprawa
mogla nasuwac watpliwosci, czy nabycie nieruchomosci w Z. na uzytek osobisty powoda, bylo faktycznym jego celem.
Skladajac wniosek kredytowy z dnia 21 grudnia 2009 r. powdd sam wskazal w rubryce ,rodzaj ustug oferowanych przez
firme” leasing i wynajem pokoi (k. 285), takze wnioskujac o restrukturyzacje zadtuzenia powod wskazal, ze uzyskuje
dochdd z wynajmu pomieszczen (k. 338). Powod byt wlascicielem licznych nieruchomosci, w tym domu i mieszkania
w Z.. Trudno domniemywac, by wszystkie one stanowily centrum Zyciowe powoda i kazda z nich stuzyla ,wylacznie do
uzytku osobistego”, zwlaszcza, jesli powod zawodowo trudnil sie najmem, a dwie z nieruchomosci usytuowane byly w
atrakecyjnej turystycznie miejscowoéci. Co wiecej z kolejnych wnioskoéw powoda wynikato, ze prowadzona przez niego
dzialalno$¢ gospodarcza skupiala sie na okolicy W. i (...) (k. 344) co moze wskazywac, ze to okolica W. stanowita
rzeczywiste miejsce zamieszkania powoda. Niemniej, pozwany okoliczno$ci tej nie wykazal w sposob bezsprzeczny,

a to na nim z mocy art. 6 k.c. w zw. z art. 385" § 4 k.c. spoczywal cigzar dowodu w tym zakresie. Brak bylo podstaw,
by odmoéwié powodowi statusu konsumenta.

W sprawach dotyczacych badania zapisow umownych pod katem ich abuzywno$ci, na ogo6l przyjmowany jest wzorzec
konsumenta rozwaznego, Swiadomego i krytycznego, ktory jest w stanie prawidlowo rozumie¢ kierowane do niego
informacje.

Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 01 marca 2017 r., sygn. akt: IV CSK 285/16, stwierdzil, ze samo
posiadanie wyksztalcenia wyzszego, nawet kierunkowego, nie zwalnia bankéw z koniecznoéci spelnienia obowigzkéw
informacyjnych. Sad Orzekajacy nie podzielit tego pogladu. Zaklada on bowiem pewng fikcje, nie przystajaca do
rzeczywistoSci, ktéra nakazywalaby abstrahowac od jakichkolwiek okolicznosci obiektywnych, wplywajacych na zaséb
wiedzy, zdolnoé¢ postrzegania czy doSwiadczenia zyciowego konkretnej osoby.

Sad podzielil te linie orzecznicza Sadu Najwyzszego, ktoéra zostala wyrazona w postanowieniu z dnia 4 wrze$nia 2020
r. w sprawie I CSK 779/19. Sad Najwyzszy wyrazit poglad, ze przy ocenie twierdzen o braku réwnowagi w stosunkach
prawnych stron i konieczno$ci wykladni wszystkich watpliwosci na korzy$éc¢ kredytobiorcy nie mozna pomina¢ ustalen
sadu o ponadprzecietnej wiedzy i SwiadomosSci ryzyka po stronie kredytobiorcy oraz jej wykorzystywaniu w trakcie
negocjowania kontraktu, ktérych wyrazem byly odreczne poprawki. Nie powinien on byé¢ zatem traktowany jak
przecietny konsument, nie majacy dostatecznego rozeznania co do podejmowanych czynnoSci prawnych.

Powod nie tylko posiadal uprzednie do$wiadczenie z kredytami walutowymi, ale takze od wielu lat prowadzil
dzialalno$¢ gospodarcza. Zgodny z do$wiadczeniem zyciowym jest wniosek, ze kazdy przedsiebiorca korzysta z
ushug bankowych (chocby do rozliczen z kontrahentami), stad byl z pewno$cia osoba zaznajomiong z procedurami
bankowymi, a jako przedsiebiorcy znane byly mu réwniez zasady rzadzace rynkiem uslug finansowych, w tym
oplacalno$ci inwestycji. Skoro wnioskowal o kredyt waloryzowany w walucie CHF chcac skorzystaé z mozliwoSci splaty
nizszych rat w PLN (k. 689), musial mie¢ §wiadomo$¢, iz musi istnie¢ mechanizm, ktéry umozliwia w przypadku
tego produktu uzyskanie tych nizszych rat. Bezrefleksyjne zakladanie, ze jest mozliwe uzyskanie znaczgco nizszej raty
splaty kredytu bez zadnych konsekwencji, bez zadnego lub minimalnego ryzyka, w przypadku powoda, ktérego mozna
uzna¢ za ponadprzecietnie zorientowanego na rynku ustug finansowych, jest pozbawione podstaw.

Sad poczynil uwage, iz powdd w tredci pozwu zaprzeczyl, by posiadal wyksztalcenie ekonomiczne (k. 16) co nie bylo
zgodne z rzeczywisto$cig. Powod legitymuje sie wyksztalceniem wyzszym ekonomicznym ukonczyl studia w (...)na



kierunku Zarzadzanie i Marketing. Od 1992 r. prowadzil dzialalno§¢ gospodarcza w zakresie leasingu i wynajmu pokoi,
na przestrzeni lat byt zatrudniony w (...), firm z branzy finansowe;j.

Z zasady swobody uméw wynika taka konsekwencja, ze jeSli co$ jest tak niejasne, ze konsument nie moze objaé
$wiadomosScig nastepstwa zawarcia umowy lub niepewne sa rezultaty proponowanego przedsiewziecia, to do umowy
nie nalezy przystepowac, szczego6lnie jesli maja by¢ w zwigzku z tym lokowane przez konsumenta powazne $rodki
pieniezne.

W ocenie Sadu Bank powinien dotozy¢ wszelkich staran, aby przekazywane klientom informacje byly zrozumiate,
jednoznaczne i czytelne (5.1. Rekomendacja 19), w relacjach z klientami, w obszarze dzialalnoSci zwigzanej
z ekspozycjami kredytowymi zabezpieczonymi hipotecznie bank powinien stosowaé zasady profesjonalizmu,
rzetelnoSci, starannos$ci oraz najlepszej wiedzy (5.2. Rekomendacja 20), co dotyczy informacji przedstawianych
zar6wno przed, jak i po podpisaniu umowy. Bank powinien uwzglednié¢ poziom wiedzy klienta, ktory w wiekszosci
przypadkow nie jest specjalista z dziedziny bankowos$ci (5.1.1). Bank powinien przedstawia¢ kredytobiorcom
informacje o catkowitym koszcie kredytu oraz rzeczywistej rocznej stopie procentowej uwzgledniajace koszty znane
w momencie zawarcia umowy. Stuzy¢ temu powinno réwniez zamieszczanie w ogloszeniach i reklamach dotyczacych
kredytu, zawierajgcych warunki udzielania kredytu rzeczywistej rocznej stopy procentowej, wyliczonej od calkowitego
kosztu kredytu (5.1.3).

Majac na uwadze, ze Rekomendacje mialy charakter zalecen, nalezato skonfrontowaé¢ ich wykonanie w stosunku
do powoda. Pozwany bank wdrozyt wytyczne Rekomendacji S dotyczacej dobrych praktyk w zakresie ekspozycji
kredytowych zabezpieczonych hipotecznie w walucie obcej, w tym w zakresie dodatkowych obowiazkow
informacyjnych. Pracownicy banku zostali zobowiazani do zaoferowania klientom w pierwszej kolejnosci kredytu
zlotowego, zlozenie klientowi oferty kredytu w walucie obcej moglo nastgpié dopiero po uzyskaniu pisemnego
o$wiadczenia klienta. Wytyczne dotyczyty takze tego jakie informacje powinny zostaé przekazane w formie symulacji
oraz konieczno$ci pouczenia o ryzyku wzrostu stopy procentowej oraz ryzyku kursowym. Symulacje uwzglednialy
saldo kapitalu, oprocentowanie, warto$¢ marzy i w oparciu o te dane byla wykonywana symulacja pokazujgca jak beda
sie ksztaltowaly raty kredytu i saldo w okresie kredytowania, obrazowala jak kredyt bedzie ksztaltowal sie i jaka bedzie
wysoko$é rat w okresie objetym wnioskiem kredytowym przy zalozeniu biezacego kursu oraz zmiane raty kredytu jezeli
kurs franka szwajcarskiego osiagnalby wyzszy poziom niz kurs biezacy. Zalozenie co do wyliczenia tego wzrostu bylo
nastepujace: do kursu biezacego doliczano réznice pomiedzy najmniejszym i najwiekszym kursem z ostatniego roku.
Doradcy przedstawiali wady, zalety i ryzyka poszczeg6lnych ofert, z reguly przed podpisaniem umowy odbywato sie
4-5 spotkan z klientem. Okoliczno$é ta znajdowala potwierdzenie zaréwno w przedstawionych wydrukach dotyczacych
procedury (k. 376-379), ale takze zgodnych zeznaniach §wiadkéw: A. P., K. N., D. R. oraz M. §..

Oczywiécie formalne wdrozenie procedur w banku nie oznaczalo, zZe zostaly one zastosowane wobec powoda.
Powodowi w pierwszej kolejnosci przedstawiono oferte kredytu zlotowego i to od decyzji powoda zalezala waluta
kredytu. Wbrew twierdzeniom powoda, zostal pouczony o ryzyku zwigzanym z kredytem denominowanym, co
potwierdzaly zlozone przez niego pisemne o$wiadczenia, wlasnorecznie podpisane: pierwsze o§wiadczenia zostaly
zlozone wraz z wnioskiem kredytowym w dniu 28 stycznia 2008 r. i wynikalo z nich, ze po zapoznaniu sie z
przedstawionymi przez bank warunkami udzielania kredytu mieszkaniowego zaréwno w zlotych jak i w walucie CHF
oraz symulacjami wysokoS$ci placonych rat zar6bwno w PLN jak i walucie obcej, jest §wiadomy ryzyka kursowego
zwigzanego z zaciagnieciem kredytu w walucie obcej mogacego mie¢ wplyw na wysoko$¢ placonej raty kredytu
w okresie kredytowania i decyduje sie na zaciggniecie kredytu w walucie CHF (k. 282). W 29 stycznia 2008 r.
powdd o$wiadcezyl dodatkowo, ze zostal poinformowany przez bank o ryzyku zwigzanym z oprocentowaniem kredytu
mieszkaniowego zmienng stopa procentowa oraz jest Swiadomy ponoszenia tego ryzyka w przypadku zaciagniecia
kredytu oprocentowanego zmienna stopg procentowa (k. 281).

Takze zawarta pomiedzy stronami umowa zawierala po raz kolejny zapis wskazujacy, ze powdd jest §wiadomy
dodatkowego ryzyka jakie ponosi w zwigzku z zaciagnieciem kredytu w walucie obcej (ryzyko kursowe) oraz, iz w
przypadku niekorzystnej zmiany kursu waluty, w jakiej zostal udzielony kredyt, zar6wno kwota w zlotych stanowiaca



rownowarto$é kwoty kredytu w walucie kredytu jak i kwota w zlotych stanowigca réwnowartosé raty w walucie, w
jakiej zostal udzielony kredyt, ulegna zwiekszeniu (§ 14 ust. 6) oraz jest §wiadomy dodatkowego ryzyka, jakie ponosi
w zwigzku z zaciggnieciem kredytu oprocentowanego zmienng stopa procentowa oraz, iz w przypadku niekorzystnej
zmiany 3 miesiecznej stawki LIBOR dla CHF, rata kredytu ulegnie zwiekszeniu (§ 14 ust. 7) (k. 41-49).

Pamietajac o wyksztalceniu powoda (wyzszym ekonomicznym), wieloletnim do$wiadczeniu zawodowym w sektorze
ustug finansowych (w gléwnej mierze w branzy leasingowej), weze$niejszym do$wiadczeniu z kredytami walutowymi,
ale takze doswiadczeniu zyciowym, ktore niewatpliwie posiada czlowiek 39 letni, nie sposéb uznac, by nie rozumial
on skutkéw zawieranej umowy, lub tez obowiazek informacyjny nie zostal przez pozwanego prawidlowo wykonany.
Przede wszystkim zapoznal sie z umowa. W samej umowie zawarte byly zapisy wskazujace na ryzyko zwigzane z
umowa i powod ani treScia umowy ani takze w bezposredniej rozmowie z doradca, nie byt zapewniany, ze ryzyko
jest minimalne czy w jakikolwiek sposéb ograniczone. Juz tylko proste przeczytanie zapiséw powyzszych o§wiadczen
powinno wzbudzi¢ czujnoé¢ kredytobiorcy, iz zapis ten nie wskazuje granicy owego ryzyka (z czym jednak wiazaly
sie profity w postaci mozliwej do uzyskania nizszej raty kredytowej) i w braku akceptacji tego zapisu, powod winien
odstapi¢ od jej podpisania, do czego mial pelne prawo nawet w dacie, w ktorej mialo doj$é do podpisania umowy.

Powod posiadajacy juz uprzednio umowe kredytu walutowego, z pewnoécia mial §wiadomos$é, czym jest ryzyko
kursowe w praktyce i mimo to zdecydowal sie po raz kolejny wnioskowaé o ten typ produktu w celu realizacji
swoich zamierzen, pomijajac juz nawet wiedze teoretyczng wynikajgcg z wyksztalcenia ekonomicznego. Dowod z
zeznan $wiadka A. P., pozwolil ustali¢, ze umowa laczaca strony byla negocjowana bowiem jej warunki odbiegaly
od standardowo proponowanych przez bank: marza zostala ustalona na poziomie 0,8%, standardowo wynosi
powyzej 1%, prowizje ustalono ponizej 1%, standardowo wynosi 2%, w umowie zawarto uprawnienie do trzykrotnego
bezplatnego przewalutowania kredytu na inna walute bez pobierania prowizji. Od typowych warunkéw umowy
kredytu hipotecznego odbiegaly réwniez zapisy dotyczace wezedniejszej splaty, w przypadku ktorych przez pierwsze
3 lata pobierana jest oplata w wysokoSci 2%. Kredytobiorca natomiast zostat zwolniony z 25% nadplat kredytu bez
uiszczania prowizji, co odbiegalo od standardowej stawki cenowej. Oczywistym jest stwierdzenie, ze aby mozna podjac
negocjacje w kwestiach branzowych, nalezy mie¢ chociazby podstawowa wiedze. To dowodzi, ze powdd nie tylko
mial wiedze, ale jego pozycja negocjacyjna pozwolila mu wynegocjowaé warunki znacznie korzystniejsze od tych
typowo proponowanych przez bank. Takze ten argument przemawiat za uznaniem, iz powod nie byt ,przecietnym”
konsumentem, wobec ktérego rygoryzmy powinny by¢ wieksze.

Sad doszed! tym samym do przekonania, iz zarzut wskazujacy na brak wyczerpania Rekomendacji S czy ogolnie —
obowigzkow informacyjnych spoczywajacych na banku, nie zastugiwal na uwzglednienie. W ocenie Sadu intencja
powoda bylo zawarcie umowy kredytu wyrazonego w walucie CHF (denominowanego), po taki produkt zglosil sie do
banku, zostal pouczony o ryzyku z nim zwigzanym i brak jest podstaw (co do zasady) by wywodzi¢ z tych przyczyn
podstawy niewaznoSci czy abuzywnoSci zapisow umowy.

Kolejnym warunkiem mozliwoéci uznania postanowienia umownego za abuzywne, jest jego charakter. Dla uznania
postanowienia umownego za abuzywne, nie moze ono bowiem obejmowac gléwnego §wiadczenia stron, chyba ze
zostalo ono sformulowane w sposéb niejednoznaczny.

W umowie kredytu indeksowanego, wahania kursowe maja wplyw na saldo kredytu i w tym sensie klauzule
przewidujace przeliczenia kursowe, moga zosta¢ uznane za gléwne, ktora to sytuacja nie wystepuje w przypadku
kredytow denominowanych. W tej konstrukeji kredytu, klauzule odsylajace do tabel kursowych pozwanego nie
okreslaja glownych $wiadczen stron, lecz ksztaltuja jedynie dodatkowy, umowny mechanizm, bez ktérego umowa
nadal moze by¢ wykonana i ktéry nie wyplywa na wysoko$¢ §wiadczenia gléwnego.

Sad doszed} do przekonania, ze abuzywnos$¢ spornych postanowienn umownych dotyczyla tych fragmentéw, w ktérych
klauzule te nie odwolywaly sie do ustalanego w sposob obiektywny kursu CHF, do obiektywnych wskaznikéw, na
ktdre zadna ze stron nie miala wplywu, lecz pozwalaly pozwanemu ksztaltowaé ten kurs w sposéb dowolny. Na mocy
spornych postanowien to pozwany bank mogl jednostronnie i arbitralnie, a przy tym w sposob wigzacy, modyfikowac



wskaznik, wedlug ktorego obliczana byla wysoko$c rat kredytowych, do uiszczania ktorych powdd byt zobligowany, a
tym samym wplywaé na wysoko$¢ ich $wiadczenia.

Analogicznie nalezalo oceni¢ wymdg uzyskania zgody banku na taki rodzaj splaty, Sad jest zobligowany z mocy
przepisow dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich (Dz.U. 1993, L 95, s. 29) do badania z urzedu kwestii nieuczciwych warunkéw w rozumieniu
dyrektywy, w umowach z udzialem konsumenta, niemniej jak wskazuje Trybunal Sprawiedliwo$ci UE, badanie to
nastepuje jedynie w ramach dostepnych Sadowi informacji i zakresu rozpoznania sprawy.

Skutek stwierdzenia abuzywnoéci zapisbw umownych, zostal bezpoérednio wskazany w art. 385" § 1 oraz 2 k.c. Przepis
ten stanowi, Ze postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli
natomiast postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sa zwiazane umowa w pozostalym
zakresie, co jednoznacznie wskazuje na mozliwo$¢ wyeliminowania wadliwego postanowienia, przy jednoczesnym
uznaniu umowy za wazna i skutecznie zawarta (§ 2).

Jak ustalono, zgodnym zamiarem stron bylo zawarcie umowy kredytu denominowanego tj. w walucie CHF i po
eliminacji zapisow o charakterze abuzywnym, charakter umowy nie zmienia sie. W zwigzku z powyzszym, jedynie
czeSciowa eliminacja kwestionowanych postanowien, w dalszym ciagu pozwala zachowac nie tylko sens logiczny
zapisu, ale przede wszystkim w zaden sposéb nie zmienia charakteru umowy, zgodnego z wolg stron kontraktu.

Stwierdzenie bezskutecznosci wskazanych wyzej postanowien przedmiotowej umowy nie eliminuje z niej elementow
przedmiotowo istotnych okres§lonych art. 69 ustawy Prawo bankowe. W dalszym ciagu jest to stosunek prawny
polegajacy na oddaniu do dyspozycji kredytobiorcy okre$lonej kwoty kredytu, na czas okreslony w umowie oraz zwrcie
kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty. Eliminacja klauzul uznanych za
abuzywne, sprowadzajacych sie - w uproszczeniu, do przeliczenia kwot udostepnianego i splacanego kredytu wedlug
kursow ustalanych w Tabeli pozwanego, w zaden spos6b nie uniemozliwia wykonania umowy czy nie pozbawia jej
jakichkolwiek elementow koniecznych — w dalszym ciggu kwota kredytu jest okre$lona (1061780 CHF), jak i wysokos§¢
rat splaty w harmonogramie w walucie CHF. Majac na uwadze, ze kwestie abuzywnoSci zapisow umowy bada sie na
date jej zawarcia, stwierdzi¢ nalezy, ze juz w tej dacie powdd mogt zadaé wyplaty §rodkéw z kredytu w walucie CHF,
jak i po uzyskaniu zgody banku, mogt w tej walucie dokonywaé jego splaty. Eliminacja spornych klauzul nie powoduje
wiec niewazno$ci umowy. Niewazno$¢ nie jest celem i sankcja do realizacji ktorej zmierza dyrektywa 93/13 i przede
wszystkim nie moze zalezeé jedynie od woli konsumenta.

Wyeliminowanie abuzywnych zapisow umownych, nie zmienia istoty umowy, nie pozbawia jej cech stanowiacych o
jej essetialia negotii jak i nie powoduje, Ze umowa nie moze by¢ wykonana.

Z tych wszystkich wzgledow, powodztwo w zakresie, w jakim obejmowalo zadanie ustalenia niewazno$ci umowy i
zaplate wszelkich naleznoSci uiszczonych na jej poczet przez powoda, podlegato oddaleniu w caloéci.

Nie zaslugiwalo na uwzglednienie takze roszczenie o zaplate kwoty 553079,12 zt stanowigcej sume uzyskang
ze sprzedazy nieruchomos$ci powoda w Z. przy ul. (...), ktora stanowila jedno z zabezpieczen umowy kredytu.
Cena uzyskana ze sprzedazy nieruchomosci, uiszczona czeciowo na splate kredytu, nie stanowila $wiadczenia
nienaleznego.

Pierwszym z zgdan ewentualnych powoda bylo tzw. ,odfrankowienie” umowy i w jego ramach powo6d dochodzil
zasgdzenia od pozwanego kwoty 236086,91 zl.

Takze to stanowisko sad uznal za chybione. Umowa, jaka zawarl powod, byla umowa kredytu denominowanego
i eliminacja klauzul o charakterze abuzywnym, nie stwarza mozliwoéci uznania umowy za kredyt ,zlotowy”.
Wyeliminowanie z umowy klauzul abuzywnych nie jest podstawa do przewalutowania umowy na takich zasadach,
jak to usitowatl dowiesé powod tj. eliminacji jedynie klauzul, z zachowaniem pozostalych warunkéw umowy, w tym



oprocentowania i prowizji. Z tych wzgledéw, roszczenie ewentualne sformulowane jako pierwsze, uleglo oddaleniu
w calo$ci.

Ostatnim ze zgloszonych roszczen bylo zadanie zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda kwoty 18910 z} tytulem
spreadu uiszczonego w okresie od pierwszej splaconej raty kredytu do dnia wejécie w zycie nowelizacji ustawy — Prawo
bankowe z dnia 29 lipca 2011 1. tj. do dnia 26 sierpnia 2011 r. wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty.

Zgodnie z umowg, powod byl uprawniony do bezposredniej splaty rat kredytowych w walucie CHF, juz od daty
jej zawarcia. W pkt 17 czeSci Tabelarycznej wskazane zostaly dwa numery rachunkéw bankowych shuzacych do
wczesniejszej splaty kredytu, jeden dla waluty PLN, drugi dla CHF (k. 40). Takze juz wyzej omoéwiony zapis § 6 ust.
1 Warunkéw umowy, jasno wskazywal, ze za zgoda banku kredytobiorca moglt dokonaé splaty kredytu takze w inny
sposob, w tym mogt dokonaé splaty w CHF (k. 44).

Gdyby wcze$niejsza splata nastgpila w walucie CHF, nie dochodziloby do przewalutowania. Stala zmiana numeru
rachunku do splaty wymagala natomiast zawarcia aneksu, ktérego koszt wynosil ok. 150-250 zl.

Powdd nie wykazal, by wyrazal wole splaty kredytu bezposrednio w walucie CHF, by mozliwo$ci takiej mu odmoéwiono,
podobnie nie wykazal by bezskutecznie wnioskowal o zawarcie aneksu w tym przedmiocie.

W ocenie Sadu, fakt posiadania statusu konsumenta, nie oznacza, ze dana osoba w ogéle zwolniona jest z jakiejkolwiek
dbaloéci o wlasne interesy, w tym choéby w tak podstawowej kwestii jak zapoznanie sie z warunkami umowy,
co w istocie sprowadza sie po prostu do przeczytania umowy. Umowa wyraznie stanowila, ze kredytobiorcy maja
mozliwo$é, po uzyskaniu zgody banku, na splate bezposrednio w walucie CHF (lub innej). Rola powoda bylo wiec
przeczytanie umowy, co jak twierdzil, mialo miejsce. Samo przeczytanie tekstu umowy pozwolitloby powodowi na
ustalenie zakresu swoich praw, w tym do bezpoéredniej splaty rat kredytu w walucie CHF.

Skoro konsumentowi zostal przyznany wybor, zgodnie z ktérym mogl splaca¢ kredyt w oparciu o klauzule
przeliczeniowe pozwanego banku lub poprzez splate bezposrednio w walucie CHF, ktora mogl nabywaé w warunkach
rynkowych, nie sposob uznaé, iz klauzule przewidujace spread naruszaly w sposéb razacy interesy konsumenta.

Podkresli¢ rowniez nalezy, ze powod wynegocjowal z bankiem uprawnienie do zadania bezplatnego przewalutowania
kredytu. Umowa przewidywala zatem po stronie powoda instrument, dzieki ktéremu kwestia spreadu nie musiala
znalez¢ zastosowania.

Przepis art. 405 k.c. do ktérego ostatecznie odwolywala sie strona powodowa przewiduje, ze kto bez podstawy prawnej
uzyskat korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie byto
mozliwe, do zwrotu jej warto$ci. Natomiast dyspozycja art. 410 § 2 k.c. stanowi, ze §wiadczenie jest nienalezne, jezeli
ten, kto je spehil, nie byl w ogdle zobowiazany lub nie byt zobowiazany wzgledem osoby, ktorej Swiadczyl, albo jezeli
podstawa Swiadczenia odpadla lub zamierzony cel Swiadczenia nie zostal osiagniety, albo jezeli czynno$¢ prawna
zobowiazujaca do Swiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu $wiadczenia.

W rozpoznawanej sprawie $wiadczenia uiszczone przez powoda na rzecz pozwanego nie byly Swiadczeniem
nienaleznym.

Pozwany podniost zarzut z potracenia kwoty dochodzonej w pkt 1 pozwu z kwotg udostepnionego powodowi kredytu
w wysokoSci 1061780 CHF (ewentualnie 2292385,39 zl), do wysoko$ci kwoty nizszej.

Przepis art. 498 § 1 k.c. stanowi, ze gdy dwie osoby sg jednoczesnie wzgledem siebie dtuznikami i wierzycielami, kazda
z nich moze potraci¢ swoja wierzytelno$é z wierzytelnoéci drugiej strony, jezeli przedmiotem obu wierzytelnosci sa
pieniadze lub rzeczy tej samej jakoSci oznaczone tylko co do gatunku, a obie wierzytelno$ci sa wymagalne i moga by¢
dochodzone przed sagdem lub przed innym organem panstwowym.



Co oczywiste, aby moglo dojs$¢ do skutecznego zgloszenia zarzutu potracenia, przede wszystkim musi zostaé spelniony
warunek istnienia wierzytelno$ci, ktéry wobec oddalenia powddztwa w calosci, w tym w zakresie wszystkich roszczen
o charakterze pienieznym, w niniejszej sprawie nie wystapil.

Z tych wszystkich wzgledow, powodztwo uleglo oddaleniu w caloéci.

W konsekwencji podjetego w sprawie rozstrzygniecia, orzeczenie o kosztach procesu oparto o dyspozycje art. 98 § 1
k.p.c.

Apelacje od powyziszego wyroku wnidst powdd zaskarzajac go w caloéci i zarzucik:

1. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna, sprzeczna z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego ocene materiatu
dowodowego, tj.:

a. bezzasadne przyjecie, ze ukonczenie przez Powoda studiow wyzszych w dziedzinie marketingu i zarzadzania
jest rdbwnoznaczne z posiadaniem przez Powoda ponadprzecietnej wiedzy o rynku walutowym, pozwalajacej mu
przewidywac zmiany kursow walut i zapewaniajacej mu pelng §wiadomos$é ryzyka zwigzanego z zawarciem umowy
kredytu w ktorej warto$¢ $wiadczen powiazana jest z kursem waluty obcej i czyniacej zbednym informowanie Powoda
przez Bank o ryzyku.

b. Bledne ustalenie jakoby kwota kredytu zostala udostepniona Powodowi w CHF poprzez zaksiegowanie transz
kredytu, na prowadzonym w CHF, wewnetrznym rachunku Banku, ktérego Powdd nie byl dysponentem, podczas gdy
w rzeczywistoSci zgodnie z § 2.3- § 2.5 Umowy kredytu wszystkie udostepniane przez Bank w wykonaniu spornej
umowy kwoty, byly przelewane na prowadzone w PLN rachunki bankowe wskazane w pkt 14 czeci tabelarycznej
Umowy Kredytu.

c. naruszenie art. 189 k.p.c. poprzez uznanie, ze Powdd nie ma interesu prawnego w ustaleniu niewazno$ci umowy,
podczas gdy powod posiada interes prawny w ustaleniu, ze sporna Umowa kredytu byla niewazna, a zatem nie
stanowila zrodla zadnych obciazajacych go obowiazkéw.

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego, to jest:

a. art. 65 § 11 2 k.c. poprzez dokonanie blednej wykladni spornej umowy kredytu i uznanie, ze uprawniala ona Powoda
do dokonania wyboru pomiedzy wyplata kwoty kredytu w CHF a wyplata kredytu w PLN, podczas gdy sporna Umowa
kredytu stanowila jednoznacznie, ze kwota kredytu wyplacona zostanie na wskazany w pkt 14 czeSci tabelarycznej
umowy rachunek bankowy prowadzony w PLN.

b. art.65 § 11 2 k.c. poprzez dokonanie blednej wykladni spornej Umowy kredytu, i bezzasadne przyjecie, ze w toku
wykonywania tej umowy pomiedzy kredytobiorca a kredytodawca dochodzi do transakcji wymiany waluty, podczas
gdy w treSci umowy brak jest postanowien ktére moglyby by¢ rozumiane jako o§wiadczenie woli o dokonaniu wymiany
waluty.

c. art. 69 ust. 1 ustawy dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (,,Prawo Bankowe”) w zw. z art. 58 § 1 k.c. w zw. z

art. 353" k.c. w zw. z art. 353 k.c. poprzez uznanie, iz umowa o kredyt denominowany w walucie obcej, zobowiazujaca
bank do wyplaty na rzecz kredytobiorcy kwoty w walucie polskiej (PLN), obliczonej jako iloczyn wskazanej w umowie
iloSci tej waluty oraz jej kursu, wyznaczanego przez bank wedle swego uznania, jest wazna, podczas gdy Sad powinien
uznac ja za niewazng z uwagi na brak sprecyzowania kwoty, ktorej wyplaty domagac sie moze kredytobiorca od banku,
a zatem z uwagi na brak dostatecznego sprecyzowania gléwnego $wiadczenia banku.

d. art. 385" § 1 k.c. poprzez uznanie, ze postanowienia umowy o kredyt denominowany (§ 2.2. oraz § 6.1. Umowy
kredytu) uprawniajace bank do arbitralnego wyznaczania kursu waluty, na podstawie ktérego wyznaczana jest

wysokoéé spelnianych w PLN éwiadczen nie sa niedozwolone (w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.) podczas gdy



postanowienia te sa nietransparentne (z uwagi na brak okreslenia w nich obiektywnej metody ustalania kursu
waluty obcej, oraz brak odpowiedniego poinformowania Powoda przez Bank o skali ryzyka kursowego zwigzanego ze
stosowaniem tych postanowien), a ponadto uprawniajg bank do arbitralnego wyznaczania kursu waluty, na podstawie
ktorego obliczana byla wysoko$¢ §wiadczen stron spelianych w PLN wprowadzajac istotna dysproporcje praw i
obowigzkow kontraktowych na niekorzy$é konsumenta.

e. art. 385" k.c. poprzez bezzasadne przyjecie, iz dla oceny tego czy postanowienia umowy sformulowane zostaly w
sposo6b transparentny, znaczenie majg wiedza oraz do§wiadczenie konkretnego konsumenta, z ktérym zawarta zostala
umowa, podczas gdy ocena ta dokonywana jest biorac pod uwage wiedze i do§wiadczenie przecietnego konsumenta.

f. art. 385'§ 11i 2 k.c. poprzez uznanie, iz w przypadku stwierdzenia abuzywnego charakteru postanowienia umowy
dopuszczalny jest dowolny podzial tego postanowienia, polegajacy na eliminacji z niego poszczeg6lnych stow tak, aby
w ten sposob uksztaltowac postanowienie, ktorego tre$¢ - zdaniem Sadu - nie bylaby juz abuzywna, podczas gdy,

abuzywne postanowienia sa zgodnie z art. 385 § 11 2 k.c. bezskuteczne w caloéci.

g. art. 385" § 11 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 ustawy dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe w zw. z art. 58 § 1
k.c. poprzez uznanie, ze w przypadku eliminacji z umowy o kredyt denominowany w walucie obcej, zamieszczonych
w jej treSci abuzywnych postanowien,, dotyczacych przeliczenn walutowych, z ktérymi zwigzane jest ryzyko kursowe
nie prowadzi do niewazno$ci tej umowy, podczas gdy bez tych postanowien nie sposéb obliczy¢ wysoko$ci kwoty
pienieznej, ktora bank zobowigzany byl wyplaci¢ w wykonaniu umowy kredytu, ani wysokoSci rat splaty kredytu, co
skutkuje niemozno$cia ustalenia podstawowych elementéw umowy kredytu;

h. art. 405 w zw. z art. 410 k.c. poprzez ich niezastosowanie do zagdan Powoda,

W konkluzji skarzacy wniést o zmiane wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa i zasadzenie kwoty 1.330.558,84
PLN tytulem zwrotu Swiadczen spelnionych w okresie od wrze$nia 2008 r. do marca 2019 r., bez podstawy prawnej,
w wykonaniu umowy kredytu nr (...) z dnia 27.02.2008 r. wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia
wniesienia powodztwa do dnia zaplaty, oraz ustalenie niewaznos$ci umowy kredytu nr (...) z dnia 27.02.2008
ewentualnie zasgdzenie kwoty 236.086,91 PLN tytulem zwrotu nienaleznych §wiadczen pobranych od powoda w
okresie od wrze$nia 2008 r. do marca 2019 r., na podstawie abuzywnych postanowieh Umowy kredytu 27.02.2008 r.
- wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia wniesienia powodztwa do dnia zaplaty, ewentualnie zasadzenie
od pozwanego kwoty 18.910,00 PLN tytulu zwrotu nienaleznego $wiadczenia w postaci tzw. spreadu walutowego
pobranego od powoda przez pozwanego w okresie od uiszczenia pierwszej raty kredytu do dnia wejécia w zycie ustawy
z dnia 29.07.2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 165, poz. 984 - tzw.
ustawa antyspreadowa.) - wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi | instancji.
Nadto zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany wnidst o oddalenie apelacji, dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu ze wskazanych dokumentéw
na okoliczno$ci tam opisane oraz zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego , w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

apelacja jest w przewazajacej czeéci uzasadniona i w tym zakresie prowadzi do zmiany zaskarzonego wyroku na
podstawie art. 386 par. 1 k.p.c. W pozostalej czeSci podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Ustalenia faktyczne sadu I instancji sa prawidtowe jedynie w czeéci i w takim zakresie Sad Apelacyjny przyjmuje je
za wlasne.



Zgodnie z art. 22" k.c. za konsumenta uwaza sie osobe fizyczng dokonujaca z przedsiebiorca czynnoéci prawnej
niezwiazanej bezposrednio z jej dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa. Pojecie konsumenta nalezy rozumieé
szeroko i przy ocenie statusu konsumenta niedopuszczalne jest stosowanie innych kryteriéw niz fakt bycia osobg
fizyczna oraz dzialanie w celach niezwigzanych z dzialalnoscia gospodarcza lub zawodowa. Normatywna definicja

konsumenta wynikajaca z art. 22" k.c. nie odnosi sie do cech osobowych konkretnego podmiotu, w tym jego wiedzy
i doéwiadczenia, a ocenie statusu konsumenta nie powinny stuzyé¢ okoliczno$ci pozaustawowe niewynikajace z tego
przepisu. Watpliwosci sadu I instancji odno$nie tego, czy powdd zawierajgc sporng umowe kredytu byt konsumentem
nie sg zasadne. We wniosku kredytowym powo6d wskazal, ze zamierza naby¢ dom wolnostojacy do uzytku wlasnego i
w rubryce majatek nie wskazal, ze posiada inne nieruchomosci (k.299), w kolejnym wniosku kredytowym wskazal, ze
mieszka u rodzicow (k.284). Nie zostalo wykazane aby powdd ubiegajac sie o kredyt mieszkaniowy byl wlascicielem
innego mieszkania, ani, ze dom wolnostojacy w Z., ktéry nabyl za $rodki z kredytu, zamierzal wykorzystywaé na
dzialalno$¢é gospodarcza i ze splate kredytu rozliczal jako koszt dzialalnoéci gospodarcze;j.

Racje ma sad I instancji, ze zawarta przez strony umowa jest umowa o kredyt denominowany. Wadliwe sa jednak
ustalenia tego sadu, ze kwota kredytu mogta by¢ wyplacona powodowi w CHF. Jak wynika z umowy, kredyt zaciagniety
zostal na zakup nieruchomosci w Polsce i jej remont oraz na refinansowanie kredytu w innym banku (k.39). W part. 14
umowy wskazane zostaly numery rachunkéw bankowych w celu wyplaty kredytu (k.40). Sa to rachunki prowadzone
w PLN. Powo6d dokonywal zlecen wyplaty w PLN ( k. 295-297). Z zeznan A. P. wynika, Ze jezeli cel kredytu wyrazony
byl w PLN to wyplata kredytu nastepowala w PLN ( k. 881). We wniosku kredytowym powdd wskazal wnioskowana
kwote kredytu w PLN — 1730.000 zt. a jedynie jako walute CHF ( k.299). Konsekwencja tego sa postanowienia zawarte
w par. 14 umowy, ktore wigzaly strony odno$nie wyplaty kredytu w PLN.

Wadliwe jest ustalenie sadu I instancji, ze powdd mog}t splaca¢ kredyt w CHF. Z par. 6 umowy wyraznie wynika, ze
splata kredytu nastepowaé bedzie przez obcigzenie rachunku kredytobiorcy kwota w zlotych stanowigca rownowarto$c
biezacej raty w CHF, zadluzenia przeterminowanego i innych naleznoéci Banku w CHF obliczonych przy zastosowaniu
kursu sprzedazy CHF opublikowanego w Tabeli Kursow dla kredytéw mieszkaniowych i konsolidacyjnych w walutach
obcych (...). Splata kredytu w CHF wymagala zgody banku, a zatem zawarcia aneksu do umowy.

Istotg kredytu denominowanego jest ryzyko zmiany kursu waluty, w ktorej udzielono kredytu. W przypadku
deprecjacji waluty krajowej w stosunku do waluty kredytu, ryzyko to w sposéb nieograniczony obciaza kredytobiorce.

Zgodnie z art. 385" par. 1 k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy (niedozwolone postanowienia umowne).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, przedmiotem oceny w aspekcie naruszenia dobrych obyczajow i intereséw konsumenta

(art. 385V § 1 k.c.) powinna by¢ klauzula ryzyka kursowego w znaczeniu szerokim, a wiec te wszystkie postanowienia
umowy, ktérych elementem jest ryzyko kursowe. Poglad ten znajduje odzwierciedlenie w orzecznictwie TSUE na tle
wykladni przepisow dyrektywy 93/13 z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich.
W sprawach, dotyczacych kredytéw denominowanych lub indeksowanych do walut obcych TSUE nie zaweza swojej
oceny do klauzul przeliczeniowych, czy klauzuli spreadu walutowego, lecz odnosi sie do klauzuli ryzyka walutowego
(tak np. w wyroku z 14 marca 2019 r. C-118/17, pkt 35).

W $wietle aktualnie wyrazanego w judykaturze zapatrywania nie powinno budzi¢ watpliwoSci, ze w sprawie z umowy
kredytu w pierwszej kolejnoéci rozwazy¢ nalezy skuteczno$¢ klauzuli ryzyka walutowego (wyrazonej czy to przez
indeksacje czy tez denominacje), ona bowiem okresla glowne $wiadczenia stron, glowny przedmiot umowy (wyroki
TSUE z 20 wrzeénia 2017 r., C — 186/16 A., z 20 wrzeénia 2018 r., C-51/17 (...) z 14 marca 2019 r. C-118/17 D., z 3
pazdziernika 2019 r., C-260/18 D.).



Uznanie, ze klauzula taka jest bezskuteczna wzgledem konsumenta, wobec braku jego zgody na zwiazanie
niedozwolonymi postanowieniami o takim charakterze nakazuje ustali¢ niewazno$¢ umowy, bowiem umowa nie
moze funkcjonowaé bez okreslenia gléwnego przedmiotu. Nie istnieje zadna regulacja ustawowa, ktéra moglaby
w takim przypadku mie¢ zastosowanie w miejsce niedozwolonego postanowienia umownego. Nie jest mozliwe
zachowanie takiej umowy w mocy jako kredytu zlotowego oprocentowanego stawka LIBOR albo stawka WIBOR, w
obu przypadkach bowiem sprowadzaloby sie to do nieuprawnionego przeksztalcenia przez sad pierwotnej umowy,
wbrew wyrazonym przy jej zawieraniu intencjom stron.

Jezeli zatem Sad ustali, ze ryzyko walutowe wprowadzono do umowy postanowieniem niedozwolonym, to nie ma juz
potrzeby analizowania innych zapisow umownych, bowiem ich ewentualna niezgodnos¢ z przepisami, regulujacymi
ochrone konsument6w, nie moze prowadzi¢ do skutku dalszego niz ten, ktory wynika z bezskuteczno$ci klauzuli ryzyka
walutowego. Jednoczeénie, gdyby nawet dalsze klauzule okazaly sie zgodne z prawem, nie mogloby to zmieni¢ wyniku
sprawy, skoro bezskuteczno$cia dotkniete sg postanowienia okreslajace glowne $wiadczenia stron spornej umowy
kredytu.

Wrylacznie w przypadku uznania, ze pozwany dochowal okreSlonego dyrektywa 93/13/EWG obowigzku
sformutowania prostym i zrozumialym jezykiem postanowienia wprowadzajacego do umowy ryzyko walutowe i
Ze nie ma ono charakteru abuzywnego, zachodzilaby potrzeba rozwazenia skutecznoéci pozostalych postanowien
umownych, dotyczacych szczegdlowych zasad wyznaczania kursu CHF (zagadnienie tabel bankowych i spreadu)
na potrzeby realizacji umowy oraz stosowania odmiennych przelicznikow dla §wiadczen banku (kurs kupna) i
konsumenta (kurs sprzedazy).

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy nieprawidlowo przyjal, Ze pozwany wyrazil postanowienia umowne,
dotyczace ryzyka walutowego, prostym i zrozumialym jezykiem, a kredytobiorca zostal wlasciwie, zgodnie z
wymaganym przy umowie kredytu denominowanego w walucie obcej standardem, poinformowany o tym, ze ponosi
nieograniczone ryzyko kursowe, co moze mie¢ znaczenie w przypadku dewaluacji waluty, w ktorej otrzymuje
wynagrodzenie oraz o rzeczywistym zakresie tego ryzyka.

W sporze z konsumentem to bank winien zgodnie z art. 6 k.c. udowodnié, ze postanowienia okres$lajace gtowne

$wiadczenia stron zostaly przez niego sformulowane w sposéb zgodny z art. 385" § 1 k.c. - jezykiem prostym i
zrozumialym w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, gdyz to bank z takiego faktu wywodzi korzystny dla niego
skutek w postaci wylaczenia mozliwo$ci badania tych postanowien pod katem abuzywnoSci.

W wyroku w sprawie C-186/16, A., Trybunal wskazal w tezie drugiej sentencji, ze: ,,Art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowac w ten sposob, ze wymdg wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem oznacza, ze
w wypadku uméw kredytowych instytucje finansowe muszg zapewni¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace do
podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymog 6w oznacza, ze warunek dotyczacy
splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktorej kredyt zostal zaciagniety, musi zostaé¢ zrozumiany przez
konsumenta zaréwno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak
aby wladciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument mogt nie tylko dowiedzie¢
sie o mozliwo$ci wzrostu lub spadku wartos$ci waluty obcej, w ktorej kredyt zostal zaciagniety, ale rowniez oszacowac
— potencjalnie istotne — konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowiazan finansowych.

W wyroku z 20 wrze$nia 2018 r. C - 51/17 TSUE (pkt 78), interpretujac art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, wskazal, ze
warunek dotyczacy ryzyka kursowego musi zosta¢ zrozumiany przez konsumenta zaréwno w aspekcie formalnym i
gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie
uwazny i rozsadny przecietny konsument mogl nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwosci spadku wartoSci waluty
krajowej wzgledem waluty obcej, w ktorej kredyt byt denominowany, ale rowniez oszacowaé — potencjalnie istotne —
konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowiazan finansowych. Odwolujac sie do wezesniejszego
orzecznictwa TSUE wyjaénil, ze kredytobiorca musi zosta¢ jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu
denominowanego w walucie obcej ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze



okazac¢ sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku spadku warto$ci waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie
w stosunku do waluty obcej, w ktdrej kredyt zostal udzielony. Ponadto przedsiebiorca, w niniejszym przypadku
instytucja bankowa, musi przedstawi¢ ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko wigzace sie z zaciggnieciem
kredytu w walucie obcej (zob. podobnie wyrok z dnia 20 wrzeénia 2017 r., C 186/16, pkt 50).

Stanowisko powyzsze zostalo podtrzymane w wyrokach z dnia 14 marca 2019 r. w sprawie C-118/17, D., a ostatnio
w wyroku z dnia 10 czerwca 2021 r. w polaczonych sprawach C-776/19 do C-782/19, (...) (pkt 3 sentencji), w
ktérym TSUE ponownie wskazal, ze przedsiebiorca musi przedstawi¢ mozliwe zmiany kurs6w wymiany walut i ryzyko
zwiazane z zawarciem takiej umowy, aby umozliwi¢ przecietnemu konsumentowi, wlasciwie poinformowanemu,
dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu nie tylko zrozumienie, ze w zaleznos$ci od zmian kursu wymiany, zmiana
parytetu pomiedzy waluta rozliczeniowg a walutg splaty moze pociggac za soba niekorzystne konsekwencje dla jego
zobowiazan finansowych, lecz rowniez zrozumie¢, w ramach zaciagniecia kredytu denominowanego w walucie obcej,
rzeczywiste ryzyko, na ktére narazony jest on w trakcie calego okresu obowigzywania umowy w razie znacznej
deprecjacji waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie, wzgledem waluty rozliczeniowej (tezy 711 72). Trybunal usciélil,
ze: ,symulacje liczbowe, takie jak te zawarte w niektorych ofertach kredytu analizowanych w postepowaniu glownym,
moga stanowié uzyteczng informacje, jezeli sa oparte na wystarczajacych i prawidlowych danych oraz jesli zawieraja
obiektywne oceny, ktore sa przekazywane konsumentowi w sposéb jasny i zrozumialy. Tylko w tych okoliczno$ciach
takie symulacje moga pozwoli¢ przedsiebiorcy zwroci¢ uwage tego konsumenta na ryzyko potencjalnie istotnych
negatywnych konsekwencji ekonomicznych rozpatrywanych warunkéw umownych. Symulacje liczbowe powinny
przyczynia¢ sie do zrozumienia przez konsumenta rzeczywistego znaczenia dlugoterminowego ryzyka zwigzanego
z mozliwymi wahaniami kurséw wymiany walut, a tym samym ryzyka zwigzanego z zawarciem umowy kredytu
denominowanego w walucie obcej. Tak wiec w ramach umowy kredytu denominowanego w walucie obcej, narazajacej
konsumenta na ryzyko kursowe, nie spelnia wymogu przejrzysto$ci przekazywanie temu konsumentowi informacji,
nawet licznych, jezeli opieraja sie one na zalozeniu, ze réwno$¢ miedzy walutg rozliczeniowa a waluta splaty pozostanie
stabilna przez caly okres obowigzywania tej umowy. Jest tak w szczegbdlnoSci wéwczas, gdy konsument nie zostal
powiadomiony przez przedsiebiorce o kontekscie gospodarczym mogacym wplynaé na zmiany kurs6w wymiany walut,
tak ze konsument nie mial mozliwoSci konkretnego zrozumienia potencjalnie powaznych konsekwencji dla jego
sytuacji finansowej, ktre moga wyniknaé z zaciggniecia kredytu denominowanego w walucie obcej (pkt 73 1774 wyroku

C-776/19 — C-782/19).

Podkresli¢ przy tym trzeba, ze Trybunal Sprawiedliwo$ci wyklada obowigzek sformulowania postanowienia
zawierajacego ryzyko kursowe prostym i zrozumialym jezykiem jednakowo dla wszystkich typo6w umoéw kredytu, ktore
wprowadzaja takie ryzyko po stronie konsumenta.

Nie ma racji sad I instancji, ze powo6d z uwagi na jego ekonomiczne wyksztalcenie oraz rodzaj prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej byl Swiadomy ryzyka kursowego zwigzanego z zaciggnieciem kredytu denominowanego bez wzgledu na
zakres informacji udzielonych mu przez pozwany Bank. Okolicznoé¢, ze powod prowadzilt dzialalnoé¢ gospodarcza w
zakresie leasingu i wynajmu pokoi oraz, ze byt zatrudniony w(...)i (...) jako doradca w zakresie marketingu nie oznacza,
ze posiadal profesjonalng wiedze odno$nie tego jak ksztaltowal sie historyczny kurs CHF oraz odnoénie parametréw,
ktére moga wplynaé na ksztaltowanie sie tego kursu w przyszlosci w dlugim okresie czasu.

Wadliwe jest ustalenie sadu I intancji, ze zakres informacji udzielonych powodowi przez pozwany Bank na etapie
zawierania spornej umowy odno$nie ryzyka walutowego zwigzanego z t3 umowa byl dostateczny a co za tym idzie, ze
postanowienie wprowadzajace denominacje (czyli ryzyko kursowe) zostalo sformutowane przez pozwanego prostym
i zrozumialym jezykiem. W ocenie Sadu Apelacyjnego pozwany nie wywigzal sie z obowiazku pouczenia powoda o
nieograniczonym ryzyku kursowym tak, aby powdd moégl podja¢ swiadoma i rozwazna decyzje o zawarciu umowy
kredytu.

W treSci przedstawionej powodowi informacji nie padly stwierdzenia o nieograniczonym ryzyku kursowym
kredytobiorcy i niewykluczonej mozliwoéci deprecjacji waluty krajowej do CHF, w przypadku ktorej ciezar splaty
kredytu moze okaza¢ sie dla niego nie do udzwigniecia. Pozwany bank winien byl przedstawié¢ powodowi przede



wszystkim prognozy na przyszlo$¢, informacje co do tego, jak bardzo moze wzrosnaé¢ kurs CHF w okresie kredytowania
i jak duze jest ryzyko wzrostu kursu waluty oraz jakie moga by¢ tego konsekwencje dla jego zobowigzania. Winien
byl uéwiadomi¢ mu, ze ponosi ryzyko niczym nieograniczone, ktére moze nie tylko pochlongé ewentualng korzysc z
nizszego oprocentowania, ale narazi¢ go na znacznie wyzsze koszty obstugi kredytu

Bank nie przekazal powodowi nawet podstawowych informacji w tym zakresie, w szczego6lnos$ci nie wskazal, przy jakim
kursie CHF koszty kredytu denominowanego zréwnaja sie z kosztami, jakie pow6d musialby poniesé przy kredycie
zlotowym o takiej samej wysoko$ci; nie u§wiadomit powodowi, jak moze zachowac sie kurs CHF w razie wystgpienia
pojawiajacych sie cyklicznie sytuacji kryzysowych na Swiecie lub pogorszenia koniunktury gospodarczej w Polsce.
Z o$wiadczenia podpisanego przez powoda zawartego w par. 14 pkt 6 umowy kredytu wynika, ze jest $wiadomy,
ze w przypadku niekorzystnej zmiany kursu waluty, w jakiej zostal udzielony kredyt, zar6wno kwota w zlotych
stanowigca rownowarto$¢ kwoty kredytu w walucie kredytu jak i kwota w zlotych stanowigca réwnowarto$é raty w
walucie, w jakiej zostal udzielony kredyt, ulegna zwiekszeniu. To samo wynika z o§wiadczenia powoda z 28.01.2008r.
(k.282), przy czym z oS§wiadczenia tego wynika ponadto, ze Bank przedstawil mu symulacje wysokoSci placonych rat
zaréwno w zlotych jak i w walucie obcej. Nie ma podstaw do przyjecia, ze Bank przedstawil powodowi historyczne
notowania kursu CHF ani, ze przedstawil mu symulacje rat kredytu przy znaczacym wzro$cie kursu tej waluty. Z
zeznan $wiadka A. P. wynika, ze wedlug procedur obowigzujacych w Banku, klientowi przedstawiano symulacje rat
kredytu przy biezacym kursie CHF oraz jesli ten kurs bedzie wyzszy o réznice pomiedzy najnizszym i najwyzszym
kursem z ostatniego roku ( k.882). Jak wynika z wykresu kurséw ( k.391), w okresie zawierania spornej umowy
tj. w 2008r. wahania kursu CHF byly niewielkie, zatem przedstawiona powodowi symulacja nie u§wiadamiata mu
skali ryzyka kursowego zwigzanego z zawarciem umowy. Calkowity koszt kredytu na dzieh zawarcia umowy zostat
okreélony przez Bank na kwote 1.532.394,22 z}., Bank przeliczyl CHF po kursie 2,2324 z1. (k. 40 pkt 19). Swiadkowie
D. R. (k.853v-854), M. S. (k.854v-855), A. L. ( k.855v), K. N. (k.908), nie pamietaja okoliczno$ci zawarcia umowy
z powodem ani zakresu udzielonych mu pouczen o zakresie ryzyka kursowego. W ocenie Sadu Apelacyjnego nie ma
podstaw do odmowy wiary zeznaniom powoda, ze zawierajac umowe byl przekonany, ze CHF jest walutg stabilng i
bezpieczng (k.912). Takich zeznan powoda nie podwazaja zeznania §wiadkéw ani dokumenty w postaci podpisanych
przez niego o$wiadczen o §wiadomodci ryzyka kursowego.

W zwigzku z powyzszym nie ma podstaw do przyjecia, ze informacje udzielone powodowi przez Bank o skali ryzyka
kursowego pozwalaly mu na podjecie Swiadomej i rozwaznej decyzji co do zwigzania sie postanowieniami umowy o
kredyt w walucie obcej, w ktérej nie otrzymuje wynagrodzenia. Powyzsze prowadzi do konkluzji, Ze postanowienia
umowy dotyczace jej glownego przedmiotu nie zostaly sformulowane w sposoéb jednoznaczny. Wymog udzielenia
kredytobiorcom wyczerpujacych i rzetelnych informacji o ryzyku kursowym wywodzony jest z art. 4 ust. 2 dyrektywy
nr93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich, zgodnie z ktérym warunki
umowy powinny by¢ wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem.

Z uwagi na wysoka kwote kredytu ( 1.061.780,00 CHF) jak i dtugi okres kredytowania (360 miesiecy), Bank powinien
wyraznie wskaza¢ powodowi niebezpieczenstwa wigzace sie z oferowanym kredytem, tak by powdd mial pelne
rozeznanie co do jego skutkow ekonomicznych. Bank nie moze uwolnié¢ sie od odpowiedzialnoSci odwolaniem do
samych tylko formalnych ram swych obowiazkéw i do tre$ci rekomendacji S z 2006r. Powodowi, jako konsumentowi,
do podjecia rozsadnej decyzji potrzebna byla wiedza o sposobie ksztaltowania sie kurséw CHF w szerokim horyzoncie
czasowym, z uwzglednieniem historycznych danych i wyplywajacych z nich prawidlowosci oraz o znaczeniu tych
okolicznosci dla calo$ciowej kwoty ostatecznego zobowigzania. Ogdlne informacje o wzroécie kosztow kredytu przy
wahaniach kursowych nie sa wystarczajace. Trybunal Sprawiedliwo$ci UE w wyroku z 20.09.2017r. R.P. A. i in.
Przeciwko(...) stwierdzil, ze konsumentowi przed zawarciem umowy powinno byé¢ wyjasnione co najmniej jak na
wysoko$¢é jego zobowigzan wplynie silna deprecjacja waluty krajowej w stosunku do waluty obcej. W tym celu
konieczne jest przedstawienie konsumentowi symulacji wysokoSci rat kredytu i salda jego zadluzenia w przypadku
istotnej i niekorzystnej dla niego zmiany kursu waluty obcej wykorzystywanej jako miernik wartoSci. Pozwany nie
twierdzi, ze takie symulacje powodowi przedstawil.



Powod jako kredytobiorca nie dysponowal odpowiednimi informacjami, ktérych powinien udzieli¢c mu pozwany
tak, aby mogl podja¢ swiadoma i rozwazng decyzje o zawarciu umowy kredytu. Nie wyjaéniono mu kontekstu
gospodarczego, czynnikéw ekonomicznych, ktérych zmiana w perspektywie wieloletniej moze spowodowaé wzrost
kursu CHF. W treéci informacji o ryzykach zwiazanych z kredytem walutowym nie padly stwierdzenia o
nieograniczonym ryzyku kursowym kredytobiorcy i niewykluczonej silnej deprecjacji waluty krajowej do waluty
indeksacji ( zaden ze $wiadkow przestuchanych przez sad I instancji nie twierdzil, ze powod takie informacje
otrzymal.). Powod niewatpliwie wiedzial, ze zaciaga kredyt w CHF, a zatem wysoko$¢ rat ptaconych w PLN bedzie
podazaé za kursem CHF, co jest rownoznaczne jedynie z formalnym poinformowaniem go o ryzyku walutowym ale nie
wiedzial jak duze jest to ryzyko i jak bardzo kurs CHF moze wzrosna¢ w okresie 360 miesiecy, na ktory zawart umowe
kredytu, co jest wystarczajace do uznania, ze klauzula okreélajaca gléwne Swiadczenia stron nie zostala wyrazona
jasno i jednoznacznie.

Nie ulega watpliwos$ci, ze obiektywnie mozliwe do osiagniecia przez powoda korzySci z przedmiotowej umowy,
wynikajace z oprocentowania kredytu z zastosowaniem stawki bazowej LIBOR3M nie réwnowazyly w sposob
dostateczny ryzyka kursowego zwiazanego z umowa w calym okresie jej obowiazywania, oraz ze bank nie
zaproponowal powodowi innego zabezpieczenia przed ryzykiem walutowym. W tych okoliczno$ciach uzasadniona
jest ocena, ze gdyby obiektywnie dostepne wiadomoSci co do racjonalnie przewidywanego ryzyka walutowego
zostaly powodowi przekazane przez Bank, to do zawarcia umowy by nie doszlo. Zamiarem powoda bylo uzyskanie
bezpiecznego i taniego kredytu i byt przekonany, ze taki produkt mu zaoferowano.

W zwiazku z powyzszym dopuszczalne jest badanie abuzywnosci klauzuli ryzyka kursowego i zarzut naruszenia przez

sad I instancji art. 385" par. 1 k.c. nalezy uzna¢ za zasadny.

Whbrew stanowisku sadu I instancji nie ma podstaw do przyjecia, ze postanowienia umowne dotyczace klauzul
przeliczeniowych i ryzyka walutowego zostaly indywidualnie uzgodnione z powodem. Kredyt denominowany w CHF
stanowil jeden z wariantéw kredytu oferowanego przez pozwanego. Wybor tego kredytu przez powoda nie oznacza,
ze doszlo do indywidualnego uzgodnienia postanowien dotyczacych denominacji. Umowa kredytu zawarta zostala
przez strony wedlug wzorca stosowanego przez pozwanego przy zawieraniu tego typu uméw z innymi klientami.
Whbrew stanowisku sadu I instancji, okoliczno$¢, ze cze$é postanowien umowy ulegla zmianie na skutek negocjacji, nie
oznacza, ze tre$¢ postanowien dotyczacych klauzul przeliczeniowych (postanowienia zawarte w par. 2 ust. 2iwpar. 6
ust. 1) jest wynikiem indywidualnego uzgodnienia. Samo zapoznanie sie przez strone powodowa z postanowieniami

umowy i regulaminu nie jest tozsame z indywidualnym uzgodnieniem postanowien umowy. Zgodnie z art. 385" par.
3 k.c., nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego
wplywu. W szczeg6lnoéci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego
konsumentowi przez kontrahenta.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, proponowany przez pozwany bank produkt w postaci kredytu denominowanego w
walucie obcej nie wiazal sie dla niego z takim ryzkiem walutowym, jakie obcigzalo kredytobiorce, na ktérego w
gtownej mierze zostalo ono przerzucone. Co do zasady bank udzielajac kredytu, w zwiazku z zawarciem umowy
ryzykuje bowiem strate jedynie kwoty, ktora zostala wyplacona konsumentowi. Odmienna jest natomiast sytuacja
konsumenta, ktory jest narazony na zwiekszenie zadluzenia w zasadzie do nieograniczonej mozliwosci i to na kazdym
etapie wykonywania umowy, rowniez po wielu latach jej wykonywania. Moze sie bowiem okazaé, ze w przypadku
umowy zawartej na okres 30 lat, po 20 latach splacania kredytu, konsument, bedzie musial splaci¢ zadluzenie
wielokrotnie przewyzszajace wysoko$¢ pierwotnego zobowigzania kredytowego. W wyniku niekorzystnej aprecjacji
waluty kredytu (CHF) do waluty faktycznej jego splaty (PLN) zmienna wysoko$¢ zadluzenia w walucie platnosci (PLN)
moze wielokrotnie przekroczyé¢ kwote realnie otrzymanego kredytu mimo wieloletniej splaty kapitalu. Mechanizm
ten powoduje narazenie konsumenta na skutki nieograniczonych zmian wysoko$ci zobowigzania konsumenta bez
jednoczesnego zagwarantowania jakichkolwiek mechanizmoéw, ktére moglyby powyzsze ryzyko ograniczy¢. Powod
zatem ryzykowal tym, ze wysoko$¢ zobowiazania po przeliczeniu na PLN moze osiggna¢ niczym nieograniczong
wysoko$¢ i moze to nastapié na kazdym etapie dlugoletniego wykonywania umowy, o czym powinien zosta¢ przez



pozwanego uprzedzony, co nie mialo miejsca, w konsekwencji czego zasadne jest przyjecie, ze sposéb prezentacji
kredytu denominowanego w walucie CHF przez pozwany bank nie byl wystarczajacy dla podjecia przez powoda
Swiadomej, racjonalnej i przemys$lanej decyzji.

Wedtug art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 warunki umowy zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorcg, ktdre nie byly
indywidualnie negocjowane, uznaje sie za nieuczciwe, jesli stojac w sprzecznosci z wymogami dobrej wiary, powoduja
znaczaca nierdbwnowage wynikajacych z umowy praw i obowigzkdéw stron ze szkoda dla konsumenta. W wyroku z 10
czerwcea 2021 1. (C- 776/19, pkt 100-103) TSUE przyjal, ze w $wietle wiedzy i wiekszych srodkéw, jakimi dysponuje
przedsiebiorca w celu antycypowania ryzyka kursowego, ktore moze urzeczywistni¢ sie w dowolnym momencie w
trakcie obowigzywania umowy, a takze nieobjetego géornym pulapem ryzyka wahan kursé6w wymiany walut, jakim
obcigzajg konsumenta warunki umowne, takie jak rozpatrywane w postepowaniu gléwnym, nalezy stwierdzié, ze
takie warunki moga prowadzi¢ do znaczacej nier6wnowagi wynikajacych z danej umowy kredytu praw i obowiazkow
stron ze szkodg dla konsumenta. Obcigzenie konsumenta nieproporcjonalnym do kwoty kredytu dlugoterminowym
ryzykiem zmiany kursu prowadzi do sytuacji, w ktorej zwiekszenie kapitalu pozostalego do splaty w walucie krajowej
nie jest zrbwnowazone rdéznica miedzy stopa oprocentowania waluty obcej a stopa waluty krajowej, przy czym
istnienie takiej réznicy stanowi dla kredytobiorcy zasadnicza korzy$¢ kredytu denominowanego w walucie obcej. Z
tych przyczyn TSUE przyjal, ze warunki umowy kredytu, przewidujgce, iz waluta obca jest walutg rozliczeniowa,
a euro jest walutg splaty i powodujace skutek w postaci ponoszenia nieograniczonego ryzyka kursowego przez
kredytobiorce, moga doprowadzi¢ do powstania znaczacej nierbwnowagi wynikajacych z tej umowy kredytu praw
i obowigzkow stron ze szkodg dla konsumenta, jesli przedsiebiorca nie mogl racjonalnie oczekiwaé, przestrzegajac
wymogu przejrzystosci w stosunku do konsumenta, iz ten konsument zaakceptowalby, w nastepstwie indywidualnych
negocjacji, nieproporcjonalne ryzyko kursowe, ktére wynika z takich warunkéow (pkt 103 wyroku TSUE z 10 czerwca
2021r., C-776/19, Legalis). Taki poglad odnoénie do abuzywnosci klauzul waloryzacyjnych w umowach kredytowych
wyrazany jest rowniez w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z 30 wrze$nia 2020 r., I CSK
556/18 oraz z 2 czerwca 2021 r., I CSKP 55/21, Legalis). W sprawie niniejszej zachodzi wspomniana nierébwnowaga
praw i obowigzkéw stron wynikajacych z umowy kredytu zwartej 27.02.2008r.

W mysl stanowiska TSUE oceniajac postanowienie umowne, nalezy sprawdzi¢, czy przedsiebiorca traktujacy
konsumenta w sposob sprawiedliwy i stuszny moglby racjonalnie spodziewa¢ sie, iz konsument ten przyjalby taki
warunek w drodze negocjacji indywidualnych (wyroki TSUE z dnia 14 marca 2013 r. C-415/11 oraz z dnia 26 stycznia
2017 1., C-421/14).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, wbrew stanowisku sadu I instancji, nie mozna racjonalnie oczekiwaé, ze powdd
zaakceptowalby ryzyko walutowe, gdyby rzetelnie u§wiadomiono mu jego rozmiar. Taka okolicznosé jednoznacznie
wynika z przestuchania powoda i nie ma zadnych podstaw do odméwienia im waloru wiarygodnosci i mocy dowodowej
w tym zakresie.

Wykorzystanie przez przedsiebiorce swojej przewagi informacyjnej i pozycji rynkowej (sity negocjacyjnej) po to, aby
zacheci¢ konsumenta do zawarcia umowy kredytu denominowanego w CHF, nieuczciwe traktowanie konsumenta
przez zatajenie przed nim podstawowych informacji o tym, jak faktycznie moze ksztaltowaé sie kurs CHF w okresie
obowigzywania umowy kredytu i jak moze wplynaé to na wysoko$é obcigzen konsumenta (generujac jednoczeénie
nieuzasadnione dodatkowe korzysci banku) jest dzialaniem naruszajacym dobre obyczaje. Dobre obyczaje to reguly
postepowania niesprzeczne z etyka i moralno$cia. Sprzeczne z dobrymi obyczajami sg: niedoinformowanie drugiej
strony umowy, spowodowanie jej dezorientacji, wywolanie u klienta blednego przekonania, wykorzystanie niewiedzy
klienta lub jego naiwnosci, uksztaltowanie stosunku prawnego niezgodnie z zasada rownorzednosci stron. Sprzeczne
z dobrymi obyczajami sa dzialanie potocznie okreSlane jako nieuczciwe, nierzetelne, odbiegajace od przyjetych
standardéw postepowania (T. Szancillo w glosie do uchwaly Sadu Najwyzszego z 13 stycznia 2011 r., III CZP
119/10, Glosa 2012/2/71-75). Nielojalno$¢ banku wobec konsumenta wyrazajaca sie w proponowaniu mu produktu
zwigzanego z istotnym ryzykiem walutowym i jednocze$nie zaniechaniu rzetelnego informowania konsumenta o tym,
jak kosztowne mogg by¢ dla niego skutki zwigzania sie takim kredytem w dalszej perspektywie, stanowi o naruszeniu
dobrych obyczajow. Prowadzi do uksztaltowania praw i obowiazkoéw kredytobiorcy w spos6b sprzeczny z dobrymi



obyczajami, naruszajac przy tym razaco jego interesy, przy czym owo razace naruszenie interesow konsumenta wyraza
sie w tym, Ze nie jest on w stanie ocenié ryzyka, z jakim wiaze sie zawarcie umowy.

Jednocze$nie wobec nie wskazania przez Bank w umowie kredytowej jasnych, obiektywnych kryteriéw, wedlug
ktoérych pozwany ustalaé bedzie kurs wymiany walut majacy zastosowanie do wyliczenia rat splaty oraz do przeliczenia
kwoty kredytu na walute waloryzacji, kredytobiorca nie mdégl oszacowa¢ wyplywajacych dla niego z tej umowy
konsekwencji ekonomicznych i wyliczyé kwoty, ktéra bedzie mial obowiazek Swiadczy¢. W orzecznictwie uznaje sie,
iz okreslenie wysokoSci nalezno$ci obciazajacej konsumenta z odwolaniem do tabel kurs6w ustalanych jednostronnie
przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriéw, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dzialania
banku i w ten sposéb obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza rownorzedno$¢ stron (por.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14 (OSNC 2016, Nr 11, poz. 134, z dnia 1 marca 2017
r., IV CSK 285/16 (nie publ.), z dnia 19 wrze$nia 2018 r., I CNP 39/17, nie publ., z dnia 24 paZzdziernika 2018 r., IT
CSK 632/17, nie publ., z dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, nie publ., z dnia 27 lutego 2019 r., II CSK 19/18, nie
publ., z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, zZ dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, nie
publ., z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, nie publ.).

Z umowy stron nie wynika, na podstawie jakich kryteriow bank ustalal kurs wymiany CHF, zaréwno w chwili
wyplacania §wiadczenia powodowi, jak i w chwili splacania rat. Powdd dowiadywal sie o wysokoéci raty w PLN w
chwili pobrania Srodkéw z jego rachunku. Pozwany mdégt dowolnie ustala¢ kryteria, ktorymi mialby sie kierowaé przy
ustalaniu kurséw CHF, w zwigzku z czym powdd nie mial mozliwoSci weryfikacji wyliczen banku i nie wiedzial, jaka
cze$é poszezegoOlnych kurséw CHF stanowi marze banku. Takie postanowienia umowne ksztaltuja prawa i obowigzki
powoda w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco naruszajg jego interesy, albowiem pozwany przyznal sobie
prawo do uzyskiwania dodatkowego wynagrodzenia, ktérego oszacowanie dla powoda jako kredytobiorcy nie bylto
mozliwe. Nie ulega watpliwo$ci, ze przyjecie wyzszego kursu CHF zwiekszalo zysk pozwanego oraz zadluzenie powoda.
Nie ulega takze watpliwos$ci, ze klauzule przeliczeniowe wprowadzajace kurs z tabel banku pogarszajg potozenie
prawne powoda w stosunku do tego, ktore w braku odmiennej umowy wynikaloby z dyspozytywnych przepiséw prawa
oraz naruszajj zasade rownosci stron, dajac pelng swobode decyzyjna bankowi w istotnej dla konsumenta kwestii
dotyczacej kosztow kredytu, podrazajg koszty kredytowania w stopniu, ktérego konsument nie byt §wiadomy w dacie
zawierania umowy.

Zasadne s3 zatem zarzuty apelacji naruszenia art. 385" § 1 k.c. oraz 385 k.c. poprzez przyjecie, ze postanowienia
umowy, zawierajace odniesienie do tabeli kursowej banku nie stanowia niedozwolonych postanowien umownych.
Oceny czy postanowienie umowne jest niedozwolone dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy (uchwala
Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17). Wydarzenia majace miejsce po zawarciu umowy nie maja
wplywu na ocene abuzywno$ci postanowien umowy. Nie ma wiec znaczenia, czy po zawarciu umowy kurs stosowany
przez pozwany bank byl rynkowy. Nawet w sytuacji gdyby kurs ten byl kursem rynkowym istnialaby podstawa do
przyjecia, ze klauzule przeliczeniowe sa abuzywne, albowiem potencjalnie dawaly bankowi mozliwos¢ dowolnego
ksztaltowania owego kursu i jednostronnego decydowania o wysoko$ci rat splat obciagzajacych kredytobiorcow,
€O samo przez sie razgco narusza ich interesy. Abuzywno$¢ postanowienia umownego ocenia sie przez pryzmat
uprawnien, jakie przyznal sobie przedsiebiorca w kwestionowanym postanowieniu, a nie przez analize, czy i jak
nastepnie wykorzystywal przyznane sobie uprawnienie.

Zgodzié sie zatem nalezy z powodem, ze przyznana pozwanemu swoboda w zakresie ksztaltowania kursu waluty
denominacji we wlasnych tabelach, narusza rownowage kontraktowa, uzalezniajac finalnie wysoko$¢ $wiadczenia
kredytobiorcy od uznania banku.

Skoro postanowienia przewidujace denominacje, wprowadzajace w ten sposob ryzyko walutowe do umowy, okreslaja
podstawowe §wiadczenia stron, stanowigc glowny przedmiot umowy, nie zostaly sformulowane jednoznacznie, a bank

nie sprostal obowigzkowi informacyjnemu w zakresie wymaganym przez art. 385' § 1 k.c. wykladanym zgodnie z
orzeczeniami TSUE, a jednoczeSnie postanowienia te s sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja interesy
konsumenta, to wobec swobodnej i $wiadomej decyzji powoda co do braku ich akceptacji, sa one wzgledem niego



bezskuteczne, co skutkuje upadkiem spornej umowy. Wobec tego nie wymagaly szczegdlowego badania dalsze
postanowienia umowne odnoszace sie do szczegdlowych zasad wyznaczania kursu waluty. Tre$¢ tych postanowien
moze bowiem jedynie uzupelniajaco wskazywaé na nieuczciwe potraktowanie konsumenta przez bank poprzez
zastrzezenie mechanizmow, ktore pozwalaly bankowi czerpa¢ dodatkowe nieuzasadnione korzysci, np. ze spreadu, nie
zmienia to juz jednak zasadniczej oceny umowy. Cho¢ daje pelny obraz nielojalno$ci banku wzgledem konsumenta,
to jednak jest wtorne i poboczne wobec istoty sporu wyrazajacej sie w niewaznos$ci umowy kredytu spowodowane;j
abuzywno$cia wprowadzenia klauzuli ryzyka walutowego.

Nielojalno$¢é banku wobec powoda jako konsumenta wyrazajaca sie w proponowaniu mu produktu zwigzanego z
istotnym ryzykiem walutowym i jednocze$nie zaniechaniu rzetelnego poinformowania o tym, jak kosztowne moga
by¢ dla niego skutki zwigzania sie takim kredytem w dalszej perspektywie, stanowi o naruszeniu dobrych obyczajow
irazaco narusza interesy powoda, przy czym owo razace naruszenie interesow powoda wyraza sie w tym, ze nie byl w
stanie oceni¢ ryzyka, z jakim wigzalo sie zawarcie umowy kredytu z 13.08.2008r.

Narzucenie powodowi zarabiajacemu w walucie krajowej niczym nieograniczonego ryzyka walutowego, w przypadku
kredytu hipotecznego zacigganego na wiele lat i opiewajgcego na wysoka sume, narazilo go na znaczny wzrost
zadluzenia, podrozylo koszty kredytowania w stopniu, ktorego nie byl $wiadomy w dacie zawierania umowy i tym
samym razaco narusza interes powoda.

Postanowienia abuzywne sa od poczatku, z mocy samego prawa dotkniete bezskutecznos$cia na korzysé kredytobiorcy,
chyba zZe nastepczo udzieli on §wiadomej i wolnej zgody na te klauzule i w ten sposbb przywroci im skuteczno$é z
moca wsteczng (zob. uchwale skladu 7 sedzidéw SN - zasada prawna z dnia 7 maja 2021 r., III CZP 6/21, OSNC 2021,
nr 9, poz. 56). Powdd takiej zgody nie udzielil, domagajac sie uznania umowy za niewazna ( k.912). Powdéd liczy
sie z tym, ze jezeli sad uzna umowe za niewazng, Bank moze wystgpi¢ przeciwko niemu z réznymi roszczeniami a
mimo to ustalenie niewazno$ci umowy ocenia jako rozwiazanie korzystne. W aneksach do umowy powdd nie sanowat
postanowien niedozwolonych. Powod zlozyl na piSémie o$wiadczenie o akceptacji skutkéw uznania postanowien
umowy za abuzywne, w tym skutku w postaci upadku (niewazno$ci) calej umowy ( k.1188).

Wyeliminowanie ryzyka kursowego wynikajacego z par. 2 ust. 2 umowy, oznacza ze utrzymanie umowy w mocy nie
jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewazno$cia. Nie moze zostaé¢ uznany za wazny kontrakt, w ktérym
nie osiggnieto konsensusu co do elementéw przedmiotowo istotnych umowy. Nie ma przepisu, ktéry nadawalby
sie do uzupelienia luki powstalej wskutek eliminacji abuzywnego postanowienia wprowadzajacego do umowy
ryzyko kursowe. Moglyby one by¢ co najwyzej hipotetycznie rozwazane w sprawach, w ktorych ryzyko kursowe
nie byloby abuzywne per se, a jedynie postanowienia wyznaczajace sposob ustalania kursu waluty zwigzane z
mechanizmem indeksacji, okazalyby sie niedozwolone. Odwolanie sie do art. 358 k.c. nie usuwaloby z umowy
postanowien abuzywnych, te bowiem nie odnosza sie wylacznie do zasad ustalania przez bank kursu CHF i zagadnienia
spreadu, lecz do kwestii zasadniczej — ryzyka walutowego wiazgcego sie z samym faktem zwigzania konsumenta
kredytem walutowym. Takiego ryzyka w oczywisty sposob nie niweluje art. 358 § 2 k.c., ktory nie tylko nie obowigzywat
W czasie zawierania spornej umowy w wersji znowelizowanej ustawa z dnia 23 pazdziernika 2008 roku (Dz.U. Nr
228, poz. 1506), a ponadto nie zostal przez ustawodawce przewidziany jako przepis mogacy zastapi¢ bezskuteczne
postanowienia umoéw zawieranych przez profesjonalistow z konsumentami, lecz dotyczy samej mozliwo$ci wykonania
waznie zawartej umowy przez spelienie $wiadczenia w walucie polskiej. Takze w orzecznictwie wskazuje sie na
brak mozliwo$ci zastgpienia klauzul abuzywnych postanowieniami dotyczacymi kredytu indeksowanego do §redniego
kursu CHF w Narodowym Banku Polskim z uwagi na brak normy prawnej pozwalajacej na taka operacje, a nadto
nieobjecie takiego rozwiazania zgodnym zamiarem stron umowy (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019
roku, V CSK 382/18).

Z tych samych wzgledéw nie jest mozliwe zastosowanie w sprawie w miejsce postanowien abuzywnych m.in. art.
24 i 32 ustawy z dnia 28 sierpnia 1997 roku o Narodowym Banku Polskim (tekst jednolity: Dz.U. z 2020 roku,
poz. 2027), jako majacych charakter ogoélny, ktérych ratio legis nie jest zastepowanie luk w umowie wywolanych
wyeliminowaniem z niej postanowien niedozwolonych. Przepisem uzupehiajacym luke nie jest takze art. 41 ustawy



z dnia 22 sierpnia 1936 roku Prawo wekslowe (tekst jednolity: Dz.U. z 2016 roku, poz. 160) z racji na zawezenie jego
stosowania do zobowigzan wekslowych.

Tzw. Ustawa antyspreadowa nie moze stanowi¢ podstawy do uzupelnienia w umowie luk powstalych na skutek
eliminacji klauzul niedozwolonych albowiem ustawodawca nie przewidzial w jej treSci mozliwoSci sanowania
postanowien niedozwolonych a jedynie nalozyl na Banki obowiazek wprowadzenia stosownych zmian do uméw juz
zawartych, ze skutkiem ex nunc.

W punkcie 3 sentencji wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 roku (C-260/18, D.) Trybunal Sprawiedliwo$ci dokonatl
negatywnej oceny mozliwosSci (zgodnoSci z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/16) podstawienia w miejsce niewigzacych
konsumenta postanowien umownych rozwigzan opartych na ogélnych normach odzwierciedlonych w przepisach art.

56 k.c., 65 k.c., 353" k.c., 354 k.c. (pkt. 8 - 11 oraz pkt. 59, 60, 61 i 62 wyroku).

Unormowania zawarte w art. 3853853 k.c. maja charakter szczegdlny w stosunku do tych przepiséw, ktére maja

ogolne zastosowanie do ksztaltowania przez kontrahentéw tresci umowy (np. art. 58, 353" czy 388 k.c.). Stanowia
implementacje w polskim prawie postanowien dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych
warunkach w umowach konsumenckich, co rodzi okre$lone konsekwencje dla ich wykladni. Przede wszystkim musi
ona prowadzi¢ do takich rezultatow, ktore pozwola urzeczywistnic¢ cele dyrektywy.

Klauzula ryzyka walutowego (walutowa) oraz klauzula kursowa (spreadowa) stanowia elementy skladajace sie na
caloSciowy mechanizm indeksacyjny (klauzule waloryzacyjna). W rezultacie, ze wzgledu na ich Scisle powigzanie
nie jest dopuszczalne uznanie, ze brak abuzywnoéci jednej z tych klauzul skutkuje brakiem abuzywnoéci catego
mechanizmu indeksacyjnego; innymi slowy, wystarczy, ze jedna z tych klauzul jest uznana za abuzywna, aby caly
mechanizm indeksacji zostal uznany za niedozwolong klauzule umowna. W niniejszej sprawie niedozwolony jest caly
mechanizm indeksacyjny.

Zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. jest zasadny. W ocenie Sadu Apelacyjnego powod posiada interes prawny w
ustaleniu niewaznos$ci umowy. Ustalenie takie ma wplyw na wzajemne rozliczenia stron, na obliczanie poczatku biegu
przedawnienia roszczen obu stron, oraz postuzy¢ moze do wykreSlenia hipoteki stanowiacej zabezpieczenie kredytu,
dlatego Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 par. 1k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze ustalil, iz zawarta
przez strony umowa jest niewazna.

Zarzut naruszenia art. 410 § 1 w zw. z art. 405 k.c. jest zasadny.

Wobec niewazno$ci umowy kredytowej powodowi przystuguje roszczenie o zwrot $wiadczen spelnionych w wykonaniu
tej umowy, zgodnie z art. 410 § 1 w zw. z art. 405 k.c. Roszczenie to jest niezalezne od tego, czy i w jakim zakresie
powdd jest dluznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu (tak Sad Najwyzszy w uchwale z
16 lutego 2021 r., ITT CZP 11/20, OSNC 2021/6/20 oraz w uchwale skladu 7 sedziéw, majacej moc zasady prawnej, z 7
maja 2021r., III CZP 6/21, OSNC 2021/9/56). Spelnione przez kredytobiorce nienaleznie na podstawie postanowienia
abuzywnego $wiadczenie podlega zwrotowi chocby kredytobiorca byl rownolegle dluznikiem banku (wyrok Sadu
Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC - zb. dod. 2021/B/20).

Jezeli umowa kredytu jest niewazna, platno$ci kredytobiorcy ukierunkowane na umorzenie umownego zobowiazania
kredytowego (jak sie okazalo — niewaznego) nie prowadza do umorzenia jego zobowiazania do zwrotu otrzymanej
kwoty kredytu jako §wiadczenia nienaleznego, gdyz sprzeciwia sie temu zar6wno brak woli umorzenia zobowiazania
z tytulu nienaleznego $wiadczenia, jak i brak podstaw po stronie banku, aby inaczej rozumie¢ dzialanie §wiadczacego.
Argumentu na rzecz tezy przeciwnej nie dostarcza tez art. 411 pkt 4 k.c., gdyz rowniez w tym przepisie chodzi tylko o
Swiadczenie ukierunkowane na zaspokojenie oznaczonej, istniejacej, lecz jeszcze niewymagalnej wierzytelnosci (tak
Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly skladu siedmiu sedzi6éw, majacej moc zasady prawnej, z 7 maja 2021 r., 111
CZP 6/21, OSNC 2021/9/56). Spelienie przez kredytobiorce §wiadczenia bez zastrzezenia zwrotu nie ma znaczenia
dla rozstrzygniecia gdyz nastgpito w wykonaniu niewaznej czynnoéci prawnej. Bez znaczenia jest okoliczno$é, ze cze$c



wplat do Banku nastgpita w wyniku podzialu sumy uzyskanej z egzekucji w postepowaniu upadto$ciowym, skoro wplat
tych dokonano przy zalozeniu, ze zawarta przez strony umowa jest wazna.

Zarzut potracenia podniesiony przez pozwanego cho¢ spelnia wymogi z art. 203" k.p.c. (k.181) nie jest skuteczny
albowiem nie zostalo wykazane, ze pozwany zlozyl materialnoprawne oSwiadczenie o potraceniu zgodnie z art.
499 k.c. Nie nalezy utozsamia¢ zarzutu potracenia z o$wiadczeniem woli o potraceniu. Za pomocg procesowego
zarzutu potracenia pozwany moze powolaé sie na potracenie (o§wiadczenie woli), jakie nastapilo w przeszlosci. Zarzut
potracenia moze tez by¢ polaczony z o§wiadczeniem woli o potraceniu, ale w sprawie niniejszej takiego os§wiadczenia
woli nie zloZono.

Pozwany w postepowaniu apelacyjnym zlozyl skuteczny zarzut zatrzymania $§wiadczenia zasadzonego zaskarzonym
wyrokiem (k.1238 i nast., k.1270) do czasu zaoferowania przez powoda zwrotu $wiadczenia w postaci kwoty
wyplaconej powodowi w wykonaniu umowy kredytu, w wysokoSci 2.292.385,41 z}. Kwota Swiadczenia naleznego
stronie pozwanej jest bezsporna. W ocenie Sadu Apelacyjnego o§wiadczenie materialnoprawne ztozone zostalo przez
umocowanego pelnomocnika ( k.1272) i skutecznie doreczone powodowi (k.1273 i 1275). Roszczenie Banku o zwrot
Swiadczenia uiszczonego na podstawie niewaznej umowy nie uleglo przedawnieniu albowiem oéwiadczenie o nie
potwierdzeniu klauzul abuzywnych zlozone zostalo przez powoda 31.08.2021r. ( k. 912) i dopiero z ta data umowa
kredytu stala sie trwale bezskuteczna. Kredytodawca moze zadac¢ zwrotu $wiadczenia od chwili, w ktérej umowa
kredytu stala sie trwale bezskuteczna (uchwala SN III CZP 6/21 z 7.05. 2021).

W uzasadnieniu uchwaly z dnia 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20, Sad Najwyzszy wyrazil stanowisko, iz kredytodawca
moze skorzysta¢ z prawa zatrzymania w celu unikniecia zagrozen zwigzanych z niewyplacalno$cia kredytobiorcy
(konsumenta). Sad Najwyzszy uznal, ze obowigzek zwrotu kapitatu jest czym$ wiecej niz zobowigzanie do §wiadczenia
wzajemnego, ma charakter bardziej podstawowy niz obowiazek zaplaty oprocentowania. Stanowisko to zostalo
powtoérzone w uzasadnieniu uchwaly skladu 7 sedziéw SN z dnia 7 maja 2021 r., ITII CZP 6/21, dlatego Sad Apelacyjny
wobec podniesienia przez pozwanego zarzutu zatrzymania i zlozenia kopii oé§wiadczenia Banku o wykonaniu prawa
zatrzymania, na podstawie art. 386 par. 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok i w oparciu o art. 496 k.c. zastrzegl, ze
spelnienie Swiadczenia przez pozwanego jest uzaleznione od jednoczesnej zaplaty przez powoda na rzecz Banku kwoty
otrzymanej tytulem $wiadczenia wzajemnego albo zabezpieczenia roszczenia o jej zwrot.

W myél art. 496 k.c., jezeli wskutek odstgpienia od umowy strony maja dokonaé zwrotu §wiadczen wzajemnych, kazdej
z nich przysluguje prawo zatrzymania, dopdki druga strona nie zaofiaruje zwrotu otrzymanego $wiadczenia albo nie
zabezpieczy roszczenia o zwrot. Przepis ten stosuje sie odpowiednio do niewazno$ci umowy (art. 497 k.c.). Przy czym
chodzi o niewazno$¢ ex tunc, a z takg mamy do czynienia w sprawie, za§ umowy kredytu naleza do kategorii umow
wzajemnych.

Poniewaz skuteczne skorzystanie przez strone z prawa zatrzymania wzajemnego §wiadczenia pienieznego wylacza
op6Znienie w speklieniu tego $wiadczenia ( zob. wyrok SN z 31.01.2002r. sygn. IV CKN 651/00 OSNC 2002/2,
poz. 155), Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje w zakresie, w ktorym pow6dd domagat sie
zasgdzenia ustawowych odsetek za op6znienie od kwoty 1.330.558,84 zl. od dnia wniesienia powddztwa do dnia
zaplaty. Skorzystanie przez pozwanego z prawa zatrzymania, pozwala na przyjecie, iz pozwany nie op6Znia sie ze
spelieniem na rzecz powoda $wiadczenia pienieznego. OpoéZnienie powstaje wylacznie wtedy, kiedy dtuznik, ktory
nie spehit terminowo §wiadczenia pienieznego, nie moze wskazaé podstawy prawnej odmowy spelnienia §$wiadczenia
pomimo uplywu terminu.

Wobec zmiany zaskarzonego wyroku w punkcie pierwszym, Sad Apelacyjny zmienil rozstrzygniecie o kosztach procesu
za I instancje zawarte w punkcie drugim tego wyroku obcigzajac nimi pozwanego na zasadzie art. 100 k.p.c. albowiem
pozwany wygral jedynie w nieznacznej czeSci.



Sad Apelacyjny oddalil wniosek dowodowy powoda o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego zlozonej w sprawie
I C 412/16 Sadu Okregowego w Warszawie oraz o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego zgloszony w pismie z

19.05.2022r. (k. 1158) jako nieprzydatny do rozstrzygniecia, na podstawie art. 235> par. 1 pkt 2 k.p.c.

Sad Apelacyjny podzielit i przyjal za wlasne jedynie te ustalenia faktyczne sadu I instancji, ktére nie pozostaja w
sprzeczno$ci z ustaleniami poczynionymi w ramach niniejszego uzasadnienia.

Poniewaz powdd byt zwolniony od uiszczenia oplaty od apelacji Sad Apelacyjny oplata ta obciazyl pozwanego jako
strone, ktora przegrala spor.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl zgodnie z art. 100 k.p.c. przyjmujac, ze powod ulegl
jedynie w nieznacznej czesci swego zadania.

SSA Ewa Kaniok



