Sygn. akt V ACa 756/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 marca 2022 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SA Edyta Jefimko

Protokolant: Katarzyna Iwanicka

po rozpoznaniu w dniu 22 lutego 2022 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. W. (1)

przeciwko T. W.iJ. W. (2)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 28 maja 2021 r., sygn. akt IT C 797/19

1. oddala apelacgje,

2. zasqdza solidarnieod T. W.iJ. W. (2) narzeczJ. W. (1) kwote 4.050 zl (cztery tysiqce pieédziesiqt
zlotych) tytidem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Edyta Jefimko
Sygn. akt VACa 756/21

UZASADNIENIE

J. W. (1) wniosla o zasadzenie solidarnie od J. W. (2) i T. W. na jej rzecz kwoty 107.951,34 zt wraz z odsetkami
ustawowymi i odsetkami ustawowymi za opo6znienie od wskazanych kwot i dat, tytulem zwrotu bezpodstawnego
wzbogacenia oraz o zasadzenie kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

J. W. (2) i T. W. domagali sie oddalenia powddztwa w calosci i zasadzenia od powodki na ich rzecz zwrotu kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, kwestionujac powodztwo zaréwno co
do zasady, jak i wysokoSci oraz podnoszac zarzut przedawnienia.

Wyrokiem z 28 maja 2021 r. - Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie:

I. zasadzil od pozwanych J. W. (2) i T. W. solidarnie na rzecz powodki J. W. (1) kwote 92.451,34 zl z ustawowymi
odsetkami za opdznienie za okres od dnia 2 paZdziernika 2018 r. do dnia zaplaty;

I1. oddalil powbdztwo w pozostalym zakresie;



III. zasadzil od pozwanych J. W. (2) i T. W. solidarnie na rzecz powddki J. W. (1) kwote 5.487 z} tytutem zwrotu
kosztow procesu;

IV. nakazal pobra¢ od pozwanych solidarnie na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego- Warszawa — Praga w
Warszawie kwote 3.738 zl oraz $ciagnac z roszczenia zasadzonego na rzecz powddki J. W. (1) na rzecz Skarbu Panistwa
- Sadu Okregowego - Warszawa — Praga w Warszawie kwote 660 z} tytulem nieuiszczonej oplaty sagdowej od pozwu.

Powyzszy wyrok Sqd Okregowy wydal na podstawie nastepujacych ustalen faktycznych i
wnioskoéow:

J. W. (1) od 28 czerwca 1997 r. pozostaje w zwiazku malzenskim z D. W. - synem pozwanych J. i T. W.. Po zawarciu
malzenstwa, powddka wraz z mezem zamieszkali w domu przy ul. (...) w W., w ktérym zamieszkiwali takze rodzice i
babcia meza powodki (tj. J. i T. W. oraz M. W. (1)). Nieruchomo$¢ ta stanowila wspdtwlasnoé¢ D. W. - w udziale 1/4
czescii M. W. (1) - w udziale 3/4 czeSci. M. W. (1) zmarta 22 lutego 2009 r., a spadek po niej nabyl w caloSci syn - J.
W. (2).J.iD. W. do 2 czerwca 2016 r. pozostawali w ustroju wspolno$ci majatkowej, a nastepnie umownie ustanowili
ustroj rozdzielnoéci majagtkowej. Dom przy ul. (...) w W. byl kilkakrotnie remontowany w okresie zamieszkiwania w
nim powo6dki. W 1997 r. przeprowadzono modernizacje kotlowni i instalacji centralnego ogrzewania oraz wykonano
ocieplenie elewacji, w 2002 r. dokonano wymiany/naprawy dachu, w 2004 r. miala miejsce modernizacja hydroforni,
aw 2006 r. wylozono przed domem kostke brukowa. Od listopada 2002 r. powodka wraz z mezem zawigzali spotke
cywilng pod nazwa (...) Agencja (...) i wspdlnie prowadzili dzialalno$¢ gospodarcza. Miejscem jej prowadzenia byta
nieruchomo$é przy ul. (...) w W..J. W. (1) w okresie pozostawania z mezem w ustroju wspolnos$ci majatkowej posiadata
rachunek w Banku Spoldzielczym w H. o nr (...), nastepnie za$, po jego zamknieciu, rachunek w N. Bank (...) (p6Zniej
(...)S.A)onr (...). W/wrachunki bankowe byly jednocze$nie rachunkami spolki cywilnej i dostep do nich mial rowniez
D. W.. Ponadto maz powodki posiadat wlasne rachunki bankowe - w Banku (...) S.A. o nr (...) orazw (...) Bank (...)
S.A.onr (...), do ktérych powodka nie miata dostepu.

J. W. (2) i T. W. na przelomie 2005/2006 roku zakupili zabudowana nieruchomos$¢ w L. (gmina B.), z zamiarem
wyremontowania istniejgcego na niej domu, a nastepnie zamieszkania w nim. W krétkim czasie okazalo sie, ze —
mimo rozpoczetych i czeSciowo przeprowadzonych prac remontowych - dom jest zbyt stary i zniszczony, by udato sie
go doprowadzi¢ do satysfakcjonujacego pozwanych stanu, dlatego zdecydowali sie oni na wybudowanie na tej poses;ji
nowego domu. Poniewaz pozwanym brakowalo srodkéw na wybudowanie domu, po pewnym czasie ustalili ustnie z
powddka i jej mezem, ze ci beda sukcesywnie przekazywaé pozwanym Srodki na budowe, w zamian za co J. W. (2)
przeniesie naich rzecz nalezacy do niego udzial - 3/4 czeéci we wspotwlasnos$ci nieruchomoscei przy ul. (...) w W.. Strony
nie czynily szczegotowych dalszych ustalen, m.in. co do tego, kiedy przeniesienie wlasnosci ma nastapi¢ i w jakiej
formie. Niemniej dla powodki i jej meza oczywistym bylo, ze ma to mie¢ miejsce po wybudowaniu przez pozwanych
domu w L. i zamieszkaniu przez pozwanych w nowym domu. Réwnocze$nie powddka i jej maz zdecydowali sie, za
zgoda pozwanych, na rozpoczecie generalnego remontu domu przy ul. (...).

J. W. (2) i T. W. w 2007 r. uzyskali laczny doch6d w wysokos$ci ok. 21.000 zl, w 2008 r. w wysokosci ok. 17.500 zl,
w 2009 r. w wysoko$ci ok. 18.700 zl, w 2010 r. w wysoko$ci ok. 19.600 zl, w 2011 r. w wysoko$ci ok. 20.200 zl, za$
w 2012 r. w wysokoéci ok. 27.600zl.

J. W. (2) i T. W. od 2007 r. prowadzg dzialalno$¢ rolnicza w L., z ktorej osiagali doch6d w wysokoéci ok. 13.000
z} rocznie (ok. 1.083z1 miesiecznie). Od tego samego roku pozwani otrzymuja dotacje i doplaty unijne do gruntéow
rolnych w wysokoéci: 7.196,37 zt (2007 1.), 6.988,55 71 (2008 1.), 9.975,70 z} (2009 1.), 7.031,7521 (2010 1.), 10.869,172]
(20111.). J. W. (2) w 2010 r. zlikwidowal swoja polise na zycie, uzyskujac w ten sposéb kwote 10.650 zt. T. W. w 2008
r. uzyskata z zakladowego funduszu swiadczen socjalnych A. (...) pomoc pieniezna na cele mieszkaniowe (remont
mieszkania) w wysoko$ci 10.000 z}. Kolejna taka pomoc pozwana uzyskala w 2012 i 2015 r., w kwotach po 12.000 zL.
Powyzsze kwoty pozwani przeznaczali najpierw na remont ,starego” domu w L., a potem na budowe i wykonczenie
nowego domu w L.



J. W. (1) ijej maz w 2007 r. uzyskali przych6d w wysokosci ok. 971.000 zl, przy kosztach jego uzyskania wynoszacych
ok. 712.000 zl. W 2008 r. ich przych6d wyniodst ok. 955.000 zl, natomiast koszty jego uzyskania ok. 677.000 zl. W
2009 r. przychod malzonkéw wyniost ok. 905.000 zl, za§ koszty jego uzyskania ok. 615.000 zl. Z kolei w 2010 r.
przychod ten wynosil ok. 881.000 zl, a koszty jego uzyskania ok. 507.000 zl. Natomiast w 2011 r. powodka i jej maz
osiagneli przychod na poziomie ok. 776.000 zl, za$ koszty jego uzyskania stanowily ok. 471.000 zt. W w/w okresie
spotka powddki i jej meza przynosila dochdéd w wysokoSci ok. 20.000 zl miesiecznie. Ponadto D. W. uzyskiwat ze
stosunku pracy dochéd oscylujacy w granicach 18.000 zt — 20.000 zl. Powddka, jej maz i dzieci zyli na wysokim
poziomie.

Budowa domu w L. rozpoczeta zostala przez pozwanych pod koniec 2007 r.; prace budowlane i wykonczeniowe do
stanu umozliwiajacego zamieszkiwanie w w/w domu trwaty do przelomu 2010/2011 r. Wpisé6w w dzienniku budowy,
wydanym w sierpniu 2007 r., dokonywatl pozwany J. W. (2) - odnotowano w nim, ze prace budowlane rozpoczeto w
kwietniu 2008 r. i Ze zostaly one zakoniczone 7 listopada 2017 r. Z przeznaczeniem na finansowanie budowy domu w
E.J. W. (1) i D. W. przekazali pozwanym lacznie kwote 184 902,69 zl. Pienigdze byly przekazywane w roznej formie -
przelewow z rachunkéw bankowych, bedacych zarazem rachunkami spétki cywilnej, na rachunek bankowy pozwanej,
przelewow z rachunkéw bankowych powodki na rachunki bankowe dostawcéw materialdow budowalnych, przelewow
z w/w rachunkéw powodki na rachunek bankowy meza powodki, ktéry $rodki te przekazywal swoim rodzicom czy tez
przekazania §rodkow wyplaconych powodce i jej mezowi z tytulu kredytu przez meza powddki pozwanym.

Kwota 77.392,69 zt zostala przelana z rachunkow powddki, jednoczeénie bedacych rachunkami spéiki (nr (...), nr
(...)) na: 1) 37 500 zl na rachunek pozwanej w (...) S.A. onr (...) (19 grudnia 2007 r. 3.500 zl, 6 czerwca 2008 r. 4.000
zl, 10 czerwca 2008 r. 10.000 zl, 24 czerwca 2008 r. 3.000 zl, 3 pazdziernika 2008 r. 3.500 zl, 7 wrzesnia 2009 r.
2000 zl, 5 pazdziernika 2009 roku 3.000 z}i 26 lipca 2010 1. 8.000 z1), 2) 6.500z] na rachunki dostawcéw materialow
budowlanych (20 czerwca 2008 r. 2.000 zl, 3 lipca 2008 r. 1.500 zl, 18 wrze$nia 2008 r. 1.500 zl, 3 pazdziernika 2011
r. 1.500 z}) czy 3.192,69 zl na rachunek (...) sp. z 0.0. w dniu (26 sierpnia 2009 r.), 3) badz tez 30.700 zl na rachunki
D. W., ktory nastepnie Srodki te przekazywat pozwanym (4 lipca 2008 r. 1200 zl, 9 lipca 2008 r. 1.500 zl, 14 lipca
2008 r. 12.500 zl, Z czego pozwanym przekazano 11.000 zl, 22 maja 2009 r. 7.000 zl, 21 sierpnia 2009 r. 10.000 z}).
Lacznie kwota w wysokoéci ok. 109.210 zl zostala przekazana pozwanym przez D. W., badz to w formie przelewdw z
jego rachunkéw bankowych, badz tez gotowki - po uprzednim podjeciu $rodkéw pienieznych z rachunkéw. Przy tym
kwota 55.000 zt zostala przekazana z kredytu, ktéry powodka i jej maz zaciggneli wspolnie w (...) S.A. na podstawie
umowy z 8 grudnia 2009 r. Na podstawie tej umowy powodce i jej mezowi zostal udzielony kredyt na kwote 243.490
z} z przeznaczeniem na remont domu przy ul. (...) w W.. Splata kredytu zostala zabezpieczona poprzez ustanowienie
hipoteki zwyklej (243.490 z1) i kaucyjnej (121.750 zl) na nieruchomo$ci stanowiacej wlasnosé rodzicow powodki - J.
i A. M.. Kredyt zostal wyplacony w transzach - pierwsza 31 grudnia 2009 r. w kwocie 48.600z}, druga 3 marca 2010
r. w kwocie 110.000 zl, trzecia za$ 6 pazdziernika 2010 r. w kwocie 84.890 zl. Kredyt zostal wyplacony na rachunek
D.W.onr (...).

J.W. (1) zD. W. ustalili, ze pow6dka bedzie prowadzila spis $rodkéw przekazywanych przez nich pozwanym na budowe
i wykonczenie domu. Powbddka prowadzila to zestawienie w formie tabeli w systemie Exel, ktéra systematycznie
uzupehniata po wykonaniu przez siebie przelewu lub po otrzymaniu od meza informacji, iz przekazat okre§long kwote
swoim rodzicom. W zestawieniu tym odnotowano: 1) 18 pazdziernika 2007 r. 5.000 zl na zakup bloczkéw, 2) 19
grudnia 2007 . 3.500 zl na zakup cegiel, 3) 17 marca 2008 r. 3.000zl na fundament (przeglad), 4) 28 kwietnia 2008 .
3.000 zl na przygotowanie do budowy, 5) 13 maja 2008 r. 2.500 zl na zaliczke na drewno, 6) 20 maja 2008 roku 10.000
zl na I rate za budowe, 7) 27 maja 2008 r. 5.500 zt na drzewo, 8) 6 czerwca 2008 r. 4.000 zl na materialy budowlane,
9) 10 czerwca 2008 r. 10.000 zl na 11 rate za budowe, 10) 13 czerwca 2008 r. 1.000 zl na materialy budowlane, 11) 10
czerwca 2008 r. 1.000 zl na materialy budowlane, 12) 20 czerwca 2008 r. 2.000 zl na drzewo, 13) 24 czerwca 2008
r. 3.000 zI na materialy budowlane, 14) 3 lipca 2008 r. 2.700 zl na drzewo i materialy budowlane 15) 13 lipca 2008
r. 1.500 zl na materialy budowlane, 16) 14 lipca 2008 r. 11.000 zl na zakonczenie budowy, 17) 18 wrze$nia 2008 r.
1.500 z} na deski podlogowe, 18) 3 pazdziernika 2008 r. 3.500 zl na okna, 19) 12 listopada 2008 r. 2.000 zl na deski
podlogowe, 20) 18 maja 2009 r. 1.500 zl na laty dachowe, 21) 2 czerwca 2009 r. 13.670 zt na dach, 22) 12 czerwca



2009 1. 2.300 zl na welne i kable, 23) 18 sierpnia 2009 r. 2.500 z} na ocieplenie dachu i plyty, 24) 26 sierpnia 2009
r. 3.192,69 zl na styropian na elewacje, 25) 27 sierpnia 2009 r. 1.300 zl na materialy budowlane, 26) 6 wrze$nia 2009
r. 6.600 7zl na elewacje, 27) 11 wrzeénia 2009 r. 3.500 zl na elewacje, 28) 29 wrze$nia 2009 r. 4.000 zl na elewacje,
29) 5 pazdziernika 2009 r. 3.000 zl na elewacje, 30) 20 paZzdziernika 2009 r. 2.640 zl na materialy do elewacji, 31) 4
stycznia 2010 r. 2.440 zl na drobne materialy budowlane, 32) 15 kwietnia 2010 r. 10.000 zl na materialy budowlane,
33) 3 maja 2010 r. 6.000 zl na kominek i prace wykonczeniowe, 34) 18 maja 2010 r. 9.500 zl na wykoniczenie oraz
hydraulike — ogrzewanie, 35) 25 maja 2010 r. 2.860 zl na szambo, 36) 5 czerwca 2010 r. 1.700 zt na terakote, 37) 11
czerwcea 2010 r. 10.000 zl na wykonczenie, 38) 14 lipca 2010 r. 1.500 zl na wykonczenie, 39) 16 lipca 2010 roku 1.000
z} na ogrzewanie, 40) 22 lipca 2010 r. 1.700 zl na wykonczenie, 41) 24 lipca 2010 r. 8.000 z} na wykoniczenie, 42) 30
lipca 2010 1. 7.000 zt na wykonczenie, 43) 9 sierpnia 2010 r. 1800 zt na montaz zbiornika z gazem, 44) 3 pazdziernika
2011 . 1.500 zl na drewno.

J. W. (2) i T. W. od 2010 r. przez wieksza cze$¢ roku zamieszkiwali w domu w L., mimo iz nie byl jeszcze w 100%
ukonczony, okresowo tylko bywajac w domu przy ul. (...) w W.. J. W. (2) od 2014 r. peli funkcje soltysa w solectwie
L.. Zawiadomienie do organu nadzoru budowlanego o zakonczeniu budowy domu zostalo zlozone przez pozwanych
w listopadzie 2017 .

W 2009 r. rozpoczal sie generalny remont domu przy ul. (...) w W., ktéry w caloéci finansowata powddka z mezem.
J. W. (2) osobiscie wykonywal oraz nadzorowal prace remontowe, za co powddka i jej maz zaplacili mu ok. 70.000
z}. Prace te trwaly przez dwa lata.

Po 2010/2011 r. maz powodki kilkakrotnie poruszal ze swoim ojcem kwestie przeniesienia udzialu we wlasnosci
nieruchomoéci przy ul. (...) w W.. Pozwany nie odpowiadal nic konkretnego, stwierdzal ze nieruchomo$¢ w przysztosci
»bedzie ich”. Podobne zapewnienia podczas rozmoéw z pozwanymi uslyszal ojciec powodki. Od 2013 r. powddka oraz
jej maz zaczeli popadaé w problemy finansowe. Pod koniec 2015 r. w ich malzenstwie doszlo do kryzysu, poniewaz maz
powodki zwigzal sie z inng kobieta. Na przelomie 2015/2016 r. zostaly zorganizowane spotkania rodzin powddki i jej
meza, podczas ktérych m.in. poruszano sprawy dotyczace zobowigzan finansowych malzonkéw, z ktorych czesé byta
zabezpieczona hipotecznie na nieruchomogci przy ul. (...), stanowiacej wspotwlasnosé J. W. (2) i na nieruchomoéci
stanowiacej wlasno$¢ rodzicow powddki. Dodatkowo ojciec powodki zwracal sie do pozwanego, ktorego znal od lat
mlodzienczych, o podjecie wspolnych dzialaii w celu rozwigzania finansowych probleméw dzieci. Przy tej okazji J.
W. (2) wystosowal list do czlonkéw rodziny, w ktorym dokonal diagnozy sytuacji rodzinnej, przyczyn problemow
finansowych powodki i jej meza, a takze dotychczas podjetych dzialahh w celu ich rozwiazania, jak i prognoz na
przyszlosé. W liScie tym pozwany wyjasnil, ze opuscit czeS¢ domu w W. w zamian za przekazanie przez powodke i jej
meza $rodkow na budowe domu w L., szacujac je na maksymalnie 250.000 zl, jednak zaznaczyl ze powo6dka i jej maz
otrzymali od niego wiecej, gdyz warto$¢ nieruchomosci przy ul. (...) w W. wynosi ok. 1.655.000 zk.

W 2016 1. D. W. wyprowadzil sie zdomu przy ul. (...) w W., a nastepnie zainicjowal postepowanie o rozwéd, ktére toczy
sie w Sagdzie Okregowym — Warszawa — Praga w Warszawie pod sygnaturg akt III C 1162/18 (uprzednio II C 1286/16).

Po rozpadzie zwiazku powddki i jej meza pozwany nie wyrazal juz checi przeniesienia na nich badz tez na wnuki udzialu
w nieruchomosci przy ul. (...) w W.. W rozmowach inicjowanych przez powddke lub jej ojca wskazywal, ze kwestie
wlasnoSci nieruchomosci przy ul. (...) zostang rozstrzygniete dopiero poprzez spadkobranie po nim i sygnalizowal, ze
moze powolaé wnuczeta lub jedno z nich do dziedziczenia po sobie.

Od lutego 2019 r. w Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi-Poludnic w Warszawie pod sygn. akt II Ns 154/19 toczy
sie postepowanie z wniosku D. W. przeciwko J. W. (1) o podzial majatku wspolnego. W jego toku D. W. i J. W. (1)
domagaja sie ustalenia rownych udzialéw kazdego z malzonkéw w majatku wspolnym. W odpowiedzi na wniosek J.
W. (1) wskazala, ze do majatku wspoélnego malzonkéw wchodzg m.in. wierzytelno$ci z tytulu dokonania z majatku
wspolnego nakltadow na majatek wspdlny T. i J. W. (2) w lacznej wysokoSci 153.902,69 zl.



Postanowieniem Sadu Rejonowego dla Warszaw Pragi-Poludnie w Warszawie, sygn. akt V RC 2/17 D. W. zostal
zobowigzany do loZzenia na utrzymanie corki N. W. kwoty 4.000 zl miesiecznic. Ponadto, w toku postepowania o
rozwod, zostal zobowigzany do lozenia na utrzymanie rodziny kwoty 1.500 zl miesiecznic.

15 wrze$nia 2017 1. D. W. zawart z pozwana T. W. umowe darowizny, na mocy ktorej przeniost na nig przystugujacy mu
udzial 1/4 czeéci we wlasnosci nieruchomosci przy ul. (...) w W.. Powddka w imieniu wlasnym jak i maloletniej corki
N. W. zlozyla przeciwko T. W. pozew o uznanie tej czynnoSci prawnej za bezskuteczna. Postepowanie toczy sie przed
Sadem Okregowym w Warszawie pod sygn. akt XXIV C 175/18. Natomiast wobec D. W. prowadzone jest postepowanie
karne o czyn z art. 209 § 1i § la k.k. oraz o czyn z art. 300 § 2 k.k.

Przed wszczeciem postepowania przeciwko teSciom J. W. (1) zlozyla Sadzie Rejonowym w Biskupcu wniosek o
zawezwanie J. W. (2) i T. W. do proby ugodowe;j. Postepowanie w tej sprawie toczylo sie pod sygn. akt I Co 569/17, przy
czym do zawarcia ugody nic doszlo, albowiem pozwani nie wyrazili takiej woli. Pozwani pozostaja wspotwlascicielami
nieruchomoéci przy ul. (...) w W..

Podstawa poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych bylty dowody z przestuchania stron oraz zeznania
Swiadkow, a takze dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy, w tym pochodzace z akt innych, toczacych sie z udzialem
stron spraw. Sad Okregowy ocenil, ze fakty wynikajace z tych dowodéw pomimo pewnych réznic, razem ukladaja sie
w logiczna catoé¢. Dokonujac oceny dowodow wziagl po uwage takze okoliczno$ci podnoszone przez strony w pismach
procesowych, ktérym strony nie zaprzeczaly i ktore staly sie przez to bezsporne. Dokonujac oceny zeznan §wiadkow,
Sad analizowal m.in. stopien zazylo$ci relacji laczacych swiadkow ze stronami oraz zgodnoéé przekazywanych przez
Swiadkow tresci z pozostalym materialem dowodowym. Za najmniej wiarygodne uznal zeznania §wiadka D. W., ktore
zawieraly ponadprzecietny ladunek subiektywizmu. Wynika z nich rowniez, ze $wiadek pozostaje w stalym kontakcie
z pozwanymi (swoimi rodzicami), dlatego znane mu sg pisma procesowe sktadane w sprawie. W jego zeznaniach
Sad dostrzegl fragmentaryczno$é ujawnianych faktéw, czy tez ich przeinaczenia — na korzy$é pozwanych. Poza tym
zeznania tego $wiadka w przewazajacej czeSci byly sprzeczne z pozostalymi dowodami. Dla oceny wiarygodno$ci
zeznan istotne znaczenie miala okoliczno$é silnego skonfliktowania D. W. z zona (pomiedzy $wiadkiem i powodka
rownolegle tocza sie postepowania: o rozwod, o podzial majatku wspolnego i o zaplate) i podejmowanie dzialan
nakierowanych na utrudnienie egzekucji alimentéw. W ocenie Sadu $wiadek D. W. byl posrednio zainteresowany
rozstrzygnieciem w sprawie (dotyczy ono bowiem majatku jego rodzicéw, ktorych jedynym ustawowym spadkobiercg
jest wlasnie Swiadek). Jego zachowanie w toku postepowania (niewykonanie przez Swiadka zobowigzania Sadu
Okregowego zlozenia wyciagéw z wlasnych rachunkéw bankowych) Swiadczy o tym, iz jest ono nakierowane na
uzyskanie korzystnego dla pozwanych (jego rodzicow) orzeczenia.

Sad nie uznal za wiarygodne tej czesci zeznan Swiadka J. M., ojca powddki, w jakiej twierdzil, ze przelewu kwoty 31.000
z} dokonal z zamiarem jej darowania, ale wylacznie na rzecz cérki. Jednak w ocenie Sadu, z uwagi na pokrewienstwo
Swiadka i powodki, solidaryzowanie sie Swiadka z corka i finansowe zaangazowanie w rozliczenia powddki z jej
mezem i teSciami (kredyt byl zabezpieczony hipoteka na nieruchomosci lokalowej §wiadka), dla przyjecia okre$lonego
zamiaru $wiadka nie sg wystarczajace jego zeznania, skoro dokonywal on przelewdéw na konto spolki cywilnej
prowadzonej przez corke i ziecia, a przelew zatytulowal w sposéb sugerujacy che¢ ich dokonania, w uproszczeniu,
dla spolki. Sad uznal w wiekszoSci za nieprzydatne dla rozstrzygniecia sprawy zeznania $wiadka J. W. (3), albowiem
nie posiadal on wiedzy dotyczacej okolicznoéci, na jakie dowod z jego zeznan zostal dopuszczony, a takze na temat
okoliczno$ci wykraczajacych poza teze dowodowa, ktére bylyby istotne dla rozstrzygniecia sprawy. Swiadek ograniczy}
sie do przekazania informacji uzyskanej od pozwanych, ze to oni finansowali budowe domu w L.. Znaczace byly
natomiast zeznania Swiadka M. M., ktéra sprawuje urzad prokuratora. Sad uznal zeznania tego $wiadka za w pelni
wiarygodne, biorac pod uwage — poza sp6jnoécig zeznan z pozostalym materialem dowodowym — wlasnie to, ze jest
ona osoba zaufania publicznego.

Malo przydatne dla rozstrzygniecia sprawy okazaly sie zeznania pozwanego — przestuchanego w charakterze strony,
ktéry mimo probleméw ze stuchem nie korzysta z aparatu stuchowego i twierdzil ze nie rozumie zadawanych mu
pytan, co spowodowalo ze Sad Okregowy nie mogl kontynuowac przeprowadzenia tego dowodu. W czeéci, w jakiej



pozwany zlozyl zeznania, Sad uznat jego relacje za niewiarygodna ze wzgledu na jej sprzecznos$é z innymi dowodami.
W szczegdlnoSci zakwestionowal zaprzeczenie pozwanego, iz to nie on jest autorem listu sporzadzonego pismem
mechanicznym, skoro fakt ten potwierdzat $wiadek J. M., powoddka, a pozwany znal tre$¢ listu, wypowiadal sie o nim
w sposoéb zblizony stylem do sformutowan uzytych w liScie. Ponadto w jego tresci zamieszczone zostaly informacje
znane jedynie pozwanemu (metraz domu przy ul. (...), zakres prac remontowych przeprowadzonych w domu przy ul.
(...) przez powddke i jej meza, pomoc finansowa pozwanego przy splacie zobowigzan syna i synowej po 2015 r.).

Sad Okregowy stwierdzil, ze powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w przewazajacej czeéci.

Za udowodnione uznal twierdzenie pozwu, iz pozwani otrzymywali od powddki i jej meza $rodki pieniezne z
przeznaczeniem na sfinansowanie budowy domu w L. w zamian za obiecane przeniesienie przez pozwanego na ich
rzecz udzialu 3/4 czeSci we wspotwlasnoscei nieruchomogci przy ul. (...) w W.. Okolicznoéé ta zostala potwierdzona
zeznaniami powodki, zeznaniami §wiadkow J. M. i M. M., a takze treécig listu pozwanego. Okolicznosé¢, iz Swiadek
D. W. i pozwani temu faktowi zaprzeczyli nie moglo by¢, w ocenie Sadu, rozstrzygajace, zwazywszy na silne
skonfliktowanie §wiadka z pow6dka, jego ewidentne i jednoznaczne identyfikowanie sie z rodzicami oraz wspieranie
ich w dazeniu do uzyskania korzystnego dla nich wyniku postepowania. Natomiast za wiarygodno$cia relacji powoddki
przemawialy zasady doswiadczenia zyciowego — w $wietle ktorych nie jest prawdopodobne, aby powddka i jej maz
zdecydowaliby sie przeprowadzié i sfinansowaé remont calo$ci domu przy ul. (...) w W., gdyby nie pozostawali w
uzasadnionym przekonaniu, ze beda z niego wylgcznie korzystac i ze pozwany przestanie by¢ jego ,,wiekszo$ciowym”
wspolwlascicielem.

Sad potraktowal jako wiarygodne twierdzenia powodki co do dat i wysokosSci kwot przekazanych pozwanym oraz
sposobu ich transferu. Odpowiada zasadom do$wiadczenia zyciowego twierdzenie powddki, iz ani ona ani jej maz nie
oczekiwali od teSciow/rodzicow wystawienia pokwitowan na pi§émie otrzymania spornych §rodkéw, szczegdlnie jesli
zwazy¢ na bliskie relacje rodzinne i faktyczne pomiedzy stronami (wsp6lne zamieszkiwanie, bycie wspotwlascicielami
nieruchomoéci przy ul. (...)). Ponadto miala miejsce takze dlugoletnia znajomo$¢ pomiedzy pozwanymi a rodzicami
powddki, ktérzy na tyle ufali stronom, ze wyrazili zgode na ustanowienie hipoteki dla zabezpieczenia splaty kredytu
zaciaganego przez powodke i jej meza z przeznaczeniem na remont domu przy ul. (...). Wysoce watpliwe jest, ze
powodka naktanialaby swoich rodzicow do takiego posuniecia, gdyby nie miata zaufania do te$ciéw. Rowniez teSciowie
J. W. (1) w podobny sposéb — z zaufaniem i bez przezorno$ci przejawiajacej sie dokumentowaniem swoich czynnos$ci —
traktowali powodke i jej meza, czego dowodem jest to, ze pozwany ,,nieformalnie” wykonywal prace zlecone przez syna
i corke w domu przy ul. (...) i w taki sposob otrzymal zaplate w wysokoSci ok. 70.000 zl. Sad Okregowy stwierdzil, ze
praktyka dokonywania ustnych uzgodnien i rozliczen gotéwkowych pomiedzy czlonkami bliskiej rodziny jest czesta.

Podkreslil rowniez, ze pozwani nie wyjasnili na co przeznaczone zostaly $rodki przekazane przelewem z rachunku
powddki na rachunek bankowy tesciowej, ktore to przesuniecia majatkowe znalazly potwierdzenie w zlozonych
do akt sprawy dokumentach. Powo6dka dysponowala potwierdzeniami przelewéw na laczna kwote 44.692,69 zl,
dokonywanych na konto T. W., p. W. S. (tytulowanych ,,przelew za drewno dla p. W.” i ,zaplata za deski podlogowe
-J. W. (2)"), (...) sp. z 0.0. (,zaptata za zamoéwienie nr (...)”) i D. W.. W pozostalym zakresie fakt przekazywania
pozwanym pieniedzy zostal wykazany zeznaniami powodki, $wiadkéw J. M. i M. M. oraz zestawieniem i listem.

Niepodpisany wydruk komputerowy jest dowodem w postepowaniu cywilnym, jako inny $rodek dowodowy
przewidziany w art. 308 k.p.c.. W ocenie Sadu wpisy ujete w zestawieniu w formie tabelki w ,Exclu” odpowiadaja
kwotom, jakie powddka i jej maz faktycznie przekazywali pozwanym. Zapisy korespondujg z danymi na wyciagach
z rachunkéw bankowych i z trecia wspomnianego listu. Dla Sadu Okregowego istotne znaczenie mial takze
fakt zaniechania wykonania przez pozwanych zobowiazania do przedstawienia wydrukéw z rachunku bankowego
pozwanej (mogacego wykaza¢ w jaki sposdb wydatkowano Srodki przekazane przez powddke i czy odnotowano
wplaty dokonywane przez D. W.), jak réwniez nieusprawiedliwione zaniechanie D. W. wykonania zobowigzania do
przedlozenia historii wlasnych rachunkéw bankowych za lata 2007-2010 (mogacego wykazac czy i jakie kwoty maz
powddki przekazywal matce). W/w dowody moglyby mie¢ rozstrzygajaca role w niniejszej sprawie, a ich zdobycie
mozliwe bylo tylko dzieki stosownej inicjatywie pozwanych i D. W., z uwagi na restrykcyjne unormowania dotyczace



tajemnicy bankowej (art. 104 ust. 3 i art. 105 ust. 2b — 2d pr. bank.). Dlatego tez jedyna mozliwoScia udowodnienia
przez powddke okoliczno$ci, ze na rachunek pozwanej wplywaly §rodki przekazywane takze przez meza powddki i
ewentualnie ze Srodki przekazywane przez powodke i jej meza byly wydatkowane na budowe domu w L., bylo zlozenie
wniosku o zobowigzanie pozwanych i D. W. do zlozenia omawianej dokumentacji. Powddka te powinno$é w zakresie
inicjatywy dowodowej zrealizowala, a pozwani i D. W. nalozonego na nich przez Sad zobowiazania nie wykonali.
Jest to okoliczno$¢ istotna z punktu widzenia art. 233 § 2 k.p.c., czyli oceny tego, jakie znaczenie nada¢ odmowie
przedstawienia przez strone dowodu. W przekonaniu Sadu Okregowego, postawa pozwanych i ich syna powinna
by¢ interpretowana jako potwierdzenie prawdziwo$ci twierdzen powodki. Inaczej rzecz ujmujac — jako wyraz obawy
pozwanych przed zlozeniem do akt dokumentacji, ktorej wydzwiek bylby korzystny dla powodki.

Ponadto cze$é okoliczno$ci podnoszonych przez pozwanych w sprawie okazala sie nieScisla. Przykladowo - pozwani
twierdzili, ze remont domu przy ul. (...) w W. rozpoczal sie w 2008 r., czemu zdaje sie przeczy¢ sam fakt, iz matka
pozwanego zmarta w lutym 2009 r. (trudno zatem przypuszczaé, ze prace rozbiorkowe w zajmowanej przez nig
czeSci domu rozpoczely sie jeszcze za jej zycia), a co z kolei potwierdza o$wiadczenia powddki i §wiadka M. M. o
rozpoczeciu remontu w polowie 2009 r. Symptomatyczne sa rowniez nieécislo$ci w twierdzeniach pozwanych co
do czasu trwania prac budowalnych w L. i dacie osiedlenia sie w tej miejscowosci przez teSciow powodki. Pozwani
przeczyli temu, by zaczeli zamieszkiwaé w nowo wybudowanym domu juz w 2010 r., jednak przemawia za tym
przedstawiony przez powodke material dowodowy (zdjecia, film, wydruki map satelitarnych, zeznania $wiadka M.
M., fakt objecia przez pozwanego funkcji sottysa). Rozstrzygajacego znaczenia w tym zakresie nie moga mie¢ wpisy w
dzienniku budowy, zwlaszcza ze dokonywal ich pozwany i ze praktyka celowego op6zniania zawiadomienia organéow
nadzoru budowlanego o zakonczeniu budowy, motywowana checia unikniecia placenia podatku od nieruchomosci,
jest dosy¢ powszechna. Sad zauwaza takze, ze pozwani nie udowodnili by przelewy na rachunek bankowy pozwane;j
mialy stanowi¢ wynagrodzenie za wykonywanie i nadzorowanie prac remontowych w domu przy ul. (...) - temu celowi
mogloby postuzyé zlozenie wyciagu z rachunku bankowego pozwanej, obrazujacego w szerszym zakresie rozliczenia
powodki i jej meza z rodzicami meza. Zdaniem Sadu Okregowego przedstawione przez pozwanych dokumenty przecza
temu aby byli w stanie samodzielnie sfinansowa¢ budowe domu w L.. Pozwani nie przedlozyli takiego wyciagu, gdyz
ich zdaniem jego pozyskanie wigzaloby sie z koniecznoscia poniesienia znacznych kosztéw, ktorych wysokoéci nie
wykazali, nadto mogliby je rozliczyé w ramach kosztéw procesu.

Podstawe prawna rozstrzygniecia stanowil art. 410 k.c. w zw. z art. 405 k.c.. Zgodnie z art. 410 § 2 k.c. $wiadczenie
jest nienalezne m.in. wtedy, gdy zamierzony cel §wiadczenia nie zostal osiagniety. Sytuacja taka zaistniala w
rozpoznawanej sprawie, albowiem powddka i jej maz — w wykonaniu wcze$niejszych uzgodnien z pozwanymi
- przekazywali im $rodki finansowe, oczekujac na przeniesienie przez pozwanego udzialu w prawie wlasno$ci
nieruchomosci przy ul. (...) w W.. Porozumienie powyzsze nie zostalo zrealizowane, gdyz pozwany poczatkowo
odwlekat dokonanie darowizny udzialu we wspotwlasnos$ci nieruchomosci, a ostatecznie okolo 2016 r. zdecydowanie
tego odmowil.

Nieosiagniecie celu $wiadczenia w rozumieniu art. 410 § 2 k.c. zachodzi m.in. wtedy, gdy jeden z podmiotéw
(zubozony) $wiadczy na rzecz drugiego (wzbogaconego) po to, aby wzbogacony zachowal sie w okreslony, oczekiwany
przez zubozonego sposob, mimo braku prawnego obowiazku takiego postepowania odbiorcy, a wzbogacony odmawia
nastepnie spelnienia wlasnego $wiadczenia. Przeslanka nieosiagniecia ,zamierzonego celu §wiadczenia” jest zatem
spelniona wtedy, gdy celem tego $wiadczenia bylo otrzymanie przez dajacego - $wiadczenia ekwiwalentnego, do
ktorego spelnienia odbiorca nie byl prawnie zobowigzany.

W ocenie Sadu powddce przystugiwala legitymacja czynna do zadania zwrotu polowy przekazanych pozwanym
kwot. Cala ujeta w zestawieniu sporzadzonym przez powddke kwota 184.902,69 zl pochodzila z majatku objetego
wspolnoscia ustawowa malzenska J. i D. malzonkéw W.. Brak bylo bowiem podstaw do przyjecia, by przelew z
rachunku rodzicéw powodki na rachunek o numerze (...), stanowil darowizne wylacznie na rzecz corki. Przelew z 277
maja 2008 r. na kwote 5.000 zl zostal zatytulowany ,zaliczka na zlecenie”, za$ przelew z 9 czerwca 2008 r. na kwote
26.000 zl nosil tytut ,,zasilenie konta”. Z tytuléw przelewdw nie wnikalo wiec, aby przelane kwoty mialy by¢ darowane
wylacznie J. W. (1). Rodzice powddki jako odbiorce owych przelewow wskazali (...) s.c., nie opatrujac ich jakimkolwiek



dodatkowym zastrzezeniem - co nalezalo zdaniem Sadu interpretowa¢ jako dorozumiang zgode na wykorzystanie
owych $rodkow przez wspolnikow w/w spolki, czyli powodke i jej meza. Powyzszego wniosku nie zmienily zeznania
$wiadka J. M., ktére w tym zakresie Sad uznal za niewiarygodne. Ponadto - powddka nie wykazala dokumentem aby
pomiedzy nig a rodzicami zostala zawarta umowa darowizny, w wykonaniu ktorej przelane zostaly na jej rzecz w/w
kwoty. Nie przedlozyta takze dokumentu podatkowego, z ktérego wynikaloby, ze zglosila organowi podatkowemu fakt
otrzymania darowizny, co rOwniez przemawia na jej niekorzy$¢. Wszystkie te okolicznoSci sklonily Sad do przyjecia,
iz takze kwota 31.000 zt stanowila sktadnik majatku wspo6lnego powddki i jej meza.

Powodka miala legitymacje czynna do zgdania zasadzenia na jej rzecz potowy z przekazanych pozwanym sum, pomimo
trwajacego pomiedzy nig a malzonkiem postepowaniem o podzial majatku wspolnego. Sad Okregowy, powolujac sie
na stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w orzeczeniach: z 14 czerwca 1965 r., III CO 20/65, z 7 listopada 1967
r., I CZ 97/67, z 30 maja 1975 r., III CZP 27/75 1 z 9 wrze$nia 1999 r., II CKN 460/98, stwierdzit ze wierzytelnos¢ o
zaplate (dochodzona tytulem zwrotu nienaleznego $wiadczenia), nie bedaca pochodng od rzeczy stanowiacej sktadnik
majatku wspodlnego (jak np. czynsz dzierzawy za nieruchomo$¢ bedaca skladnikiem majatku wspolnego), gdzie
Swiadczenie dluznikow ma charakter podzielny, dzieli sie na tyle niezaleznych od siebie cze$ci - ilu jest wierzycieli. Gdy
wierzytelno$¢ taka przysthuguje malzonkom, to dopoki nie zapadnie prawomocne orzeczenie o ustaleniu nieréwnych
udzialéw w majatku wspdlnym, zgodnie z domniemaniem z art. 43 § 1 k.r.o. kazdemu z malzonkdéw przystuguje ona w
polowie. Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy oddalil powodztwo w czesci dotyczacej zadania zasadzenia kwoty 15.500
z} jako nieuzasadnione, natomiast zasadzit od pozwanych solidarnie na rzecz powodki kwote 92.451,34zL

Sad nie uwzglednil podniesionych przez pozwanych zarzutow: przedawnienia oraz naruszenia art. 5 k.c. Majac
na uwadze, iz powdédka domagala sie od pozwanych zwrotu $wiadczenia, ktére okazalo sie nienalezne wobec
nieosiagniecia zamierzonego celu $§wiadczenia, o powstaniu wierzytelno$ci mozna méwi¢ dopiero od chwili, gdy 6w
cel okazal sie nieosiggalny. Stan ten zaistnial dopiero w 2016 r., kiedy pozwany wprost odmdéwil przeniesienia udzialu
we wlasno$ci nieruchomoéci przy ul. (...). Dopdki obowigzywalo porozumienie (powddki i jej meza z teSciami), istniala
podstawa do dokonywania przesunie¢ majgtkowych pomiedzy stronami i §wiadczenia powodki i jej malzonka nie
mialy nienaleznego charakteru. Nawet w razie przyjecia, ze powodka i jej maz powinni byli domagaé sie spelnienia
umowionego $wiadczenia wzajemnego wezesniej, to pierwszym momentem gdy mogli to czyni¢ bylo sfinalizowanie
budowy domu w L., co mialo miejsce w 2010 r. - a pozew zostal zlozony przed upltywem 10 lat od tej daty. Sad wskazal,
ze Zzmocy art. 5 ust. 2 zd. 2 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych
ustaw do oceny terminu i biegu przedawnienia roszczenia powddki stosowa¢ trzeba art. 118 k.c. w brzmieniu sprzed
nowelizacji. Niezaleznie od powyzszego bieg terminu przedawnienia zostalby i tak skutecznie przerwany poprzez
zlozenie przez powddke wniosku o zawezwanie pozwanych do proby ugodowej, a jest bezsporne, ze postepowanie nim
wywolane toczylo sie przed Sagdem Rejonowym w Biskupcu pod sygnatura I Co 569/17.

Sad Okregowy nie znalazt podstaw do zastosowania w sprawie art. 5 k.c. Nie mozna bylo bowiem przyjaé, ze dzialania
podejmowane przez powodke naruszaja zasady wspoétzycia spolecznego, w szczegblnosci traktowaé ich w kategoriach
nekania, czy proby wymuszenia - co, jak sie wydaje, sugerowali pozwani. Sad w tym zakresie podzielil argumentacje
powddki, ktora wyjasnila, ze z uwagi na negatywne zachowania jej meza oraz pozwanych podejmuje dozwolone
i przewidziane prawem dzialania w celu ochrony intereséw wilasnych i dzieci. Zdaniem Sadu to sami pozwani
~wmieszali sie” w konflikt malzenski pomiedzy powodka a D. W. poprzez zawarcie przez matke z synem umowy
darowizny udzialu w nieruchomoéci, czyli dokonanie czynno$ci prawnej, ktdra w oczywisty sposob utrudnia egzekucje
nalezno$ci alimentacyjnych. Pozwani powolywali sie takze na to, ze sam stan ich zdrowia przemawia za przyjeciem,
iz niepokojenie ich postepowaniem sadowym jest dzialaniem naruszajacym zasady wspolzycia spolecznego. Jak
stwierdzil Sad I instancji, zaSwiadczenia lekarskie zlozone do akt wykazaly, ze stan zdrowia pozwanych pogorszyl
sie dopiero w toku postepowania. Takze argumentacja, dotyczaca zamieszkiwania powddki i prowadzenia przez
nig dzialalnoSci gospodarczej w domu przy ul. (...) w W., nieponoszenia przez nig zadnych oplat oraz zaniechania
partycypowania w kosztach utrzymania domu, obowigzku poniesienia przez powddke i jej meza nakladéw na remont
domu, czy tez dokonania na rzecz powddki i jej meza ,bezplatnych przysporzen majatkowych” na kwote 1.000.000
zl, byla nieistotna dla rozstrzygniecia sprawy, skoro pozwani nic wywodzili z niej zadnych merytorycznych zarzutow.



Powodka byla osoba uprawniona do zamieszkiwania z wlasnym mezem (art. 281 k.r.o.), a ten byl uprawniony, jako
wspoétwlasciciel, do korzystania z nieruchomosci przy ul. (...) wW. (art. 206 k.c.). Nie zostaly udowodnione twierdzenia
pozwanych, jakoby powodka otrzymala od swojego meza kwote 100.000 zl w zamian za rezygnacje z ewentualnych
roszczenn w stosunku do os6b trzecich, a mimo to zainicjowala postepowanie sadowe wobec teSciéw. Poza tym
formulowanie takiego argumentu przez pozwanych pozostaje w sprzecznos$ci z ich stanowiskiem procesowym, w
ktérym zaprzeczaja by w ogole pozostawali dluznikami synowe;j.

Sad Okregowy, rozstrzygajac o odsetkach ustawowych za op6znienie od zasadzonej kwoty, stwierdzil, ze obowigzek
zwrotu nienaleznego $wiadczenia ma charakter bezterminowy. Zgodnie z art. 455 k.c., jezeli termin spelnienia
Swiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci zobowigzania, §wiadczenie powinno byé¢ spelione
niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. W aktach sprawy brak bylo dokumentéw potwierdzajacych
wezwanie pozwanych do zwrotu spornej kwoty przed wniesieniem pozwu, dlatego za wezwanie nalezalo potraktowaé
pozew, ktory zostal doreczony pozwanym w dniu 24 wrze$nia 2018 r. Jako wlaéciwy termin do rozeznania sie przez
pozwanych w roszczeniu powddki i ewentualnego dobrowolnego jego spelienia Sad przyjat 7 dni, stad op6znienie
pozwanych w zaplacie nastapilo dopiero od 2 pazdziernika 2018 r. Z tych przyczyn, na podstawie art. 481§ 11§ 2 k.c.,
Sad zasadzil odsetki za opdznienie od dnia 2 pazdziernika 2018 r., oddalajac dalej idace powodztwo o ich zaptate.

O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie art. 98 § 1i § 3 k.p.c. wzw. z art. 100 k.p.c. Pow6dka wygrata sprawe w
85%. Jako ze poniosta koszty procesu w tacznej kwocie 7.417 zt (1.000 zt uiszczona oplata od pozwu, 1.000 zt uiszczona
oplata od zazalenia, 17 zl uiszczona oplata skarbowa od pelnomocnictwa i 5.400 zI wynagrodzenie pelnomocnika),
nalezny bylby jej zwrot 85% owej kwoty, czyli 6.304 zl. Natomiast pozwanym przystugiwal zwrot 15% poniesionych
kosztoéw procesu (30 zt uiszczona oplata sagdowa od zazalenia, 17 zl uiszczona oplata skarbowa od pelnomocnictwa
i 5.400 zl wynagrodzenie pelnomocnika), tj. kwota 817 zl. Stosunkowe rozdzielenie owych kwot doprowadzito do
zasadzenia od pozwanych na rzecz powodki kwoty 5.487 zl.

Sad, na podstawie art. 113 ust. 11 ust. 2 u.k.s.c. oraz art. 100 k.p.c., rozstrzygnat o nieuiszczonych kosztach sadowych
- §j. czeSci oplaty sadowej od pozwu w kwocie 4.398 z1, nakazujac pobraé¢ 85% owej kwoty od pozwanych i $§ciggnaé z
roszczenia zasadzonego na rzecz powodki 15% tej kwoty.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyli pozwani, zaskarzajac orzeczenie Sadu Okregowego w zakresie punktow I i I11
sentencji, na podstawie nastepujacych zarzutow:

I. naruszenie przepisow postepowania,
1. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna, sprzeczna z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego ocene:

- wydruku zestawienia zatytulowanego (...) oraz wydruku tekstu zatytulowanego ,,Rodzinnie” poprzez przyznanie ww.
wydrukom waloru pelnej wiarygodnoSci, chociaz sg one niepodpisane i nieopatrzone data oraz zostaly sporzadzone
przez strone powodowa na potrzeby niniejszego postepowania, co skutkowalo blednym przyjeciem deklarowanej
przez powodke kwoty nakladéw na nieruchomos$é pozwanych potozona w L. w kwocie 184. 902,69 z} oraz blednym
ustaleniem, Ze autorem tekstu zatytulowanego ,,Rodzinnie” jest pozwany J. W. (2);

- wyciaggu z rachunku bankowego o numerze (...) Banku Spoéldzielczego w H. z 19 grudnia 2007 r. oraz wyciagow z
rachunku bankowego o numerze (...) Bank (...) S.A. oraz (...) Bank (...) S.A. za okres od 31 sierpnia 2008 r. do 6
pazdziernika 2011 r. (poprzez zinterpretowanie przelewéw dokonywanych przez powodke na rzecz T. W. na laczng
kwote 40.500 zl oraz przelewow D. W. w lacznej kwocie 38 200 zt na wlasny rachunek bankowy jako nakladéw
pienieznych powodki i D. W. na nieruchomo$¢ pozwanych w L., chociaz przelewy te zatytulowane sg ,zasilenie konta”
oraz pominiecie, ze ww. przelewy nie koresponduja z zestawieniem powddki zatytulowanym (...), a w konsekwencji
bledne ustalenie, ze powddka wraz z mezem dokonala nakladéw na nieruchomo$é pozwanych w L. w kwotach
wynikajacych z ww. wyciagéw z rachunkéw bankowych, chociaz Sad Okregowy ustalil, ze J. W. (2) otrzymal od



powodki i jej meza kwote okolo 70 000 z} tytulem wynagrodzenia za remont nieruchomosci przy ul. (...) w W., a zatem
kwote odpowiadajaca wartoSci ww. przelewow bankowych;

- dokumentéw urzedowych w postaci dziennika budowy nr (...) z 3 sierpnia 2007 r., za§wiadczenia Powiatowego
Inspektora Nadzoru Budowlanego w B. z 24 listopada 2017 r., zeznan §wiadka D. W. oraz fragmentu zeznan J. W.
(2) poprzez uznanie ww. dowodéw za niewiarygodne, chociaz dowody te koresponduja z pozostalym materialem
dowodowym zebranym w sprawie, a w konsekwencji pominiecie faktu, ze remont domu przy ul. (...) w W. oraz budowa
domu w L. byly prowadzone réwnocze$nie, ze pozwani posiadali wlasne dochody, z ktérych finansowali budowe domu
w L. oraz faktu, jaki wplyw maja dzialania powo6dki na stan zdrowia pozwanych;

- zeznan Swiadka M. M., czeSciowo zeznan $wiadka J. M. oraz przestuchania powo6dki poprzez przyznanie ww.
dowodom waloru wiarygodno$ci, chociaz zeznania te sa ogolnikowe, nieoparte na wiedzy bezposredniej badz
sprzeczne z pozostalym materialem dowodowym zebranym w sprawie, a w konsekwencji bledne ustalenie ze powodka
wraz z mezem dokonala nakladéw na nieruchomos$é pozwanych w L. w lacznej kwocie 184.902,69 zl;

2. art. 299 k.p.c., art. 226 k.p.c. oraz art. 15zzs2 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczeg6lnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych chor6b zakaznych oraz
wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (t.j. Dz.U.2020.184) poprzez zaniechanie przestuchania pozwanego J. W. (2)
na okolicznoéci istotne dla rozpoznania sprawy, z uwagi na fakt, ze pozwany jest osoba niedoslyszaca i miat trudnoéci
ze zrozumieniem pytan Sadu w zwigzku z obostrzeniami zwigzanymi z epidemia Covid-19, chociaz Sad I instancji
mial mozliwo$¢ odebrac¢ od pozwanego o$wiadczenie w formie pisemnej badz tez przestucha¢ go w trybie zdalnym, co
ulatwiloby pozwanemu w znacznym stopniu zrozumienie pytan Sadu, a w konsekwencji znaczne utrudnienie stronie
pozwanej obrony swoich praw przed Sadem i oparcie ustalen faktycznych jedynie na przesluchaniu powdédki, bez
przestuchania strony pozwanej;

3. art. 233 § 1i § 2 k.p.c. oraz art. 232 k.p.c., poprzez negatywna ocene postawy pozwanych, ktoérzy nie dolgczyli do
akt sprawy wnioskowanych przez powodke historycznych wyciagéw z rachunku bankowego pozwanych (poczawszy
od 2007 r.) i zinterpretowanie powyzszego jako potwierdzenie prawdziwo$ci twierdzen powddki i jako wyrazu obawy
pozwanych przed zlozeniem do akt dokumentacji rzekomo korzystnej dla powddki, chociaz pozwani wskazywali na
znaczne koszty przedstawienia ww. wyciagéw oraz przerzucenie w ten sposob ciezaru dowodzenia roszczen powodki
na pozwanych;

II. naruszenia prawa materialnego w postaci:
1. art. 410 § 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. poprzez zastosowanie tych przepis6w w stanie faktycznym sprawy,

2. art. 363 § 2 k.c. poprzez niezastosowanie tego przepisu i nieuwzglednienie, ze wysoko$¢ nakladow powinna by¢
ustalona na date ustalenia ich wartoSci, a nie na date dokonania nakladow;

3. art. 5 k.c. poprzez niezastosowanie tego przepisu w stanie faktycznym niniejszej sprawy, pomimo, ze miat on
zastosowanie.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwani wnie$li o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w calo$ci oraz
zasadzenie od powodki na rzecz pozwanych kosztow procesu za obie instancje, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
I instancji wraz z rozstrzygnieciem o kosztach procesu za II instancje oraz pozostawienie Sadowi ponownie
rozpatrujagcemu sprawe rozstrzygniecia w zakresie kosztow postepowania apelacyjnego.

Na podstawie art. 382 k.p.c. apelujacy wniesli o przeprowadzenie (na okolicznoéé: zlego stanu zdrowia pozwanych,
pogorszenia tego stanu w zwiazku z toczeniem sie procesu i innych spraw sadowych zainicjowanych przez J. W. (1)
przeciwko pozwanym) dowodéw z dokumentéw w postaci karty wizyty u specjalisty neurochirurga z 23 kwietnia 2021



r. dot. T. W, karty informacyjnej Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego z 5 grudnia 2019 r. oraz z 11 grudnia 2019 r. i
recepty z 23 wrze$nia 2021 dot. J. W. (2).

Powddka wniosta o oddalenie apelacji pozwanych i zasadzenie solidarnie od pozwanych na jej rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych, a takze
przeprowadzenie na podstawie art. 382 k.p.c. dowod6éw z dokumentéw w postaci:

- uchwaly nr (...) Rady Miejskiej w B. z 277 kwietnia 2012 r. w sprawie nadania statutéw solectwom oraz samorzadom
osiedlowym Gminy B. oraz zalacznika nr (...) do uchwaly Statut S. L. dla wykazania sposobu wyboru sottysa S. L., a
tym samym zamieszkiwania pozwanych w tej miejscowoSci wezeéniej niz sami deklarowali,

- pozwu o zaplate J. i T. W. z 19 listopada 2020 r. w sprawie o sygn. akt VII C 231/21, toczacej sie przed Sadem
Rejonowym dla Warszawy Pragi-Potudnie w Warszawie VII Wydziat Cywilny i pozwu o zaplate J. i T. W. z 16 sierpnia
2021 r. w sprawie o sygn. akt I C 1005/21, toczacej sie przed Sadem Rejonowym dla Warszawy Pragi-Poludnie w
Warszawie I Wydzial Cywilny dla wykazania faktu inicjowania przez pozwanych postepowan sadowych przeciwko
powodcee i wnukowi M. W. (2) oraz mozliwoS$ci finansowych pozwanych, w tym posiadania §rodkéw finansowych na
oplacenie pozwow, a tym samym niewiarygodnoSci ich twierdzen odno$nie co do niemozliwosci pokrycia kosztow
uzyskania wyciagu z rachunku bankowego, do czego zostali zobowigzani przez Sad Okregowy w sprawie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Apelujacy zglosili zar6wno zarzuty naruszenia przepiséw prawa procesowego, jak i prawa materialnego, podnoszac, iz
Sad Okregowy wadliwie ustalil w sprawie stan faktyczny, co skutkowato blednym procesem subsumcji. Prawidlowo$¢
zastosowania lub wykladni prawa materialnego moze by¢ wla$ciwie oceniona jedynie na kanwie niewadliwie ustalonej
podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Zatem skuteczne zgloszenie zarzutu dotyczacego naruszenia prawa materialnego
wchodzi zasadniczo w rachube tylko wtedy, gdy ustalony przez Sad I instancji stan faktyczny, bedacy podstawa
zaskarzonego wyroku, nie budzi zastrzezen. Apelujacy takie zastrzezenia zglosili, wskazujac na wadliwo$¢ podstawy
faktycznej jako wynik uchybien procesowych Sadu Okregowego.

Uchybienia takie pozwani wigza z naruszeniem przez Sad Okregowy nastepujacych przepiso6w prawa procesowego:
art. 233§ 11§ 2k.p.c. wzw. z art. 232 k.p.c. oraz art. 299 k.p.c., art. 226" k.p.c. i art. 15zzs2 ustawy z dnia 2 marca 2020
r. 0 szczegO6lnych rozwiazaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych
chorob zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych.

Whbrew zarzutom apelacji Sad I instancji poczynil w sprawie prawidlowe ustalenia dotyczace wszystkich okolicznoS$ci
faktycznych istotnych dla jej rozstrzygniecia. Czyniac te ustalenia uwzglednil nie tylko przeprowadzone dowody
(materiat dowodowy), ale takze pozostaly material procesowy, na ktéry sktadaja sie wyjasnienia informacyjne stron,
o$wiadczenia (twierdzenia), zarzuty przez nie zglaszane, zachowanie sie stron podczas procesu, przejawiajace sie np.
w odmowie lub utrudnieniach w przeprowadzeniu dowodéw itp., stanowigce ,zebrany material" w rozumieniu art.
233 § 1 k.p.c. (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 1999 r., I PKN 632/98, OSNAPiUS 2000/10/382 i z
dnia 10 sierpnia 2000 r., IV CKN 1137/00, Lex nr 530702).

Whbrew zarzutom apelacji wydruk komputerowy niepodpisanego listu, ktérego autorstwo Sad Okregowy przypisal
pozwanemu, czy wydruk zestawienia (przekazanych §rodkéw) sporzadzonego w programie Excel przez powddke co do
zasady stanowig dowod w postepowaniu cywilnym jako tzw. ,,inny §rodek dowodowy”, o ktérym mowa w art. 308 k.p.c.
iart. 309 k.p.c., gdyz wymieniony tam katalog ma charakter otwarty. Jakkolwiek nie mozna przyjac, ze oSwiadczenie
zawarte w wydruku komputerowym jest zgodne z rzeczywistym stanem rzeczy, to nalezy przyjaé, ze przedmiotowy
§rodek dowodowy $wiadczy o istnieniu zapisu komputerowego okres§lonej tre$ci w chwili dokonywania wydruku.
Oczywiscie kazdy ,inny srodek dowodowy” wymieniony w art. 308 k.p.c. moze ulec modyfikacjom, co przeciez nie



pozbawia go mocy dowodowej (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 marca 2021 r., V ACa 377/20,
Lex nr 3163047).

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad I instancji w sposdb przekonujacy wyjasnil, z jakich przyczyn uznat J. W.
(2) za autora listu — oznaczonego jako ,Rodzinnie”, a dane - zawarte w zestawieniu przekazanych przez powodke
i jej meza na rzecz pozwanych $rodkéw pienieznych — za wiarygodne. Ocena tych dowodow (wydrukéw) zostala
dokonana w sposéb zgodny z art. 233 § 1 k.p.c. Zasadnie w odpowiedzi na apelacje strona powodowa podniosla, iz sama
tre$¢ zeznan pozwanego, ktory jak twierdzil mial szukaé listu zatytulowanego ,Rodzinnie” ,na swoich no$nikach”,
potwierdza wersje powddki co do jego autorstwa tego dokumentu. Nieracjonalne byloby bowiem podjecie przez osobe,
ktéra nigdy takiego dokumentu nie sporzadzila, dzialan poszukiwawczych. Ponadto sam apelujacy potwierdzil, ze list
zawieral ,duzo prawdy”.

Przepis art. 233 § 2 k.p.c. nakazuje Sadowi oceni¢ znaczenie odmowy przedstawienia przez strone dowodu lub
przeszkod stawianych przez strone w przeprowadzeniu dowodu wbrew postanowieniu Sadu wedlug tych samych
zasad, zgodnie z ktorymi Sad dokonuje oceny dowodéw. Zarzut, ze Sad wyciagnal niewlasciwe konsekwencje z
odmowy przedstawienia dowodu lub przeszkod czynionych w jego przeprowadzeniu, sprowadza sie zatem do zarzutu
naruszenia granic swobodnej oceny sedziowskiej, o ktérej mowa w art. 233 § 1 k.p.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 13 kwietnia 2017 r., I CSK 93/17, Lex nr 2305914). Oceniajac, jakie skutki nada¢ odmowie przedstawienia
dowodu, Sad powinien uwzgledni¢ przyczyny takiego postepowania strony, w tym szczeg6lng ucigzliwo$é zwiazang z
przeprowadzeniem konkretnego dowodu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31 marca 19771 r., I CR 621/70, OSNCP
1972/2/25).

Pozwani nie wykonali zobowigzania Sadu I instancji odno$nie co do przedstawienia wydruku z rachunku bankowego
T. W. (moggcego wykazac¢ w jaki sposéb wydatkowano $rodki przekazane przez powddke i czy odnotowano wplaty
dokonywane przez D. W.), podnoszac, iz wigzaloby to sie dla nich z konieczno$cia poniesienia znacznych wydatkow
w kwocie 1.000 zL. W tym kontekscie nalezy podkresli¢, ze apelujacy nie przedstawili dowodéw, w celu wykazania
takiej wysokoSci kosztoéw, ktore musieliby sfinansowac aby uzyska¢ od banku stosowny wydruk oraz tego, ze nie byli
(z uwagi na sytuacje majatkowa) w stanie ich ponie$é, w sytuacji gdy nawet nie ubiegali sie o zwolnienie od oplaty
od rozpoznawanej apelacji w wysoko$ci czterokrotnie wyzszej - 4.623 zt i ja uiscili (przelewy k.717 i k.674.). Ponadto
ponoszg takze koszty tytulem oplat sadowych w innych sprawach, ktére aktualnie sie tocza z ich udzialem (odpisy
pozwow w innych sprawach k.751 i k.754). Dlatego stusznie Sad I instancji ocenil, iz ich dzialanie bylto intencjonalne
i mialo na celu uniemozliwi¢ zapoznanie sie przez Sad z operacjami na koncie pozwanej, co bezspornie mogloby
potwierdzi¢ liczbe dokonanych przez powodke i jej meza wplat i ich tytuly. W tej sytuacji nie zachodzily podstawy do
przyjecia, ze doszlo do naruszenia przez Sad Okregowy art. 233 § 2 k.p.c.

Sad ten nie naruszyl takze art. 233 § 1 k.p.c., przy ocenie dowodu z dokumentu w postaci dziennika budowy nr
(...) z 3 sierpnia 2007 r. Dziennik budowy pozbawiony jest cech dokumentu urzedowego, nie tylko w rozumieniu
art. 244 k.p.c. czy art. 76 § 1 k.p.a., ale takze jako posiadajgcego moc takiego dokumentu. Wpiséw w nim dokonujg
co do zasady podmioty, ktére nie wykonuja zadan z zakresu prawa publicznego. Wpisy pracownikéw organéow
nadzoru budowlanego i innych organéw uprawnionych do kontroli przestrzegania przepiséw na budowie réwniez
nie mogg by¢ traktowane jako dokument urzedowy. W konsekwencji dziennik budowy stanowi dokument prywatny
w rozumieniu art. 245 k.p.c., a jego urzedowy charakter przejawia sie tylko w tym, ze wlasciwy organ wydaje
inwestorowi odpowiednio przygotowany i sformalizowany wzorzec tego dokumentu, ktéry jest wypelniany treécig w
toku procesu budowlanego. Jest to wiec dokument prywatny, ktéry korzysta jedynie z domniemania autentycznoSci
oraz domniemania, Ze osoba, ktoéra podpisala dokument, ztozyla o§wiadczenie w nim zamieszczone. Domniemania te
moga zosta¢ obalone ( art. 253 k.p.c.). Z dokumentem prywatnym nie laczy sie natomiast domniemanie zgodnos$ci z
prawda o$wiadczenia w nim zawartego (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 15 maja 2020 r., IV CSK 657/19,
Lex nr 3223742)

Ocena dokumentu prywatnego jako dowodu przebiega na zasadach okreslonych w art. 233 § 1 k.p.c. Oceny takiej
Sad Okregowy dokonal, a Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw do jej zakwestionowania, podzielajac przedstawiong



w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku argumentacje odnoénie co do daty rozpoczecia i zakonczenia budowy domu
w miejscowosci L.. Jej trafno$¢ potwierdza takze zlozony w postepowaniu apelacyjnym dokument w postaci kopii
Dziennika Urzedowego Wojewodztwa (...) (wydruk k. 745-748), w ktéorym w 2012 r. pod poz. 1679 opublikowana
zostala uchwala nr (...) Rady Miejskiej w B. z 27 kwietnia 2012 r. w sprawie nadania statutéw solectwom oraz
samorzadom osiedlowym Gminy B.. Zgodnie z tre$cig tego dokumentu (§ 14 ust. 11 ust. 2 uchwaly) soltysem solectwa
L. mégtzostac kazdy uprawniony do glosowania mieszkaniec sotectwa, czyli staly mieszkaniec sotectwa uprawniony do
glosowania. Pozwany J. W. (2) zostal solttysem juz w latach 2014, a wiec zanim zgodnie z treécia: wpiséw do Dziennika
budowy oraz zaswiadczenia Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w B. z 24 listopada 2017 r. dom w L.
mial zosta¢ wzniesiony. Gdyby pozwany stale nie zamieszkiwal na terenie solectwa w chwili wybor6ow, to w ogoéle nie
moglby ubiegac sie o funkcje soltysa. Ponadto zasady do§wiadczenia zyciowego wskazuja, iz spoteczno$é lokalna nie
powierza funkcji soltysa osobie, ktora tylko czasowo przebywa na okre$lonym terenie (z racji zamieszkiwania na state
w stolicy) i nie dala sie poznaé wspolobywatelom jako sgsiad przez dtuzszy czas, niezbedny aby nabraé do niej zaufania.
Okolicznosci te dodatkowo potwierdzaja wersje zdarzen prezentowana w toku procesu przez powddke, ze teSciowie
od 2010 r. (czyli 4 lata przed wyborem J. W. (2) na soltysa w 2014 r.) mieszkali juz na stale w domu w L., chociaz
niektore prace budowlane jeszcze trwaly.

Pozwani, podnoszgc zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., przy dokonywaniu oceny dowodéw z zeznan $wiadka M.
M., czeSciowo zeznan $wiadka J. M. oraz zeznan powddki przestuchanej w charakterze strony, uzasadniali go tym, ze
zeznania te mialy ogolnikowy charakter, nie byly oparte na wiedzy bezpos$redniej o relacjonowanych okoliczno$ciach
oraz sprzeczne z pozostalym materialem dowodowym. W ocenie Sadu Apelacyjnego zarzut ten nie jest trafny.

Analiza zeznan $§wiadka obejmuje ustalenie tego, co osoba przestuchiwana w swojej wypowiedzi pozytywnie stwierdza,
jakie okolicznos$ci faktyczne poznala za pomoca swoich zmyslow osobiscie (selekcja materialu zeznan). W ocenie
wartoSci dowodowej zeznan bierze sie pod uwage ich zgodno$¢ logiczng (zwarto$¢), szczero$é wypowiedzi. Krytycznej
oceny wymagaja wszelkiego rodzaju oceny warto$ciujace. Zeznania §wiadka muszg by¢ analizowane wich caloksztalcie
i w powiazaniu z pozostalym materialem dowodowym (art. 233 k.p.c.)(por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 23 lipca 1982 r., III CRN 159/82, OSNC 1983/4/57; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 1985
r., I URN 139/85, LEX nr 8733; uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 30 maja 1995 r., III
AUT 132/95, OSA 1998/4/14). Przepisy procedury cywilnej nie formuluja nakazu odrzucania a priori zeznan §wiadka
ze slyszenia (testis ex auditu), a wiec relacjonujacego bezposrednie spostrzezenia innych oso6b, ale przyjmuje sie, ze
przedmiotem zeznania powinny by¢, co do zasady osobiste spostrzezenia $§wiadka, a nie sady o faktach tworzone w
drodze wnioskowania czy warto$ciowania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2012 r., V CNP 14/11,
Lex nr 1125091). Sam fakt istnienia powigzan rodzinnych $wiadka ze stronami postepowania nie moze co do zasady
stanowi¢ podstawy zakwestionowania - wylacznie z tej przyczyny - wiarygodno$ci jego zeznan, ale powinien zostac
przez Sad wziety pod uwage, jako okoliczno$é, ktéra moze mie¢ znaczenie przy ocenie wiarygodno$ci zeznan tego
Swiadka, tak samo jak okoliczno$¢ bezposéredniego zainteresowania $wiadka wynikiem procesu. Nie jest przy tym
wylgczone uznanie czeSci zeznan danego $wiadka za wiarygodne, innej za$ cze$ci zeznan — za niezashugujace na wiare
(por. uzasadnienie orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 9 kwietnia 1956 r., 1 CR 485/55, OSN 1956, poz. 116).

Wszystkie wskazane powyzej kryteria analizy zeznan $wiadkéw M. M. i J. M. Sad Okregowy uwzglednil, czemu
dal wyraz w obszernym i wyczerpujacym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Kryteria te zastosowal réwniez
odpowiednio, dokonujac oceny zeznan stron procesu, w tym kwestionowanych w apelacji zeznan powddki.
Argumentacje przedstawiong w tym zakresie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Apelacyjny podziela w caloéci.

Przypomnie¢ nalezy, iz wyrazona w art. 233 § 1 k.p.c. zasada swobodnej oceny dowodéw w postepowaniu
cywilnym pozwala Sadowi orzekajacemu na podstawie calego materiatu zgromadzonego w sprawie wysnué wnioski
o prawdziwos$ci faktow, sposréd kilku réwnorzednych dowodéw tylko niektore uznaé za przekonujace, przyznac
dowodom poérednim taka moc dowodowa jak dowodom bezpos$rednim oraz wysnu¢ z zebranego materialu
procesowego i wynikéw postepowania dowodowego wnioski, jakich zadna ze stron nie wysnula. Zauwazy¢ nalezy, iz



prawdopodobienstwo wersji zdarzen zalicza sie do podstawowych kryteriow oceny dowodéw w rozumieniu art. 233 §
1 k.p.c. (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2005 r., sygn. III CK 314/05, Lex nr 172176).

Zdaniem Sadu II instancji wersja zdarzen przedstawiona i udowodniona przez powodke jest bardziej prawdopodobna
od wersji zdarzen zaprezentowanej przez pozwanych, przy uwzglednieniu sekwencji okolicznos$ci, wskazanych w
podstawie faktycznej powodztwa, i ich koincydencji czasowej, a takze pelnego kontekstu relacji rodzinnych stron i
przyczyn ich zmiany. Wszystkie te okoliczno$ci Sad I instancji w spos6b wyczerpujacy zanalizowal, a jego przekonujace
wnioski Sad Apelacyjny w pelni podziela.

Nietrafne sg takze zarzuty, za pomoca ktérych pozwani kwestionujg ocene przez Sad Okregowy dowodow z wyciggu
z rachunku bankowego o numerze (...) Banku Spoéldzielczego w H. z 19 grudnia 2007 r. oraz wyciagéw z rachunku
bankowego o numerze (...) Bank (...) S.A. oraz (...) Bank (...) S.A. za okres od 31 sierpnia 2008 r. do 6 pazdziernika
2011 1., ktéra miala skutkowaé nieprawidlowym ustaleniem, ze przelewy dokonane przez powodke na rzecz T. W. na
laczng kwote 40.500 zl oraz przelewy na rzecz D. W. w lacznej kwocie 38.200 zl, stanowig §wiadczenia spelnione na
podstawie porozumienia powodki i jej meza z te$ciami odno$nie co do sfinansowania budowy domu w L. w zamian
za przeniesienie przez J. W. (2) na rzecz $wiadczacych 34 udzialu we wspoétwlasno$ci nieruchomosci przy ulicy (...) w
W., chociaz tytuly przelewow i ich daty nie koresponduja z danymi z zestawienia (tabelka Excel).

Odnoszac sie do tego zarzutu nalezy przede wszystkim przypomnieé, ze nie wszystkie Srodki finansowe objete
zestawieniem zostaly przekazane na konta bankowe, ktorych wydruki znajduja sie w aktach sprawy. Transfer czesSci z
nich nie odbywat sie poprzez korzystanie z ustug banku, bowiem wyptacono je gotéwka. Srodki przekazywane byly nie
tylko pozwanym, ale rowniez w formie zaptaty bezposrednio dostawcom za materialy budowlane czy ustugi. Ponadto
czes$¢ przelewdw zostala zrealizowana z konta osobistego syna pozwanych, do ktérego powodka nie miala dostepu.
Zdarzalo sie, ze syn przekazywal rodzicom kwote mniejsza niz ta, ktéra wplynela na jego rachunek. Brak pelnej
historii rachunkéw bankowych wszystkich stron porozumienia za okres, w ktéorym budowa domu w L. faktycznie
sie odbywala, spowodowal, ze wykazanie dowodami z dokumentow bankowych wysoko$ci spelnionego nienaleznego
$wiadczenia okazalo sie niemozliwe, w sytuacji zaniechania wykonania zarzadzen do zlozenia wyciagdéw z rachunkow
przez pozwanych oraz ich syna Swiadka D. W. za lata 2007-2010. W odpowiedzi na apelacje (k.738 i k.738v.) powodka
szczegblowo i przekonujgco ustosunkowala sie do zarzutéw w tym zakresie, obalajac ich zasadno$§é. Wskazanie
w tytulach przelewow, ze dotyczg one ,zasilenia konta”, w sytuacji gdy $wiadczenie odbywalto sie w wykonaniu
nieformalnego porozumienia, ktére nie zostalo ujawnione organom urzedowym, a zawarto je pomiedzy bliskimi
czlonkami rodziny, nie podwaza wersji zdarzen podanych przez J. W. (1). Apelujacy nie przedstawili dowodoéw na
okoliczno$¢ sposobu, w jaki bank przekazywal powodce i jej mezowi kolejne transze zaciagnietego przez nich kredytu,
w szczego6lnosci ze rozliczenie to odbywalo sie na podstawie przedlozonych faktur lub kontroli stopnia finansowej
realizacji kosztorysu, (powddka podniosla, iz taki kosztorys nigdy nie zostal wykonany), co mogloby mieé znaczenie
dla oceny, czy $rodki z uzyskanego kredytu mogly zostaé faktycznie przeznaczone przez kredytodawcéw na inny cel.

Pozwani oparli apelacje takze na zarzucie naruszenia art. 299 k.p.c., art. 226" k.p.c. oraz art. 15zzs2 ustawy z
dnia 2 marca 2020 r. o szczegblnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem
COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych. Jednak z uwagi na brak zgloszenia
na podstawie art. 162 k.p.c. zastrzezenia nie moga skutecznie w postepowaniu apelacyjnym kwestionowac sposobu
przeprowadzenia dowodu z zeznah pozwanego (nie w trybie zdalnym, czy w formie pisemnej, ale w czasie
stawiennictwa na rozprawie w siedzibie Sadu i to tylko w ograniczonym zakresie, poniewaz w zwigzku z problemami
powoda ze stuchem i brakiem aparatu, a takze poslugiwaniem sie przez Sedziego maseczka ochrona, komunikacja
z J. W. (2) w pelnym zakresie nie byla mozliwa). Celem regulacji zawartej w art. 162 k.p.c. jest m.in. zapobieganie
nielojalnoSci procesowej przez zobligowanie stron do zwracania na biezaco uwagi Sadu na uchybienia procesowe
w celu ich niezwlocznego wyeliminowania i niedopuszczenie do celowego tolerowania przez strony takich uchybien
z zamiarem pdzniejszego wykorzystania ich w §rodkach odwolawczych. Profesjonalny pelnomocnik reprezentujacy
pozwanych na rozprawie w dniu 23 pazdziernika 2020 r., podczas ktorej Sad I instancji przeprowadzal dowdd z
przestuchania pozwanego w charakterze strony (transkrypcja protokotu - adnotacja 01:34:45:406 k.372) nie zglosil



zadnych zastrzezen oraz wnioskdw co do sposobu przestuchania J. W. (2). Nie uczynil tego rowniez podczas kolejnego
terminu rozprawy.

Natomiast na rozprawie apelacyjnej 22 lutego 2022 r. , pelnomocnik pozwanych zlozyl wniosek o uzupelniajace
przestuchanie pozwanego J. W. (2). Jego zdaniem potrzeba przeprowadzenia przed Sadem odwolawczym
uzupehniajgcego postepowania dowodowego pojawila sie po zapoznaniu sie przez strone pozwana z tredcig
uzasadnienia wyroku Sadu I instancji, z ktérego wynika, ze Sad w pelni dal wiare dowodowi w postaci wydruku
niepodpisanego listu ,Rodzinnie”, chociaz J. W. (2) podczas ,fragmentarycznego” skladania zeznan przed Sadem
Okregowym nie przyznal do autorstwa tego dokumentu. Argumentacja taka nie mogla stanowi¢ podstawy
uzasadniajgcej przeprowadzenie tego dowodu juz z tej przyczyny, ze strona nie moze skutecznie zadaé ponowienia lub
uzupehlienia dowodu w postepowaniu apelacyjnym tylko dlatego, ze spodziewala sie korzystnej dla siebie oceny tego
dowodu przez Sad I instancji (por. wyrok . Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 2011 r., I PK 183/10, Lex nr 884980
oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13 wrze$nia 2017 r., I ACa 794/16, Lex nr 2522735). Ponadto
pozwany nie byt obecny na rozprawie apelacyjnej, na ktorej zostal zgloszony wniosek o jego przestuchanie. W tych

okoliczno$ciach Sad Apelacyjny na podstawie art. 235 *§ 1 pkt 1 k.p.c., uznajac ze wniosek ten zgloszony zostat jedynie
dla zwloki, pominal ten dowod.

Sad Apelacyjny nie znalazl takze podstaw do uwzglednienia zgloszonych w apelacji zarzutow naruszenia przepisow
prawa materialnego: art. 401 § 2 k.c., art. 363 § 2 k.c.iart. 5 k.c.

Zrodlem solidarnej odpowiedzialnoéci J. i T. malzonkéw W. w stosunku do powodki z tytulu nienaleznego §wiadczenia
jestiart. 370 k.c. , zgodnie z ktorym jezeli kilka os6b zaciagnelo zobowigzanie dotyczace ich wspélnego mienia, sa one
zobowigzane solidarnie, chyba ze umoéwiono sie inaczej. Przepis ten moze znaleZ¢ zastosowanie do malzonkéw, o ile
zaciagneli wspolnie zobowigzanie dotyczace ich wspdlnego mienia, przy czym samo istnienie wspélnoéci ustawowej
nie powoduje powstania takiej odpowiedzialno$ci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 grudnia 1979 r., I
CR 408/79, OSNC 1980/6/126). Wobec braku jakichkolwiek ograniczen co do zrédla zobowigzania w tresci art.
370 k.c. nalezy przyja¢, ze dotyczy on nie tylko zobowigzan z uméw, ale takze np. bezpodstawnego wzbogacenia
(art. 405 k.c.), ktorego szczegbdlng postacia jest $wiadczenie nienalezne (G. Karaszewski [w:] Kodeks cywilny.
Komentarz aktualizowany, red. J. Ciszewski, P. Nazaruk, LEX/el. 2022, - Komentarz do art. 370 k.c.). Zobowigzanie
dotyczy wspolnego mienia, gdy zostalo zaciggniete w celu pokrycia wydatkow lub nakladow na wspdlne mienie (w
rozpoznawanej sprawie wybudowanie domu w L., stanowigcego przedmiot wspolno$ci ustawowej matzenskiej) (por.
A. Rzetecka-Gil [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowiazania - cze$¢ ogblna, LEX/el. 2011, Komentarz do art. 370).

Zgodnie z art. 410 § 2 k.c., Swiadczenie jest nienalezne m.in. wtedy, kiedy zamierzony cel Swiadczenia nie zostal
osiagniety. Kondykcja ta w postaci nieosiagniecia celu $§wiadczenia (condictio ob rem lub ob causa datorum lub
condictio causa data non secuta) zachodzi wtedy, gdy podstawa prawna §wiadczenia nie istnieje w chwili §wiadczenia
i nie zaistnieje po jego spelieniu, mimo oczekiwania, ze wystapi w sytuacji, w ktérej celem $wiadczenia bylo
uzyskanie ekwiwalentnego §wiadczenia od drugiej strony, nie bedacej zobowigzana do §wiadczenia i cel ten nie zostal
osiagniety. Cel Swiadczenia musi by¢ objety porozumieniem stron co do podstawy Swiadczenia; odbiorca $wiadczenia
powinien znaé cel $wiadczacego i przez przyjecie Swiadczenia uzewnetrzni¢ jego aprobate. Cel §wiadczenia jest
tozsamy z przyszla podstawa prawna, ktéra nie dochodzi do skutku. U podstaw tej konstrukeji lezy zatem blad
solvensa w przewidywaniu przyszlego zachowania accipiensa. Tradycyjnie roszczenie o zwrot Swiadczenia z powodu
nieosiggniecia zamierzonego celu $wiadczenia laczy sie przede wszystkim z przypadkami przed$wiadczenia, czyli
wowczas, gdy Swiadczenie zostalo spelnione na poczet przyszlej umowy (czynno$ci prawnej), do ktorej zawarcia jednak
nie doszlo (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2019 r., V CSK 265/18, Lex nr 2690404).

Jak trafnie ustalit Sad Okregowy powoddka i jej maz zawarli z pozwanymi ustne porozumienie, zgodnie z ktorym
mieli przekazaé¢ im $rodki finansowe na budowe domu w miejscowosci L., w zamian za co J. W. (2) mial przenie$é
na ich rzecz przystugujacy mu udzial 34 w prawie wspotwlasno$ci zabudowanej nieruchomoéci przy ul. (...) w W..



Porozumienie powyzsze nie zostalo zrealizowane, gdyz pozwany poczatkowo odwlekal dokonanie darowizny udziatu
we wspoOtwlasnoS$ci nieruchomosci, a ostatecznie okolo 2016 r. zdecydowanie tego odmowil.

Z uwagi na fakt, iz nienalezne $wiadczenie jest postacig bezpodstawnego wzbogacenia, ogélne przestanki z art. 405
KC musza by¢ spelnione rowniez w wypadku nienaleznego Swiadczenia. Jednak przestanka wzbogacenia musi by¢
tutaj rozumiana w spos6b szczegdlny. Nienalezne Swiadczenie i kondykcja moga obejmowac wszystko, co moze byc
przedmiotem $wiadczenia. Nie ma potrzeby analizowaé, czy dane zachowanie wzbogacilo accipiensa, jesli doszlo do
$wiadczenia, ktore moze byé zwrocone (por. P.Ksiezak w: K. Osajda (red. serii), W. Borysiak (red. tomu), Kodeks
cywilny. Komentarz, Legalis 2021, Komentarz do art. 410 k.c.). Z chwilg spelnienia §wiadczenia nienaleznego powstaje
roszczenie kondykeyjne, ktorego trescia jest obowigzek dokonania czynnoéci faktycznej lub prawnej stanowigcej
$wiadczenie przeciwne do spelnionego. Sam fakt spelnienia nienaleznego §wiadczenia uzasadnia roszczenie o jego
zwrot (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 22 marca 2001 r. V CKN 769/00 OSNC 2001/11/166 i z 24 listopada 2011 1. I
CSK 66/11, Lex nr 1133784.w wyroku z 9 sierpnia 2012 r. V CSK 373/11 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z 4 czerwca 2019 r., V ACa 30/19, Lex nr 2707271).

Zatem powddka, dochodzac na podstawie art. 410 § 2 k.c., roszczenia o zaplate jako wierzyciel (wbrew odmiennemu
stanowisku skarzacych) nie musiala wykazywaé ani warto$ci swojego zubozenia, ani wartoéci wzbogacenia dtuznika,
lecz jedynie warto$¢ spelnionego bez podstawy prawnej §wiadczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 sierpnia
2013 1., V CSK 362/12, Legalis nr 846782), co uczynila.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Okregowego, ze w okolicznoSciach rozpoznawanej sprawy nie ma
podstaw do zastosowania art. 5 k.c., takze przy uwzglednieniu okoliczno$ci dotyczacych stanu zdrowia pozwanych,
wynikajacych ze zlozonych w postepowaniu apelacyjnym dokumentéw (k.718-723): karty wizyty u specjalisty
neurochirurga z 23 kwietnia 2021 r. dot. T. W., karty informacyjnej Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego z 5 grudnia
2019 r. oraz z 11 grudnia 2019 r. i recepty z 23 wrze$nia 2021 J. W. (2). Zasady wspoélzycia spolecznego w rozumieniu
art. 5 k.c. s3 pojeciem pozostajacym w nierozlgcznym zwigzku z caloksztaltem okoliczno$ci danej sprawy i w takim
calo$ciowym ujeciu wyznaczaja podstawy, granice i kierunki jej rozstrzygniecia w wyjatkowych sytuacjach, ktore
przepis ten ma na wzgledzie. Dlatego dla zastosowania art. 5 k.c. konieczna jest ocena caloksztaltu szczegélnych
okoliczno$ci danego wypadku w $cistym powigzaniu naduzycia prawa z konkretnym stanem faktycznym. Strony
pozostaja w konflikcie rodzinnym, na podlozu ktérego dochodzi pomiedzy nimi do sporéw sadowych w zakresie
rozliczen finansowych. Nie tylko powddka w rozpoznawanej sprawie, ale rowniez pozwani w innych postepowaniach
zdecydowali sie na wytoczenie pow6dztw, czyli poszukiwania ochrony prawnej na drodze sadowej. Klauzula naduzycia
prawa ma szczegblny charakter, bo przelamuje zasade, ze wszystkie prawa podmiotowe korzystaja z ochrony
prawnej, totez jej zastosowanie musi by¢ uzasadnione okoliczno$ciami razacymi i nieakceptowanymi, a zdaniem Sadu
Apelacyjnego w okolicznoSciach rozpoznawanej sprawy nie ma podstaw do przyjecia, ze udzielenie ochrony prawnej
prawu podmiotowemu powodki prowadzitoby do nieakceptowalnych spolecznie rezultatow,

Uznajac apelacje za bezzasadng Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. orzek! o jej oddaleniu.

O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto stosownie do wyniku postepowania, na podstawie art. 98 § 11
§ 3 k.p.c. wzw. art. 105 § 1 k.p.c. i art. 108 § 1 k.p.c. oraz § 10 ust. 1 pkt. 2 w zw. z § 2 pkt. 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie, zasadzajac od pozwanych
na rzecz powodki tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego kwote 4.050 zi

SSA Edyta Jefimko



