Sygn. akt V ACa 508/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2022 .

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SA Ewa Kaniok

Protokolant: Katarzyna Iwanicka

po rozpoznaniu w dniu 12 stycznia 2022 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. W.i P. W,

przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedziba w W.

o zaplate ewentualnie o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 22 kwietnia 2021 r., sygn. akt IT C 838/18

1. zmienia zaskarzony wyrok w czesci w ten sposob, ze:

a. w punkcie pierwszym zasqdza od (...) spolki akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz M. W. i P. W.
kwoty po 92 838,07 zl (dziewieédziesiqt dwa tysiqce osiemset trzydziesci osiem zlotych siedem
groszy) z ustawowymi odsetkami za opéznienie od 5 lutego 2019 roku do dnia zaplaty, oraz
kwoty po 38 519,97 CHF (trzydziesci osiem tysiecy piecéset dziewietnascie frankow szwajcarskich
dziewieédziesiqt siedem centymow) z ustawowymi odsetkami za opéznienie od 5 lutego 2019 roku
do dnia zaplaty i kwoty po 6 163,78 CHF (szes$é tysiecy sto szesédziesiqt trzy franki szwajcarskie
siedemdziesiqgt osiem centymow) z ustawowymi odsetkami za opéznienie od 10 lutego 2020 roku
do dnia zaplaty;

b. w punkcie drugim zasagdza od (...) spélki akcyjnej z siedzibqg w W. na rzecz M. W. i P. W.
kwoty po 1500 zl (tysiqc piecset zlotych) tytulem zwrotu kosztéow procesu oraz nakazuje pobraé na
rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie tytulem zwrotu wydatkéw od (...) spolki
akcyjnej z siedzibq w W. kwote 603,14 zl (szes$éset trzy zlote czternascie groszy), oraz od M. W. i P.
W. kwoty po 301,57 zl (trzysta jeden zlotych pieédziesiqt siedem groszy);

2. oddala apelacje powodoéw w pozostalej czesci;
3. oddala apelacje pozwanego;

4. zasqdza od (...) spolki akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz M. W. i P. W. kwoty po 500 zl (pieéset
zlotych) tytulem zwrotu kosztow procesu za II instancje.

Ewa Kaniok



Sygn. akt V ACa 508/21

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 kwietnia 2021 r. w sprawie II C 838/18 Sad Okregowy w Warszawie oddalil powodztwo M. W. i
P. W. przeciwko (...) S.A. w W. o zaplate ewentualnie o ustalenie i zaplate.

W uzasadnieniu tego wyroku Sad Okregowy wskazal, ze 18 pazdziernika 2003 r. P. W. i M. W. zawarli umowe
majatkowa malzenska o rozdzielnoSci majatkowej ( k. 212-213).

23 sierpnia 2006 r. P. W. i M. W. zlozyli w (...) wniosek o udzielenie kredytu/pozyczki (...) hipoteczny, z
przeznaczeniem na zakup lokalu mieszkalnego na rynku pierwotnym, w kwocie 609 878 z w walucie CHF.
Wnioskodawcy mieli do wyboru kredyt w walucie PLN, CHF, USD i EURO. We wniosku kredytowym wskazali, ze
oboje posiadaja wyksztalcenie wyzsze. P. W. byl zatrudniony na umowe zlecenia jako brand manager w (...), a jego
wynagrodzenie netto z ostatnich 12 miesiecy wynosilo 65 000 zt. M. W. réwniez byla zatrudniona na umowe o prace
jako konsultant ds. zakupéw w (...) z wynagrodzeniem netto z ostatnich 12 miesiecy w wysokosci 11 500 zb. Jako
zabezpieczenie kredytu zaproponowali m.in. cesje praw z umowy ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i innych
zdarzen losowych, ubezpieczenie kredytu i ubezpieczenie NWW.

Whioskodawcy zlozyli o§wiadczenia o tym, ze bank przedstawil im w pierwszej kolejnoéci oferte kredytu w polskim
zlotym, ze maja pelng Swiadomos¢ ryzyka kursowego oraz, ze zostali poinformowani o ponoszeniu ryzyka zmiany
stopy procentowej, a takze o mozliwo$ci wzrostu raty kapitalowo-odsetkowej {o§wiadczenia — k, 201-202).

(...) Bank SA ustalil, ze powodowie maja zdolno$¢ kredytowa na maksymalng kwote 748 695,52 zl. Stosunek
wnioskowanej kwoty kredytu do warto$ci nieruchomosci wynosit 100%. ( k. 197-200)

27 wrze$nia 2006 r. (...) Bank SA wydal decyzje kredytowa do wniosku kredytowego nr (...). Wskazano, ze kwota
kredytu to 570 878,20 zl, waluta waloryzacji to CHF. W § (...) wskazano, ze kwota kredytu wyrazona w walucie
waloryzacji na koniec dnia 26 wrze$nia 2006 r. wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku SA wynosi
232 527,47 CHF, przy czym zaznaczono, ze kwota ta ma charakter informacyjny i nie stanowi zobowigzania Banku,
(k. 203-205)

27 wrze$nia 2006 r. P. W.i M. W. zawarli z (...) Bank S.A. w W. umowe nr (...) o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych
(...) waloryzowany kursem CHF.

Na mocy tej umowy bank udzielil kredytobiorcom kredytu na finansowanie przedplat na poczet budowy i zakupu
lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego w W. przy ul. (...) wraz z refinansowaniem poniesionych nakladéw zwigzanych
z ww. zakupem i remont przedmiotowego lokalu mieszkalnego.

Podano, ze kwota kredytu to 570 878,20 zl, waluta waloryzacji CHF (§ (...)). Kredyt mial zosta¢ sptacony w réwnych
ratach kapitalowo-odsetkowych w ciagu 360 miesiecy, tj. od 27 wrzesnia 2006 r. do 28 wrzeénia 2036 r. (§ (...)
umowy).

W § (...)umowy wskazano, ze kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec 26 wrzeénia 2006 r. wedlug
kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku S.A. wynosi 232 527,47 CHF, przy czym zaznaczono, ze kwota ta
ma charakter informacyjny i nie stanowi zobowigzania Banku. Warto$¢ kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu
uruchomienia kredytu, moze by¢ r6zna od podanej w ww. punkcie.

Zgodnie z § (...)prowizja z tytulu ubezpieczenia kredytu w (...) S.A. i(...) S.A. wynosi 0,20% kwoty kredytu, tj. 1 141,76
z}.



Oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym w dniu wydania decyzji kredytowej wynosilo 2,75%, z zastrzezeniem
ze w okresie ubezpieczenia kredytu oprocentowanie kredytu bedzie podwyzszone o 1,00 punkt procentowy i wynosic¢
bedzie 3,75% (8§ (...)). Warto$¢ nieruchomosci stanowiacej przedmiot hipoteki wynosila 570 878,20 z} (§ (...)).

Zabezpieczenie kredytu stanowilo ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego w (...) SA na 36-miesieczny okres
ubezpieczenia. Jesli z uplywem pelnych 36-miesiecy okresu ubezpieczenia nie nastapi calkowita splata zadluzenia
objetego ubezpieczeniem ani inne zdarzenie konczace okres ubezpieczenia, ubezpieczenie podlega automatycznej
kontynuacji, przy czym laczny okres ubezpieczenia nie moze przekroczy¢ 108 miesiecy, liczac od miesigca, w ktorym
nastapila wyplata kredytu. Kredytobiorca upowaznia (...) do pobrania §rodkéw tytulem zwrotu kosztow ubezpieczenia
wwysoko$ci 3,5% réznicy pomiedzy wymaganym wkladem wlasnym kredytobiorcy, a wktadem wniesionym faktycznie
przez kredytobiorce, tj. 3 996,15 zl oraz zwrotu kosztow z tytulu kontynuacji przedmiotowego ubezpieczenia z
rachunku wskazanego w § (...)bez odrebnej dyspozycji. (§ (...) umowy)

Wyplata kredytu miala nastapi¢ w nastepujacy sposob: kwota 488 184,29 zl na rachunek prowadzony przez (...) w
dwoch transzach: do 15 wrze$nia 2006 ., oraz do 1 stycznia 2007 r., kwota 25 693,91 zt na rachunek kredytobiorcy
celem refinansowania poniesionych naktadow zwiazanych z zakupem, za$ kwota 57 000 zl na rachunek kredytobiorcy
celem wykonania prac remontowych okre§lonych w zalaczniku do wniosku kredytowego (§ (...) umowy).

Kredyt byl udzielony z przeznaczeniem opisanym w §(...), w kwocie okreslonej w § (...), waloryzowany kursem kupna
waluty CHF wg tabeli kursowej (...) Banku S.A. Kwota kredytu wyrazona w walucie CHF jest okreSlona na podstawie
kursu kupna waluty CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. z dnia i godziny uruchomienia kredytu/transzy kredytu.
(8 (-..) umowy)

Kredyt oprocentowany byl wedltug zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu wydania decyzji kredytowej ustalona byta
w wysoko$ci okre$lonejw § (...). Zmiana wysoko$ci oprocentowania kredytu mogla nastapi¢ w przypadku zmiany stopy
referencyjnej okre$lonej dla danej waluty oraz zmiany parametréw finansowych rynku pienieznego i kapitalowego w
kraju (lub krajow zrzeszonych w UE), ktorego waluta jest podstawa waloryzacji. O kazdej zmianie oprocentowania
(...) mial zawiadamia¢ kredytobiorce na piémie. Informacja na temat obowiazujacego oprocentowania kredytu miata
by¢ podawana réwniez do wiadomosci na stronach internetowych (...). Informacje o wysokoSci rat kapitalowo-
odsetkowych po zmianie oprocentowania kredytobiorca mogl uzyskaé za posrednictwem (...) oraz sieci Internet. (...)
mial sporzadzi¢ i wysta¢ harmonogram splat okreslajacy nowa wysoko$¢ rat splat kredytu. W przypadku zmiany
stop procentowych (...), zmiana oprocentowania dla uruchomionego kredytu miala nastapi¢ w dniu splaty najblizszej
raty wynikajacej z harmonogramu splat, ktorej platnos¢ wypada po dniu, od ktérego mialo obowigzywaé zmienione
oprocentowanie w (...). (§ (...) umowy)

Zgodnie z § (...) umowy ,Raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim ich
przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowigzujacego na dzien splaty z godziny

14:50”.

W mysél § (...Jumowy, kredytobiorca zleca i upowaznia (...) do pobierania §rodkéw pienieznych na splate kredytu
i odsetek z tytulu udzielonego kredytu z rachunku (...), na ktérym kredytobiorca jest zobowiazany zapewni¢ w
terminach zawartych w Harmonogramie splat, $rodki odpowiadajace wysokoSci wymaganej raty kapitatu i odsetek.
Zlecenie udzielone bankowi jest nieodwolalne i wygasa po catkowitym rozliczeniu kredytu.

W § (...) umowy zapisano, ze ,Wczeéniejsza splata calo$ci Kredytu lub raty kapitalowo-odsetkowej, a takze splata
przekraczajaca wysoko$c¢ raty powoduje, ze kwota splaty jest przeliczana po kursie sprzedazy CHF, z tabeli kursowej
(...) Banku S.A., obowigzujacym w dniu i godzinie splaty”.

W §(...)Jumowy wskazano, ze integralng cze$¢ umowy kredytowej stanowi ,,Regulamin udzielania kredytow i pozyczek
hipotecznych dla oséb fizycznych w ramach (...)”. Kredytobiorca o$§wiadczyl, ze przed zawarciem umowy zapoznatl sie
z tym dokumentem i uznat jego wigzacy charakter.



W § (...) umowy kredytu P. W. i M. W. o$wiadczyli, ze zostali dokladnie zapoznani z warunkami udzielania kredytu
zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i ze w pelni je
akceptuja. Kredytobiorcy o§wiadczyli ponadto, ze sa §wiadomi, ze z kredytem waloryzowanym zwigzane jest ryzyko
kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga miec
wplyw na wzrost kosztéw obstugi kredytu. Z kolei w § (...) umowy kredytobiorcy o$wiadczyli, ze zostali dokladnie
zapoznani z kryteriami zmiany stop procentowych kredytow obowigzujacymi w (...)oraz zasadami modyfikacji
oprocentowania kredytu i ze w pehni je akceptujg (umowa kredytu - k, 45-48,).

Integralna czescia umowy byt ,,Regulamin udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla osob fizycznych w ramach
(...) hipotecznych”. W § (...) Regulaminu zapisano, ze wysoko$¢ kazdej raty odsetkowej lub kapitalowo-odsetkowej
kredytu/pozyczki hipotecznej waloryzowanego kursem waluty obcej okre$lona jest w tej walucie, natomiast jej splata
dokonywana jest w zlotych po uprzednim jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy danej waluty obcej, okreslonym
w tabeli kursowej (...) Banku S.A. na dzien splaty. Wysoko$¢ rat odsetkowych i kapitalowo-odsetkowych kredytu/
pozyczki hipotecznej waloryzowanej wyrazona w zlotych, ulega comiesiecznej modyfikacji w zalezno$ci od kursu
sprzedazy waluty, wedlug tabeli kursowej (...) Banku S.A. na dzien splaty, (regulamin — k, 236-240, pismo okdlne
nr (...) — k. 234-235)

W dniu zawierania umowy, tj. 27 wrze$nia 2006 r. kredytobiorcy zlozyli o§wiadczenie do generalnej umowy
ubezpieczenia z 31 stycznia 2005 r., wyrazajac zgode na wglad (...) i (...) w dokumentacje kredytowa. Wyrazili
takze zgode na dokonanie cesji praw do dochodzenia roszczen o zwrot kwoty wyplaconego odszkodowania z tytutu
ubezpieczenia splaty kredytu w stosunku do nich na rzez (...). Zobowiazali sie do zwrotu kwoty réwnej wyplaconemu
odszkodowaniu w powodu zaprzestania splaty kredytu z odsetkami ustawowymi od dnia wyplaty odszkodowania do
dnia zaplaty, (o§wiadczenie — k, 211)

Kredyt zostal uruchomiony 29 wrze$nia 2006 r., kiedy bank wyplacil kredytobiorcom 488 184,31 z1 (198 497,32 CHF).
Druga transza zostala wyplacona 21 lutego 2008 r. Bank wyplacil wtedy kredytobiorcom 82 693,91 zt (38 341,02
CHF). (zaswiadczenie — k, 53, wniosek o wyplaty transzy — k. 214, potwierdzenie uruchomienia kredytu — k. 215,
harmonogram splat kredytu — k. 216, 219-223, dyspozycja uruchomienia transzy - k. 217, potwierdzenie uruchomienia
transzy - k. 218).

15 lutego 2008 r. kredytobiorcy zawarli z bankiem aneks do umowy. Zmianie ulegl sposéb wyptaty kredytu, opisany w
§ (...)Jumowy. Wyplata kredytu miala nastapi¢ w nastepujacy sposdéb — kwota 462 490,38 zl na rachunek prowadzony
przez (...) w dwoch transzach - do 15 wrzeénia 2006 r. oraz do 28 lutego 2008 r., kwota 51 387,82 zl na rachunek
kredytobiorcy celem refinansowania nakladéw zwiazanych z zakupem, za$ kwota 57 000 zl na rachunek kredytobiorcy
celem wykonania prac remontowych okre§lonych w zalaczniku do wniosku kredytowego, ( k. 49)

24 kwietnia 2009 r. strony zawarly kolejny aneks do umowy, modyfikacji ulegl § (...) umowy, ktory otrzymal
nastepujace brzmienie: Na dzien wydania przez (...) decyzji kredytowej o zmianie warunkéw umowy, oprocentowanie
kredytu w stosunku rocznym wynosi 2,70%, w tym marza (...) wynosi 2,30%. Dniem wydania decyzji jest dzien 25
lutego 2009 r. W przypadku niewywigzania sie przez kredytobiorce z postanowieni dodatkowych okre$lonych w tresci
§ (...) marza zostanie podwyzszona o 0,10 p.p. i bedzie wynosi¢ po podwyzszeniu 2,40%. Zwiekszenie wysoko$ci
marzy w powyzszym trybie nie stanowi zmiany umowy oraz skutkuje zmiana wysokoSci oprocentowania kredytu.
Podwyzszone oprocentowanie kredytu obowigzuje od dnia splaty raty kapitalowo-odsetkowej kredytu platnej w
najblizszym terminie po podwyzszeniu. (aneks nr (...)- k. 50)

Z dniem 1 lipca 2009 r. ulegl zmianie Regulamin udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych
w ramach (...) hipotecznych, stanowiacy integralng cze$¢ umowy kredytu. Zmiany polegaly m.in. na wprowadzeniu
definicji spreadu walutowego i tabeli kursowej (...) Banku oraz zasad i przeslanek wyznaczania kurséw walutowych i
spreadu, opisaniu zasad przeliczania kredytu z PLN na walute. Z dniem 1 lipca 2009 r. bank umozliwil kredytobiorcom
splate kredytu w walucie waloryzacji poprzez zawarcie aneksu.



20 lipca 2011 r. strony zawarly kolejny aneks do umowy. Zmianie uleg} § (...)— przeznaczenie $rodkéw miato nastapic
na finansowanie przedplat na poczet budowy i zakupu lokalu mieszkalnego nr (...), potozonego w W. przy ul. (...) oraz
refinansowanie poniesionych nakladéw zwigzanych z zakupem i remont tego lokalu, ( — k. 51)

Na podstawie aneksu z 23 sierpnia 2011 r. dokonano zmiany waluty splaty kredytu w taki sposo6b, ze w calym okresie
kredytowania poczawszy od dnia wejScia w zycie aneksu splata rat bedzie odbywala sie bezpoérednio w walucie
waloryzacji kredytu, tj. w CHF bez przeliczania wysokoSci raty na zlote (aneks nr (...) — k. 52).

Oprocentowanie kredytu ulegalo zmianie. Kredyt byl splacany najpierw w PLN, a nastepnie w CHF. Kredytobiorcy
zaplacili ponadto prowizje za udzielenie kredytu w wysoko$ci 3996,15 zl, prowizje za ubezpieczenie kredytu w
wysokoSci 1 141,76 zl, skladki ubezpieczeniowe (ubezpieczenie nieruchomosci) w wysokoséci 75,36 zt oraz skladke
ubezpieczenia (...) w wysokosci 10 057,39 zt.

Pismem z 30 sierpnia 2018 r. kredytobiorcy zlozyli do (...) reklamacje, kwestionujac wazno$¢ umowy (k. 76-80).

Kredyt w CHF zostat zaproponowany kredytobiorcom przez doradce z E., ktory przedstawil im symulacje wysoko$ci
miesiecznych rat. Oferowano kredyt w (...) i w innym banku. (...) mial lepsze warunki. Poérednik przedstawial trzy
propozycje, a najkorzystniejsza byta kredytem waloryzowanym CHF — w zakresie miesiecznych rat i oprocentowania.
Roéznica miedzy rata kredytu w CHF a w PLN wynosila 500 zl. Waluta byla przedstawiana jako bezpieczna. Nie
byly przedstawiane mechanizmy przeliczania. Doradca informowal, ze rata moze wzrosna¢ maksymalnie o 10-20%.
Doradca nie wspominal o marzy banku. Nie wspominal o ryzyku kursowym. Malzonkowie nie prosili o udostepnienie
draftu umowy, nie mogli negocjowa¢ umowy. Przed podpisaniem umowy odbyly sie trzy spotkania. Zapoznali sie z
umowag przed jej podpisaniem. Posiadali §rodki na wklad wlasny, ale chcieli je zachowac¢ i skorzystali z ubezpieczenia
niskiego wkladu wlasnego. Wczesniej nie zawierali umoéw o kredyt hipoteczny. W trakcie splaty kredytu otrzymywali
harmonogram w walucie CHF. Aktualnie splacaja kredyt w CHF, wymieniaja walute w kantorze internetowym,
oszczedzaja w ten sposéb 100 zl miesiecznie na racie. {przestuchanie powoda — k. 474-477, przestuchanie powo6dki

— k. 477-478)

W okresie od 30 pazdziernika 2006 r. do 1 sierpnia 2011 r. powodowie wplacili na rzecz banku 170 480,86 z} tytutem
rat kapitalowo-odsetkowych. Od 31 sierpnia 2011 r. do 10 pazdziernika 2019 r. wplacili 89 517,71 CHF tytulem rat
kapitalowo-odsetkowych.

Hipotetyczne raty kredytowe ustalone z wylaczeniem postanowien waloryzacyjnych, nalezne bankowi od 31
pazdziernika 2006 r. do 31 lipca 2011 r. wynosily 151 301,18 zl, z czego na splate kapitalu przypadalo 48 355,33 zl,
a na odsetki 102 945,85 z1. Do splaty pozostalo 522 522,87 zt platne w 301 réwnych ratach. Réznica miedzy ratami

wplaconymi a naleznymi wynosi 19 179,68 zl.

Hipotetyczne raty kredytowe ustalone z wylaczeniem postanowien waloryzacyjnych, nalezne bankowi od 31 sierpnia
2011 r. do 10 pazdziernika 2019 r. wynosily 215 712,79 71, tj. 58 692,45 CHF po przeliczeniu kursem $rednim NBP.
Na splate kapitatu przypadalo 143 711,60 zl, a na odsetki 72 001,19 z}. Do splaty pozostalo 378 811,27 zt platne w 203
ratach. Réznica miedzy ratami wplaconymi a naleznymi wynosi 30 825,26 CHF.

(opinia bieglego, k. 543-566)

Powodowie ostatecznie wnosili o zasgdzenie od pozwanego kwot: 185 676,15 zl oraz 89 367,51 CHF, przy czym kwoty
185 676,15 zl i 77 039,94 CHF wraz z ustawowymi odsetkami od dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty, za§ kwoty
12 327,57 CHF wraz ustawowymi odsetkami od dnia 21 listopada 2019 r. do dnia zaplaty w zwiazku z niewaznoScia
umowy kredytu. W pozwie zawarte byly takze roszczenia ewentualne, jednak wobec ustalenia niewaznoSci umowy,
nie podlegaly one rozpoznaniu w niniejszym postepowaniu.



Badajac umowe Sad dostrzegl wade mechanizmu waloryzacji, ktéra samodzielnie by skutkowala bezskuteczno$cig

postanowienn wprowadzajacych ten mechanizm na podstawie art. 385" § 1 k.p.c. Jednakze przedmiotowa umowa
dotknieta jest dalej idaca wada w zakresie oprocentowania kredytu — skutkujgcg jej niewazno$cia.

Powodowie majg przymiot konsumenta zgodnie z art. 22" k.c.

Indywidulana ocena stosunku prawnego istniejacego pomiedzy stronami musi odnosi¢ sie do chwili zawarcia umowy,

co wprost wynika z art. 385” k.c..

Zgodnie z art. 358" § 2 k.c. niedozwolone postanowienie w umowie nie wigze konsumenta, natomiast strony tej
umowy sa nig zwigzane w pozostalym zakresie. Ponadto niedozwolone postanowienie umowne jest eliminowane z
konstrukcji danego stosunku prawnego na zasadzie ex lege i ex tunc. Orzeczenie sadu, takze przy przestankowym
badaniu abuzywno$ci postanowien umownych w sprawie o §wiadczenie, ma charakter deklaratoryjny. Nadto oceny,

czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.), dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy
(uchwata sktadu 7 sedziéw SN 20.06.2018 r., III CZP 29/17).

Z tej przyczyny bezprzedmiotowe sa zarzuty pozwanego odnoszace sie do sposobu wykonywania umowy oraz jej
ucigzliwo$ci ekonomicznej dla powoddéw, w szczegolnosci w odniesieniu do hipotetycznej sytuacji zwigzania sie
umowa kredytu bez elementu walutowego.

Umowa zawarta 277 wrze$nia 2006 r. stanowi umowe o kredyt w rozumieniu art. 69 ust. 1

Spér odnosit sie do postanowienia zawartego w § (...) stanowiacego iz walutg waloryzacji kredytu jest CHF, a kwota
kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 2006-09-26 wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej
(...) Banku S.A. wynosi 232 527,47 CHF oraz § (...) stanowigcego, ze raty kapitalowo-odsetkowe splacane sg w zlotych
po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A., obowigzujacego na dzien
splaty z godziny 14:50.

Wywodzona przez powodow abuzywno$¢ postanowienn umowy zawartej z pozwanym, nie dotyczy gtéwnych §wiadczen

stron w rozumieniu art. 385" § 1 zd. drugie k.c., gdyz te w tym przypadku obejmuja wysokoéé kredytu, okres jego
splaty, wysoko$¢ oprocentowania i prowizji.

Pojecia ,postanowienia okreslajace glowne $wiadczenia stron” nie nalezy traktowac rozszerzajaco. Do takich nie
moga by¢ zaliczane postanowienia odnoszace sie do $wiadczen ubocznych, czy tez inne postanowienia — odnoszace
sie poérednio do Swiadczen glownych. Klauzula waloryzacyjna, nie okresla bezposrednio §wiadczenia glownego, a
wprowadza jedynie umowny rezim jego podwyzszenia (wyrok SN 22 stycznia 2016 r., ICSK 1049/14, LEX nr 2008735).

Powodowie nie uzgodnili indywidualnie z poprzednikiem prawnym pozwanego jakichkolwiek postanowien umowy,
a w szczeg6lnosci tych bedacych przedmiotem sporu w sprawie. Projekt tekstu umowy zostal przedstawiony dopiero
na etapie podpisywania umowy, na zasadzie formularza, ktérego postanowienia nie podlegaly negocjacjom ani
zmianom z inicjatywy kredytobiorcow. Indywidualne uzgodnienie postanowienia oznacza rzeczywisty i aktywny
wplyw konsumenta na dang cze$¢ umowy, a nie tylko jego bierng akceptacja tejze czesci. Zgoda na zawarcie umowy o
kredyt zawierajacy klauzule waloryzacyjne nie jest tozsama z faktem indywidualnych negocjacji w przedmiocie tresci
tych klauzul.

W myél art. 385" § 4 k.c. ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym,
kto sie na to powoluje. Umowa z powodami zostala zawarta na podstawie wzorca opracowanego i przedstawionego
przez pozwanego. W tej sytuacji obowiazuje domniemanie, ze zawarte w niej postanowienia nie zostaly indywidualnie

uzgodnione z konsumentem (art. 385" § 3 k.c.). Pozwany nie wykazal ze powodowie mieli realny wplyw na tre$¢ umowy
inie zmienia tego zapis § 29 umowy kredytowej, z ktorego roéwniez taka okoliczno$¢ nie wynika.



W niniejszej sprawie nie wystepuja negatywne przestanki do przeprowadzenia indywidualnej kontroli umowy lgczacej

strony w kontekécie wymogéw z art. 385" k.c.

Stosunek prawny laczacy strony umowy ma cechy umowy kredytu. Waluta kredytu jest zloty polski. Opiewa na niego
bowiem wprost umowa okre$lajac kwote stawiang powodom do dyspozycji. Nie budzi tez watpliwosci, iz powodowie
przystepujac do umowy oczekiwali kwoty w zlotych polskich, taka tez zreszta otrzymali, a nastepnie w ratach zwracali
pozwanemu.

Kredyt jest indeksowany w stosunku do waluty obcej, jednak udzielany jest w walucie polskiej i w tej walucie jest
splacany. Sporna klauzula okresla zatem jedynie sposob przeliczania kwoty kredytu lub kwoty raty splaty na inng
walute, wedlug ktorej sa one indeksowane. Nie decyduja wiec o ,,cenie” kredytu, ktérej odpowiednikiem sa odsetki
i marze. Celem waloryzacji nie jest zas w tym przypadku przysporzenie majatkowe na rzecz jednej ze stron, tylko
zachowanie na przestrzeni ustalonego czasu jednolitej wartoSci wzajemnych §wiadczen stron. Waluta szwajcarska
pelni zatem role wylgcznie miernika wartoSci.

Zgodnie z art. 38518113 k.p.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gtowne Swiadczenia stron,
w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Nieuzgodnione indywidualnie sg
te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie miat rzeczywistego wplywu. W szczego6lno$ci odnosi sie to
do postanowienn umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta.

Postanowienia umowy wtedy ksztaltuja prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco
naruszaja interesy konsumenta, jeSli zaburzaja lub niwecza rownowage kontraktows stron, badZ zmierzaja do
wprowadzenia konsumenta w blad, wykorzystujac jego zaufanie. Razace naruszenie intereséw konsumenta polega na
nieusprawiedliwionej dysproporcji praw i obowiazkoéw na niekorzy$¢ konsumenta. Sprzeczne z dobrymi obyczajami
s te postanowienia wzorca umownego, ktore ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta, nie pozwalajac na realizacje
takich warto$ci jak szacunek wobec partnera, uczciwo$é, szczero$é, zaufanie, lojalno$é i rzetelnosé.

W §(..), § (...), § (...) oraz § (...) wprowadzany jest mechanizm polegajacy na odniesieniu kwoty 570 878,20 zl do
franka szwajcarskiego. Jednak w tre$ci umowy nie ma zadnych dodatkowych postanowien regulujacych kurs waluty
szwajcarskiej jako warto$¢ stala powiazana ze zlotym, nie ustalono réwniez sposobu kazdorazowego ustalania warto$ci
tej waluty w odniesieniu do zlotego (kursu kupna i sprzedazy franka szwajcarskiego).

Jako godzace w interesy powodow nalezy oceni¢ odwolanie do tabeli obowigzujacej u pozwanego. Umowa nie
wskazuje bowiem jakiego rodzaju jest to tabela, czy ustalana wylacznie na potrzeby rozliczenr kredytowych, czy
takze dla dzialalno$ci kantorowej lub innej majacej za przedmiot obrét walutowy. Ponadto umowa nie okresla
sposobu ustalania kursu waluty, tj. nie odwoluje sie do obiektywnych, sprawdzalnych i niezaleznych od banku (jak
rowniez powodow) kryteridw, o ktérych wiedza bylaby dostepna dla kredytobiorcow. Umowa nie zawiera takze
uprawnienia kredytobiorcéw do uczestnictwa, w szczegolnosci na zasadach rownosci, w kazdorazowym ustalaniu
kursu, w tym wypadku franka szwajcarskiego. Konsumentom nie zostaly przyznane jakiekolwiek $rodki dzialania, przy
pomocy ktérych mogliby dokonywac jakiejkolwiek weryfikacji prawidlowosci dzialania Banku w tym zakresie. Ich rola
ogranicza sie do realizacji obowiazku uiszczania kolejnych rat kredytu z uwzglednieniem kursu narzuconego przez
pozwanego. Tak samo zdani sg na jednostronne okre$lenie kursu walutowego, z uwzglednieniem ktorego nastepowata
wyplata kredytu.

Z drugiej strony bank nie ma wyznaczonych kontraktowo zadnych ram i odniesien przy ustalaniu kursu majac w
tym zakresie pelna dowolnosé. Wylacznie w rekach banku pozostawione jest ksztaltowanie tre$ci umowy juz po jej
zawarciu i w czasie jej wykonywania. Na mocy powyzszych postanowien bank moze jednostronnie i arbitralnie, a przy
tym w sposdb wiazacy, modyfikowaé wskaznik, wedlug ktorego obliczana jest wysoko$¢ zobowiazania kredytobiorcy,
i tak wplywaé na wysoko$¢ $wiadczen kredytobiorcow. Przyznanie sobie przez pozwanego prawa do jednostronnego



regulowania wysoko$ci rat kredytu indeksowanego kursem CHF poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu
kupna oraz sprzedazy franka szwajcarskiego oraz wysokoSci tzw. spreadu walutowego (réznicy miedzy kursem
sprzedazy i kursem kupna waluty obcej) przy pozbawieniu powodéw jakiegokolwiek wplywu na to, bez watpienia
narusza ich interesy i jest sprzeczne z dobrymi obyczajami. Jednoczeénie biorac pod uwage, ze przewidziany przez
umowe zwrot kredytu polega na pobieraniu kwot kolejnych rat przez pozwanego z rachunku kredytobiorcow (8§
(...) umowy) kredytobiorcy nie uczestnicza bezposrednio i czynnie w akcie zaplaty. W zwiazku z tym nie maja tez
mozliwos$ci reakcji na obliczenia dokonane przez bank.

Dla oceny sposobu umownego uksztaltowania praw i obowiazkéw konsumenta, kwestii abuzywnosci przedmiotowych
postanowien bez znaczenia jest fakt, iz pozwany w istocie zobowiazany byl ponosi¢ koszty zwigzane z pozyskaniem
waluty obcej na potrzeby obstugi kredytu udzielonego powodom. Bank ustalajac wysoko$¢ kursu odwotuje sie do
pewnych wskaznikéw rynkowych, ktore nie zostaly w sposob przejrzysty i kategoryczny wskazane w laczacej strony
umowie, czyni to jednostronnie i w sposob, ktory pozbawia konsumenta mozliwosci weryfikacji podejmowanych
w tym zakresie dzialafi. Samo publikowanie tabel kursowych w sposéb ogodlnie dostepny w zadnym stopniu nie
sanuje wyzej wskazanych wadliwo$ci. Brak precyzyjnego uregulowania tej kwestii w laczacej strony umowie, przy
jednoczesnym przerzuceniu na konsumenta kosztow takich dzialan, tym bardziej Swiadczy o dzialaniu w spos6b
sprzeczny z dobrymi obyczajami i razagcym naruszeniem intereséw konsumenta (vide: Sad Apelacyjny w Warszawie,
VI AC a 817j 18)

Sam fakt podpisania przez powod6w o$wiadczenia umieszczonego w § 29 umowy kredytowej podczas zawarcia umowy
nie oznacza, ze mieli oni realny wplyw na tre§é umowy. Ewentualna wiedza powod6w odno$nie ryzyka wahan wartosci
waluty, zreszta minimalizowana przez pozwanego, nie przeklada sie na samg mozliwo$¢ zmiany kursu waluty stuzacej
rozliczaniu §wiadczen spelnianych w wykonywaniu umowy.

Powyzszej oceny nie zmienia zawarcie przez strony aneksu do umowy z 23 sierpnia 2011 r., na podstawie ktérego
powodom umozliwiono splate kredytu w CHF. Mozliwo$é taka dala zmiana stanu prawnego wynikajaca z ustawy z
29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw, ktéra weszla w zycie 26 sierpnia
2011 r. Nie doszlo jednak w ten sposob do usuniecia istniejacego wezeéniej stanu abuzywnoséci. Mozliwo$¢ splaty rat
w walucie waloryzacji sama w sobie nie usuwa pierwotnej wady opisanego mechanizmu tj. przeliczenia kwoty kredytu
przy jego uruchomieniu, co rzutuje na calo$¢ obowiagzku zaplaty przez kredytobiorce, a takze na sposob obliczenia
rat juz zaspokojonych przez powodéw. Aneks nie zawiera rozwigzan, ktére usuwalyby skutki istnienia umowy w
dotychczasowym ksztalcie. Nalezy do nich istnienie nieuzasadnionego zr6znicowania sposobdw przeliczania kwot z
PLN na CHF (kapitalu kredytu) i z CHF na PLN (wysoko$ci rat).

Majac na uwadze powyzsze sad I instancji stwierdzil, iz badana umowa w zakresie okreSlonym w § (...), § (...), § (...)
oraz § (...) ksztaltuje prawa i obowigzki powoddéw w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami albowiem w trakcie
wykonywania umowy i od poczatku jej obowigzywania pozbawieni byli oni wplywu na ustalanie wysokoS$ci wskaznika
waloryzacyjnego, a wplyw na to ma wylacznie pozwany. Taki za$ ksztalt umowy razaco narusza interesy powodow,
gdyz wylgcznie ich kontrahent — pozwany decyduje o wysokoSci $wiadczen pienieznych spelnianych w ramach zwrotu
kredytu.

W zwigzku z tym spelniona jest hipoteza normy z art. 385" § 1 k.c. Skutkiem uznania okreslonej klauzuli za
niedozwolong klauzule umowng jest brak zwigzania konsumenta ta klauzulg. Brak ten ma charakter bezwzgledny i
nie jest zwiazany z konsekwencjami, w szczeg6lnosci ekonomicznymi, jakie niezwigzanie konsumenta niedozwolong
klauzula umowng rodzi dla jego kontrahenta.

Sad przyjal zatem, ze pozwany nie byl uprawniony do przeliczenia kwoty kredytu udzielonego powodom wedle
przyjetego przez siebie kursu franka szwajcarskiego, a nastepnie do otrzymywania rat tego kredytu jako jego splaty
wedle takze przyjetego przez siebie kursu franka szwajcarskiego.

W sprawie jednakze zachodzi dalej idaca wadliwo$¢ umowy.



Ot6z kluczowe w przedmiotowej umowie jest postanowienie § (...).

Przepis art. 69 ust. 5 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe nakazywal - w dacie zawierania przedmiotowej
umowy — zawarcie umowy kredytu w formie pisemnej i okreélenie w niej wysokoSci oprocentowania kredytu
i warunkéw jego zmiany. W ocenie Sadu postanowienie umowne dot. oprocentowania kredytu bylo dalece
niejednoznaczne i nieprecyzyjne. Wskazana klauzula nie okre$lala momentu zmian oprocentowania. Uzyty w
klauzuli zwrot ,zmiana wysoko$ci oprocentowania kredytu moze nastapi¢” powoduje, ze od dowolnej decyzji banku
zalezalo czy i kiedy jakakolwiek zmiana oprocentowania nastgpi. Sporna klauzula nie okresla kierunku zmian
oprocentowania, w tym jego podniesienia czy obnizenia, wobec czego kierunek zmiany oprocentowania zalezal, takze
od wylacznej decyzji banku. Sporna klauzula nie okresla sposobu zmiany oprocentowania. Nie udziela informacji o ile
oprocentowanie powinno ulec zmianie w konkretnych okolicznos$ciach faktycznych. Nadto postanowienia wskazanego
w § (...) umowy nie spos6b wypehié¢ jakakolwiek konkretng, obiektywna trescia.

Z treSci art. 76 Prawa bankowego nalezy takze wyciagna¢ jednoznaczny, obligacyjny warunek waznoSci umowy
kredytowej. Przepis ten wskazuje bowiem, Ze zasady oprocentowania kredytu okresla umowa kredytu, z tym, ze w
razie stosowania stopy zmiennej nalezy okres$li¢c w umowie kredytu warunki zmiany stopy procentowej pozyczki.
Nie mozna przyjaé, aby przedmiotowa umowa realizowala ww. ustawowy obowiazek. Postanowienie dotyczace zasad
zmiany oprocentowania kredytu powinno by¢ bezwzglednie jednoznaczne, tj. dopuszczajace tylko jedna mozliwg
interpretacje, niebudzace watpliwosci, dokladnie okre$lone, oczywiste. Postanowienie zawarte w § (...) umowy
powodowalo za$, ze wysoko$¢ zmieniajacego sie oprocentowania kredytu nastepowala na podstawie wewnetrznych,
blizej nieustalonych zasad. Zasady te nie zostaly wprost wskazane w umowie i wlasciwie byly znane wylacznie
pozwanemu.

W ocenie Sadu powodowie nie mieli mozliwo$ci samodzielnego ustalenia w oparciu o to konkretne postanowienie,
w jaki sposdb i na jakich zasadach bedzie nastepowala zmiana oprocentowania kredytu. W umowie brak
jest postanowienia dookreslajacego wytyczne czy parametry, jakimi powinien kierowaé sie bank przy ustalaniu
oprocentowania. Regulamin aktualny na dzien zawierania umowy nie doprecyzowywal rowniez tych kwestii w taki
sposob, aby powodowie mieli realng szanse samodzielnego ustalenia podstaw zmiany oprocentowania.

Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 10 lutego 2012 r. (VI ACa 1460/11) uznat za niedozwolone i zakazal
stosowania w obrocie z konsumentami postanowienia zawartego w § (...)wzorca: ,Umowy kredytu w link
zabezpieczonego hipoteka dla posiadaczy (...) Konta” o tresci: ,Stopa procentowa Kredytu moze ulega¢ zmianom w
okresie trwania Umowy w przypadku zmiany, co najmniej jednego z nastepujacych parametréw finansowych rynku
pienieznego i kapitalowego:

a) oprocentowania lokat miedzybankowych
b) rentownoSci bonéw skarbowych, obligacji Skarbu Panstwa
¢) zmiany stop procentowych NBP oraz w zakresie wynikajacym ze zmiany tych parametrow”.

Sad Apelacyjny wskazal, ze postuzenie sie w treéci klauzuli sformulowaniem ,moze ulega¢ zmianom w okresie trwania
umowy”, skutkuje tym, iz kredytodawca moze dokonywaé zmiany oprocentowania wedlug wlasnego uznania i w
dowolnie wybranym momencie, a co za tym idzie, jest uprawniony do wprowadzania zmian wysoko$ci oprocentowania
w spos6b niekorzystny dla kredytobiorcy.

Tak sformulowane postanowienie stwarza kredytodawcy mozliwo$¢ dokonywania wylgcznie takich zmian, ktére beda
uwzglednia¢ ekonomiczny interes jedynie kredytodawcy w odpowiednim dla pozwanego czasie. W przypadku zmiany
parametréow finansowych w sposob korzystny dla konsumenta, pozwany nie jest zobowiazany do wprowadzenia
odpowiednich zmian w zakresie wysoko$ci oprocentowania kredytu. Kwestionowane postanowienie nie wskazuje



bowiem, w jakim kierunku nastepowaé bedzie zmiana stopy procentowej kredytu w przypadku zmiany parametrow
finansowych. Tres¢ tej klauzuli zamieszczonej w oferowanym konsumentom

wzorcu umowy kredytu nie wskazuje w sposob konkretny i precyzyjny przestanek, ktérych zaistnienie warunkowaé
bedzie zmiane wysoko$ci oprocentowania kredytu. Wymienione w kwestionowanym postanowieniu okoliczno$ci, od
ktorych uzalezniona zostala zmiana wysokoS$ci oprocentowania kredytu, charakteryzuja sie na tyle wysokim stopniem
ogoblnosci, iz uniemozliwiaja kredytobiorcy faktyczna ocene tego, czy ewentualne zmiany wysokoéci oprocentowania
wprowadzone zostaly przez pozwanego w sposdb nalezyty. Brak oparcia przestanek zmiany wysoko$ci oprocentowania
kredytu na zobiektywizowanych podstawach nie daje kredytobiorcy mozliwoéci weryfikacji, czy zmiana wysokoSci
oprocentowania dokonana decyzja kredytodawcy byla uzasadniona” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
10 lutego 2012 1., VI ACa 1460/11).

Wskazane postanowienie uznane za nieuczciwe, zostalo wpisane do rejestru klauzul niedozwolonych pod numerem
4704.

Nalezy jednak zauwazy¢, iz powyzej przytoczone postanowienie umowne jest bardziej precyzyjne niz to zawarte
w przedmiotowej umowie. Norma kontraktowa z § (...) przewiduje, iz zmiany oprocentowania mogly nastepowaé
w przypadku zmiany stopy referencyjnej okreslonej dla danej waluty oraz zmiany parametréow finansowych rynku
pienieznego i kapitalowego w kraju lub krajow zrzeszonych w Unii Europejskiej, ktérego waluta byta podstawa
waloryzacji.

Zdaniem Sadu, przedmiotowa umowa nie zawiera zatem wymaganej prawem essentialia negotii umowy kredytu.
W ocenie Sadu brak jest réwniez mozliwoSci zastapienia tej normy kontraktowej innym, postanowieniem,
umozliwiajacym konwalidowanie § (...) umowy. Wobec powyzszego na skutek nieustalenia elementu przedmiotowo
istotnego umowy kredytu, nie doszlo w spos6b wazny do zawarcia umowy. Nie ma przy tym znaczenia, ze umowa byla
modyfikowana p6Zniejszymi aneksami, bowiem pierwotna tre$¢ umowy powodowala, niemozliwg do konwalidacji
niewazno$¢ umowy.

Brak jest tez jakichkolwiek podstaw prawnych, pozwalajacych na zastgpienie nieustalonego przez strony czynnika
warunkéw zmiany oprocentowania innymi wynikajacymi z tre$ci przepiséw, z uwagi na brak takich przepiséow.
Oznacza to, ze na skutek nieustalenia analizowanego elementu umowy kredytu w zakresie oprocentowania i jego
zmiany, nie doszlo w sposéb wazny do zawarcia umowy. Nie ulega bowiem watpliwoéci, iz strony osiagnely konsens
co do zawarcia umowy kredytu ze zmiennym oprocentowaniem.

Sad nie doszukal sie podstaw normatywnych prowadzacych do uznania za abuzywna tylko czeSci klauzuli, przy
pozostawieniu jako wigzacej pozostalej czedci, tj. jej elementu parametrycznego i uznal, ze umowa z 277 wrze$nia 2006
r., na podstawie art. 58 § 1 k.c., jest w caloSci niewazna, wobec braku postanowienia stanowigcego essentialia negotii

umowy kredytowej, oraz przyjal, ze postanowienie zawarte w § (...) umowy jest klauzula niedozwolong (art. 385" §
1i2k.c).

Powodowie wprost domagali sie zaplaty, opierajac swoje zadanie na niewazno$ci umowy, bedac reprezentowanymi w
sprawie przez radce prawnego. Trudno przyjac zatem, by ich zadanie nie bylo osadzone na kompleksowej refleksji co
do skutkoéw takiej oceny przedmiotowego stosunku prawnego.

Swiadczenie otrzymywane przez pozwanego bylo w tych okolicznoéciach $wiadczeniem nienaleznym, z ktérego
pozwany ma obowiazek sie rozliczyé (art. 410 § 2 k.c.).

Wobec stron aktualizuje sie wzajemnie obowiazek kondykcji na podstawie art. 410 § 11 2 (condictio sine causa). Cho¢
w niniejszej sprawie powoluje sie na niego poprzez zadanie pozwu wylacznie strona powodowa.

Sad nie podzielil jednak zadania kondykcyjnego w zaprezentowanym ksztalcie.



Sad I instancji przywolal stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uzasadnieniu wyroku z 26 lutego 2004 r. V CK
220/03. Przepis ,art. 411 pkt 2 k.c. wylacza zastosowanie konstrukeji naduzycia prawa do zadania zwrotu $wiadczenia
nienaleznego jedynie w ograniczonym zakresie, mianowicie wowczas, gdy spelnienie $wiadczenia odpowiadato
zasadom wspolzycia spolecznego.

Powodowie rzeczywiscie otrzymali finasowanie kosztem pozwanego. Otrzymane w ten sposdb kwoty zostaly przez
nich spozytkowane na wlasne potrzeby inwestycyjne, a nastepnie w okre§lonym stopniu zwrdcone w postaci kolejnych
rat. Trudno zatem uznaé za zrozumialy i spolecznie akceptowany zwrot przez pozwanego czesci tychze rat, ktore
zostaly przez niego juz zaliczone na pokrycie przekazanego uprzednio powodom kapitalu. Wychodziloby juz poza
zasady uczciwego postepowania domaganie sie zwrotu tego co uprzednio otrzymato sie od innego podmiotu w wyniku
wykonania niewaznej umowy, a co zostalo temu podmiotowi juz zwrocone.

W ocenie Sadu nie byloby sprawiedliwie zatem by P. W. i M. W. mogli zatrzyma¢ kapital, ktory zwrocili dotychezas
pozwanemu. W ten sposéb otrzymaliby bowiem nie tylko ,tanie” ale zupelnie ,darmowe” finasowanie powiekszone
dodatkowo o premie w postaci odsetek za opdznienie. Przywracanie sprawiedliwo$ci, nie moze rodzi¢ nowej
niesprawiedliwoéci.

Zdaniem sadu I instancji w zakresie kwot faktycznie wplaconych przez powodéw na rzecz pozwanego banku
powddztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie, nawet przy przyjeciu, ze roszczenie oparte na art. 410 k.c. bylo w tej
sprawie dochodzone. Przyjecie odmiennego stanowiska, czyli zastosowanie teorii podwojnej kondycji, prowadzié by
moglo do rezultatéw mocno watpliwych prawnie oraz spolecznie.

Sad przyjal, iz powodowie moga skutecznie domagac sie zwrotu $§wiadczen spelnionych bezpodstawnie tylko w kwocie
przewyzszajacej tozsame rodzajowo $§wiadczenie otrzymane od pozwanego. W realiach niniejszej sprawy oznacza to
warto$é 570 878,20 zl.

Na date wydania wyroku wplaty dokonywane przez powodéw nie przekroczyty kwoty swiadczenia otrzymanego od
pozwanego tj. kwoty 570 878,20 zL. W konsekwencji roszczenie powodow o zaplate ulegto oddaleniu.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.
Apelagje od tego wyroku wniosty obie strony.

Pozwany zaskarzyl wyrok w zakresie punktu pierwszego, w ktéorym Sad Okregowy oddalil powodztwo wskazujac
w uzasadnieniu na niewazno$¢ umowy kredytu nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych waloryzowany
kursem CHF zawartej w dniu 27 wrze$nia 2006r. wskazujac, ze posiada interes prawny w zaskarzeniu, gdyz zostal
pokrzywdzony rozstrzygnieciem. Uprawnienie skarzacego do wniesienia apelacji wynika z ryzyka, ze w ewentualnym
przyszlym sporze Sad uznalby zwigzanie niekorzystnym dla pozwanego uzasadnieniem wyroku.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:
Naruszenie prawa procesowego, tj.
art. 3 k.p.c., w zw. z art. 6 k.c. i w zw. z art. 232 k.p.c.

poprzez pozbawione podstaw przyjecie, iz strona powodowa udowodnila wystapienie przestanek abuzywnosci
spornych postanowien umowy, w szczegélno$ci przestanki uksztaltowania praw i obowiazkéw powodéw w
postanowieniach indeksacyjnych i dotyczacych zmiany oprocentowania w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami
oraz przestanki razacego naruszenia intereséw powoddw, z pominieciem rzeczywistego rozwazenia jak m.in.
wygladalaby sytuacja powoddéw, gdyby spornych postanowien nie uwzgledniono w treéci umowy, a zwlaszcza, iz
bez spornych postanowien umowy kredyt powodéw - jako typowy kredyt zlotowy - podlegalby oprocentowaniu na
innych zasadach i wg innej stopy bazowej - (WIBOR), anizeli udzielony kredyt waloryzowany kursem CHF, z czym
wigzaloby sie ponoszenie przez powodéw kosztéw splaty kredytu w znacznie wyzszej wysokosSci, a jednocze$nie



pomimo ponoszenia przez kredytobiorce ryzyka walutowego - istnialy podstawy do dokonania takiej oceny spornych
postanowien umowy, iz pomimo wystepowania w umowie postanowien waloryzacyjnych dotyczacych waloryzacji
kredytu kursem CHF z tabeli kursowej banku oraz dotyczacych zmiany oprocentowania, biorgc pod uwage cala
tre$¢ umowy, rozwazenie pozycji kredytobiorcy w relacji z przedsiebiorca nie daje podstaw do przyjecia w Swietle
art. 385( 1 k.p.c. abuzywnosci spornych postanowien, w tym postanowienia § (...) dotyczacego warunkow zmiany
oprocentowania kredytu. Blednie Sad I instancji odniost swoja ocene wylacznie do literalnej tresci kwestionowanych
jednostek redakcyjnych postanowienn umowy, zamiast do wynikajacej z nich tre$ci normatywnej, pomijajac ponadto
pozostale postanowienia umowy. Sad Okregowy dokonal oceny ogoélnikowej, nie uwzgledniajacej konkretnych
okoliczno$ci sprawy;

naruszenie art. 233 § 1 k.p.c.:

-poprzez zaniechanie wszechstronnej i wnikliwej oceny materialu dowodowego, tj. pelnej treSci umowy kredytu,
poprzez dokonanie oceny wylgcznie samej, wyizolowanej treci § (...) umowy, z pominieciem pozostatych postanowien
umowy, gwarantujgcych kredytobiorcy nizsze oprocentowanie anizeli przy kredycie zlotowym (oprocentowanie
zaoferowane w umowie 2,75% a przy kredycie zlotowym 6,45%) , mozliwo§¢ wypowiedzenia umowy kredytu, jak
i jego wezeéniejszej splaty bez prowizji, podczas gdy te postanowienia umowy mialy istotne znaczenie dla oceny
prawidlowego rozkladu praw i obowigzkéw stron na gruncie spornej umowy a tym samym przekladaly sie na
ocene ewentualnego niedozwolonego charakteru kwestionowanych postanowien; poprzez brak wszechstronnego
rozwazenia materialu dowodowego zebranego w sprawie i nieuwzglednienie przez Sad I instancji okolicznoéci
zawarcia umowy dotyczacych: rodzaju kredytu, o ktéry powodowie sie ubiegali - waloryzowanego kursem CHF , a co
za tym idzie korzySci, jakie uzyskali w zwigzku z zaciggnieciem spornego kredytu w poréwnaniu do kredytu w PLN,
znacznie wyzej oprocentowanego, zlozenia przez powod6w o$wiadczenia w dniu 6 wrzesnia 2006r. o zapoznaniu ich
z warunkami udzielania kredytu waloryzowanego kursem waluty oraz ryzykiem kursowym i ryzykiem zmiany stopy
procentowej;

naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z 6 k.c. poprzez przyjecie niewlasciwej oceny rozkladu ciezaru dowodu w
zakresie dotyczacym klauzuli oprocentowania w § (...) umowy i uznanie, ze wystarczajace jest dla stwierdzenia, ze
klauzula zmiany oprocentowania zawarta w § (...) umowy, jest abuzywna, samo dokonanie oceny treéci jednostki
redakcyjnej umowy kredytu jako niejednoznacznej, nieprecyzyjnej, nie okreslajacej kierunku i sposobu zmiany
oprocentowania, pozwalajacej bankowi na zmiane oprocentowania wedlug wewnetrznie ustalonych przez bank
kryteridw, z pominieciem pozostalej treSci umowy i kontekstu pozostalych postanowien umowy kredytu i okolicznosci
jej zawarcia, jak i specyfiki rznicy pomiedzy umowami o kredyty waloryzowane kursem waluty obcej i zlotowe (przede
wszystkim w zakresie oprocentowania) przy braku dowodzenia przez powodéw przeslanek abuzywnosci spornego
postanowienia w postaci naruszenia dobrych obyczajoéw i razacego naruszenia interesu powodéw jako konsumentéw,
ktore to przestanki zostaly ocenione czysto hipotetycznie, na gruncie samego literalnego sformulowania postanowien,
z uwzglednieniem wynikéw kontroli abstrakcyjnej dokonanej przez (...) przy podobnym postanowieniu wzorca
umownego, bez rozwazenia treSci calej umowy, okoliczno$ci zawarcia umowy i pozostalych dowodéw zgromadzonych
w sprawie, szczegllnie przedstawionych przez pozwanego, z ktérych wynikat brak razacego naruszenia interesow
powodow;
naruszenie art. 2352 pkt 21 5 k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c. i 232 k.p.c. poprzez bezzasadne pominiecie wnioskow
dowodowych strony pozwanej wskazanych w odpowiedzi na pozew tj. raportu Instytutu (...) pt.: ,,Czynniki ksztaltujgce
cene pieniadza na rynku bankowym w Polsce - analiza i projekcja, ekspertyzy pt. "Koszty finansowania kredytow
walutowych (w szczegblno$ci denominowanych w CHF) przez (...) Bank”, ekspertyzy pt. "Koszty finansowania
kredytow walutowych (w szczegblnoSci denominowanych w CHF) przez (...) Bank ”, i pozostalych zawartych w punkcie
(...)iprzyjecie, iz dowody te sa nieprzydatne do wydania rozstrzygniecia w sprawie, podczas gdy dowody te wskazuja na
brak razacego naruszenia interesu kredytobiorcéw w spornych postanowieniach umowy i korzysci, ktore powodowie
osiagneli zaciggajac kredyt waloryzowany kursem CHF, oprocentowany wedlug stawki referencyjnej dla waluty CHF
i pozostalych parametréw finansowych rynku kapitalowego i pienieznego;



naruszenie art. 299 § 1 k.p.c. poprzez przydanie dowodowi z przeshluchania stron zasadniczego znaczenia przy
ustalaniu okoliczno$ci faktycznych sprawy, jak i przy ocenie wystapienia przestanek abuzywnos$ci, w tym przestanki
razacego naruszenia intereséw powodow jako konsumentéw, w tym w zakresie informacji co do parametréw
wplywajacych na zmiane oprocentowania kredytu rzekomo nie udzielonych powodom na etapie procedury
kredytowej, podczas, gdy dowdd z przestuchania strony ma charakter subsydiarny wzgledem innych Srodkéow
dowodowych znanych procedurze cywilnej i winien zosta¢ przeprowadzony dopiero po ich wyczerpaniu, a nadto w
okolicznoS$ciach sprawy, nie korzystal z przymiotu wiarygodnosci w pelnym zakresie i nie mogl stanowic¢ podstawy
ustalen faktycznych,

Naruszenie przepiséow prawa materialnego, tj.

naruszenie art. 385" § 2 k.c. wzwiazku z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG w zw. z art. 65 § 2 k.c. wzw. zart. 359 § 2 k.c.
izw. z art. 358 § 2 k.c. poprzez bledng wykladnie polegajaca na przyjeciu, iz uznanie za niedozwolone postanowienia
umowy kredytu waloryzowanego kursem waluty CHF dotyczacego zmiany oprocentowania nie rodzi koniecznosci
zbadania, czy umowa kredytu po wylaczeniu stosowania nieuczciwych postanowienn umownych dotyczacych zmiany
oprocentowania moze nadal obowigzywac¢ w $wietle krajowego porzadku prawnego, przyjeciu, ze zadne przepisy
prawa nie reguluja tej kwestii, podczas, gdy prawidlowa wykladnia powolanych przepiséw prowadzi do wniosku, iz
zasada winno by¢ zwigzanie stron umowa w pozostalym zakresie, a sad rozstrzygajacy sprawe winien ustalié, czy jest
to mozliwe na gruncie krajowego porzadku prawnego, zas§ na gruncie krajowego porzadku prawnego mozliwe jest
dalsze wykonywanie umowy kredytu powodéw w oparciu o art. 359 § 2 k.c.iart. 358 § 2 k.c.;

naruszenie art. 385( Vgokew zwiazku z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG w zw. z art. 65 § 2 k.c. w zw. z art. 359
§ 2 k.c. poprzez bledng wykladnie i uznanie, ze wobec stwierdzenia niejednoznaczno$ci, braku precyzji sformutowan
spornego postanowienia umowy kredytu dotyczacego klauzuli zmiennego oprocentowania w niniejszej sprawie
doszlo do razacego naruszenia intereséw powodow, podczas gdy przy ocenie abuzywno$ci spornego postanowienia
umownego sad dokonujac oceny calkowicie pominat fakt, ze oprocentowanie kredytu powodéw bylo korzystniejsze
zar6wno w poréwnaniu do kredytu Zlotowego, bo skonstruowane w oparciu m.in. o stawke Libor 3M, a poczawszy od
daty zawarcia aneksu nr (...) do umowy kredytu w dniu 24 kwietnia 2009 r. postanowienie umowy zakwestionowane
przez Sad , zawarte w § (...) umowy zostalo przez strony zmienione , a jej waznoé¢ potwierdzona , gdyz strony
wprowadzily do umowy zmieniong konstrukcje oprocentowania Libor 3M plus stala marza banku w wysokoéci 2,30%;

Naruszenie art. 58 § 1 k.c. w zwigzku z art. 353( Yk.c.i 65 k.c.1iart.69 ust.2 pkt. 5 art.76 ustawy prawo bankowe poprzez
btedna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze sformulowanie kryteribw zmiany oprocentowania kredytu zawarte w §
(...) umowy kredytu jest sprzeczne z art.69 ust.2 pkt 5 i art. 76 ustawy prawo bankowe, co w konsekwencji prowadzi do
niewaznoS$ci umowy kredytu, co bylo w szczegblnosSci wynikiem przyjecia przez Sad nieuprawnionego stanowiska, ze
postanowienie umowy kredytu dotyczace zmiennego oprocentowania jest na tyle niejasne i nieprecyzyjne, ze nalezy
przyjaé, iz umowa nie zawiera okreSlenia warunkéw zmiany oprocentowania czyli essentialia negotii a zatem jest
niewazna, podczas gdy w § (...) strony okreslily, Ze oprocentowanie bedzie ulega¢ zmianie wedlug stawki referencyjne;j
dla waluty i parametréw finansowych rynku kapitalowego i pienieznego a argumenty przytaczane przez Sad za
niewaznoS$cig umowy z powodu sprzecznoSci z art.69 ust. 2 pkt 5 i art. 76 ustawy prawo bankowe s3 argumentami co
najwyzej za abuzywnoscia, zwiazanymi z niejednoznaczno$cia i brakiem precyzji oraz przejrzystosci postanowienia.
Jednocze$nie Sad I instancji nie uwzglednil tego, ze nie jest fizycznie mozliwe w dacie zawierania umowy kredytowej
przewidzenie na przyszloé¢, jaki moze by¢ zakres wahania zmiennej stopy oprocentowania i jakimi przyczynami
wahania te moga by¢ spowodowane. Z samej specyfiki umowy kredytowej i natury tego stosunku prawnego wynika,
ze to bank, a nie kredytobiorca okre$la istotne cechy swojego produktu jednostronnie, bank decyduje wiec o zmianie
oprocentowania , co jest naturalna cechg stosunku kredytowego opartego o zmienne oprocentowanie;

naruszenie art. 58 k.c. i art. 385" k.c. poprzez ich wadliwg wykladnie i poprzez niewlaéciwe zastosowanie art.
58 k.c., polegajace na przyjeciu, ze w niniejszej sprawie, gdy strona powodowa zarzuca niedozwolony charakter

klauzul umownych jako abuzywnych (nieprecyzyjne, niejasne), zastosowanie art. 385" k.c. i jego istnienie w polskim



porzadku prawnym, nie wylacza mozliwoéci stosowania do tego samego stanu faktycznego przepisu art. 58k.c.,
podczas, gdy zgodnie z polskim prawem krajowym mozliwo$¢ zastosowania sankcji wzglednej bezskuteczno$ci danego

postanowienia (art.385" k.c.) uzalezniona jest wprost od jego waznoéci. Innymi slowy, jezeli dane postanowienie
jest niewazne to nie jest mozliwe zastosowanie do niego sankcji bezskutecznoéci wzglednej. Pozwany wskazuje, ze w
przyjetej w polskim systemie prawa ochronie konsumenta skutkiem stwierdzonej abuzywnosci klauzuli umowne;j jest
jej bezskuteczno$¢ w stosunku do konsumenta. Tym samym nie jest mozliwe aby skutkiem stwierdzonej abuzywnoéci
klauzuli umownej byta jej niewaznosé¢ lub niewazno$é calej umowy. Z tego powodu, wobec odmiennego skutku -
abuzywno$ci i niewazno$ci postanowienia umownego - nie jest mozliwe aby ta sama klauzula byla uznana jednoczeénie
za abuzywna i niewazng co zdaje sie twierdzi¢ Sad I instancji;

naruszenie art. 385V § 1 kc. i art. 38502 k.c. poprzez wadliwg ich wykladnie polegajaca na nieprawidlowe;j
interpretacji pojecia razacego naruszenia interesu konsumenta poprzez brak rozwazenia przy ocenie abuzywnosci
spornej klauzuli umownej zawartej w §(...)czy w tej konkretnej sprawie doszlo do razacego naruszenia interesu
powodow jako kredytobiorcow, w tym interesu ekonomicznego, z uwagi na to, ze Sad I instancji w zasadzie
ograniczyl sie do oceny hipotetycznego naruszenia intereséw konsumenta, oceniajac tresé¢ samej klauzuli zawartej w
§ (...) umowy kredytu bez uwzgledniania okoliczno$ci zaistnialych przy zawieraniu umowy kredytu, bez rozwazenia
caloksztaltu treSci umowy, a jeéli chodzi o interes ekonomiczny powodéw z pominieciem jakichkolwiek okolicznosci
dotyczacych zawarcia umowy, w tym korzysci ekonomicznych uzyskanych przez powodéw w zwigzku z zaciagnieciem
kredytu u pozwanego, a wiec bez rozwazenia czy uksztaltowanie praw i obowigzkéw konsumenta w spornej klauzuli
spowodowalo po stronie powod6w powstanie szkody oraz z pominieciem interesu pozwanego banku, ktorego Sad nie
wzial pod uwage w najmniejszym stopniu;

jesli chodzi o interes ekonomiczny powodow Sad pominat takie okoliczno$ci, jak wysoko$¢ oprocentowania kredytu
powodow jako kredytu waloryzowanego (indeksowanego) kursem waluty obecnej 2,75% - nizszg anizeli analogicznego
kredytu Zlotowego 6,45%, czy tez wysoko§¢ prowizji za udzielenie kredytu, a wiec nie rozwazyl czy uksztaltowanie
praw i obowigzkdéw powoddw jako konsumentdéw w spornej klauzuli spowodowalo po ich stronie powstanie uszezerbku
majatkowego rozpatrywanego jako nienaleznie spelnione §wiadczenie oraz - w ramach badania wzajemnego rozkladu
praw i obowigzkow na gruncie spornej umowy - calkowicie pominal rozwazenie interesu pozwanego banku;

naruszenie art. 385" k.c. w zwiazku z art. 3 ust. 1 oraz art. 4 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13 z 5.04.1993 . W sprawie

nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich oraz art.385> k.c. w zwigzku z art. 6 k.c., poprzez bledna
wykladnie polegajaca na przyjeciu, iz w ramach kontroli indywidualnej postanowienia umownego pod katem jego
abuzywno$ci nie jest konieczne dowodzenie przez powodéw przeslanki razacego naruszenia interesu konsumenta
czyli kwalifikowanej postaci naruszenia oraz nie jest konieczne badanie przez Sad sytuacji konsumenta uksztaltowanej
w oparciu o obowigzujace przepisy prawa krajowego przy pominieciu spornej klauzuli § (...) umowy kredytu jako
abuzywnej w poréwnaniu do sytuacji, w ktérej znajduje sie on przy obowigzywaniu tej klauzuli w umowie;

Naruszenie art.385" k.c. i art.385 * k.c. polegajace na pominieciu przy wykladni tych przepiséw zasad pro unijnej
wykladni celowo$ciowej i funkcjonalnej, w szczego6lnosSci nieuwzglednieniu celow wynikajacych z przepisow dyrektywy
Rady Unii Europejskiej z 5.04.1993 r. nr 93/13/EWG oraz braku rozwazenia specyfiki ustug finansowych (stosunkow
kredytowych) przy dokonywaniu wykladni; bezzasadnym pominieciu przy wykladni, wyraznie sformulowanej w tresci
implementowanej w/w przepisem kodeksu cywilnego Dyrektywy Rady nr 93/13/EWG, wskazania interpretacyjnego

co do sposobu wykladni zaréwno art. 385" k.c., jaki art. 3853 k.c., zawartego w punkcie 2 lit. b) teza pierwsza Zalacznika
do w/w Dyrektywy, realizujgcego art. 3 Dyrektywy, wskazujacego na odmiennoSci w ocenie uméw zawieranych przez
konsumentéw z instytucjami finansowymi, i nakazujacego, wobec pozostalej tre$ci umowy, wylaczenie z zakresu
oceny, jako potencjalnie abuzywnego, postanowienia § (...)spornej umowy, objetego zaréwno wyjatkiem wskazanym
w Dyrektywie, jak i co do ktorego spelione zostaly wszystkie przeslanki zastosowania wyjatku objetego regula
interpretacyjna z pkt. 2 lit. b) teza pierwsza Zalacznika do Dyrektywy;),



naruszenie art. 58 § 11 2 k.c. w zwiazku z art. 65 § 2 k.c., poprzez bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze dla
wazno$ci umowy kredytu nie ma znaczenia normatywna tre$¢ umowy wynikajaca z zawartego przez strony aneksu
do umowy kredytu, na mocy ktorego zakwestionowane przez Sad postanowienie umowy kredytu zawarte w § (...)
,dotyczace kryteriow zmiany oprocentowania w pierwotnym brzmieniu nie mialo juz zastosowania w stosunku do
stron, czyli w konsekwencji uwzglednienie zmiany umowy powinno skutkowa¢ utrzymaniem w mocy umowy kredytu,
na nowych warunkach, ktore obie strony akceptowaly chcac zachowac ciaglosé istniejacego stosunku prawnego;

naruszenie art. 58 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze umowa kredytu uznana za
bezwzglednie niewazna, wobec nie okreslenia w jej tre$ci postanowien uznanych przez Sad I instancji za przedmiotowo
istotne, dotyczacych sposobu zmiany oprocentowania, nie moze zosta¢ konwalidowana wskutek nastepczo podjetych
przez strony czynnoéci prawnych, podczas gdy bezwzgledna niewazno$é nie ma charakteru definitywnego, a czynno$é
prawna moze zosta¢ dopelniona w niezbednym zakresie;

Powolujgc sie na powyzisze zarzuty wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie
powddztwa przy jednoczesnym uznaniu, ze sporna umowa kredytu jest wazna, a kwestionowane
postanowienia nie majg charakteru niedozwolonego, zasqgdzenie od powodow kosztéw procesu w
postepowaniu apelacyjnym.

Powodowie zaskarzyli wyrok w calosci zarzucajac naruszenie art. 410 pkt 2 k.c., art. 411 pkt 1 k.c. art. 411 pkt
2 k.c.iart. 5 k.c., art.405 k.c. w zw. z art. 498 k.c., art. 7 dyrektywy Rady Unii Europejskiej z 5.04.19993r. nr 93/13/

EWG w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, art. 498 k.c., art. 502 k.c., art. 117 par. 2'k.c.
w zw. z art. 118 k.c.

W konkluzji wniesli o zmiane wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa i zasadzenie od pozwanego na ich rzecz kwoty
185.676,15 zl. oraz kwoty 77.039,94 CHF z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty, kwoty 12.327,57 CHF z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od 21.11.2019r. do dnia zaplaty, ewentualnie
gdyby sad uznal, Ze umowa jest wazna zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow kwoty 17.318,92 zl., oraz kwoty
27.152,09 CHF wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i kwoty
4.582,18 CHF z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 21.11.2019r. do dnia zaplaty; ustalenie ze postanowienia
par. (...), par. (...), par. (...), par. (...), par. (...) umowy o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany
kursem CHF z dnia 27.09.2006r. oraz par. (...) par.(...), par. (...), par. (...) par.(...) regulaminu sa wobec powodéw
bezskuteczne. W kazdym przypadku wnieéli o zasadzenie od pozwanego kosztoéw procesu za obie instancje.

Na rozprawie apelacyjnej powodowie wniesli aby dochodzone kwoty zasadzone zostaly po polowie na rzecz kazdego
z nich.

Powodowie wnie$li o oddalenie apelacji pozwanego.

Pozwany wniost o oddalenie apelacji powodow.

Sad Apelacyjny zwazyl:

Apelacja pozwanego jest bezzasadna i ulegla oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Ustalenia faktyczne poczynione przez sad I instancji sa prawidlowe i Sagd Apelacyjny przyjmuje je za wlasne.

Zarzut naruszenia art. 233 par. 1 k.p.c. jest chybiony. Sad I instancji wszechstronnie rozwazyt caly material dowodowy i
ocenil go zgodnie z zasadami wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego. Nieslusznie pozwany zarzuca, iz Sad Okregowy
przydal dowodowi z przestluchania powodow kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Sad wzial bowiem
pod uwage caloksztalt zgromadzonego w sprawie, istotnego materiatu, w tym w pierwszej kolejnoSci dokumentacje
zwigzang z zawarta przez strony umowg. To pozwany nie zaoferowal dowoddéw na okoliczno$é, iz niejasne
sformulowania umowy, dotyczace ryzyka kursowego, klauzul waloryzacyjnych i zmiennego oprocentowania, zostaly



indywidualnie uzgodnione z powodami. Nie bylo zatem podstaw do odmowy wiarygodnoSci przeprowadzonemu
dowodowi z przestuchania strony (art. 299 k.p.c.).

(2) pkt 211 5 k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c. i 232 k.p.c. poprzez bezzasadne

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 235
pominiecie wnioskéw dowodowych strony pozwanej wskazanych w odpowiedzi na pozew tj. raportu Instytutu
(...) pt.: ,Czynniki ksztaltujace cene pieniadza na rynku bankowym w Polsce - analiza i projekcja, ekspertyzy
pt. "Koszty finansowania kredytéw walutowych (w szczegélnoéci denominowanych w CHF) przez (...) Bank”,
ekspertyzy pt. "Koszty finansowania kredytéw walutowych (w szczegélnoéci denominowanych w CHF) przez (...)
Bank ”, i pozostalych zawartych w punkcie(...) Sad I instancji trafnie wskazal, ze w/w dowody sg nieprzydatne dla

rozstrzygniecia.

Sad drugiej instancji nie podziela stanowiska sgdu I instancji o bezwzglednej niewaznosci (art. 58 § 1 k.c.) umowy
zawartej przez strony 27.09.2006r. z powodu sprzecznoéci z przepisami Prawa bankowego (art. 69 par. 11 2) oraz

naturg stosunku prawnego (art. 353( 1 k.c.). Stwierdza, ze umowa kredytu hipotecznego waloryzowanego kursem CHF
zostala zawarta w granicach swobody uméw. Podzielenie stanowiska apelacji pozwanego w tym wzgledzie nie oznacza
jednak jej uwzglednienia.

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 3 k.p.c., w zw. z art. 6 k.c. i w zw. z art. 232 k.p.c.

poprzez przyjecie, iz strona powodowa udowodnila wystgpienie przeslanek abuzywno$ci spornych postanowien
umowy, w szczegdlnosci przestanki uksztaltowania praw i obowiazkéw powodow w postanowieniach indeksacyjnych
i dotyczacych zmiany oprocentowania w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz przestanki razacego naruszenia
interes6w powodow.

Sad I instancji wzial pod uwage zaréwno okoliczno$ci zawarcia umowy jak i jej tre$c. Fakt, ze gdyby powodowie
zawarli umowe kredytu zlotowego bez waloryzacji kursem CHF, kredyt zlotowy bylby znacznie wyzej oprocentowany,
nie oznacza, ze sporna umowa prawidlowo rozkladala prawa i obowigzki stron oraz, ze nie narazala powodéw
na nieograniczone ryzyko kursowe. Nizsze oprocentowanie kredytu waloryzowanego anizeli kredytu zlotowego nie
stanowilo gwarancji, ze rata kredytu waloryzowanego bedzie utrzymywac sie przez caly 30 letni okres trwania umowy
na poziomie zblizonym do poziomu z chwili zawarcia umowy. Co wiecej oprocentowanie kredytu bylo zmienne
a jego zmiana uzalezniona byla od decyzji banku nie podlegajacej zadnej kontroli. Bank mogt dokonaé zmiany
oprocentowania w przypadku zmiany stopy referencyjnej okreSlonej dla danej waluty oraz zmiany parametrow
finansowych rynku pienieznego i kapitalowego w kraju (lub krajow zrzeszonych w Unii Europejskiej), ktérego waluta
jest podstawa waloryzacji ( par. (...) umowy). Owe parametry finansowe nie zostaly przez Bank zdefiniowane, co wiecej
Bank nie musial dokonywaé zmiany oprocentowania gdy w/w parametry przemawialy za obnizeniem oprocentowania.
O tym, czy i jakie korzySci uzyskali powodowie zawierajac sporng umowe nie $§wiadcza jedynie okoliczno$ci istniejgce
w dacie zawarcia umowy. W dluzszej perspektywie czasowej okazalo sie, ze kurs CHF w stosunku do zlotego znacznie
wzrosh, przez co znaczaco wzrdst takze koszt kredytu. Nie zostalo wykazane przez pozwanego, ze przedmiotowa umowa
kredytu waloryzowanego kursem CHF, w ostatecznym rozrachunku jest dla powodéw korzystniejsza niz umowa
kredytu zlotowego oraz, ze jej postanowienia zapewnialy rownowage praw i obowiazkéw obu stron.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego postanowienia umowy, w ktérych przyznano bankowi uprawnienia do jednostronnego
w istocie ustalenia wysoko$ci kwoty kredytu wyrazonej w walucie waloryzacji (wedtug kursu kupna waluty z tabeli
kursowej pozwanego — § (...) umowy — k. 46) oraz jego rat platnych przez kredytobiorce (po przeliczeniu wg
kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej pozwanego — § (...) umowy — k. 46v), poprzez wyznaczanie w tabelach
pozwanego kurséw tej waluty oraz wysokoSci tzw. spreadu (czyli r6znicy miedzy kursem sprzedazy a kursem zakupu
waluty obcej), bez wskazania w umowie z 27.09.2006r. r. sposobu ustalania kursé6w walut i przy pozbawieniu
konsumenta jakiegokolwiek wplywu na powyzsze, a takze uprawnienia do dowolnej zmiany stopy procentowej
(wedlug niejednoznacznych kryteriéw, nie okreSlajacych kierunku i sposobu zmiany oprocentowania — par.(...)
umowy, razgco naruszajg interesy powodoéow, jako konsumentow, i sa sprzeczne z dobrymi obyczajami. Zatem za

(1

abuzywne zgodnie z art. 385 “par. 1 k.c. uznaé¢ nalezalo postanowienia zawarte we wskazanych wyzej punktach



umowy. Postanowienia te, jako niedozwolone, wskazywali tez jednoznacznie powodowie juz w piémie reklamacyjnym,
skierowanym do pozwanego w 30.08.2018r. (k.76.). W powyzszym zakresie brak jest rbwnowagi kontraktowej stron,
bowiem konsument-kredytobiorca, czyli w niniejszej sprawie — powodowie, nie mieli wplywu na spos6b ustalania
kursu waluty obcej, za$ jej cena, wobec zawierania rowniez marzy, jest zalezna wylacznie od woli kontrahenta, czyli
banku. Taka regulacja stanowi o naruszeniu dobrych obyczajéw, bowiem daje jednej stronie umowy, tj. bankowi,
dowolno$¢ w zakresie okre§lania sytuacji prawnej i faktycznej drugiej strony, tj. kredytobiorcy. Uksztaltowanie za$
stosunku prawnego z naruszeniem zasady réwnosci stron pozostaje w sprzecznoSci z dobrymi obyczajami, a klauzula,
ktoéra nie zawiera jednoznacznej treéci i przez to pozwala na pelng swobode decyzyjna przedsiebiorcy w istotnej dla
konsumenta kwestii dotyczacej kosztow kredytu, razaco narusza interesy konsumenta i jest klauzula niedozwolona

w rozumieniu art. 385V § 1 k.c. (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, Biul. SN
2016/5/10). Oceny w powyzszym zakresie dokonuje sie przy tym wedlug stanu z chwili zawarcia umowy. Nie ma zatem
znaczenia jak faktycznie Bank korzystal z przyznanych mu w umowie uprawnien, jak ksztaltowal kurs CHF i wysokos§é
oprocentowania.

Sporne klauzule nie byly negocjowane z powodami i nie mieli oni na nie zadnego wplywu. Sad Okregowy zasadnie
wskazal, iz umowe z dnia 27.09.2006r. sporzadzono wedlug wzorca opracowanego przez strone pozwana, a w/w
zakwestionowane postanowienia nie byly przedmiotem negocjacji stron.

Fakt, ze to powodowie wybrali walute waloryzacji (CHF) oraz rodzaj udzielonego im kredytu (mogli wybraé oferte
kredytu zlotowego) nie oznacza, ze postanowienia kwestionowane w niniejszym postepowaniu zostaly indywidualnie
uzgodnione. Powodom zaoferowano na ich wniosek kredytowy produkt typowy, przygotowany w caloSci przez
bank i adresowany do klientow zainteresowanych umowa kredytu hipotecznego indeksowanego do CHF. Zaréwno
wniosek kredytowy, jak i umowa kredytowa opieraly sie o wzorzec stosowany w banku. Elementem uzgodnionym
indywidualnie byta oczekiwana kwota kredytu, wskazana we wniosku o jego udzielenie, wyrazona w zlotych polskich
(570.878,20 zlL.). Nie ulega natomiast watpliwoéci, ze sam produkt w postaci kredytu indeksowanego do CHF zostal
przygotowany przez pozwanego, wobec czego nie mozna przyjac, ze sama konstrukcja indeksacji zostala uzgodniona
indywidualnie. Samo wyrazenie zgody na zawarcie umowy o kredyt zawierajacy klauzule indeksacyjne nie jest tozsame
z faktem indywidualnych negocjacji w przedmiocie tresci tych konkretnych klauzul i konstrukcji indeksacji.

Pomimo, ze powodowie zlozyli na piS§mie oS§wiadczenie co do §wiadomoSci ryzyka kursowego, oraz zapoznania sie z
kryteriami zmiany stop procentowych ( par. 29 k.48v), nie mozna zdaniem Sadu Apelacyjnego uznac, ze bylo ono
wynikiem prawidlowej realizacji przez pozwanego jego obowigzkéw informacyjnych wynikajacych z dyrektywy Rady
Unii Europejskiej z 5.04.1993r. nr 93/13/EWG w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich.

Nalezy zauwazy¢, ze czym innym jest zakres udzielonych informacji o okreslonej tresci, jako element ustalen
faktycznych, (czyli jak dana osoba sie zachowala, jakie slowa wypowiedziala lub napisala), a czym innym ocena
zlozonych oswiadczen o niekwestionowanej tresci w aspekcie, czy przekazane przez kredytodawce wiadomosci moga
zostac¢ zakwalifikowane jako pouczenie kredytobiorcy o nieograniczonym ryzyku kursowym w sposéb odpowiadajacy
standardom uksztaltowanym w orzecznictwie TSUE.

Ciezar wykazania udzielenia informacji konsumentom spoczywal na pozwanym banku (art. 6 k.c.). Zgodnie ze
stanowiskiem TSUE (por. wyroki z dnia 20 wrze$nia 2018 r. C-51/17 TSUE /pkt 78/ i z dnia 20 wrze$nia 2017
r., C- 186/16 /pkt 49) art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé¢ w ten sposdb, ze wymdg, zgodnie z
ktorym warunki umowy powinny by¢ wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem, zobowiazuje instytucje finansowe
do dostarczenia kredytobiorcom informacji wystarczajacych do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji.
W tym wzgledzie wymég 6w oznacza, ze warunek dotyczacy ryzyka kursowego musi zosta¢ zrozumiany przez
konsumenta zaré6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby
wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny, przecietny konsument mog} nie tylko dowiedzie¢ sie
o mozliwoéci spadku warto$ci waluty krajowej wzgledem waluty obcej, w ktorej kredyt byl waloryzowany, ale rowniez
oszacowaé — potencjalnie istotne — konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowiazan finansowych.
Oznacza to, ze kredytobiorca musi zostaé jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu waloryzowanego w



walucie obcej ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okazac sie dla niego trudne
do udzwigniecia w przypadku spadku warto$ci waluty, w ktérej otrzymuje wynagrodzenie w stosunku do waluty obcej,
w ktorej kredyt zostal udzielony.

W orzecznictwie wskazuje sie na konieczno$¢ szczegoblnej starannoéci banku przy stosowaniu w wieloletniej umowie
mechanizmu dzialania kursowego (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK
309/18, OSNC 2020/7-8/64 i z dnia 27 listopada 2019 r., IT CSK 438/18, Lex nr 2744159). Aby sprosta¢ wymogowi
przedstawienia rzetelnej informacji instytucja bankowa, powinna przedstawi¢ ewentualne wahania kurs6w wymiany i
ryzyko wiazace sie z zaciagnieciem kredytu w walucie obcej (por. wyroki TSUE z dnia 20 wrze$nia 2017 r., C#186/16 /
pkt 50/ oraz z dnia 10 czerwca 2021 r., C- 776/19 /pkt 65/), czego pozwany nie uczynit.

Do podjecia racjonalnej decyzji przez powodéw nie wystarczaty ogélne informacje o wzroScie kosztow kredytu przy
wahaniach kursowych ani tym bardziej symulacje ograniczone do réznicy w wysoko$ci rat pomiedzy kredytem w PLN
a kredytem waloryzowanym. Bank powinien bowiem przedstawi¢ prognozy na przyszloéc, ze wskazaniem przy jakim
kursie koszty kredytu indeksowanego zroéwnaja sie z tymi, jakie powo6d ponosilby przy kredycie zlotowym, a przy jakim
wyrownane zostang korzySci plynace z zastosowanej stopy oprocentowania. Powinien tez u§wiadomic¢ konsumentowi,
jakie jest prawdopodobienstwo zaistnienia sytuacji tego rodzaju, a nadto zwr6ci¢ uwage na mozliwoéci zabezpieczenia.
W materiale procesowym sprawy nie ma podstaw do przyjecia, aby takie informacje kredytobiorcy otrzymali. W
ramach udzielonych im informacji skoncentrowano sie na zachetach wywodzonych z niskiego oprocentowania,
przy zapewnieniu o stabilnoSci waluty CHF, zaniechano natomiast podania danych dalej idacych, realnych przy
dlugotrwalym zwiazaniu kredytem zagrozen, zwlaszcza w nastepstwie gwaltownych zmian rynkowych oraz tego
skutkow w postaci faktycznego wzrostu zadluzenia. Takie zachowanie nalezy ocenié jako nielojalne, w sytuacji gdy
wzrost kursu CHF uderzal w konsumentéw podwoéjnie: powodowat nie tylko wzrost kwoty gtéwnej kredytu, a przez to
wzrost kapitalowej czeSci raty, ale i podwyzszal odsetki naliczane od aktualnego na dzien splaty raty kursu sprzedazy
CHF.

Rowniez wiedza o zaleznoSci rat kredytu od waluty obcej nie §wiadczy o SwiadomoSci poziomu ryzyka kursowego oraz
prawdopodobienistwie jego ziszczenia sie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2019 r., IT CSK 19/18, Lex
nr 2626330).

W tej sytuacji zlozenie przez powodow pisemnego o$wiadczenia, ze maja $wiadomo$¢ ryzyka kursowego (§ (...)
umowy), nie jest wystarczajace do przyjecia, ze zostali oni o nim w sposéb prawidlowy poinformowani. Dodatkowo
watpliwoéci budzi juz sama tres$é zlozonego o$wiadczenia wedlug, ktérego niekorzystne wahania kursu zlotego wobec
walut obcych moga mie¢ wplyw na wzrost kosztow obstugi kredytu. Ani umowa ani Regulamin udzielania kredytéw
i pozyczek hipotecznych dla os6b fizycznych — w ramach (...) (k.236) nie definiujg pojecia ,,kosztéw obstugi kredytu”,
ktore moga by¢ rozumiane jako odsetki, oplaty, prowizje, marze, sktadki na ubezpieczenie, a nie jako rata kapitalowo-
odsetkowa kredytu. W powigzaniu z postanowieniem umowy, ze kwota kredytu wyrazona w CHF ma charakter
informacyjny i nie stanowi zobowigzania banku ((...)Jumowy k.45), w ocenie Sadu Apelacyjnego nawet uwazny i
rozsadny konsument na podstawie tekstu umowy i regulaminu nie jest w stanie ustali¢, czy wahania kursu CHF moga
mie¢ wplyw na warto$¢ kapitalu udzielonego mu kredytu.

Podkresli¢ nalezy, ze w udostepnionych powodom dokumentach nie skonkretyzowano zasad oznaczenia kurs6w CHF,
tymczasem konsument powinien mie¢ w kazdym czasie mozliwo$¢ jednoznacznego ustalenia w jaki sposéb dochodzi
do przeliczenia jego zobowigzania (por. wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 18 listopada 2021 r., C — 212/20).
Dlatego nawet jesli swoboda banku bylaby ograniczona funkcjonowaniem mechanizméw rynkowych przy ustalaniu
tabeli kursowej, to nie eliminowaloby to podstaw do stwierdzenia abuzywno$ci wskazanych przez powodéw klauzul
umownych.

Powodowie nigdy nie potwierdzili abuzywnych postanowienn umowy i nie wskazali, ze zgadzaja sie na ich utrzymanie.
Wola powodéw wywolania skutkéw sanowania wczeSniejszych abuzywnych postanowienn umowy nie wynika z
materialu dowodowego sprawy, w szczego6lnoéci nie wynika z aneksow do umowy kredytu. W oswiadczeniu z



19.10.2021 ( k.717) powodowie wskazali, ze aneksy nie mialy na celu sanowania niedozwolonych postanowien, ze
zostali poinformowani o konsekwencjach bezskutecznosci postanowien abuzywnych, oraz ze nie wyrazaja zgody na
utrzymanie tych postanowien ani na uzupelienie umowy po ich wyeliminowaniu nawet w sytuacji gdy umowa
zostanie uznana za niewazna i zobowigzani bedg do zwrotu otrzymanego od Banku §wiadczenia.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, na skutek usuniecia uznanych za abuzywne przedmiotowych klauzul nalezalo uznaé, iz
umowa nie moze nadal obowiazywaé bez tych klauzul a jednoczesnie nie jest mozliwe wypelnienie powstatych luk w
umowie (por. wyrok TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., sprawa D., C-260/18). Jak wskazano w tym orzeczeniu, jezeli
zgodnie z odpowiednimi przepisami utrzymanie w mocy umowy bez zawartych w niej nieuczciwych warunkow nie jest
mozliwe, art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich nie stoi na przeszkodzie jej uniewaznieniu. Jest tak zwlaszcza wowczas, gdy usuniecie stosownych
klauzul prowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji, ale rowniez — posrednio — do zanikniecia ryzyka
walutowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty. Strony w niniejszej
sprawie zawarly umowe o kredyt waloryzowany kursem CHF, oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowe;j
opartej o LIBOR 3M, powiekszony o marze. LIBOR (L. I. R.) jest stawka stosowana wylacznie do walut obcych. Stawka
taka nie zostalaby nigdy zastosowana w przypadku kredytu w zlotych, czyli po wyeliminowaniu odnoszacych sie do
waluty CHF klauzul waloryzacyjnych. W przypadku bowiem kredytow w zlotych stawka bazowa jest WIBOR (W. L.
R.). Po wyeliminowaniu klauzul niedozwolonych umowa nie zachowalaby charakteru kredytu indeksowanego kursem
waluty obcej, a zatem niemozliwe jest utrzymanie jej mocy wiazacej. Wole stron zawarcia kredytu waloryzowanego
kursem CHF podkreslal sam pozwany. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze wbrew stanowisku sgdu I instancji, w ocenie
Sadu Apelacyjnego postanowienia umowne obejmujace klauzule ryzyka walutowego mieszcza sie w pojeciu ,,gtownego
przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust 2 Dyrektywy 93/13 (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r.,
V CSK 382/18, OSNC zb. dod. 2021/B/20 oraz powolane tam judykaty).

Do zawartej przez strony umowy nie mozna zastosowaé uregulowania, ktore juz po jej zawarciu zostalo wprowadzone
w art. 358 § 2 k.c., pozwalajacego, aby na potrzeby obliczenia wysokoSci zobowiazania pienieznego wyrazonego tylko
w walucie obcej, przy braku skutecznych zapisbw umowy albo orzeczenia sadu, mozna bylo stosowac $redni kurs
danej waluty oglaszany przez NBP. Przepis ten zostal wprowadzony z dniem 24 stycznia 2009 r. i ustawodawca nie
przewidzial jego zastosowania do wezeéniejszych stosunkéw prawnych. Zatem nie dotyczy on umowy zawartej w 2006
r. i nie moze sanowac niewazno$ci takiej umowy, nie moze by¢ bowiem zastosowany z moca wsteczng do przeliczenia
na walute CHF kwoty wyplaconego kredytu i rat kapitalowo odsetkowych uiszczonych w zlotych do dnia 24.01.20009r.

Uzupelnienie wyeliminowanych klauzul niedozwolonych nie jest takze mozliwe w oparciu o art. 359 § 2 k.c. (dotyczacy
wylacznie odsetek), ani przepiséw ustawy o Narodowym Banku Polskim czy art. 41 ustawy Prawo wekslowe.

Juz w wyroku z dnia 14 czerwca 2012 roku (C-618/10, B. E. de (...) S.A. przeciwko J. C., Legalis numer 483548)
Trybunal Sprawiedliwos$ci wskazal, ze w Swietle art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, sady krajowe sa zobowigzane
wylgcznie do zaniechania stosowania nieuczciwego warunku umownego, aby nie wywieral on obligatoryjnych skutkéw
wobec konsumenta, przy czym nie sa one uprawnione do zmiany jego treSci. W opinii Trybunalu, uprawnienie
to przyczyniloby sie bowiem do wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcéw poprzez
zwykly brak stosowania takich nieuczciwych warunkéw wobec konsumentéw. Umowa ta powinna bowiem w zasadzie
nadal obowiazywaé, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkéw, o ile takie
dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, wyeliminowanie postanowien abuzywnych powoduje niewazno$¢ umowy, ktéra bez tych
klauzul pozbawiona zostaje esentialia negotii. Powyzsze oznacza, iz zarzuty apelacji odnoszgce sie do naruszenia art.
58 § 1 k.c. wzw. z art. 69 ust. 11 2 Prawa bankowego nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Apelacja powoddéw jest uzasadniona i prowadzi do zmiany zaskarzonego wyroku na podstawie art. 386 par. 1 k.p.c.

Wobec ustalenia niewazno$ci umowy kredytowej powodom, jako konsumentom, przysluguje roszczenie o zwrot
Swiadczen spelionych w wykonaniu tej umowy, zgodnie z art. 410 § 1 w zw. z art. 405 k.c. Roszczenie to jest



niezalezne od tego, czy i w jakim zakresie powodowie sa dluznikami banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymanej
kwoty kredytu (tak Sad Najwyzszy w uchwale z 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20, OSNC 2021/6/20 oraz w uchwale
skladu 7 sedziow, majacej moc zasady prawnej, z 7 maja 2021 r., III CZP 6/21, OSNC 2021/9/56). Spelione
przez kredytobiorce nienaleznie na podstawie postanowienia abuzywnego Swiadczenie podlega zwrotowi choc¢by
kredytobiorca byl rownolegle dluznikiem banku (wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18,
OSNC - zb.dod. 2021/B/20). Judykatura podkreéla przy tym, ze zaplata $wiadczenia wynikajaca z abuzywnosci
klauzul nie moze byé zrownana z dobrowolna, przedterminowa splata, w zwiazku z czym bank nie moze, wbrew
woli nienalezycie $wiadczacego, zalicza¢ nienaleznej zaplaty na poczet przyszlych §wiadczen. Jezeli umowa kredytu
jest niewazna, platno$ci kredytobiorcy ukierunkowane na umorzenie umownego zobowigzania kredytowego (jak sie
okazalo — niewaznego) nie prowadza do umorzenia jego zobowiazania do zwrotu otrzymanej kwoty kredytu jako
Swiadczenia nienaleznego, gdyz sprzeciwia sie temu zardwno brak woli umorzenia zobowigzania z tytulu nienaleznego
$wiadczenia, jak i brak podstaw po stronie banku, aby inaczej rozumieé dzialanie §wiadczacego. Argumentu na
rzecz tezy przeciwnej nie dostarcza tez art. 411 pkt 4 k.c., gdyz réwniez w tym przepisie chodzi tylko o §wiadczenie
ukierunkowane na zaspokojenie oznaczonej, istniejacej, lecz jeszcze niewymagalnej wierzytelnoSci (tak Sad Najwyzszy
w uzasadnieniu uchwaly skladu siedmiu sedziéw, majacej moc zasady prawnej, z 7 maja 2021 r., III CZP 6/21, OSNC
2021/9/56).

Zwrotowi na rzecz powodow podlegajg zatem wszystkie kwoty uiszczone pozwanemu na podstawie niewaznej umowy,
w tym takze w zakresie kosztow ubezpieczenia. Odpadla bowiem causa takiego ubezpieczenia, co rbwniez na podstawie
przepisoéw art. 410 k.c. w zw. z art. 405 k.c. uzasadnia zwrot §wiadczenia powoddw z tego tytutu (por. uzasadnienie
powolanej uchwaly Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r.). Jak podkre$la judykatura, samo spelnienie §wiadczenia
nienaleznego jest zrédlem roszczenia zwrotnego, wypelniajac przestanke zubozenia po stronie powoda, a uzyskanie
tego Swiadczenia przez pozwanego — przestanke jego wzbogacenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019
r., V.CSK 382/18, LEX nr 2771344). Sad pierwszej instancji nieprawidlowo uznal, iz nie stanowig nienaleznego
Swiadczenia uiszczone przez powodow sumy do momentu zréwnania sie wysokoScia z kwotg otrzymana przez nich
od banku.

Wysoko§¢ sum uiszezonych przez powodow na rzecz pozwanego nie jest podwazana przez pozwanego w apelacji. Na
sumy te skladaja sie 170.480,86 zl. tytulem rat kapitalowo-odsetkowych, 5.137,90 zl. tytulem prowizji, oraz prowizji
za ubezpieczenie kredytu, 10.057,39 zl. tytulem ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego ( k.54 i nast. za§wiadczenie),
oraz 77.039,94 CHF i 12.327,54 CHF uiszczone tytulem rat kapitalowo odsetkowych.

Powodowie sg malzenistwem jednak nie pozostajag we wspdlnoSci majatkowej. Nie ma zatem podstawy prawnej do
zasgdzenia na ich rzecz zwrotu nienaleznego $wiadczenia lacznie, nie ma takze podstawy prawnej do zasadzenia
zwrotu tego $wiadczenia solidarnie, gdyz zgodnie z art. 369 k.c. zobowigzanie jest solidarne jezeli wynika to z ustawy
albo z czynnoSci prawnej. Ten, kto spelnil Swiadczenie nienalezne moze zadac jego zwrotu w takich granicach, w
jakich éwiadczenie to nastapilo kosztem jego majatku ( art. 405 k.c.). Na rozprawie apelacyjnej powodowie wnie$li
o zasadzenie dochodzonych kwot na rzecz kazdego z nich po potowie. Sad Apelacyjny zadanie to uwzglednil, nie
ma bowiem podstaw do przyjecia, ze powodowie §wiadczyli nienaleznie na rzecz pozwanego w innych czeSciach.
W zwiazku z powyzszym zasadzono na rzecz kazdego z powodow kwoty po 92.838,07 zl. z ustawowymi odsetkami
za opOznienie od 5.02.2019r. do dnia zaplaty, kwoty po 38.519,97 CHF z ustawowymi odsetkami za op6znienie od
5.02.2019r. do dnia zaplaty ( powodowie domagali sie odsetek od w/w kwot od wniesienia pozwu, sad zasadzil odsetki
od doreczenia pozwu plus 14 dni stosownie do art. 455 k.c., przyjmujac Ze termin niezwlocznie oznacza 14 dni,
doreczenie pozwu nastgpito 21.01.2019 k.106), oraz kwoty po 6.163,78 CHF z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
10.02.2020 (powodowie domagali sie odsetek od 21.11.2019, sad zasadzil odsetki od doreczenia pisma rozszerzajacego
powodztwo plus 14 dni, doreczenie w/w pisma nastgpito 27.01.2020).

W pozostalym zakresie apelacja powodow ulegla oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c., z tym ze zmiana zaskarzonego
wyroku co do istoty pociagnela za soba zmiane orzeczenia o kosztach procesu za I instancje. Sad Apelacyjny na
podstawie art. 100 k.p.c. zasadzil od pozwanego na rzecz powodéw kwoty po 1500 zk tj. po 500 zl. tytulem oplaty
od pozwu i po 1000 zl. tytulem zwrotu zaliczki uiszczonej przez nich w kwocie 2000 zl. na opinie bieglego. Koszty



zastepstwa procesowego za I instancje ulegly zniesieniu albowiem powodowie domagali sie zasadzenia dochodzonych
kwot lacznie, do czego brak bylo podstawy prawnej i co w konsekwencji skutkowalo oddaleniem powodztwa kazdego
z powodow w czesci.

Opinia bieglego kosztowala 3.206,28 zl. ( k.571). Kwota 1206,28 zl. zostala tymczasowo pokryta ze $rodkéw Skarbu
Panstwa, dlatego Sad Apelacyjny nakazal pobranie tytulem zwrotu wydatkow od pozwanego kwoty 603.14 zl. i od
powoddéw kwot po 301,57 zk. przyjmujac, ze skoro powodowie w czeéci przegrali, to powinni w czeéci pokry¢ wydatki
poniesione przez Skarb Panistwa.

Zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanego nie jest zasadny. Bieg terminu przedawnienia roszczenia
powoddw o zwrot nienaleznego $wiadczenia rozpoczat sie dopiero w chwili gdy powodowie powzieli wiedze o tym,
ze umowa zawiera niedozwolone klauzule. Powyzsze nastgpilo zdaniem Sadu Apelacyjnego w sierpniu 2018r. skoro
wowcezas powodowie zlozyli reklamacje (k.76). Pozwany nie wykazal, Zze powodowie powzieli wiedzg o niedozwolonych
klauzulach wczeéniej, zatem termin przedawnienia wynoszacy zgodnie z art. 118 k.c. lat sze§¢ nie uplynal przed
wniesieniem pozwu co nastapilo 20.09.2018r.

O kosztach procesu za II instancje Sad Apelacyjny orzekl zgodnie z art. 100 k.p.c. Apelacja pozwanego skierowana
przeciwko ustaleniu, ze umowa jest niewazna zawartemu w uzasadnieniu wyroku ulegla oddaleniu, za$ apelacja
powodow zadajacych zasadzenia ulegla uwzglednieniu w cze$ci, albowiem ostatecznie sad zasadzil dochodzone kwoty
po polowie na rzecz kazdego z powod6éw. Powodowie mimo modyfikacji wnioskéw apelacji nie cofneli apelacji w czesci,
zatem nalezy uznadé, ze kazdy z nich wygrat jedynie w potowie. Dlatego koszty zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym zniosly sie a tytulem zwrotu kosztéw zasadzono od pozwanego na rzecz powodéw kwoty po 500 zl.
tytulem zwrotu uiszczonej oplaty od apelacji.
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