Sygn. akt V ACa 162/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lipca 2019 1.

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Robert Obrebski (spr.)

Sedziowie: SA Paulina Aslanowicz

SA Marta Szerel

Protokolant: sekretarz sagdowy Emilia Tlaga

po rozpoznaniu w dniu 3 lipca 2019 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Bank (...) (Spotka Akcyjna) z siedziba w W. Oddzial w Polsce
przeciwko J. K.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie

z dnia 8 listopada 2017 1., sygn. akt I C 482/17

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sqgdowi Okregowemu Warszawa-Praga w
Warszawie do ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia
o kosztach postepowania apelacyjnego.

Paulina Aslanowicz Robert Obrebski Marta Szerel

Sygn. akt VA Ca 162/19

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 3 lutego 2017 r. (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. wniosl o zasadzenie od J. K. kwoty 572416,48 zi
z ustawowymi odsetkami od 24 stycznia 2015 r. tytutem splat kredytu pobranego umowa z 20 czerwca 2007 r. przez
zmarlego 26 maja 2011 r. ojca pozwanego R. K. z zastrzezeniem, ze odpowiedzialno$¢ pozwanego jest ograniczona do
wartoSci czynnej samy spadkowej po zmartym dluzniku. Do pozwu zalgczone zostaly dokumenty zwigzane z zawarciem
tej umowy, zaniechaniem jej splacania przez pozwanego i jej wypowiedzeniem oraz wyciag z ksigg bankowych powoda
jako nastepcy prawnego pierwotnego kredytodawcy.

W sprzeciwie od wydanego w tej sprawie nakazu upominawczego z dnia 5 kwietnia 2017 r. pozwany wnosil o oddalenie
powddztwa. Podnosil, ze treS§¢ dokumentow zlozonych przez powoda nie wykazala zasadnoS$ci roszczenia oraz ze
wyciag z ksiag bankowych nie jest dokumentem urzedowym i jako prywatny nie moze wykazywacé calej historii kredytu,
a tym samym wysokosci zadluzenia z umowy, ktoérej wypowiedzenie nie zostalo prawidlowo dokonane, a w kilku
dokumentach, ktoére pozwany otrzymal od powoda oraz zalgczyl do sprzeciwu podana byla r6zna wysoko$é zadtuzenia.



Pozwany podnosil ponadto, opierajac sie na historii rachunku obslugujacego splate kredytu, ze 27 lipca 2010 r. powod
pobratl z rachunku zmarlego dluznika kwote 259579,34 zt do rozliczenia kredytu z wplaconej przez dluznika na ten
rachunek tydzien wezesniej kwoty 269283,33 zl, lecz nie uwzglednil tej kwoty w rozliczeniu spornego kredytu.

W odpowiedzi na zarzuty pozwanego powod przedluzyl dokumentacje, ktéra obrazowala historie splaty kredytu
udzielonego ojcu pozwanego w dniu 20 czerwca 2007 r. w kwocie 750000 zl, indeksowanego do franka szwajcarskiego
i splacanego w tej walucie od podpisania przez strony aneksu z 27 lipca 2010 r., jak tez spis inwentarza sporzadzony
przez komornika, w ktérym pozwany podat kwote zadluzenia zmarlego ojca z tego tytulu w wysokoéci 993601,48
zl, od ktoérej powodd naliczal zadluzenie, mimo wiekszego jego stanu, obliczonego na podstawie umowy na kwote
1050551,57 z przy zastosowaniu wlasnego kursu franka na dzien $émierci dluznika, wynoszacego 3,3756 CHF/PLN.
Podano, ze oficjalny kurs franka wedtug NBP wynosil wowczas 3,2195 CHF/PLN oraz ze jego stosowanie pozwalaloby
na wyliczenie zadluzenia zmarlego na 1001970,24 zt (k: 73).

Wyrokiem z 8 listopada 2017 r. Sad Okregowy zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 572416,48 zt
z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 24 stycznia 2015 r. z zastrzezeniem ograniczenia odpowiedzialnosci
pozwanego do kwoty 41819,50 zl, uznanej za stan czynnego spadku po R. K., jak tez kwote 40038 z} tytulem zwrotu
kosztow procesu.

Na podstawie dowodéw z dokumentéw zlozonych przez obie strony Sad Okregowy ustalil, ze 20 czerwca 2007
r. poprzednik prawny powoda udzielil ojcu pozwanego R. K. kredytu nr (...), zabezpieczonego hipotecznie,
indeksowanego do franka szwajcarskiego, na cel mieszkaniowy, w wysoko$ci 750000 zl, ktoéry byl nastepnie
aneksowany dwa razy. Pierwszy aneks dotyczyt zmiany celu jego wykorzystania na zakup przez dluznika mieszkania
na wtoérnym rynku. W aneksie natomiast z 27 lipca 2010 r. dluznika uzyskal mozliwo$¢ jego splacania bezposrednio
we frankach. Sad Okregowy ustalil, Ze dnia 20 lipca 2010 r. na swoj rachunek R. K. wplacil 269283,22 zl oraz ze
tydzien p6Zzniej kredytodawca pobral z tej wplaty kwote 259579,34 zl tytulem kapitatu kredyt, kwote 2526,45 zt tytutem
odsetek oraz kwote 7787,38 tytulem prowizji za wezeéniejsza splate kredytu.

Nastepnie Sad Okregowy ustalil, ze 26 maja 2011 r. R. K. zmar}l oraz ze pozwany J. K. jest jedynym jego spadkobiercay,
ktéry nabyl spadek z dobrodziejstwem inwentarza, sporzadzonego w spisie inwentarza wykonanym przez komornika
sadowego przy Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w dniu 29 kwietnia 2013 r. w ramach realizacji postanowienia
o stwierdzeniu spadku po ojcu pozwanego, wydanego w sprawie I Ns 466/11 tego Sadu. Wedlug ustalen Sadu
Okregowego, czynny stan masy spadkowej zostal w tym spisie okre$lony na 41819,51 zl, za$ stan bierny, obejmujacy
rowniez dtug z kredytu zawartego 20 czerwca 2007 r., na kwote 1675114,37 zl.

Sad Okregowy ustalil, ze pismem z 7 marca 2014 r. poprzednik prawny powoda wzywal pozwanego do zaplaty
biezacych zaleglo$ci w wysokosci 55387,79 CHF, za$ pismem z 11 wrze$nia 2014 r. — w kwocie 6612973 CHF. Wobec
braku zaplaty tych zaleglo$ci, jak ustalil Sad Okregowy, pismem z 18 grudnia 2014 r. kredytodawca wypowiedzial
pozwanemu umowe kredytu, ktéra ojciec pozwanego zwarl 20 czerwca 2007 r. i ktory byl regularnie splacany do 29
lipca 2011 1., a mimo to na date rozwiazania umowy pozostalo zadluzenie w kwocie 274612,70 CHF. Ustalone réwniez
zostalo, ze po jej rozwigzaniu, w dniu 29 stycznia 2016 r. pozwany wplacit powodowi z tytulu tej zalegloéci kwote
270000 zl uzyskana ze sprzedazy mieszkania obcigzonego hipoteka, ktora ten kredyt zabezpieczala, jak rowniez ze
8 lutego 2016 r. pozwany wplacil tez kwote 150000 zl, za$ 4 maja 2016 r. — kwote 1185 zl. Sad Okregowy roéwniez
ustalil, ze pismem z 3 wrzeSnia 2015 r. pozwany byt wzywany do zaplaty z tego tytulu kwoty 2012205,80 zl oraz
Ze 9 stycznia 2017 r. kredytodawca wystawil wyciag z wlasnych ksiag bankowych, uwzgledniajacy podane wplaty ze
strony pozwanego, w ktorym zadluzenie pozwanego zostalo ostatecznie okreslone na kwote 572416,48 zl, stanowiaca
nalezno$¢ glowna objeta pozwem wniesionym w tej sprawie.

Oceniajac znaczenie prawne dokonanych ustalen, Sad Okregowy uznal powddztwo za uzasadnione w caloéci z
racji spoczywajacego na pozwanym zadluzeniem z tytulu kredytu udzielonego ojcu pozwanego, ktoéry przeszedt
na pozwanego jako wylacznego spadkobierce ojca, odpowiadajacego jednak do wysokoSci czynnej warto$ci masy
spadkowej okreSlonej w spisie inwentarza na kwote 414819,50 zl, do wysoko$ci ktorej Sad Okregowy zastrzegl,



stosownie do art. 319 k.p.c. w zw. z art. 1030 — 1034 k.c., ograniczenie odpowiedzialno$ci syna dtuznika z tytulu
zadluzenia wykazanego dokumentami zalaczonymi do pozwu oraz pism stanowiacych odpowiedz powoda za sprzeciw
pozwanego od wydanego w tej sprawie nakazu upominawczego, w tym przede wszystkim wyciggiem z ksiag
bankowych strony powodowej, ktory oddawal wysoko$é zadluzenia na moment wniesienia pozwu obejmujacego
zadanie zasadzenia niesplaconego przez pozwanego kredytu. Sad Okregowy wskazal, ze pobranie przez kredytodawce
kwoty 259579,34 zl z zasilenia rachunku, ktére tydzien wczeéniej wplacil ojciec pozwanego bylo zwigzane
z wczedniejsza splata innego kredytu pobranego przez zmarlego na potrzeby prowadzenia swojej kancelarii
adwokackiej. Nie wskazywalo wiec na to, by pobranie podanej kwoty dotyczylto rozliczenia umowy kredytowej z 20
czerwca 2007 r. O odsetkach Sad Okregowy orzekl zgodnie z art. 481 k.p.c. Koszty procesu za$ zostaly rozliczone
zgodnie z zasadgq odpowiedzialno$ci za wynik sprawy z art. 98 § 1 k.p.c.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wniosly obie strony. Powod ten wyrok zaskarzyl w czesci dotyczacej
ograniczenia odpowiedzialno$ci dluznika z tytulu prawidlowo okreslonej zalegloSci do kwoty 41819,50 zi. Powdd
zarzucil Sadowi Okregowemu naruszenie art. 319 i art. 233 § 1 w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez bezpodstawne
zastrzezenie tej odpowiedzialno$ci do podanej kwoty zamiast do czynnej masy spadkowej po zmarlym ojcu, ktorej
warto$¢ nie byla ograniczona do kwoty, ktéra w spisie inwentarza okreslala wylacznie warto$ci rzeczy ruchomych i
innych praw wchodzacych w sklad spadku, z pominieciem nieruchomosci, ktoére nie zostaly woéwczas oszacowane.
Na podstawie podanych zarzutéw powod wnosil o zmiane zaskarzonej czeSci wyroku Sadu Okregowego poprzez
zastrzezenie pozwanemu prawa do powolywania sie w toku egzekucji na ograniczenie odpowiedzialno$ci pozwanego
do wartoéci stanu czynnego spadku po ojcu bez wymieniania tych przedmiotow, ani ich wartoSci, jak tez o obcigzenie
pozwanego poniesionymi kosztami postepowania apelacyjnego.

Pozwany zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w cze$ci uwzgledniajacej powddztwo oraz orzekajacej o kosztach procesu.
Zarzucil Sadowi Okregowemu naruszenie art. 207 § 3, 6 i 7 w zw. z art. 6 § 2 k.p.c. poprzez dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodéw z dokumentacji zlozonej przez powoda na rozprawie w dniu 25 pazdziernika 2017
r., dotyczacej historii splaty kredytu pobranego 20 czerwca 2007 r., mimo ze byly one spdznione, jak roéwniez
przez zaniechanie dokonania ustalen, ktére powinny dotyczy¢ kontroli poprawnos$ci wyliczenia przez powoda
zadluzenia wynikajacego z tej umowy, skutecznosci zlozenia przez pelnomocnika o§wiadczenia o jej wypowiedzeniu
oraz zaliczenia wplaty kwoty 269283,33 zl, pobranej na rozliczenie kredytu, a tym samym weryfikacje stanu
zadluzenia, ktorego wysoko$¢ bylta przez powoda okre$lana na rézne kwoty w kolejnych pismach. Pozwany zarzucit
roéwniez Sadowi Okregowemu naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niedokonanie ustalen w podanym zakresie
i nieprzeprowadzenie oceny dokumentéw zlozonych przez strone powodowa, a tym samym wadliwe przyjecie, ze
powod wywigzal sie z ciezaru udowodnienia roszezenia co do naleznoSci gltéwnej i naliczonych odsetek. Na podstawie
tych zarzutéw pozwany wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w calo$ci i pominiecie
sp6znionych dowoddéw strony powodowej, na postawie art. 380 k.p.c., oraz jej obcigzenie poniesionymi kosztach
procesu wedlug norm przepisanych, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje pozwanego strona powodowa wniosla o jej oddalenie i obcigzenie pozwanego poniesionymi
kosztach postepowania przez sadem drugiej instancji.

W kolejnych pismach procesowych pozwany powolal sie na okoliczno$¢ wniesienia osobnej sprawy o ustalenie
nieistnienia zalegloéci, do zaplaty ktorej byl wzywany przez powoda, wniesionej w 2014 r., wnosil tez o zobowiazanie
powoda do przedstawienia dokumentéw ksiegowych dotyczacych rozliczenia kredytu firmowego, na ktory miala
zosta¢ pobrana kwota 259579,34 zt z wplaty dokonanej przez zmarlego dluznika celem ,zasilenia rachunku”.
Zaprzeczal tez, aby ojciec pozwanego pobieral innych kredyt na prowadzenie kancelarii. Strona czynna przy pi$émie
z 22 stycznia 2019 r. zlozyla jednak dokumenty dotyczgce udzielenia ojcu dtuznika kredytu obrotowego z 14 marca
2008 r. na kancelarie adwokackg. W piSmie z 17 marca 2019 r. pozwany domagal sie przedstawienia dokumentacji
dotyczacej rozliczenia tego kredytu. Powolal sie rowniez na zarzut niewazno$ci umowy kredytowej z 20 czerwca
2007 1. ze wzgledu na indeksacje okre§lonego w niej kredytu do franka szwajcarskiego, zawarcie tej umowy bez
podstawy prawnej, brak jednoznacznego okreslenia tym samym wysokosSci kredytu dzielonego ojcu pozwanego



wskutek przyznania kredytodawcy prawa do okreslenia kursu przeliczenia zlotego na franka w niedozwolonych
prawem postanowieniach umowy zawartej w podanej dacie, razaco naruszajacej interes kredytobiorcy i z tej przyczyny
bezskutecznej w zwigzku z abuzywno$cia tych klauzul. Na bezzasadno$¢ tych zarzutéw i péZznienie w ich powolaniu
przez pozwanego strona powodowa powotywat sie natomiast w pi$mie procesowym z 12 czerwca 2019 .

Podniesione zarzuty powod popieral takze podczas rozprawy apelacyjne;j.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego zastugiwala na uwzglednienie poprzez uchylenie zaskarzonego wyroku, przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy i rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego z tego powodu,
ze Sad Okregowy nie rozpoznal istoty sprawy w zakresie oceny samej wazno$ci umowy kredytu z 20 czerwca 2007
r. i skutecznoéci jej postanowien dotyczacych oznaczenia udzielonego kredytu, co do zasady w walucie polskiej,
indeksowanego jednak do franka szwajcarskiego na zasadach okre$lonych w jej treSci, w tym poprzez przyznanie
kredytodawcy uprawnienia do podania kursu, po ktérym podana waluta kredytu podlegla przeliczeniu na zloty w
okresie jego splacania w walucie polskiej, czyli do 29 lipca 2010 r., jak rowniez okres$lenia czy oraz w jakim zakresie w
powolanej umowie zamieszczone zostaly zapisy o charakterze abuzywnym i jakie mogly mieé¢ znaczenie dla ustalenia
wysoko$ci zadluzenia pozwanego wobec banku, skuteczno$ci wypowiedzenia umowy oraz wysokoS$ci ostatecznego
zadluzenia, a tym samym dla okreélenia zasadnoSci powodztwa wniesionego w tej sprawie, pomimo tego ze na
zarzuty tego rodzaju pozwany powolal sie dopiero w postepowaniu apelacyjnym, ktore wywolane zostalo apelacja
opartg na czeSciowo niezasadnych zarzutach naruszenia przez Sad Okregowy art. 207 § 3,617 w zw. z art. 6 § 2
k.p.c., ktore nie zastugiwaly na uwzglednienie. Nie sposéb byto bowiem uzna¢, aby dopuszczenie przez Sad Okregowy
dowodoéw zlozonych przez strone powodowa na rozprawie, ktéra poprzedzala wydanie zaskarzonego wyroku, byto
istotnie sp6Znione w stopniu uzasadniajacym ich pomiecie. Strona powodowa w pozwie powolala sie bowiem przede
wszystkim na wyciag z ksiag bankowych, na podstawie ktorego, rowniez obecnie, jest dopuszczalne wydanie nakazu
zaplaty w postepowaniu nakazowym wymagajacym, aby powod udowodnil w ten spos6b dochodzone roszczenie,
stosownie do art. 485 k.p.c. Ustawodawca wiec w dalszym ciggu zaklada, mimo ze wskazany wycigg nie moze by¢
obecnie uwazany za dokument zréwnany moca dowodowa z dokumentem urzedowy, ze wyciggiem z ksiag bankowych
mozna udowodnié roszczenie wynikajace z czynno$ci bankowej. Strona czynna nie miala wiec obowiazku skladania
pelnej dokumentacji dotyczacej kredytu z 20 czerwca 2007 r. juz przy pozwie. Potrzeba ich przedstawienia pojawila
sie natomiast w dalszym toku postepowania w zwiazku z podniesieniem przez pozwanego, w sprzeciwie od wydanego
w tej sprawie nakazu upominawczego, zarzutdw zwiazanych w wysokoScia naleznosci okreslonej w zalaczonym do
pozwu wyciggu z ksigg bankowych.

Dokumentacja obrazujaca rowniez historie splaty spornego kredytu, przedstawiona przez powoda podczas rozprawy,
nie mogla zosta¢ pominieta przez Sad Okregowy rowniez dlatego, ze jej wykorzystanie bylo niezbedne do oceny
waznosci albo skutecznoéci niektorych zapisow zawartych w umowie z 20 czerwca 2007 r., rowniez pod katem ich
abuzywno$ci w zwigzku z tym, ze kredyt udzielony ojcu pozwanego w tej dacie, mimo ze zostal znaczony walutg
polska, na kwote 750000 z}, byl indeksowany do franka szwajcarskiego zgodnie z warunkami, ktére zostaly w tej
umowie okreslone i obejmowaly rowniez uprawnienie kredytodawcy o oznaczenia kursu przeliczenia franka z walute
polska. Pozwany wprawdzie nie powolywat takich zarzutow w sprzeciwie, ani tez w dalszym toku postepowania przed
Sadem Okregowym, a nawet w apelacji, zdecydowal sie bowiem na ich podniesienie wprost dopiero w pisémie do Sadu
Apelacyjnego z 17 marca 2019 r., na Sadzie Okregowym spoczywal jednak z urzedu obowiazek zbadania wazno$ci
umowy kredytowej z 20 czerwca 2007 r., rowniez pod katem zarzutéw podniesionych przez pozwanego w powolanym
piSmie apelacyjnym, jak rowniez ewentualnej abuzywnosci zapisow, ktére w tej umowie zostaly zawarte, takze w
zakresie indeksacji waluty kredytu do franka szwajcarskiego, jej zakresu i ewentualnej bezskutecznoéci tych zapisow,
w tym jej wplywu na wazno$é umowy albo na okreélenie wielko$ci zadluzenia, ktore byto przyczyna jej wypowiedzenia
i wezwania pozwanego do zaplaty kwoty podanej w pozwie i zasadzonej przez Sad Okregowy bez dokonania jednak
w tym zakresie wymaganej analizy. Bez znaczenia wiec pozostawalo, ze pozwany tych zarzutéw nie powolywal na
wezedniejszym etapie postepowania, jak tez to, ze podlegajaca w tym zakresie wykorzystaniu dokumentacja, w tym



historia splaty spornego kredyty, zostata zlozona przez strone pozwang dopiero w toku postepowania, nie za$ przy
pozwie.

Z obowigzku zbadania wazno$ci oraz skuteczno$ci umowy kredytu z 20 czerwca 2007 r. Sad Okregowy tym bardziej
mogt sie wywigzac, ze potrzebne w tym zakresie dokumenty, niezaleznie od tego czy byly wystraczajace dowodowo
do rozstrzygniecia o zasadno$ci powodztwa, zwlaszcza przy braku wnioskéw zmierzajacych do przeliczenia zaleglo$ci
przy przyjeciu okreslonych zalozen w odniesieniu do wazno$ci umowy albo skutecznoSci poszczego6lnych jej klauzul,
zostaly zlozone przez strony, w tym przede wszystkim przez powoda. Wynikaly z nich dane dotyczace wysokosci
poszczeg6lnych rat kredytu, kapitalu kredytu, wysokos$ci zadluzenia, biezacej zaleglo$ci i odsetek. Nawet jesli nie
byly to dane pelne, Sad Okregowy powinien rozwazy¢ reguly rozkladu ciezaru dowodu oraz wyprowadzi¢ konkretne
w tym zakresie wnioski dla oceny zasadno$ci zgdania pozwu opartego o umowe kredytu indeksowanego do franka
szwajcarskiego, czyli o stosunek, ktoérego rodzaj wymagal rozpoznania sprawy rowniez w czeéci dotyczacej problemu
sfrankowego”, z ktérym sady obu instancji spotykaja sie obecnie stale w swojej dzialalno$ci orzeczniczej i co do
ktoérego pojawilo sie tez szereg istotnych orzeczen Sadu Najwyzszego, Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej i
krajowych sadow powszechnych, rowniez zwigzanych z oceng waznosci podobnych uméw i skuteczno$ci zawartych w
nich zapis6w, rowniez pod katem ich abuzywno$ci oraz nastepstw jej dostrzezenia w warunkach danej umowy.

Ze wskazanych obowiazkow Sad Okregowy sie jednak w tej sprawie nie wywiazal. Bezsprzecznie przyczynil
sie rowniez do tego pozwany poprzez tak pdzne podniesienie tych zarzutéw. Nie zwalnialo to jednak Sadu
Okregowego od rozpoznania sprawy rowniez we wskazanym kierunku. Zaniechanie ze strony Sadu Okregowego, brak
stosownych ustalen i oceny ich znaczenia prawnego spowodowalo jednak, ze sad pierwszej instancji nie rozpoznatl
istoty tej sprawy. Przeprowadzenie w tym zakresie postepowania rozpoznawczego przez Sadem Apelacyjnym
doprowadziloby do sytuacji, w ktorej wszystkie istotne w tym zakresie ustalenia musialyby zosta¢ dokonane bez
mozliwo$ci przeprowadzenia instancyjnej ich kontroli, wykluczonej na etapie postepowania wywolanego ewentualng
skarga kasacyjng do Sadu Najwyzszego. W zakresie ustalen co do faktow obie strony zostalyby pozbawione
instancji kontrolnej, a ponadto takze swobodnego zglaszania dalszych dowod6éw we wskazanym zakresie. Na etapie
postepowania apelacyjnego wystepowanie z taka inicjatywa tym bardziej jest ograniczone, rowniez norma art. 381
k.p.c., ktérej zastosowanie trudno zresztg zdarzy¢ z obowigzkiem zbadania z urzedu wazno$ci umowy stanowiacej
jedyna podstawe faktyczna roszczenia albo skutecznosci zawartych w niej klauzul, w tym takze ocenianej pod
katem ich abuzywnos$ci, réwniez w zakresie problemu indeksacji kredytu udzielonego w walucie polskiej do franka
szwajcarskiego.

W ocenia Sadu Apelacyjnego, zlozony charakter wskazanych zagadnien tym bardziej uzasadnial przyjecie, ze
konieczne jest zachowanie w tym zakresie pelnej mozliwosci przeprowadzenia kontroli instancyjnej ustalen i ocen,
ktdére powinien przeprowadzié juz sad pierwszej instancji. W sytuacji, gdy w sprawie niniejszej ustalenia oraz oceny
we wskazanym zakresie w ogole nie zostaly dokonane i przeprowadzone przed sadem pierwszej instancji, uzasadnione
bylo przyjecie, ze Sad Okregowy nie rozpoznat istoty tej sprawy. Konieczne bylo tym samym uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach
procesu w instancji odwolawczej, stosownie do art. 108 § 2 k.p.c.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy powinien umozliwi¢ obu stronom zaprezentowanie aktualnych
stanowisk w zakresie samej wazno$ci umowy kredytu z 20 czerwca 2007 r. i skutecznoéci zawartych w niej klauzul,
rowniez pod katem ich ewentualnej abuzywnosci, jej zakresu i mozliwych tez konsekwencji dla ustalenia wielko$ci
zadlizenia pozwanego wobec powoda w zwigzku z wypowiedzeniem tej umowy, ocenianej juz na moment jej zawarcia,
jak réwniez zgloszenie potrzebnych w tym zakresie wnioskow dowodowych. Po zapoznaniu sie ze stanowiskami stron
i przeprowadzeniu ewentualnie dalszych dowodéw, Sad Okregowy obowigzany bedzie do dokonania na tej postawie
wlaéciwych ustalen i zaprezentowania oceny ich znaczenia prawnego w zakresie podanych zarzutéw oraz wyliczenia
ewentualnego zadluzenia pozwanego wobec powoda w oparciu o przyjete zalozenia i zebrany material dowodowym,
przede wszystkim z inicjatywy, ktéra powinny przejawi¢ same stron procesu.



Rozpoznajac sprawe ponownie, Sad Okregowy powinien tez poczyni¢ ustalenia w zakresie kredytu obrotowego
udzielonego ojcu pozwanego w dniu 14 marca 2008 r. i jego splacania, w tym zaliczenia kwoty 259579,34 zl przez
powoda z wplaty dokonanej tydzien wczeéniej przez ojca pozwanego tytulem ,,zasilenia rachunku”. W tym celu
wykorzystany powinien tez zosta¢ material dowodowy zalaczony przy piSmie procesowym powoda z 22 stycznia 2019
r. (k: 3611 n.). Rozpoznane powinny tez zosta¢ wnioski pozwanego o zbadanie, czy wskazana kwota zostata na ten cel
przeznaczona, gdyby na etapie ponownego rozpoznawania tej sprawy przez Sad Okregowy byly podtrzymywane przez
pozwanego, ktorego apelacja z tych przyczyn zastlugiwala na uwzglednienie.

W sytuacji, gdy z podanych przyczyn zaskarzony wyrok zostal przez Sad Apelacyjny uchylony i sprawa zostala
przekazana do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy, bezprzedmiotowe bylo zajmowanie stanowiska
w zakresie zarzutéow apelacji wniesionej przez strone powodowa. Zastrzegajac ograniczenie odpowiedzialnoSci
pozwanego z tytulu nabycia spadku po ojcu Sad Okregowy winien dostrzec, ze umowa zostala wypowiedziana dtuzszy
czas po jego Smierci ze wzgledu na zaleglo$¢ przypisywang pozwanemu, do 29 lipca 2011 r., czyli za zycia ojca powoda,
byla za§ wykonywana zgodnie z jej treScia, jak tez ze spis inwentarza sporzadzony przez komornika nie zawieral
oszacowania wszystkich sktadnikéw masy spadkowej, w tym nieruchomo$ci. Sad Okregowy powinien takze pamietac o
tym, ze art. 319 k.p.c. pozwala na zastrzezenie ograniczenia odpowiedzialno$ci dtuznika do okre$lonych przedmiotow
majatkowych albo ich warto$ci. Nie pozwala natomiast na laczne stosowanie tych kryteriéw, a tym bardziej bez
dokonania pelnych ustalen w obu wskazanych w tym przepisie zakresach.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepisoéw i art. 386 § 4 k.p.c., Sad Apelacyjny orzekl jak w
sentencji.

Paulina Astanowicz Robert Obrebski Marta Szerel



