Sygn. akt V ACa 499/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2019 .

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SA Bogdan Swierczakowski (spr.)

Sedziowie: SA Edyta Jefimko

SA Przemystaw Kurzawa

Protokolant: sekretarz sadowy Aneta Walkowska

po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2019 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa R. W.

przeciwko (...) Spblce Akceyjnej V. (...) w W. (poprzednio (...) S.A. wW.)
o zadoSéuczynienie, odszkodowanie i rente

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 26 pazdziernika 2017 r., sygn. akt IV C 168/16

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie IV w czesci, w ten sposob, ze oddala powodztwo o rente
za miesiqc sierpien 2016 roku co do kwoty 847,07 zI (osiemset czterdziesci siedem zlotych i siedem
groszy), tj. obniza jg za ten miesiqgc do kwoty 393,93 zl (trzysta dziewieédziesiqt trzy zlote i
dziewieédziesiqt trzy grosze) i oddala powédztwo o rente poczynajqc od dnia 1 wrzesnia 2016 r.;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;

3. zasqdza od (...) Spolki Akcyjnej V. (...) w W. na rzecz R. W. kwote (...) (Jeden tysiqc trzydziesci
dziewieé) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Edyta Jefimko Bogdan Swierczakowski Przemyslaw Kurzawa

Sygn. akt V ACa 499/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 paZzdziernika 2017 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzit od (...) S.A. w W. (obecnie (...) Spotka
Akcyjna V. (...) w W. — odpis z KRS k.336-341) na rzecz powoda R. W.: zado§¢uczynienie w wysokoS$ci 70.000 zl
wraz z odsetkami ustawowymi: od kwoty 50.000 zl od 28 paZdziernika 2018 r. a od kwoty 20.000 zl od 16 maja
2016 1. (pkt I), odszkodowanie w wysokoéci 1.196,90 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 28 pazdziernika 2015
r. (pkt II), skapitalizowang rente w wysoko$ci 2002,22 zt za okres od 26 grudnia 2015 r. do 14 lutego 2016 r. z
ustawowymi odsetkami od dnia 15 lutego 2016 r. do dnia zaplaty (pkt III), rente na przyszlo$¢ poczynajac od 16



lutego 2016 r. w wysokos$ci po 1.217 zt miesiecznie, platna do 10 dnia kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w
razie uchybienia terminowi platnosci (pkt IV), kwote 1.800 zt tytulem zwrotu kosztéw poniesionych kosztéw pomocy
prawnej Swiadczonej powodowi w postepowaniu likwidacyjnym (pkt V), oddalit powddztwo w pozostalym zakresie
(pkt V1), zasadzit od pozwanego na rzecz powoda R. W. kwote 7.217 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania (pkt VII)
i orzekt o nieuiszczonych kosztach sadowych (pkt VIII).

Podstawa faktyczna wyroku jest nastepujaca.

W dniu 25 czerwca 2015 r. powdd, stojac na windzie towarowej pojazdu marki M. nr rej. (...) doznal obrazen ciala
w postaci wieloodlamowego przezstawowego zlamania nasady blizszej prawej goleni na skutek przechylenia sie na
niego palety, a w konsekwencji upadku wraz z paleta na ziemie. Pojazd byl ubezpieczony z tytulu odpowiedzialnoéci
cywilnej w (...) S.A. wW..

(okoliczno$¢ bezsporna, dokumentacja fotograficzna, k. 27-35, zeznania §wiadka J. B., k. 188, zeznania powoda, k. 217)

Bezposrednio po wypadku powo6d zostal niezwlocznie przetransportowany na (...), gdzie zostal skierowany do
leczenia w warunkach szpitalnych w trybie naglym. U powoda rozpoznano wieloodlamowe przezstawowe zlamanie
blizszego konca koéci piszczelowej prawem z rozfragmentowaniem nasady. Poczatkowo zastosowano leczenie w szynie
gipsowej. Ze wzgledu na duzy obrzek opo6znione zostalo leczenie operacyjne. W dniu 2 lipca 2015 r. wykonano
u powoda zabieg operacyjny — otwartg repozycje zlaman klykcia bocznego i przySrodkowego, stabilizacja plytami
LPC. W dniu 11 lipca 2015 r. powdd zostal wypisany z zaleceniami lezenia z wysoko ulozona konczyna, ewentualnie
chodzenia z pomoca dwoch kul lokciowych. Stosowano u powoda leczenie przeciwbolowe. Powod uczeszczal na
fizykoterapie.

(historia choroby, k. 36 -69,0pinia bieglego traumatologa, k. 164 -167, zeznania §wiadka F. W., k. 132)

Powdd w 1993 roku leczyl sie z powodu rwy kulszowej, a w 2010 roku zglaszal bole barku lewego. Poza tym innych
dolegliwo$ci ortopedycznych narzadu ruchu nie zglaszal.

Powod wymagal opieki 0s6b trzecich do konca lipca 2015 r. we wszystkich czynnoSciach dnia codziennego w liczbie
4 godz. dziennie. Do konica 2015 r. — przez okres 5 miesiecy- powdd wymagal pomocy przez 2 godz. dziennie. W
czynno$ciach zycia codziennego pomagala mu zona oraz syn.

(historia choroby, k. 121-128; opinia bieglego ortopedy k. 164-167; opinia uzupehiajgca, k. 193; zeznania $wiadka B.
W., k. 131 v.; zeznania §wiadka F. W, k. 132; zeznania powoda, k.218)

Na skutek wypadku z dnia 25 czerwca 2015 r. doznal powaznego urazu stawu kolanowego prawego. Doszlo do zlamania
przezstawowego skutkujacego leczeniem operacyjnym co stanowilo trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 26 %. Z
powodu przykurczu zgieciowego kolana prawego zwigzanego z uszkodzeniem stawu i chrzastki stawowej po przebytym
urazie powdd jest czeSciowo niezdolny do pracy. Z uwagi na nieodwracalny charakter urazu powo6d nie ma mozliwosci
calkowitego powrotu do zdrowia, bedzie odczuwal skutki wypadku cale zycie.

Do chwili obecnej powod skarzy sie na bdle. Nie moze uprawiaé¢ sportow, rowniez rekreacyjnie. Na skutek wypadku
ma zmniejszenie wydolno$ci chodu — moze chodzi¢ krétsze dystanse, wolniej. Ma nadal problemy z chodzeniem,
trudnoéci w kucaniu. W zwiazku z tym powod musial zrezygnowac z jazdy na rowerze, grania w pilke, aktywnosci
fizycznej. Po ponad dwoch latach od wypadku nie doszlo do odzyskania pelnej sprawnos$ci koniczyny, co $wiadezy o
trwalych zmianach. Pow6d obecnie coraz lepiej radzi sobie w zyciu codziennym, nadal jednak konczyna nie jest w
pelni sprawna i utrudnia to w sposdb zasadniczy czynnoSci zycia codziennego. Powdd stal sie apatyczny, nerwowy,
pojawily sie problemy w relacjach z zong. Zycie towarzyskie powoda wlaéciwie nie istnieje.



R. W. ma dwoje dzieci w wieku 18 i 4 lat. Z uwagi na stan zdrowia cérka nie moze sie samodzielnie zajaé¢. Powod dwa
razy w miesiacu ma zabiegi rehabilitacyjne, ktérych koszt to okolo 200 zl. Dodatkowo powdd w przyszloéci zostanie
poddany zabiegowi usuniecia Srub.

Powdd byt osoba w pelni sprawng, od 1 marca 2013 roku przebywa na emeryturze, dodatkowo dorabial w zakresie prac
budowlanych i wykonczeniowych kwoty nawet do 4.000 zl, w okresie bezposrednio przed wypadkiem na podstawie
umowy zlecenia wynagrodzenie ustalono na kwote 1.750 zl miesiecznie. W dacie wypadku powod byt jedynym
zywicielem rodziny, zarabial wystarczajaco, aby wraz z zong zdecydowac sie na drugie dziecko.

Od czerwca 2015 r. do lutego 2016 r. powod otrzymywal emeryture w kwocie 2.960,17 zl zas od marca 2016 roku
emerytura wynosi 2.967,28 zt. Na skutek wypadku powd6d nie pracowat do sierpnia 2016 r., pomagali mu rodzice. Od
pracodawcy, z dnia zdarzenia, J. B. otrzymal zapomoge w kwocie 2.700 z} brutto. Od 29 lipca 2016 r. do 31 grudnia
2017 r. powdd zatrudniony zostal na podstawie umowy zlecenia na stanowisko straznik — pracownik ochrony. Stawka
netto za miesigc sierpien 2016 r. wyniosta 847,07 zl, za miesigc wrzesien 2016 r. — 1.744,85 zl, za miesiac pazdziernik
2016 r. -1.598,20 zl, za miesigc listopad 2016 r.— 1.725,05 zl, za miesigc grudzien 2016 r. — 1.142,18 zl, za miesigc
styczen 2017 r. — 1.434,84 zl, za miesigc marzec 2017 r. — 1.259,95 z. W 2010 r. doch6d powoda i jego malzonki
wyniost 101.759,59 zl, w roku 2011 dochdd stanowila kwota — 110.931,03 zl, w roku 2012 — 104.176,27 zl, w roku 2013
—138.036,90 zl, w roku 2014 — 69.578,42 zl, w roku 2015 — 43.870,86 zl.

(umowa zlecenie, k. 24; decyzja nr (...), k, 130; zeznania $§wiadka B. W, k. 131 v.; zas§wiadczenie, k, 162; opinia bieglego
ortopedy k. 164-167; opinia uzupelniajaca, k. 193; zeznania powoda, k. 218, o§wiadczenie, k. 181; za§wiadczenie, k.
208-210, deklaracje, k. 211-216, zeznania powoda, k. 217)

W zwiazku z cierpieniami psychicznymi i fizycznymi doznanymi przez powoda pelnomocnik powoda w piémie z dnia
22 wrze$nia 2015 r., doreczonym pozwanemu w dniu 28 wrzeénia 2015 r. wystapil do ubezpieczyciela o zaplate kwoty
60.000 zl tytulem zado$¢uczynienia za doznang krzywde oraz kwoty 2.513,90 z} tytulem kosztow opieki 0s6b trzecich,
362,78 zl tytulem kosztow dojazdu do placowek medycznych, 100 zl tytulem zwrotu koszéw leczenia, 4.112,09 z}
tytulem utraconych zarobkéw w terminie 30 dni od dnia doreczenia wezwania. Z kolei pismem z dnia 7 grudnia 2015 1.
powdd wnidst dodatkowo o zwrot kwoty 3.824 zl tytutem utraconego zarobku za okres pazdziernik — grudzien 2015 1.

(ostateczne wezwanie do zaplaty wraz z potwierdzeniem odbioru, k. 15-23, korespondencja mailowa, k. 80 )

W piSmie z 22 grudnia 2015 roku ubezpieczyciel przyznal powodowi kwote 10.000 z} tytulem zadoSéuczynienia oraz
kwote 2.068,96 zl tytulem zwrotu kosztow leczenia.

(bezsporne, pismo k. 95-96)

Pismem z dnia 31 grudnia 2015 r. pozwany zaproponowal stronie powodowej zawarcie ugody poprzez doplate kwoty
9.000,00 z1

(korespondencja mailowa, k. 89)

Na etapie postepowania likwidacyjnego powoda reprezentowal profesjonalny pelnomocnik, ktérego koszt wyniost
1800 zt.

(potwierdzenie przelewu, k.100)

Zdaniem Sadu Okregowego powo6dztwo zastugiwalo na uwzglednienie w przewazajacej czedci. Jako podstawe prawng
w zakresie zasady odpowiedzialnoSci Sad wskazal na art. 822 k.c. oraz przepisy ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz.U. 2016, poz. 2060). Stosownie do przepisu art. 34 ust. 1 tejze ustawy z ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem
mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej



nastepstwem jest $§mier¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.
Ubezpieczeniem tym objeta jest odpowiedzialno$é cywilna kazdej osoby, ktéra kierujac pojazdem mechanicznym
w okresie trwania odpowiedzialnoSci ubezpieczeniowej, wyrzadzita szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu (art.
35 powolanej ustawy). Zgodnie z kolei z art. 34 § 2 cyt. ustawy za szkode powstala w zwiazku z ruchem pojazdu
mechanicznego uwaza sie rowniez szkode powstala podczas i w zwigzku z wsiadaniem do pojazdu mechanicznego lub
wysiadaniem z niego, bezposrednim zaladowywaniem lub roztadowywaniem pojazdu mechanicznego, zatrzymaniem
lub postojem pojazdu mechanicznego. Zgodnie natomiast z art. 436 § 1 k.c. samoistny posiadacz mechanicznego
§rodka komunikacji poruszanego za pomocg sil przyrody ponosi odpowiedzialno$é za szkode na osobie lub mieniu,
wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastapila wskutek sily wyzszej
albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialnoSci. Pozwany
ubezpieczyciel odpowiada wiec za szkode, co nie jest sporne — sporna byla wysoko$§¢ dochodzonych roszczen.

W mysél przepisu art. 445 § 1 k.c. w zwigzku z art. 444 § 1 zd. 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju
zdrowia Sgd moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$céuczynienia za doznana krzywde.
Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie rozumieniem pojecia ,,odpowiednia” suma nalezy rozumieé¢ kwote pieniezna,
ktérej wysoko$§é utrzymana jest w rozsadnych granicach odpowiadajgcych aktualnym warunkom i przecietnej
stopie zyciowej spoleczenstwa oraz dostosowang do okolicznoéci konkretnego wypadku. Zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem sadéw, nalezy mie¢ przy tym na uwadze rozmiar doznanych cierpien fizycznych i psychicznych,
ich intensywno$¢, trwalo$¢, nieodwracalny charakter, a takze konsekwencje, ktére szkoda spowodowala w zyciu
poszkodowanego, jego wiek, rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$¢, poczucie nieprzydatnoSci spolecznej,
bezradno$c¢ zyciowa (tak Sad Najwyzszy w wyrokach: z dnia 20 kwietnia 2006 r. IV CSK 99/05, z dnia 9 listopada
2007 r. V CSK 245/07 i z dnia 29 maja 2008 r. II CSK 78/08). Ustalajac wysoko$¢ zado$éuczynienia Sad bral
pod uwage, ze na skutek wypadku powdd doznal powaznego urazu stawu kolanowego i urazu stawu skokowego
prawego, co stanowilo lacznie trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokoéci 26 %. R. W. musial korzysta¢ z pomocy
0sob trzecich przy podstawowych czynno$ciach zycia codziennego. W poczatkowym etapie leczenia powod odczuwal
znaczne dolegliwos$ci bolowe. Obecnie nie ma juz az tak nasilonych dolegliwoéci, jednakze odczuwa je nadal. Powod
ma problemy z chodzeniem, trudno$ci w kucaniu. Musial zrezygnowa¢ z jazdy na rowerze, gre w pilke, aktywnoéci
fizycznej. Stal sie nerwowy, pojawily sie problemy w relacjach powoda z zong. Zaréwno cierpienia fizyczne, zwigzane
z bélem towarzyszacym powodowi od dnia wypadku, stres, jaki wystapil bezpoérednio po zdarzeniu i trwa do dnia
dzisiejszego, jak rowniez powazne uciazliwo$ci i ograniczenia w Zyciu codziennym i pracy zarobkowej powinny zostac
zrekompensowane. Krzywda, za ktéra sad moze przyzna¢ osobie poszkodowanej w wypadku odpowiednia kwote
tytulem zado$Cuczynienia pienieznego, obejmuje bowiem zaréwno cierpienia fizyczne, jak i cierpienia psychiczne,
czyli negatywne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala, czy
rozstroju zdrowia w postaci np. wylaczenia z normalnego zycia itp. Celem zadoSéuczynienia jest przede wszystkim
zlagodzenie tych cierpien. Kompensacyjny charakter zadoSéuczynienia ma polegaé¢ na wynagrodzeniu krzywdy, tak
aby zatrzec¢ lub co najmniej zlagodzi¢ odczucie krzywdy i odzyskaé rownowage psychiczna (Sad Najwyzszy w uchwale
pelnego skladu Izby Cywilnej z 8 grudnia 1973 r., III CZP 37/73). Trwaly charakter uszczerbku zadecydowal o uznaniu
go przez sad za element istotnie zwiekszajacy rozmiar odniesionej przez powoda krzywdy.

Dolegliwosci fizyczne, pomimo uptywu ponad dwoch lat od chwili wypadku, w dalszym ciggu towarzysza powodowi.
Stan fizyczny nie rokuje dobrze na przyszlosé. Konieczne bedzie wykonanie zabiegu endoprotezoplastyki totalnej
stawu kolanowego z uwagi na spodziewany rozwdj wczesnych zmian zwyrodnieniowych pourazowych (k. 166-167).
Dolegliwos$ci bolowe towarzysza powodowi kazdego dnia. Powyzsze oznacza, ze skala przeszlych i obecnych cierpien
fizycznych jest znaczna, co musialo znalez¢ odzwierciedlenie w wysoko$ci naleznego z tego tytutu zadoséuczynienia.

Dla uzasadnienia wysoko$ci zadoséuczynienia Sad wskazal rowniez na cierpienia psychiczne, jakich pow6d R. W.
doznal w zwigzku z przedmiotowym wypadkiem. Przede wszystkim byl to silny wstrzas psychiczny. W ocenie
sadu, pobyt w szpitalu, konieczno$¢ poddania sie w odstepie kilku dni zabiegowi chirurgicznemu, stanowily Zrédlo
negatywnych przezy¢ psychicznych, stresu i leku przed trwalym ograniczeniem sprawno$ci. Sytuacja, w ktorej
znalazl sie powod negatywnie wplywa na poczucie wlasnej warto$ci, tworzac ograniczenia, ktére zazwyczaj obce sa



mezezyznom w jego wieku. Nie moze on wykonywac wlaéciwie zadnych prac w domu i w jego otoczeniu. Nie jest
wiec w stanie realizowaé typowo meskich obowiazkéw, wymagajacych sily fizycznej z uwagi na obcigzenie koniczyny.
Sytuacja, w ktorej powod, jako mtody mezezyzna, nie tylko nie moze poméc, ale sam wymaga pomocy powoduje istotny
dyskomfort. Niezwykle wazny jest brak mozliwoéci aktywnego zajmowania sie dzieckiem, zapewniania dzieciom
rozrywki sportowej i innych form rekreacji, co stanowi niewatpliwa dolegliwos$é psychiczna, z ktora nie jest tatwo
sie pogodzi¢ i trudno zrekompensowaé w inny sposéb. Powo6d ma bowiem §wiadomo§é, ze sytuacja ta nie ulegnie
poprawie i z racji swojego stanu fizycznego nigdy nie bedzie mdgl uczestniczy¢ w réznych formach aktywnosci swoich
dzieci. Kolejnym nastepstwem wypadku jest brak mozliwoS$ci uczestnictwa w réznych, typowych dla ludzi w jego wieku
aktywno$ciach, ktore w przeszlosci byly jego udzialem (bieganie, jazda na rowerze). Jak stwierdzil Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 r., sygn. akt IV CKN 1266/00, istotnym elementem determinujacym wysoko$é
zado$éuczynienia jest wiek poszkodowanego, gdyz intensywno$¢ cierpien z powodu kalectwa jest wieksza u czlowieka
mlodszego, skazanego na rezygnacje z radoSci zycia, jaka daje zdrowie. Sad Okregowy miat takze na uwadze, ze wyzej
opisane dolegliwo$ci powodujg odczuwalne konsekwencje takze w zakresie wykonywania pracy zawodowej. Powod
jest czesciowo niezdolny do pracy, co - cho¢by z racji wieku - niewatpliwie rzutuje na jego poczucie wlasnej wartosci.
Sad mial na uwadze, ze zadoSéuczynienie winno mie¢ charakter calo$ciowy i obejmowacé wszystkie cierpienia fizyczne
i psychiczne, zaréwno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszlosci (wyrok z 3 lutego 2000 r., ICKN
969/98).

Majgc zatem wszystkie te okolicznoéci na uwadze oraz na wzgledzie fakt, iz wyplacona w postepowaniu likwidacyjnym
zostala kwota w wysokoSci 10.000 zt Sad Okregowy uznal, ze sumg adekwatng do rodzaju i rozmiaru doznanej krzywdy
oraz w pelni rekompensujaca cierpienia fizyczne i psychiczne zwigzane z wypadkiem bedzie dodatkowo kwota 70.000
zl. Uznal, ze kwota ta jest utrzymana w rozsadnych granicach, w zadnej mierze nie spowoduje wzbogacenia sie
powoda i znajduje odniesienie do aktualnej stopy zyciowej spoleczenstwa, a takze warunkéw rynkowych (wyrok Sadu
Najwyzszego z 8 sierpnia 2012 r., I CSK 2/12). O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c., biorgc pod uwage
tre$¢ zadania i date zawiadomienia pozwanego o szkodzie oraz wezwania do zaplaty (odpowiednio: 28 wrze$nia 2015
r.i16 maja 2016 1.).

Powodowi nalezy sie nadto, na podstawie art. 444 § 1k.c., kwota 1.196,90 zl, w tym tytulem zwrotu kosztow przejazdow
osob bliskich do szpitala 292,20 zl, kosztow leczenia 100 zt i kosztoéw opieki sprawowanej przez osoby trzecie 804,70 zl.

W ocenie Sadu Okregowego na uwzglednienie zastugiwalo réowniez zadanie zasadzenia kwoty 1.800 zl tytulem
zwrotu poniesionych kosztéw pomocy prawnej $§wiadczonej powodowi w postepowaniu likwidacyjnym. Szkoda,
pojmowana jako wywolana wbrew woli poszkodowanego majatkowa réznica pomiedzy stanem dotychczasowym a
tym, jaki spowodowalo zdarzenie szkodzace, wyznaczana jest przez normalne nastepstwa tego zdarzenia. Normalny
zwiazek przyczynowy moze wykraczaé poza konsekwencje bezposrednie i umozliwia zaliczenie do zwyklych nastepstw
zdarzenia szkodzacego takze uszczerbek majatkowy wynikly z wydatkow wymuszonych na poszkodowanym przez
wystapienie tego zdarzenia. (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 2012 r., III CZP 75/2011). Pomoc fachowego
pelnomocnika byla koniecznym wydatkiem, jaki poniést powod. Niezbednosé reprezentacji przez profesjonalnego
pelnomocnika wigze sie bowiem nie tylko ze sformulowaniem roszczen, jakie poszkodowany kieruje w zwigzku ze
zdarzeniem szkodzacym, ale rowniez z fizyczna (lub psychiczna) niezdolnoScia poszkodowanego do prowadzenia
sprawy zwigzanej z dochodzeniem roszczen, a ponadto — niejednokrotnie — z zaoszczedzeniem czasu i Srodkéw
pienieznych przez poszkodowanego, ktéry odplatnie zleca prowadzenie sprawy pelnomocnikowi. Uwzglednienie
wydatkéw zwigzanych z wynagrodzeniem fachowego podmiotu w postepowaniu likwidacyjnym w pelni koresponduje
z zasada pelnego odszkodowania. Z art. 36 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych wynika, ze wyplata
odszkodowania winna nastapi¢ w granicach odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza lub kierujgcego pojazdem
mechanicznym — a wiec zgodnie z zasadg pelnego odszkodowania, wyrazong w treéci art. 361 k.c., odszkodowanie
powinno obejmowa¢é szkode w pelnej wysokosci. Koszt zaangazowania pelnomocnika do reprezentowania powoda
w postepowaniu likwidacyjnym stanowil ubytek w jego majatku, ktéry nie powstalby, gdyby do wypadku nie
doszto. Zachodzi wiec adekwatny zwiazek przyczynowy pomiedzy wypadkiem a koniecznoScia siegniecia po fachowa
pomoc prawng przez powoda. Korzystanie z pomocy profesjonalnego pelnomocnika nie wykracza poza pojecie



normalnych nastepstw zdarzenia. Czestotliwo$¢ pojawiania sie pewnych nastepstw moze byé pomocna w ustaleniu ich
normalno$ci, ale brak takiej czestotliwoSci nie przekresla adekwatnego zwigzku przyczynowego. Normalny charakter
nastepstw ustala sie, w zalezno$ci od okoliczno$ci, w oparciu o zasady do$wiadczenia zyciowego. Adekwatnym
zwiazkiem przyczynowym objete sa nie tylko bezposrednie skutki danego zdarzenia, ale takze skutki posrednie,
jezeli moga by¢ opisane jako normalne. (Kodeks cywilny. Komentarz, red. Ciszewski Jerzy, LexisNexis 2012). Brak
jest podstaw do przyjecia, ze art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych wylacza odpowiedzialnoéc za
uszczerbki majatkowe posrednio tylko, lecz adekwatnie zwigzane ze zdarzeniami, ktore aktualizuja odpowiedzialnoéc
ubezpieczyciela. W ocenie Sagdu wysokos§¢ wynagrodzenia pelnomocnika zostala ustalona w sposéb wlasciwy. W ocenie
Sadu kryteria w postaci stawek minimalnych z rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 .
w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych sg jak najbardziej adekwatnym miernikiem wysoko$ci wynagrodzenia
naleznego profesjonalnemu pelnomocnikowi w postepowaniu likwidacyjnym. Kryteria te sa jasno sprecyzowane,
co powoduje, ze zadanie wyplaty wynagrodzenia — w zakresie jego wysokoSci — nie jest oparte na dowolnych
przestankach. Wysoko$¢ wynagrodzenia dla pelnomocnika dzialajacego juz na etapie likwidacji szkody znajduje
dodatkowe wsparcie, jezeli wzigé pod uwage jego zawodowe kwalifikacje i naklad poczynionej przez niego pracy.
Do akt sprawy zostato dolaczone potwierdzenie przelewu opiewajgca na sume 1.800 zl, kwota ta wczeéniej zostata
ustalona w umowie pomiedzy powodem a reprezentujacym go radca prawnym i to wlasnie te sume powod zaplacit
swojemu pelnomocnikowi tytulem kosztéw reprezentacji w postepowaniu likwidacyjnym. Wspomniany wydatek
stanowil wiec realny uszczerbek w majatku poszkodowanego i brak byto podstaw do tego, by ubezpieczyciel pokryt
go w nizszej wysokosci, stosujac inne wskazniki przy okreslaniu naleznego pelnomocnikowi wynagrodzenia. Samo
zaistnienie samego zdarzenia w postaci wypadku zmusilo powoda do usuniecia jego skutkéw, co z kolei wymagalto
skorzystania z profesjonalnej pomocy. Strona ma prawo korzysta¢ z pomocy fachowego podmiotu, ktéry moze
zastepowac ja przy réznego rodzaju czynnoS$ciach prawnych. Stanowi o tym wprost art. 95 § 1 k.c.

Zgodnie z art. 444 § 2 k.c. jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub czeSciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo
jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyty widoki powodzenia na przyszlosé, moze on zada¢ od zobowigzanego
do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Renta ta ma charakter odszkodowaweczy, a przestanka jej ustalenia jest
odszkodowanie za utrate zdolnosci do pracy zarobkowej oraz zwiekszenie sie potrzeb poszkodowanego i zmniejszenie
sie jego widokow powodzenia na przyszlo§¢ na skutek wyrzadzenia mu szkody na zdrowiu. Kazda z wymienionych
okolicznoSci moze stanowi¢ samodzielng podstawe zasadzenia renty. Renta przystugujaca poszkodowanemu na
podstawie art. 444 § 2 k.c. w sytuacji, w ktorej zachowal cze$ciowo zdolnosé do pracy, powinna odpowiadaé
roznicy miedzy zarobkami, jakie moglby osigga¢, gdyby nie ulegt wypadkowi, a wynagrodzeniem, jakie - w
konkretnych warunkach - jest w stanie uzyskac przy wykorzystaniu swej uszczuplonej zdolno$ci do pracy (tak Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 8 czerwca 2005 r., V CK 710/04 i w wyroku z dnia 9 lipca 2008 r., IPK 12/08).
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze jezeli poszkodowany zachowat czeSciowa zdolno$é do pracy,
podstawa obliczenia odszkodowania powinno by¢ ustalenie jego faktycznych mozliwo$ci. Najpierw nalezy ustalié¢
zarobki, jakie poszkodowany przypuszczalnie osiagnalby, gdyby nie doznal rozstroju zdrowia, a nastepnie zestawic
je z zarobkami, jakie w czasie objetym renta moze osiggnaé. Poszkodowany, ktéry zachowal cze$ciowo zdolno$é
do pracy musi wykorzysta¢ posiadane mozliwos$ci i nie powinien liczy¢ na odszkodowanie w kwocie, ktora przez
nieuwzglednienie jego mozliwosSci zarobkowych przekracza wysoko$¢ szkody (tak Sad Najwyzszy m.in. w wyrokach:
z dnia 10 marca 1965 r., II PR 44/65; z dnia 12 czerwca 1969 r., IPR 151/69; z dnia 24 czerwca 1969 r., IIPR
225/69; z dnia 17 lipca 1975 r. oraz z dnia 10 kwietnia 1975 r., IPRN 3/75). Przenoszac powyzsze zalozenia na
grunt przedmiotowej podkresli¢ nalezy, ze od chwili wypadku powdd jest czeSciowo niezdolny do pracy. Zle sg takze
rokowania powoda na przyszloéé. Ustalenie wysokoSci renty naleznej powodowi z tytulu zmniejszenia zdolnosci
zarobkowych nie jest zadaniem latwym, albowiem powdd ,,dorabial” przed wypadkiem, a zréznicowanie wynagrodzen
pracownikow fizycznych zwigzanych z branza budowlana jest ogromne. Wskazac¢ rowniez nalezy, zgodnie z zasadami
do$wiadczenia zyciowego byl to dochdd nieopodatkowany, nieuwzgledniony w zeznaniach podatkowych. Jakkolwiek
okoliczno$¢ ta wynika jedynie z zeznan powoda i jego zony, to sad uznal je za wiarygodne zwazywszy na to, ze powod
bedac zdrowym mezczyzna na emeryturze mial czas na podjecie dodatkowej pracy. W ocenie Sadu powod mialby
réwniez czas na zajecia i prace ,,dodatkowe”, gdyby nadal pracowal jako kierowca — konwojent. Kierujac sie zasadami
do$wiadczenia zyciowego i positkujac sie danymi dotyczacymi wynagrodzen pracownikéw budowlanych, wskazana



w przez powoda kwota 3.000 — 4.000 zl, obok uzyskiwanej emerytury, stanowilaby w kolejnych miesiacach realny i
racjonalnie wyliczony dochdd, co - z uwagi na tre$¢ art. 322 k.p.c. - pozwala przyjac ja jako punkt odniesienia. Przy
braku innych Zrédet dochodu, w okresie do lipca 2016 r. ktére rekompensowalyby nieuzyskiwanie wynagrodzenia za
prace Sad przyjal, ze kwota 2.002,22 zlotych moze stanowi¢ skapitalizowana rente za okres od dnia 28 grudnia 2015
r. do dnia 15 lutego 2016 r. z tytulu utraty zdolnosci zarobkowych.

Sad uznal nadto za w pelni zasadne dochodzenie kwoty 1.217 zt tytulem renty na przyszlo$¢ od dnia 16 lutego 2016 r.,
nawet przy uwzglednieniu aktualnego zatrudnienia powoda jako pracownik monitoringu. Wynagrodzenie to (1.752 z}
netto) jest bowiem nizsze od kwoty, ktéra powod w okresie przed wypadkiem uzyskiwal z dodatkowej pracy (nawet
4.000 z1) przynajmniej o kwote dochodzona tytulem renty (1.217 zl). Konstatacje taka Sad uznal za tym bardziej
uzasadniona, ze zadanie renty wyréwnawczej zwigzanej z utrata zdolnosci zarobkowych zostalo w tym przypadku
wzmocnione zadaniem renty wynikajacej ze zmniejszenia sie widokéw powodzenia na przyszlo$é, co w §wietle stanu
zdrowia powoda, nie moze budzi¢ watpliwosci. Przyznanie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb na podstawie art. 444
§ 2 k.c. nie jest uzaleznione do wykazania, ze poszkodowany te potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi zwigzane z tym
wydatki. Do przyznania renty z tego tytulu wystarczy samo istnienie zwiekszonych potrzeb jako nastepstwo zdarzenia
sprawczego (tak Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia 10 listopada 2009 r., I ACa 523/09). W przedmiotowej
sprawie zostalo udowodnione, ze obecny stan zdrowia powoda stanowi konsekwencje wypadku z czerwca 2015 r.
Stan ten, jak wynika z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wiaze sie z istotnym zwiekszeniem potrzeb
powoda. Jest on bowiem zmuszony odbywa¢é rehabilitacje. Koszt miesieczny rehabilitacji to kwota ok. 200 zl. Kolejny
wydatek wiaze sie z konsultacjami lekarskimi. Reasumujac, w ocenie Sadu I instancji zadanie zasadzenia renty w
wysokoSci wskazanej w pozwie jest uzasadnione.

Powodztwo zostalo oddalone w zakresie ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego za skutki wypadku, ktoére ujawnig

sie w przyszlosci, gdyz zgodnie z aktualnie obowigzujacym §3 art. 442" k.c. w razie wyrzadzenia szkody na osobie,
przedawnienie nie moze skonczy¢ sie weze$niej niz z uptywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial
sie o szkodzie i 0 osobie obowiazanej do jej naprawienia. Tym samym powo6d bedzie mdgt dochodzi¢ kolejnych
roszczen, o ile powstana w przyszlosci, w ciaggu trzech lat od chwili, gdy dowie sie o nowej szkodzie. O kosztach procesu
Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c., nakladajac na pozwanego obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, uznajac,
ze powod ulegt tylko co do nieznacznej czeSci swego Zadania. Majac zatem na wzgledzie powyzsze Sad uznal, ze
zasadnym bedzie obcigzenie pozwanego kosztami procesu poniesionymi przez powoda w wysokosci 7.217 zl, na ktéra
skladalo sie: wynagrodzenie pelnomocnika powoda, bedacego radca prawnym, w wysokoSci 7.200 zl, ustalone zgodnie
z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych oraz kwota 17 z} z tytulu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Wobec przegrania przez pozwanego sprawy,
Sad obciazyt go kosztami procesu i nakazal §ciggnac¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego w
Warszawie kwote 5.568,56z1 tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych, od ktérych powdd byt zwolniony.

Pozwany wniost apelacje od wyroku, skarzac go w czesci: zasadzajacej zadoSéuczynienie powyzej kwoty 50.000 zl,
a wiec co do 20.000 zl, orzekajacej rente na przyszlo$¢ poczawszy od 16 lutego 2016 r., zasadzajacej kwote 1.800 zi
tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej i rozstrzygajacej o kosztach procesu. Zarzucil naruszenie: art. 445 § 1 k.c.
w zw. z art. 444 § 1 k.c,, art. 444 § 2 k.c,, art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c., art. 361 § 1 k.c., art. 233 § 1 k.p.c. oraz
art. 321 k.p.c. Wnioski apelacyjne pokrywaja sie z zakresem zaskarzenia i dotycza zmiany wyroku poprzez oddalenie
powodztwa w tym zakresie, ewentualnie jego uchylenie i przekazanie sprawy w zaskarzonym zakresie do ponownego
rozpoznania. Skarzacy wnio6st nadto o zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.

Powdd wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow za druga instancje.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarzut naruszenia art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. jest niezasadny. Sad Okregowy dokonal prawidlowej
wykladni wskazanych przepisow, czemu dal wyraz wyja$niajgc znaczenie pojecia ,odpowiednia suma”, z powolaniem
stosownych judykatéw Sadu Najwyzszego (str. 7 uzasadnienia wyroku).



Ustalenie wysoko$ci zado$éuczynienia nie narusza art. 445 § 1 k.c. rowniez ze wzgledu na sposdéb zastosowania
tego przepisu. Kwota 80.000 zl (}acznie z kwota 10.000 zl wyplacona przed procesem) nie wykracza poza rozmiar
rzeczywistej krzywdy powoda. Trudno znaleZ¢ rzeczowe argumenty za przyjeciem, ze 80.000 zl stanowié bedzie Zrédlo
wzbogacenia poszkodowanego, a odpowiednia bylaby kwota o 20.000 zl nizsza. W sprawach o zadoSéuczynienie
nalezy unika¢ wszelkiego automatyzmu, w szczego6lnosci brak jest podstaw do ustalania jego wysoko$ci w odniesieniu
do ustalonej w sprawie procentowo, wielko$ci uszczerbku na zdrowiu. Poza tym twierdzenie, ze akurat 2.307,69
z} za kazdy 1% trwalego uszczerbku na zdrowiu jest kwota poréwnywalng z zasadzanymi przez sady w innych
sprawach, nie zostalo wsparte zadnymi przyktadami i jawi sie jako calkowicie dowolne. Rownie dobrze mozna byloby
sformulowaé taka teze w odniesieniu do wielkoSci, jaka wynika z podzielenia 80.000 przez 26, tj. do kwoty 3.076
zl. Nie jest to wiec argument przekonujacy. Trzeba tez zauwazy¢, ze jak sie przyjmuje w orzecznictwie, nie powinno
mie¢ miejsca obnizenie sumy zado$Cuczynienia ustalonej przez sad pierwszej instancji w sytuacji, gdy sad ten,
dzialajac w ramach swobody jurysdykcyjnej dozwolonej w ramach art. 445 § 1 k.c., nie zasadzil zado$¢uczynienia
razaco wygbérowanego. Korygowanie przez sad drugiej instancji zasadzonego zado$cuczynienia moze by¢ aktualne
tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono
niewspohmiernie nieodpowiednie, tj. albo razaco wygoérowane, albo razaco niskie (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 18 listopada 2004 r., I CK 219/04).

Motywy zaskarzonego wyroku wyczerpujaco i szczegblowo prezentuja sytuacje powoda, zar6wno w perspektywie
przeszlej, terazniejszej, jak i przyszlej. Sad uwzglednil znaczne cierpienia jakie staly sie jego udzialem bezposrednio po
wypadku i przez kilka nastepnych miesiecy, w tym cierpienia psychiczne. Mial na uwadze silny b6l fizyczny zwigzany
z samym uszkodzeniem kolana jak i jego leczeniem, w tym operacyjnym, jak rowniez ograniczenia, ktére powodowaly
konieczno$é korzystania z opieki innych oséb. Bardzo istotny wplyw na wysokoé¢ zado$cuczynienia maja te
dolegliwo$ci powoda (niekwestionowane w apelacji), ktére majg charakter trwaly. Wypada przypomnie¢, ze znaczaco
ograniczaja sprawno$¢ ruchowa poszkodowanego i zarazem pogarszaja komfort jego zycia w sferze psychicznej,
wymuszajac zmiany, takie jak niemozno$¢ samodzielnego zajmowania sie corka, ustanie zycia towarzyskiego, brak
mozliwoS$ci jazdy na rowerze, grania w pilke i innych aktywnosci fizycznych. Poza tym powdd nadal odczuwa bél, stat
sie apatyczny i nerwowy, co rzutuje negatywnie na jego relacje z zona. Musi sie jeszcze liczy¢ w przyszlo$ci z zabiegiem
usuniecia Srub. Zado$cuczynienie ustalone w tej sytuacji w wysokosci 70.000 zt (ponad wyplacone 10.000 z}1) nie tylko
nie jest razaco wygorowane, ale jest odpowiednie w rozumieniu art. 445 § 1 k.c.

Niezasadny jest réwniez zarzut naruszenia art. 361 § 1 k.c. W dawniejszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego
prezentowany byt poglad, ze koszty wynagrodzenia pelnomocnika poszkodowanego, poniesione w postepowaniu
przedsadowym, nie mieszcza sie w odszkodowaniu naleznym poszkodowanemu w kolizji drogowej, gdy podstawa
odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen jest umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej, zawarta ze sprawca
szkody (wyroki SN: z dnia 20 lutego 2002 r., V CKN 908/00 i z dnia 7 sierpnia 2003 r., IV CKN 387/01). Jednakze
obecnie ta linia orzecznicza nie jest kontynuowana i jednolicie przyjmuje sie istnienie zwiazku przyczynowego
pomiedzy kosztami ekspertyzy sporzadzonej na zlecenie poszkodowanego w postepowaniu przedsadowym a
zdarzeniem szkodzacym (wypadkiem ubezpieczeniowym). Sad Najwyzszy wypowiedzial sie na ten temat co do zasady
pozytywnie w uchwale z dnia 18 maja 2004 r., III CZP 24/04 i w uchwale 7 sedziéw z dnia 13 marca 2012 r., III
CZP 75/11 (OSNC 2012/7-8/81). Sad Apelacyjny podziela to stanowisko, jak i jego motywy, zawarte w uzasadnieniu
wskazanych uchwal. Nie tylko zatem szkoda wyrzadzona bezposrednio przez sprawce podlega kompensacie przez
ubezpieczyciela. Istotne jest adekwatne powigzanie poniesionych kosztéw ze zdarzeniem szkodzacym (podobnie
jak ma to miejsce w przypadku kosztéw najmu pojazdu zastepczego). Nalezy zaznaczyé, ze stanowisko to jest
aktualne takze w odniesieniu do takich zdarzen takich, jakie przytrafito sie powodowi, gdzie rowniez chodzi o spor z
ubezpieczycielem osoby odpowiedzialnej za szkode.

Powod wykazal celowo$¢ poniesienia wydatku w wysokoéci 1.800 zl w zwigzku z przedsadowym, tylko w niewielkiej
czesci skutecznym, dochodzeniem roszczen od pozwanego. Wykazal rowniez, ze wydatek ten byl ekwiwalentem
pomocy $wiadczonej przez radce prawnego, a wiec osobe majaca niezbedne kwalifikacje zawodowe. Wbrew



stanowisku strony skarzacej na istnienie tego roszczenia w zaden sposdb nie rzutuje majace inna podstawe prawna,
uwzglednione zadanie zasadzenia kosztdw zastepstwa procesowego w sprawie sadowe;.

Pozostale zarzuty apelacyjne dotycza renty zasadzonej na przyszlosé, poczawszy od 16 lutego 2016 r. i s3 w znacznej
mierze zasadne.

Renta przystugujaca poszkodowanemu na podstawie art. 444 § 2 k.c., powinna rekompensowaé uszczerbek, ktory
powstal w dochodach poszkodowanego wskutek uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. Uzasadniajac powddztwo
o rente w lutym 2016 roku, powdd nie powolal sie na uzyskiwanie przed wypadkiem dochodéw z pracy w sektorze
budowlanym, w rozmiarze 3.000 — 4.000 z} miesiecznie, a jedynie na te dochody, ktére wynikaly z umowy
zlecenia jaka zawarl w przeddzien wypadku z J. B. prowadzacym dzialalno$é transportows, na podstawie ktorej
mial otrzymywaé wynagrodzenie w wysokoSci 1.274 zt netto miesiecznie. Poza tym ujawnil §wiadczenia emerytalne
znacznie przewyzszajace te kwote (k.12). Na dowdd utraty wynagrodzenia powod powolal jeden tylko dowod —
umowe zlecenia z 24 czerwca 2015 r. Taka sama argumentacja zawarta byla w ostatecznym wezwaniu do zaplaty z
22 wrzeSnia 2015 r. (k.15-21) i mailu z 7 grudnia 2015 r. (k.80). Czyniac ustalenia poza twierdzeniami strony, na
podstawie ogdlnikowych zeznan powoda o uzyskiwaniu nieopodatkowanych dochodéw w wysokosci 3.000, 3.500
lub 4.000 zl miesiecznie (CD 00:16:40-45) i majacych jeszcze bardziej ogbdlny charakter — zeznan zony powoda,
ktéra stwierdzila, ze maz ,dorabial konkretne pieniadze” (zeznania B. W.; CD 00:16:25-32), Sad Okregowy wykroczyt
poza granice swobodnej oceny dowodéw zakre§long artykulem 233 § 1 k.p.c. Ani powdd, ani jego zona, nie wskazali
na zadne konkretne, otrzymane przez powoda wynagrodzenie otrzymane za prace wykonane w branzy budowlane;j.
Sad Okregowy nie uwzglednil zarazem tej okolicznoSci, ze podejmujac w dniu 24 czerwca 2015 r. prace kierowcy-
konwojenta, ktorej nie mogt powierzy¢ do wykonania osobom trzecim (§ 3 umowy zlecenia z 24 czerwca 2015 r.),
powdd nie moglby w tym samym czasie ,,dorabia¢” do emerytury w branzy budowlanej, a w kazdym razie nie wykazal
by praca w firmie (...) pozostawiala jeszcze takie mozliwoéci. Sad Apelacyjny zatem, odmiennie niz Sad Okregowy,
nie ustala, ze powod uzyskiwal przed wypadkiem dochody wyzsze niz to wynika z jego twierdzen zawartych w pozwie
iz zalaczonych do pozwu dokumentdw, tj. 1.750 zl miesiecznie brutto (1.274 zl netto).

Ma réwniez racje skarzacy gdy twierdzi w ramach zarzutu naruszenia art. 321 k.p.c., ze pow6d dochodzit renty z
tytulu utraconych zarobkéw a nie renty z tytulu zmniejszenia widoko6w powodzenia na przyszlo§é. Uzupeliajaca
argumentacja Sadu I instancji odwolujaca sie do takiej podstawy roszczenia jest wiec nieprawidlowa.

Reasumujgc, roszczenie o zasadzenie renty nalezalo oceniaé przez pryzmat dochod6w ustalonych w umowie zlecenia
z 24 czerwca 2015 r. i dochodéw, jakie powdd zaczat uzyskiwac w sierpniu 2016 r. Oceniajac, ze powod podjal prace
w momencie, w ktérym pozwalal juz na to stan jego zdrowia, Sad Apelacyjny uznal zatem za zasadna rente za okres
od lutego do sierpnia 2016 r. (poza nieobjeta zaskarzeniem, skapitalizowang renta za okres wcze$niejszy), z tym
jednak, ze w sierpniu z uwzglednieniem wynagrodzenia jakie pow6d otrzymal, tj. pomniejszona o 847,07 z}. Sad
opartl sie na danych z zaswiadczenia o wynagrodzeniu wystawionego 27 marca 2017 r. (k.268-268v.) oraz danych
dotyczacych naliczen poszczegblnych skladnikow wynagrodzenia (k.269-270). We wrze$niu 2016 r. zarobki powoda
wynosily 1.744,07 zl netto i byly juz wyzsze od uméwionych w umowie z czerwca 2015 r, podobnie w miesigcach
nastepnych. Co prawda zdarzaly sie pdZzniej takze miesiace z nieco nizszym wynagrodzeniem, ale powod nie wyjasnit
przyczyn takiego stanu rzeczy, nie wykazal, ze mialo to zwiazek z ograniczeniami w mozliwosci wykonywania tej samej
pracy, za ktéra w poprzednich miesiacach otrzymal wyzsze wynagrodzenie. W tej sytuacji nie byto podstaw by przyjac,
ze wykazal istnienie przestanek do zasadzenia renty wyré6wnaweczej takze po sierpniu 2016 r. Sad Apelacyjny ustalil,
ze jego zdolnoSci zarobkowe od tego momentu osiagnely poziom sprzed wypadku i dlatego pow6dztwo o rente na
przyszlos$é, w opisanym zakresie podlegalo oddaleniu.

Z przedstawionych wzgleddw, przyjmujac za swoje ustalenia Sagdu Okregowego ze wskazanym uzupelieniem i korekta
co do wysokoéci zarobkéw przed wypadkiem, Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.
i art. 385 k.p.c. Zwazywszy na nieznaczng zmiane wyroku w stosunku do wielkoSci zadania, aktualne pozostalo
rozstrzygniecie o kosztach za I instancje, ktére zapadlo na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. Orzeczenie o kosztach za
IT instancje jest natomiast wynikiem stosunkowego rozliczenia. Koszty strony pozwanej to 2.700 zl (wynagrodzenie



pelnomocnika) i 1.821 z} (oplata od apelacji), razem 4.521 z}. Powoéd poniost koszt wynagrodzenia pelnomocnika w
wysokosci 2.700 zt. W drugiej instancji powod wygral w 77%, a pozwany ubezpieczyciel w 23%. Powodowi nalezy sie
wiec: 77% z 2.700 z4, tj. 2.079 z}, a pozwanej 23% z 4.521 z1, tj. 1.040 z}; 2.079 — 1.040 = 1.039 zli tyle zostalo zasadzone.
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