Sygn. akt V ACa 412/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2019 1.

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Alicja Fronczyk

Sedziowie: SA Ewa Klimowicz-Przygddzka (spr.)

SO (del.) Malgorzata Dubinowicz-Motyk

Protokolant: Malgorzata Szmit

po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2019 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powodztwa Telewizji (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoS$cia z siedziba w W.
przeciwko A. B. (1)

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie

z dnia 15 marca 2018 r., sygn. akt IT C 544/15

1. zmienia zaskarzony wyrok w calosci nadajgc mu nastepujqceq tresé:

I. zasqdza od pozwanego A. B. (1) na rzecz powoda Telewizji (...) spolki z ograniczong
odpowiedzialnosciq z siedzibg w W. kwote 5 535 (pieé tysiecy pieéset trzydziesci pieé¢ zlotych)
zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 13 czerwca 2019 roku do dnia zaplaty;

II. oddala powédztwo w pozostalym zakresie;

III. zasgqdza od pozwanego A. B. (1) na rzecz powoda Telewizji (...) spolki z ograniczong
odpowiedzialnosciq z siedzibqg w W. kwote 3 314 (trzy tysiqce trzysta czternascie) zlotych tytutem
zwrotu kosztow procesu;

2. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

3. zasqdza od A. B. (1) na rzecz powoda Telewizji (...) spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z
siedzibg w W. kwote 1 627 (tysigc szescset dwadziescia siedem) zlotych tytulem zwrotu kosztéow
postepowania apelacyjnego.

Malgorzata Dubinowicz-Motyk Alicja Fronczyk Ewa Klimowicz-Przygbédzka
V ACa 412/18 UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy Warszawa Praga w Warszawie oddalit powbdztwo



Telewizji(...) sp. z0.0. w W. skierowane przeciwko A. B. (1) — jako pelnomocnikowi wyborczemu Komitetu Wyborczego
Wyborcow Z. (...) o zaplate kwoty 5535 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 15 X 2014 r. tytulem oplaty licencyjnej
za uzyskanie zezwolenia na publiczne odtwarzanie w dniu 21 IX 2014 r. meczéw w ramach (...) Mistrzostw Swiata
w Pilce Siatkowej(...).

Z ustalen faktycznych jakie poczynit ten sad wynikato, ze Telewizja (...) sp. z o0.0. byla podmiotem wylacznie
uprawnionym do udzielania sublicencji na publiczne odtwarzanie na terytorium Polski meczow w pilce siatkowej
rozgrywanych w dniach od 30 VIII — 21 IX 2014 r. w ramach turnieju (...) Mistrzostw Swiata w Pilce Siatkowej (...) .

W dniu 17 IX 2014 r. pozwany jako pelnomocnik wyborczy Komitetu Wyborczego Wyborcoéw Z. (...) zlozyl oferte
nabycia od powoda licencji na publiczne odtwarzanie w dniu 21 IX 2014 r. meczéw odbywajacych sie w ramach tych
mistrzostw , na terenie strefy kibicaw S. .

Strony telefonicznie i mailowo ustalily warunki zawarcia umowy, w wyniku czego pracownik powoda przestal
pozwanemu w dniu 19 IX 2014 r. mailem formularz umowy sublicencyjnej, ktéra obrazowata poczynione miedzy
stronami ustalenia.

Pozwany wypelnil otrzymany egzemplarz umowy w ten sposéb , ze jako organizatora wpisal Komitet Wyborczy
Wyborcéw Z. (...), podpisal ten egzemplarz i odestat go powodce.

Nastepnie w dniu 19 IX 2014 r. otrzymal od powo6dki zezwolenie na publiczne odtwarzanie w dniu 21 IX 2014 r. na
terenie strefy kibica w S., meczu o trzecie miejsce i meczu finalowego Mistrzostw .

W dniu 21 IX 2014 1., na terenie strefy kibica w S. odtworzono publicznie w/w mecze.

Powodowa spolka nie podpisala jednak egzemplarza umowy odeslanego jej przez pozwanego, nie przeslala tez
pozwanemu innego egzemplarza umowy zawierajacego wlasne o§wiadczenie woli w formie pisemnej. Droga mailowa
wnosila 0 zmiane przez pozwanego tre$ci umowy, poprzez wskazanie jako organizatora siebie - jako pelnomocnika
wyborczego , nie za$ komitet wyborczy, z uwagi na brak zdolno$ci prawnej po stronie komitetu.

Z kolei pozwany w zwigzku z udostepnieniem telewizji publicznej prawa do emisji meczu finalowego wniost o
renegocjacje warunkéw umowy .

W dniu 15 X 2014 Telewizja (...) doreczyla pozwanemu, wystawiona na jego nazwisko fakture na kwote 5 535 zl z
terminem ptatno$ci do dnia 14 X 2014 r..

Pomimo kilkakrotnych wezwan do zaplaty pozwany nigdy nie uregulowat powyzszej faktury.

Jako podstawe swoich ustalen sad I instancji wskazal ztozone do akt dokumenty oraz zeznania $§wiadkow M. T. i M.
J. oraz wyja$nienia strony powodowej.

W opisanym stanie faktycznym uznat zgloszone przez powodke roszczenie za niezasadne z uwagi na nieudowodnienie
przez nig faktu zawarcia umowy z pozwanym oraz z uwagi na subsydiarna odpowiedzialno$¢ pelnomocnika komitetu
wyborczego za zobowigzania zaciagniete przez komitet.

Podniesione zostato, ze powodka nie przedlozyla dowodu w postaci oryginalu umowy podpisanego przez obie strony
oraz przyznala, ze nie dysponuje oryginalnie podpisanym przez siebie dokumentem w postaci umowy, gdyz nigdy
taka umowa nie zostala przez spbtke podpisana. W szczego6lnosSci powddka nie zltozyla pisemnie o§wiadczenia woli o
zawarciu umowy na egzemplarzu umowy podpisanym przez pozwanego , ani nie przeslala mu innego egzemplarza
umowy, zawierajgcego takie o§wiadczenie.

Przeslanie formularza umowy przez powodowa spolke na adres pozwanego stanowilo w ocenie tego Sadu klasyczna
oferte zawarcia kontraktu w rozumieniu art. 66 § 1 k.c. . W przeslanym formularzu zostaly zawarte wszystkie



postanowienia proponowanej umowy. Podpisanie tego egzemplarza przez pozwanego i jego odeslanie powodce nie
skutkowalo jeszcze zawarciem umowy pomiedzy stronami.

Do zawarcia umowy konieczna jest bowiem wymiana dokumentéw jezeli kazda ze stron osobno, w r6znym miejscu
i czasie, podpisuje inny egzemplarz dokumentu obejmujgcego o§wiadczenia woli wszystkich stron, albo jezeli kazdy
dokument zawiera o§wiadczenie woli tylko jednej strony i tylko ten dokument jest przez nig podpisany,. Gdy natomiast
strony podpisuja jedyny egzemplarz umowy, w ré6znym miejscu i czasie, do zawarcia umowy dochodzi woweczas,
gdy o$wiadczenie woli jednej strony dotarlo do wiadomosci drugiej (art. 78 § 1 zd. 2 w zw. z art. 61 § 1 zd. 1 k.c.).
Wtedy wymiana dokument6éw nie jest potrzebna . Samo jednak przypuszczenie, Ze druga strona zlozyta podpis pod
uzgodnionym wecze$niej dokumentem, a nawet podpisanie go przez druga strone, nie jest w $wietle przytoczonych
przepiséw wystarczajace do uznania, iz umowa zostala zawarta. Konieczne jest, zeby fakt ztozenia podpisu przez druga
strone doszed! do wiadomo&ci tej strony, ktéra dokument podpisata wezeénie;j.

Powodowa sp6tka nie podpisata odeslanego jej przez pozwanego egzemplarza umowy jak i nie zawiadomila go o takim
podpisaniu. Nie przeslala takze pozwanemu innego egzemplarza umowy zawierajacego jej oSwiadczenie woli . Tym
samym powodztwo wywiedzione z umowy z dnia 19 IX 2014 r. podlegalo oddaleniu, gdyz nie zostalo udowodnione,
ze taka umowa zostala skutecznie zawarta .

Sad Okregowy nie podzielit rowniez stanowiska strony powodowej, ze strony dazyly do zawarcia umowy za
posérednictwem Srodkow umozliwiajacych porozumiewanie sie na odleglo§é ani, ze do zawarcia umowy doszlo w
innej formie . Podniesione zostalo, ze co prawda zgodnie z art. 60 § 1 k. c. z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie
przewidzianych, wola osoby dokonujacej czynnoSci prawnej moze byé wyrazona przez kazde zachowanie sie tej
osoby, ktore ujawnia jej wole w sposob dostateczny, tym niemniej jednak w niniejszej sprawie nie mozna poming¢
faktu, ze powodka przestala pozwanemu sporzadzony na piSmie formularz umowy, w ktérej zaznaczono, ze ,,w dniu
19.09.2014r. strony postanowily zawrze¢ umowe na publiczne odtwarzanie meczoéw” co nie pozwala przyjaé, ze strony
dazyly do zawarcia umowy za pos$rednictwem $rodkéw umozliwiajacych porozumiewanie sie na odleglo$¢. Przeslanie
pozwanemu kopii umowy §wiadczy, ze strony zmierzaly do ewentualnego zawarcia umowy na pi$mie.

Takze analiza korespondencji mailowej prowadzonej przez strony zdaniem Sadu Okregowego nie dawala podstaw do
poczynienia ustalenia, iz doszlo miedzy nimi do zawarcia umowy o udzielenie sublicencji. Zgodnie z art. 66 § 1 k.c.
o$wiadczenie drugiej stronie woli zawarcia umowy stanowi oferte, jezeli okreéla istotne postanowienia tej umowy,
przy czym w mysl art. 66 § 2 k.c. jezeli oferent nie oznaczyl w ofercie terminu, w ciagu ktoérego oczekiwaé bedzie
odpowiedzi, oferta zlozona w obecnosci drugiej strony albo za pomocg $§rodka bezpos$redniego porozumiewania sie na
odleglo$¢ przestaje wigzaé, gdy nie zostanie przyjeta niezwlocznie; ztozona w inny sposéb przestaje wigza¢ z uplywem
czasu, w ktorym skladajacy oferte mogt w zwykltym toku czynnosci otrzymaé odpowiedz wystana bez nieuzasadnionego
opOZnienia. Przepisy powyzsze nie reguluja sposobu rozumienia zachowania poszczeg6lnych stron w ofertowym trybie

zawarcia umowy, jak réwniez bezposrednio kwestii zawarcia umowy. Z kolei art. 66 ' § 1 k.c. stanowi, ze oferta zlozona
w postaci elektronicznej wigze skladajacego, jezeli druga strona niezwlocznie potwierdzi jej otrzymanie. Niezaleznie od

tego, ze art. 66 ' § 4 k.c. wylacza zastosowanie art. 66" § 1 k.c. do zawierania uméw za pomocg §rodkéw indywidualnego
porozumiewania sie na odleglo$é, to w dodatku nie mozna pomina¢ faktu, ze przepis ten nie reguluje sposobu zawarcia
umowy w trybie ofertowym, ale okresla od kiedy oferent, ktory zlozyt oferte w postaci elektronicznej, jest ta oferta
zwiazany. Zlozenie bowiem oferty i zwigzanie nig oferenta nie ma bezposredniego przelozenia na ustalenie zawarcia
przez strony umowy.

Konkludujac sad I instancji uznal, ze samo zlozenie oferty, nie skutkuje zawarciem przez strony umowy, jesli zamiarem
stron jest zawarcie umowy na pi$émie. Powod za$ w tym celu przestal pozwanemu formularz umowy. Pozwany zlozyl
o$wiadczenie woli zawarcia umowy na pi$mie, natomiast powdd takiego o§wiadczenia woli nie zlozyl .



Niezaleznie od powyzszego zdaniem Sadu Okregowego pozwany jako pelnomocnik komitetu wyborczego moze
ponosi¢ odpowiedzialno$¢ za zobowigzania zaciagniete przez ten komitet na zasadzie subsydiarnosci tj. po uprzednim
wykazaniu przez wierzyciela, ze brak jest mozliwoSci zaspokojenia roszczenia przez komitet wyborczy.

Zgodnie bowiem z przepisami kodeksu wyborczego gospodarke finansowa komitetu wyborczego prowadzi i jest
za nig odpowiedzialny pelnomocnik finansowy. Wyjatkowo w komitetach wyborczych wyborcow utworzonych
jedynie w celu zgloszenia kandydatéw na radnych w jednej gminie i niebedacej miastem na prawach powiatu
gospodarke finansowa prowadzi i jest za nig odpowiedzialny pelnomocnik wyborczy, jest on bowiem jednocze$nie
pelnomocnikiem finansowym tego komitetu (art. 403 § 5 pkt 1 k. w.) Taka tez sytuacja ma miejsce w niniejszej sprawie.

Ponadto zgodnie z ustawa kodeks wyborczy komitet wyborczy choé nie jest ani osoba fizyczna, ani osoba prawna, ani
tezjednostka organizacyjng nie majaca osobowosci prawnej, moze by¢ strong umowy. Wszelkie dowody ksiegowe (np.:
umowy, faktury) musza by¢ zatem wystawione na komitet wyborczy, a nie na nazwisko pelnomocnika wyborczego.
To komitet wyborczy jest strona zobowigzan i tylko w sytuacjach przewidzianych w art. 130 k.w, za zobowiazania
tego komitetu odpowiedzialno$é ponosi inny podmiot. Wykladnia literalna powyzszego przepisu doprowadzila sad
I instancji do wniosku, ze pelnomocnik finansowy komitetu wyborczego ponosi odpowiedzialno$¢ za zobowigzania
majatkowe komitetu dopiero wowczas , gdy majatek komitetu wyborczego nie starcza na ich pokrycie. W konsekwencji
uznal, ze odpowiedzialno$é pelnomocnika finansowego (odpowiednio pelnomocnika wyborczego w sytuacji z art. art.
403 § 5 pkt 1 k.w.) za zobowigzania majatkowe komitetu wyborczego ma charakter subsydiarny .

Dopiero w przypadku niemoznoS$ci wyegzekwowania kwoty pienieznej od komitetu wyborczego zgodnie z art.130 § 1
k.w. nalezy skierowac roszczenie przeciwko jego pelnomocnikowi finansowemu/ wyborczemu .

Strona powodowa w niniejszej sprawie nie wykazala za$, ze przeprowadzila bezskuteczna egzekucje wobec komitetu
wyborczego. Nie wykazala nawet, Ze podjela proby wyegzekwowania powyzszej kwoty z majatku komitetu wyborczego.
Tym samym, dochodzenie naleznoéci od pozwanego, jako pelnomocnika wyborczego zostalo uznane przez sad I
instancji za przedwczesne.

Jak wynikalo z korespondencji mailowej powodowa spoélka prowadzila negocjacje ofertowe z pozwanym jako
pelnomocnikiem wyborczym komitetu wyborczego, w egzemplarzu umowy podpisanym przez pozwanego, jako
strona umowy zostal wpisany komitet wyborczy, a pozwany dziatal jedynie jako jego pelnomocnik wyborczy. Strona
powodowa, po zlozeniu o§wiadczenia woli przez pozwanego w imieniu komitetu wyborczego, wystapila z wnioskiem
o zmiane treSci umowy, poprzez wskazanie ze strong umowy bedzie bezposrednio pelnomocnik wyborczy nie za$
komitet wyborczy. Stalo sie to przyczyna nie podpisania umowy przez powoda w dotychczasowym brzmieniu. Wobec
upublicznienia meczu objetego sublicencja, pozwany odmoéwil zaplaty kwoty wskazanej w projekcie umowy i wniost
0 jej zmiane. Wobec braku porozumienia stron w dniu 7 X 2014 r. powod wystawil fakture na nazwisko pozwanego.

W konsekwencji powyzszych rozwazan Sad Okregowy uznal, Ze nawet jeSli hipotetycznie uznaé, iz umowa
pomiedzy stronami zostala zawarta, to wystapienie z zagdaniem zaplaty do pozwanego bylo przedwczesne, gdyz w
pierwszej kolejnosci za zobowiazania komitetu wyborczego odpowiada sam komitet wyborczy, a dopiero niemoznoéc
wyegzekwowania kwoty pienieznej od tego podmiotu, umozliwia skierowanie roszczenia wobec pelnomocnika
wyborczego.

Dlatego tez powodztwo zostalo oddalone , a zarzuty zgloszone przez pozwanego , kwestionujace cechy udostepnionego
produktu i dotyczace potracenia wzajemnych wierzytelnosci ocenione zostaly jako bezprzedmiotowe.

Z wyrokiem tym nie zgodzila sie strona powodowa wnoszac apelacje, w ktorej podniosta nastepujace zarzuty:

- naruszenia art. 233 81 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego sprawy i w
konsekwencji przyjecie, ze nie zostal w sprawie udowodniony fakt zawarcia umowy , na podstawie ktorej powodka
udzielila pozwanemu subwencji niewylacznej na publiczne odtwarzanie meczow,



- naruszenia art. 229 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie przyznania przez pozwanego faktu zawarcia z powodem umowy
sublicencyjnej ,

-naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. poprzez uzasadnienie wyroku w spos6b wewnetrznie sprzeczny m.in. poprzez
stwierdzenie w nim, ze pozwany otrzymal od powoda zezwolenie na publiczne odtwarzanie w dniu 21 IX 2014 r. na
terenie strefy kibica w S. przy jednoczesnej konkluzji , iz w sprawie nie zostalo udowodnione , ze strony zawarly umowe
sublicencyjna na publiczne odtwarzanie,

-obrazy art. 60 k.c. poprzez jego niezastosowanie i brak uznania, Ze wyrazona w sposbdb jednoznaczny i
niekwestionowany wola powddki i pozwanego zawarcia umowy oraz fakt przystapienia do wykonania umowy ,
stanowily o skuteczno$ci jej zawarcia ,

-obrazy art. 130 § 1 kodeksu wyborczego poprzez jego bledna wykladnie skutkujaca przyjeciem , ze pelnomocnik
finansowy komitetu wyborczego wyborcow ponosi subsydiarna odpowiedzialno$é za zobowigzania finansowe tego
komitetu , podczas gdy prawidlowa wykladnia tego przepisu stanowi, ze odpowiedzialno$¢ pelnomocnika finansowego
nie ma charakteru subsydiarnego,

- obrazy art. 79 ust 1 wz. z art.101 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych poprzez jego niezastosowanie i nie
zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda odszkodowania z tytulu bezumownego publicznego odtwarzania meczow .

Tym samym apelujaca wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie na jej rzecz od pozwanego kwoty 5 535 zl
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 15 X 2014 r. tytulem oplaty za uzyskanie zezwolenia na publiczne odtwarzanie
w dniu 21 IX 2014 r. meczow .

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Rozpoznanie apelacji strony powodowej zaczac nalezy od pewnych uwag natury ogblnej wynikajacych z ustawy z dnia
512011 r. Kodeks wyborczy ( Dz.U. 2019.684 t.j.).

Zgodnie z art. 89 § 1 tego aktu ,, Obywatele, w liczbie co najmniej 15, majacy prawo wybierania moga tworzy¢ komitet
wyborczy wyborcow.”. Z paragrafu drugiego tego samego artykulu wynika z kolei, ze komitet wyborczy wyborcoéw
powoluje pelnomocnika wyborczego uprawnionego do wystepowania na jego rzecz i w jego imieniu. Powoluje takze
pelnomocnika finansowego . Z tym, ze jak stanowi art. 403 § 5 pkt 1 k.w. w przypadku gdy komitet wyborczy
wyborcoéw zostal utworzony jedynie w celu zgloszenia kandydatéow na radnych do rady gminy w gminie liczacej
do 20 000 mieszkancéow pelnomocnik wyborczy jest jednoczeénie pelnomocnikiem finansowym tego komitetu.
Komitet wyborczy moze pozyskiwaé i wydatkowa¢ Srodki jedynie na cele zwigzane z wyborami ( art. 129 § 1 k.w.).
Odpowiedzialno$¢ za zobowiazania majatkowe komitetu wyborczego ponosi pelnomocnik finansowy. Dopiero gdy z
majatku pelnomocnika finansowego nie mozna pokry¢ roszczen wobec komitetu wyborczego, odpowiedzialnosé za
zobowigzania majatkowe komitetu wyborczego wyborcow ponosza solidarnie osoby wchodzace w sklad komitetu ( art.
130 § 11 3 pkt 3 k.w.).

Przechodzac do okolicznoSci niniejszej sprawy nalezy mie¢ na uwadze, ze postanowieniem komisarza wyborczego w K.
z dnia 8 IX 2014 r. zostalo przyjete zawiadomienie o utworzeniu komitetu wyborczego pod nazwa Komitet Wyborczy
Wyborcow Z. (...) w _celu zglaszania kandydatéw na radnych w wyborach samorzadowych zarzadzonych na dzien 16
XI 2014 r.. Pelnomocnikiem wyborczym tego komitetu, a tym samym jednocze$nie z mocy art. 403 § 5 pkt 1 k.w.
pelnomocnikiem finansowym zostal pozwany A. B. (1) (k 15). Byt on uprawniony do wystepowania na rzecz i w imieniu
Komitetu Wyborczego , w tym do wydatkowania §rodkéw na prowadzenie kampanii wyborczej, ktorej niewatpliwie
elementem mialo by¢ publiczne odtwarzanie w dniu 21 IX 2014 r. w strefie kibica, meczéw rozgrywajacych sie w
ramach Mistrzostw Swiata w Pilce Siatkowej (...).

Dlatego tez w korespondencji mailowej prowadzonej pomiedzy stronami odpowiadajac na pytania Telewizji (...)
pozwany wskazal, Ze organizatorem publicznego odtwarzania bedzie KWW Z. (...) ( k 27). Taki réwniez podmiot



jako organizator zostal przez niego wpisany w egzemplarzu umowy przestanym mu przez powddke i wskazany przy
podpisie zlozonym na koncu tego egzemplarza umowy ( k 70-77).

Nie ulega zatem zadnej watpliwo$ci, ze pozwany dzialal w charakterze pelnomocnika wyborczego a zarazem
finansowego KKW Z. (...) i jego wola bylo zawarcie umowy na udzielenie sublicencji na publiczne odtwarzanie meczow
na rzecz tego Komitetu.

Odwolujac sie ponowienie do korespondencji mailowej stwierdzi¢ nalezy, iz tak samo pozwany byl odbierany przez
strone powodow3 . Zezwolenie na publiczne odtwarzanie meczow pilki siatkowej w ramach odbywajacych sie w Polsce
Mistrzostw Swiata zostato nadane jak to okreslil pracownik powédki ,,Panstwu” tj. nalezy domniemywa¢ komitetowi
wyborczemu a nie korespondujacemu z Telewizja (...) A. B. (1) .

Whbrew watpliwoSciom, ktore pojawily sie nastepnie po stronie powodowej co do oznaczenia podmiotu organizujacego
publiczne odtwarzanie i de facto zawierajacego z nia umowe, bylo to rozwiagzanie prawidlowe. Nie zawiera sie bowiem
umowy z pelnomocnikiem danego podmiotu tylko z samym podmiotem reprezentowanym przez pelnomocnika, w tym
przypadku pelnomocnika wyborczego , ktéry z mocy ustawy ma ogolne pelnomocnictwo do dokonywania w imieniu
i na rzecz komitetu wyborczego czynnosci wyborczych, w tym zwiazanych z agitacja wyborcza.

Na przeszkodzie powyzszemu rozwigzaniu nie stoi okoliczno$¢ , ze komitet wyborczy jak przyjmuje sie w orzecznictwie
i doktrynie nie posiada osobowo$ci prawnej. Nalezy bowiem mie¢ na uwadze, ze zgodnie z art. 84 § 1 k.w. prawo
do prowadzenia kampanii wyborczej przystluguje na zasadzie wylacznosSci komitetowi wyborczemu . Przepis art. 129
§ 1 k.w. stanowi z kolei, ze komitet wyborczy moze pozyskiwaé i wydatkowaé Srodki jedynie na cele zwigzane z
wyborami, a artykul 130 § 1 k.w. méwi o odpowiedzialno$ci pelnomocnika finansowego za zobowigzania majgtkowe
komitetu wyborczego. Powyzsze oznacza, ze wszelkie czynno$ci zwiazane z pozyskiwaniem $§rodkow finansowych jak
i dokonywaniem wydatkéw na organizowanie spotkan wyborczych i promocje poszczeg6lnych kandydatow moga byé
prowadzone tylko przez komitety wyborcze i wylacznie w okresie kampanii wyborcze;j.

Prowadzi to do wniosku, ze ustawodawca przyznal komitetowi wyborczemu zdolno$¢ prawng w powyzszym
ograniczonym przedmiotowo i czasowo zakresie, ze jest on tzw. ,0soba ustawowa (lub inaczej ulomna ) tj. jednostka
organizacyjna niebedaca osobg prawna, ktérej ustawa przyznaje zdolnosé prawna i do ktorej stosuje sie odpowiednio
przepisy o osobach prawnych — zgodnie z art. 33' § 1k.c. . Moze on zatem w tym ograniczonym zakresie by¢ podmiotem
praw i obowiazkow.

Strona powodowa majac watpliwoéci co do zdolnoSci prawnej Komitetu Wyborczego Wyborcow Z. (...) do
zaciagniecia zobowigzania polegajacego na nabyciu zezwolenia na publiczne odtwarzanie meczéw ( zawarcia umowy
sublicencyjnej) nie podpisala przestanego jej przez pozwanego egzemplarza umowy , co wynika wprost z o§wiadczenia
jej pelnomocnika zlozonego na ostatnim terminie rozprawy przed Sadem Okregowym ( poprosili§my pozwanego zeby
zmienit komparycje umowy, aby wskazal siebie , a nie komitet wyborczy , ktéry nie ma podmiotowosci prawnej, tylko
on jako pelnomocnik finansowy i wyborczy) jak i z treéci korespondencji mailowej z dnia 20 IX 2014 r. méwiacej o
nadaniu zezwolenia na publiczne odtwarzanie i o zamknieciu kwestii formalnych w poniedzialek , a takze z pisma
pelnomocnika pozwanego z dnia 26 IX 2014 r. podzielajacego stanowisko Telewizji (...) co do braku po stronie
komitetu wyborczego zdolno$ci prawnej i zawarcia umowy z pelnomocnikiem wyborczym dzialajacym w imieniu
komitetu ( k 28,29).

Powyzsze oznacza, ze do zawarcia umowy na udzielenie sublicencji nie doszlo. OkreSlone zostaly niewatpliwie
wszystkie elementy przedmiotowo istotne tego stosunku prawnego, natomiast nie osiggnieto porozumienia co do
oznaczenia podmiotu, z ktéorym umowa mialaby zosta¢ podpisana. Nastepnie za§ pozwany wobec upublicznienia
meczow finalowych mistrzostw wystapil o renegocjacje ustalonych warunkéow finansowych udzielonej licencji.

Dodatkowo nie sposdb bylo rowniez uznac, ze umowa pomiedzy stronami zostala zawarta wezeéniej na odleglo$é w
drodze negocjacji prowadzonych droga mailowa, gdyz jak juz podniesione zostalo do kwestii formalnych strony mialy
wroci¢ w pdzniejszym terminie, a ponadto powodka w kazdej swojej korespondencji zastrzegala, ze powyzsze pismo



nie jest oferta w rozumieniu art. 66 § 1 k.c., tylko zawiera warunki na jakich moze doj$¢ do udzielenia licencji na
publiczne odtwarzanie . Po trzecie gdyby do zawarcia przez strony czy tez pow6dke i Komitet Wyborczy umowy doszlo
to nielogicznym byloby zachowanie wladz powodowej spolki, ktore zgodnie z wewnetrzng procedura domagaly sie
przeformulowania podpisanej przez pozwanego umowy .

Niewatpliwie Telewizja (...) nadala w dniu 19 IX 2014 r. zezwolenie na publiczne odtwarzanie meczu o trzecie miejsce
i meczu finalowego rozgrywajacych sie w ramach Mistrzostw Swiata w Siatkéwece (...), tym niemniej jednak nie sposéb
przyjac, iz odbylo sie to w ramach wykonania umowy, ktéra miano dopiero sfinalizowac¢ tj. podpisac i nie wiadomo
komu udzielila tego zezwolenia , skoro zakwestionowala organizatora podanego w wypelionym przez pozwanego
egzemplarzu umowy. Uzyte w korespondencji mailowej sformulowanie ,, w dniu wezorajszym zostalo Pafistwu nadane
w drodze wyjatku zezwolenie ..” sugeruje, ze adresatem zezwolenia mial by¢ Komitet Wyborczy Wyborcow Z. (...), na
ktory jednak zarzad spélki nastepnie nie wyrazil zgody.

Konstrukcja zgloszonego w niniejszej sprawie roszczenia , analiza uzasadnienia pozwu i p6zniej skladanych przez
strone powodowsg pism procesowych , a nawet apelacji wskazuje, iz Telewizja (...) w dalszym ciggu nie potrafi w
sposob jednoznaczny wskazac¢ z kim ewentualnie zawarla umowe sublicencyjng, komu nadala zezwolenie na publiczne
odtwarzanie meczow.

Jak juz zostalo to podniesione na wstepie niniejszego uzasadnienia jako strona pozwana w niniejszej sprawie wskazany
zostat A. B. (1) jako pelnomocnik wyborczy KWW Z. (...). Oznaczaloby to, ze strona umowy na jaka powoluje sie
powddka powinien by¢ w/w komitet wyborezy , a nie jego pelnomocnik wyborczy wystepujacy z mocy art. 89 § 2
pkt 1 k.w. w imieniu i na rzecz komitetu wyborczego. Takie oznaczenie strony umowy sublicencyjnej zostalo jednak
zakwestionowane przez zarzad powodowej spotki.

W uzasadnieniu pozwu wniesionego w niniejszej sprawie jak i w apelacji zawarte zostaly ponadto twierdzenia méwigce
o udzieleniu przez powodowg spolke pozwanemu sublicencji na publiczne odtwarzanie w dniu 21 IX 2014 r. w strefie
kibica w S. meczéw rozgrywanych w ramach Mistrzostw Swiata w Siatkowee (...). Rdwniez wystawienie przez powddke
faktury z dnia 30 IX 2014 r. na osobe fizyczna A. B. (2) za zezwolenie na publiczne odtwarzanie w/w meczow , z
podaniem jak wskazywal pozwany jego NIP —u a nie KWW Z. (...) , wskazywaloby, ze zdaniem strony powodowej
zezwolenie to zostalo udzielone pozwanemu. W takiej jednak sytuacji calkowicie niezrozumialym bylo powolywanie
sie strony powodowej na art. 130 § 1 k.w. i wyprowadzanie z niego odpowiedzialno$ci pozwanego za zobowigzania
komitetu wyborczego. Skoro to bowiem pozwany mial by¢ strong umowy sublicencyjnej to odpowiada za wlasne , a
nie komitetu wyborczego zobowigzania. Dodac tylko nalezy, ze z materialu dowodowego sprawy wynika, ze pozwany
nigdy nie wyrazil woli zawarcia umowy w swoim imieniu i na swoja rzecz.

Wykazana powyzej wewnetrzna sprzeczno$¢ argumentacji strony powodowej jest dodatkowym potwierdzeniem
poczynionych przez sad I instancji jak i Sad Apelacyjny ustalen, ze nie doszto pomiedzy stronami niniejszego sporu do
zawarcia umowy zezwalajacej na publiczne odtwarzanie meczéw. Ustalen tych nie moze zmienié fakt przyznania przez
pozwanego w odpowiedzi na pozew zawarcia z powdédka umowy sublicencyjnej. Zgodnie z art. 229 k.p.c. nie wymagaja
dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwna, jezeli przyznanie nie budzi watpliwoSci. W
niniejszej zas sprawie watpliwosci i to istotne gdyz dotyczace stron umowy, jak wynika z powyzszego istnialy.

W swojej apelacji powodka po raz pierwszy powolala sie na odpowiedzialno$¢é odszkodowawcza pozwanego majaca
wynikaé z 79 ust 1 w zw. z art. 101 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Zarzucila pozwanemu, ze
dokonal bezprawnego publicznego odtworzenia nadawanych przez niag meczéw , naruszajac tym samym jej prawo
jako nadawcy telewizyjnego. Podnosila, ze sad I instancji nie byl zwiazany podstawa prawna zgloszonego powodztwa
tylko jego podstawg faktyczna, ta za$ uzasadniala zastosowanie w/w przepisu przy przyjeciu ustalenia, ze do zawarcia
umowy pomiedzy stronami nie doszlo.

Ustosunkowujac sie do powyzszych twierdzen strony powodowej nalezy przyznac jej racje, ze sad nie jest zwigzany
podstawa prawng zgloszonego roszczenia, tylko jego podstawa faktyczng.



Strona powodowa dochodzila natomiast w niniejszej sprawie zaplaty kwoty 5535 zI stanowiacej oplate licencyjna za
uzyskanie zezwolenia na publiczne odtwarzanie meczéw od pozwanego jako pelnomocnika wyborczego KWW Z. (...).
Powolywala sie na jego odpowiedzialno$¢ za zobowigzania w/w komitetu wyborczego wynikajaca z art. 130 § 1 k.w.
oraz wykonanie z jej strony umowy .Material dowodowy sprawy wskazywal jednak, ze do zawarcia umowy z pozwanym
wystepujacym czy to w imieniu komitetu wyborczego czy tez wlasnym nie doszlo. Doszlo natomiast do publicznego
odtworzenia meczéw na nadanie ktérych powddka posiadala wylacznosé. Wskazane tym samym w apelacji roszczenie
odszkodowawcze poprzez podanie jego podstawy prawnej mieécilo sie w podstawie faktycznej niniejszego powddztwa
( zob. wyrok SN z 24 V 2007 r. V CSK 25/07).

W doktrynie i orzecznictwie zgodnie bowiem podkresla sie, ze przyjecie przez sad innej podstawy prawnej niz
wskazana przez powoda nie stanowi wyjscia poza granice zadania, okre§lone art. 321 k.p.c. I tak np. wskazuje sie,
ze jezeli powdd dokonal wyboru rezimu odpowiedzialnoSci pozwanego, sad moze rozstrzygnac na innej podstawie
prawnej, a wiec dokona¢ wyboru innego rezimu odpowiedzialnosci ( wyrok SN z 2 XII 2011 r., ITI CSK 136/11, z 27
IV 2016 1. IT CSK 324/15).), czy tez, ze w sytuacji, gdy roszczenie powoda okazalo sie usprawiedliwione na gruncie
przepisow regulujacych umowe pozyczki, a nie umowe o roboty budowlane, to uwzglednienie tego roszczenia nie
stanowiloby naruszenia zakazu orzekania ponad zadanie ( wyrok SN z 20 II 2008 r., IT CSK 449/07), albo zZe, jezeli
powdd domagal sie zasadzenia §wiadczenia pienieznego na podstawie umowy uznanej przez sad za niewazng, nie ma
przeszkdd - bez zmiany przedmiotowej powddztwa - do jego uwzglednienia na podstawie przepisow o bezpodstawnym
wzbogaceniu ( wyrok SN z 11 III 2010 r., IV CSK 401/10 1 z 2 II 2011 1., IT CSK 414/10).

Strona powodowa w uzasadnieniu swojego zadania domagatla sie wykonania przez pozwanego zawartej z nia umowy
sublicencyjnej . Dokonany przez nig w ten sposéb wybor kontraktowego rezimu odpowiedzialno$ci pozwanego nie
byl dla sadu I instancji wiazacy i nie sprzeciwial sie dokonaniu oceny zgloszonego roszczenia na podstawie innych
przepisoOw prawa materialnego.

Sad Okregowy w ogdle nie rozwazal mozliwosci zastosowania w niniejszej sprawie art. 79 ust 1 pkt 3 u.p.a. i p.p. by¢
moze z uwagi na przyjeta przez siebie koncepcje odpowiedzialnosSci subsydiarnej pelnomocnika finansowego komitetu
wyborczego, ktora niezaleznie od okolicznoéci niewykazania przez powodke zawarcia umowy sublicencyjnej, takze
przemawiala zdaniem tego sadu za oddaleniem powo6dztwa w niniejszej sprawie.

Stanowisko to jednak uznaé nalezy za bledne i wywiedzione w spos6b dowolny z art. 130 k.w.. Jego przyjeciu sprzeciwia
sie wykladnia literalna oraz celowoSciowa przywolanego artykulu. Wykladnia literalna poniewaz z zestawienia § 11 §
3 tego przepisu wynika w sposob jednoznaczny, ze ustawodawca rozroznial przy odpowiedzialno$é za zobowiazania
majatkowe komitetu wyborczego odpowiedzialno$é subsydiarng i przypisal ja wprost, wylacznie osobom wchodzacym

w sklad komitetu wyborczego, co zreszta koreluje z postanowieniem art. 33" § 2 k.c.. Osoby wchodzace w sktad
komitetu wyborczego wyborcéw ponosza bowiem odpowiedzialno$c za zobowigzania majatkowe tylko wowczas gdy z
majatku pelnomocnika finansowego nie mozna pokry¢ roszczen wobec komitetu wyborezego ( art. 130 §3 pkt 3 k.w.).
Tego rodzaju ani podobne zastrzezenie nie zostalo natomiast wprowadzone do § 1 art. 130 k.w. stanowigcego wprost,
ze odpowiedzialnos¢ za zobowigzania majatkowe komitetu wyborczego ponosi pelnomocnik finansowy. Oznacza to,
ze wola ustawodawcy bylo wprowadzenie pelnej i bez ograniczen odpowiedzialno$ci pelnomocnika finansowego za
zobowigzania komitetu wyborczego, co nalezy wiazac z art. 127. § 1 k.w. stanowiacym, ze ,,Za gospodarke finansowa
komitetu wyborczego odpowiedzialny jest i prowadzi ja jego pelnomocnik finansowy.”.

Zgodzic sie ponadto nalezy z apelujacym, iz z uwagi na ograniczona w czasie zdolno$¢ prawna komitetu wyborczego jak
igeneralnie jego byt prawny ( art. 100 k.w.) przyjecie koncepcji Sadu Okregowego oznaczaloby pozbawienie wierzycieli
komitetu wyborczego mozliwosci skutecznego dochodzenia roszczen przeciwko pelnomocnikom finansowemu po
rozwigzaniu komitetu wyborczego . Wierzyciel taki nie moglby sie wylegitymowa¢ tytulem egzekucyjnym, wydanym
przeciwko nieistniejacemu juz podmiotowi.



Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny za zasadne uznal zatem dokonanie oceny zasadno$ci powddztwa na
podstawie art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b u.p.a.p.p. o czym uprzedzil strone pozwana na rozprawie apelacyjnej.

Jak stanowi art. 79 ust 1 pkt 3b u.p.a. i p.p. uprawniony, ktérego autorskie prawa majatkowe zostaly naruszone,
moze zadaé od osoby, ktéra naruszyla te prawa naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate sumy pienieznej w
wysokosSci odpowiadajgcej dwukrotnoéci, a w przypadku gdy naruszenie jest zawinione - trzykrotnosci stosownego
wynagrodzenia, ktére w chwili jego dochodzenia byloby nalezne tytulem udzielenia przez uprawnionego zgody na
korzystanie z utworu. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 23 VI 2015 .
SK 32/14 przepis powyzszy w zakresie w jakim stanowi, ze uprawniony, ktérego autorskie prawa majatkowe zostaly
naruszone, moze zadac¢ od osoby, ktéra naruszyla te prawa, naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate sumy
pienieznej w wysokoSci odpowiadajacej - w przypadku gdy naruszenie jest zawinione - trzykrotno$ci stosownego
wynagrodzenia, ktére w chwili jego dochodzenia byloby nalezne tytulem udzielenia przez uprawnionego zgody na
korzystanie z utworu, zostal uznany za niezgodny z konstytucja.

W wyroku z dnia 7 XII 2017 r. V CSK 145/17 Sad Najwyzszy stwierdzil, Ze na podstawie artykulu 79 u.p.a.p.p. w
Swietle powyzszego wyroku Trybunatu Konstytucyjnego oraz wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z
2512017 1., C-367/15, naprawienie szkody wyrzadzonej uprawnionemu, ktérego autorskie prawa majatkowe zostaly
naruszone, moze nastapic¢ na zasadach ogélnych odpowiedzialnosSci cywilnej albo przez zaplate sumy pienieznej w
wysoko$ci odpowiadajacej dwukrotnosci stosownego wynagrodzenia, ktére byloby nalezne z tytulu udzielenia przez
uprawnionego zgody na korzystanie z utworu. Do przyjecia tego rodzaju odpowiedzialno$ci wystarczy poza tym sam
fakt naruszenia autorskich praw majatkowych, bez koniecznosci wykazywania wysokosci poniesionej szkody, a nawet
bez konieczno$ci wykazywania winy naruszyciela . Jak wyrazil to Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 I 2017 r. wydanym
w sprawie I CSK 100/16 : ,Art.79 ust. 1 pkt 3 lit. b pr. aut. moze by¢ podstawa prawna zasadzenia odszkodowania w
wysokos$ci podwojnego stosownego wynagrodzenia tylko w oparciu o przestanke bezprawnosci.” Odpowiedzialnoéc
przewidziana w art. 79 u.p.a.p.p. jest odpowiedzialno$cia deliktowa z tytulu bezprawnego tj. bez podstawy ustawowej
lub umownej. wkroczenia w cudze prawo wylaczne ( wyrok SN z 21 X 2011 r. IV CSK 133/11).

Do naruszenia wylacznego prawa powo6dki do udzielania sublicencji na publiczne odtwarzanie meczow pilki siatkowej
rozgrywanych w ramach Mistrzostw Swiata (...) bez podstawy ustawowej i umownej , w niniejszej sprawie niewatpliwie
doszlo, tym niemniej nie przez pozwanego tylko przez KWW Z. (...), ktory pozwany reprezentowal. Poza sporem
bylo bowiem, ze utworzenie strefy kibica , stanowilo element kampanii wyborczej tego komitetu i to w ramach
tej imprezy odtworzono publicznie niejako a konto przyszlej umowy sublicencyjnej udostepniony przez powddke
sygnal nadawczy. Szkoda majatkowa, jaka poniosta powodka odpowiada tym samym wysoko$é oplaty, ktéra moglaby
uzyskaé, gdyby naruszyciel legalnie korzystal z przystugujacych jej praw , z tym, ze chodzi o wysoko$¢ wynagrodzenia
z chwili dochodzenia odszkodowania tj. z chwili zamkniecia rozprawy ( wyrok SN z 15 IX 2004 r. III CK 366/03, z
10 VII 2009 r. IT CSK 89/09).

Powodka nie wykazala jakiej wysoko$ci wynagrodzenie za udzielenie sublicencji na publiczne odtwarzanie meczéw
finalowych rozgrywajacych w ramach Mistrzostw Swiata Siatkéwki (...) moglaby uzyska¢ w chwili zamkniecia
rozprawy przed sadem I jak i II instancji i nalezy przyjac, iz nie bytaby w stanie tego wykonaé, gdyz na date
wyrokowania tj. po uplywie 5 lat jakie uplynely od tych rozgrywek i powszechnej znajomosci ich wyniku, nie sposob
jest w $wietle zasad doSwiadczenia zyciowego i logiki przyjaé, iz ktokolwiek bylyby zainteresowany zakupem od niej
sublicencji na publiczne odtwarzanie historycznych juz meczéw. Nie sposob byloby w szczegblnosci poréwnywac
»Stosownego wynagrodzenia” naleznego powodce z wynagrodzeniem jakie ona pobiera za sublicencje na publiczne
odtwarzanie innego rodzaju zawodoéw sportowych, gdyz walka o trzecie miejsce , a przede wszystkim mecz finalowy
Mistrzostw Swiata w Pilce Siatkowej (...). mialy charakter wyjatkowy z uwagi na udzial w nim reprezentacji Polski.
O wyjatkowoSci tej Swiadczy apel najwyzszych wladz panstwowych o upublicznienie tego spotkania. Czy takie same
zainteresowanie towarzyszy innym rozgrywkom sportowym lub z tej samej dyscypliny sportu ale np. z udziatem innych
druzyn w finale nie wiadomo.



Dlatego tez Sad Apelacyjny uznal, ze gdyby Mistrzostwa Swiata w Pilce Siatkowej rozgrywaly sie obecnie i w ich finale
udzial bralaby druzyna polska, to powodka uzyskalaby z tytulu zezwolenia na publiczne odtwarzanie tego spotkania
(jak imeczu o 3 miejsce) co najmniej takie samo wynagrodzenie jakie pobierata od swoich kontrahentéw w roku 2014
(wynikajace z korespondencji mailowej jak i zeznan pracownikéw Telewizji (...)) , a tym samym, ze kwota dochodzona
pozwem miesci sie w granicy odszkodowania wynikajacego z art. 79 ust 1 pkt 3 b u.p.a.p.p., nie przewyzsza z pewnoscia
wysoko$ci podwdjnego stosownego wynagrodzenia o jakim mowa w tym przepisie.

Z powyzszych wzgledow zaskarzony wyrok podlegal zmianie na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. poprzez zasadzenie od
pozwanego na rzecz powodowej spolki dochodzonej pozwem kwoty tj. 5535 zt tym niemniej jednak nie z ustawowymi
odsetkami od dnia 15 X 2014 r. tylko od daty wyrokowania przez Sad Apelacyjny. Skoro bowiem jak stanowi przepis
art. 79 ust 1 pkt 3 b u.p.a.p.p. na te date zostala ustalona wysoko$¢ naleznego uprawnionemu odszkodowania to nie
mozna zasadzié na jego rzecz odsetek z tytulu op6Znienia w spelnieniu tak okre§lonego $wiadczenia, za 5 lat wstecz.

Dodac¢ jeszcze nalezy , ze Sad Apelacyjny za niezasadny uznal zarzut pozwanego przedawnienia powyzszego roszczenia
odszkodowawczego , gdyz powodztwo w niniejszej sprawie zostalo wniesione 10 III 2015 r., a wiec przed uplywem 3

lat o jakich mowa w 442 ' § 1 k.c.

Stracily takze na znaczeniu zarzuty zgloszone przez pozwanego w sprzeciwie od nakazu zaplaty. Skoro bowiem strony
nie laczyla jakakolwiek umowa na udostepnienie publicznego odtwarzania meczoéw, to po stronie pozwanego nie
powstala przedstawiona do potracenia wierzytelno$é z tytulu nienalezytego wykonania umowy przez powodke , ani
nie moze on zadaé obnizenia wynagrodzenia z tytulu umowy licencyjnej o 75 %.

W zwigzku ze zmiang rozstrzygniecia co do istoty sprawy zmianie podlegalo takze rozstrzygniecie o kosztach procesu,
ktorymi na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. nalezalo w caloéci obciazy¢ pozwanego. Powodka ulegat bowiem tylko co
do nieznacznej czeSci swojego zadania ( odsetek).

Strona powodowa domagal sie zwrotu kosztéw postepowania I instancyjnego zgodnie ze zlozonym spisem kosztow.
W ocenie Sadu Apelacyjnego byly to koszty zawyzone.

Po pierwsze podstawe rozstrzygniecia o kosztach zastepstwa procesowego zgodnie z § 21 rozporzadzenia MS w
sprawie oplat za czynno$ci radecow prawnych ( Dz.U. 2018.265 t.j.) stanowily przepisy rozporzadzenia z 28 IX 2002
r. sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 1. poz. 490 oraz z 2015 . poz. 617 i 1078),
zgodnie z ktérymi przy warto$ci przedmiotu sporu takiej jak w niniejszej sprawie wynagrodzenie pelnomocnika w
stawce podstawowej odpowiadalo kwocie 1200 a nie 1800 zl.. Po drugie brak bylo uzasadnienia aby przyzna¢ stronie
powodowej trzykrotno$é¢ stawki podstawowej wynagrodzenia pelnomocnika. Wbrew bowiem z § 2 ust 1 ostatniego z
w/w rozporzadzen pelnomocnik ten nie przyczynit sie w istotny sposéb do wyjaénienia i rozstrzygniecia sprawy, wrecz
przeciwnie jak juz wyzej podniesione zostalo do daty wyrokowania przez sad II instancji nie zostala jednoznacznie
okreé§lona strona rzekomej umowy zawartej z powddka , ponadto istotne dla sprawy okoliczno$ci w spos6b bardzo
hastowy zostaly przedstawione dopiero w apelacji ( zmiana podstawy prawnej roszczenia). Po trzecie jezeli chodzi o
koszty stawiennictwa pelnomocnika do Sadu Rejonowego w S. , to niezrozumiatym bylo ich réznicowanie za dojazdy w
dniu 20 X i 15 XI 2017 r., skoro rozprawy wyznaczone zostaly w tych dniach w zblizonych godzinach tj. 131 14 . Dlatego
tez przyjete zostaly wydatki o nizszej wysokoéci. Lacznie za 4 dojazdy zasadzona zostala kwota 1820 zl jak najbardziej
wiarygodna w Swietle wyjasnien przedstawionych w spisie kosztéw na jej uzasadnienie (znaczna odleglosci S. od W.
ponad 500 k.m. w jedng strone, konieczno$¢ przyjechania dzien wezeéniej z uwagi na wyznaczong godzine rozprawy).

Jezeli chodzi z kolei o koszty postepowania apelacyjnego to zwrotowi na rzecz powodki podlegata oplata sagdowa
od apelacji ( 2277 zl) oraz koszty zastepstwa procesowego w wysokoéci 1350 zl, wyliczone zgodnie juz z nowym
rozporzadzeniem tj. z 22 X 2015 1..

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w sentencji.



E. Klimowicz-Przygodzka A. Fronczyk M. Dubinowicz-Motyk



