Sygn. akt V ACa 1197/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lutego 2021 roku

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SA Alicja Fronczyk

Sedziowie: SA Ewa Klimowicz — Przygodzka (spr.)

SA Joanna Piwowarun - Kolakowska

Protokolant: Aneta Walkowska

po rozpoznaniu w dniu 5 lutego 2021r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. K. (1)

przeciwko H. G. i Skarbowi Panstwa - Staroécie (...) (nastepcy prawnemu (...) spolki z ograniczong
odpowiedzialnoécig w W.)

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 13 maja 2016 r., sygn. akt IV C 1339/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie drugim w ten sposob, ze obniza zasqdzone w nim koszty
procesu z kwoty 21 617 zl (dwadziescia jeden tysiecy szeséset siedemnascie zlotych) do kwoty 3 617
zl (trzy tysiqce szeséset siedemnascie zlotych);

2. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

3. zasqdza od J. K. (1) na rzecz Skarbu Panstwa — (...) kwote 2 700 zI (dwa tysiqce siedemset zlotych)
tytulem zwrotu kosztéow instancji odwolawczej.

Joanna Piwowarun — Kolakowska Alicja Fronczyk Ewa Klimowicz - Przygodzka
V ACa 1197/17 UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Warszawie oddalil roszczenie J. K. (1) skierowane przeciwko H. G. i (...)
Sp. z o.0. z siedzibg w W. o zaplate kwoty 180 000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 3 I 2008 r. tytulem
» wynagrodzenia za zrealizowanie zobowigzan powoda wynikajacych z umowy z dnia 10 X 2007 r.”. Ponadto obciazyt
powoda obowiazkiem zwrotu na rzecz pozwanego H. G. kosztéw procesu w wysoko$ci 21 617 zl..

Z ustalen faktycznych jakie legly u podstaw tego rozstrzygniecia wynikalo, ze w dniu 1 IT 2007 r. pomiedzy pozwang
spotka z o.0. (...), ktéra wéwczas nosila nazwe (...) Sp. z o.0. i byla kierowana przez prezesa zarzadu H. G. , a
T. H. zostala zawarta umowa poérednictwa sprzedazy nieruchomosci potozonej w J., stanowiacej wlasnosé T. H..



Nieruchomo$¢ ta zostala sprzedana za kwote 9,5 mln zl i w zamian za to spoélka (...) miala otrzymac prowizje w
wysokosci 600 000 zt. . Do zaplaty calej ceny sprzedazy jednak nie doszlo. Pomiedzy kupujacym M. a sprzedajaca
powstal bowiem spor co do obecnoéci na nieruchomosci banku, w zwigzku z czym nabywca zwlekala z zaplatg kwoty
1mln, a tym samym T. H. nie zaplacila na rzecz firmy (...) kwoty 600 000 zt prowizji.

W celu wyegzekwowania powyzszej prowizji pozwana spotka reprezentowana przez H. G. zawarta w dniu 10 X 2007
r. Z powodem umowe, na mocy ktorej J. K. (1) podjat sie ustlug zmierzajacych do odzyskania wszelkich wierzytelnosci
przystugujacych firmie (...) wobec T. H.. WierzytelnoSci te mial okresli¢ zalgcznik numer 1 do umowy, ktory nie zostat
zlozony do akt sprawy.

Zgodnie z postanowieniami art. 4 w/w umowy zleceniobiorca mial otrzymaé¢ wynagrodzenie w wysokosci 30%
wierzytelno$ci , ktorej splaty dluznik dokona w okresie trwania przedmiotowej umowy lub po jej rozwigzaniu, jezeli
splata ta bylaby efektem jego dzialania. Ustalono zatem, ze podstawa tego wynagrodzenia procentowego beda wszelkie
splaty wierzytelno$ci, ktére nastapia po dniu zawarcia niniejszej umowy dokonane w szczegblnosci w formie: wplaty
nalezno$ci na konto komornika prowadzacego egzekucje, wplaty nalezno$ci bezposrednio lub po$rednio na rachunek
bankowy lub do rak zleceniodawcy lub zleceniobiorcy, przejecia przez zleceniobiorce ruchomosci, nieruchomosci
lub innych aktywéw dluznika , dokonanych potracen wzajemnych zobowigzan, kompensaty oraz wszelkich innych
czynnoéci skutkujacych wygas$nieciem zobowigzania.

W ramach realizacji powyzszej umowy powdd wystosowal do T. H. wezwanie do zaplaty kwoty 900 000 zl, pomimo,
ze byla ona winna pozwanej spolce tylko kwote 600 000 zt . Nastepnie zawart w dniu 21 XII 2007 r. z T. H. umowe,
na mocy ktorej zobowigzal sie podjac dzialania w celu wyegzekwowania na jej rzecz od firmy (...) kwoty 1 mln zt..
Zgodnie z t3 umowa po wykonaniu ustugi zleceniodawca mial dokona¢ podzialu wierzytelnosci odzyskanej od dtuznika
M. w nastepujacy sposéb: 600 000 zl miala otrzymaé spoélka (...), a pozostalg kwote T. H.. Sad Okregowy wyrazil
stanowisko, ze takie zachowanie powoda polegajace na jednoczesnym zawarciu umowy z wierzycielem i dluznikiem
z punktu widzenia etycznego nie bylo postepowaniem wlasciwym.

Nastepnie w dniu 3 I 2008 r. pomiedzy powodem a T. H. zawarte zostalo porozumienie w przedmiocie zakonczenia
sporu wynikajacego z umowy z 1 II 2007 r. zawartej pomiedzy E.-M. a T. H. . T. H. zobowigzala sie do zaplaty kwoty
600 000 z} z wierzytelno$ci odzyskanej od spolki (...) w W. na wskazane przez J. K. (1) konto. Powo6d o$wiadczyl, ze z
chwila otrzymania wymienionej kwoty wyczerpuja sie wszelkie roszczenia stron dotyczace nieruchomosci potozonej
wd..

W wyniku dzialan J. K. (1) doszlo do zawarcia pomiedzy T. H. a firma (...) ugody na mocy, ktérej T. H. otrzymala
250 000 zl, czyli 1/4 kwoty spornej. Z kwoty tej przekazala 70 000 zl na konto powoda tytulem wynagrodzenia za
$wiadczone ushugi, poniewaz przy umowie z T. H. powdd réwniez sobie zastrzegl wynagrodzenie w wysokoSci 30%.
E.-M., ani pozwany H. G. nie otrzymali zadnej kwoty.

W dniu 7 IIT 2008 r. H. G. wypowiedzial powodowi pelnomocnictwo , a w dniu 8 III 2008 r. czyli dzien pdzniej zlozyt
T. H. oSwiadczenia woli , iz wszelkie roszczenie wynikajace z zawartej umowy zlecenia z dnia 1 IT 2007 r. opiewajgce na
kwote 600 000 zl wygasaja z tym dniem , ,, potwierdzam, iz dokonana wptata kwoty 70 000 zlotych na konto mojego
bylego pelnomocnika pana J. K. (1) zostalo uznane, jako calkowita i ostateczna zaplata z tytulu wyzej wymienionej
umowy zlecenia z 1 II 2007 . ".

T. H. oSwiadczyta z kolei , ze dziala w dobrej wierze, przyjmuje i akceptuje wiadomosci niniejsze, ze umowa zlecenie z
111 2007 r. zostaje definitywnie rozwigzana ; potwierdzita ponadto, ze dokonana w dniu 3 ITI 2008 r. wplata 70 000
z} na rachunek pelnomocnika E.-M., czyli powoda jest calkowita i ostateczna.

To o$wiadczenie zostalo zlozone z tego wzgledu, iz ,, pan K. wraz z Zzong naklonili panig T. H. , zeby ona zawarta umowe
z Panem K.” w celu odzyskania 1 mln zl, z ktérego 400 000 zl mialo jej przypaéc. W efekcie dzialan powoda T. H.
odzyskala jednak tylko 180 000 zt, a zatem byla stratna, w zwigzku z czym strony postanowily rozwiaza¢ tg sprawe w
ten sposdb, ze malzonkowie G. w imieniu wlasnym i w imieniu reprezentowanej przez siebie firmy (...) zrezygnowali



z dochodzonej prowizji w wysokos$ci 600 000 zt, a T. H. zrzekla sie w zwigzku z tym pretens;ji o to, ze to wla$nie oni
ja namowili do wspotpracy z J. K. (1).

W efekcie opisanych zdarzen firma (...) i jej prezes zarzadu H. G. nie odzyskali zadnej kwoty i mimo to zrezygnowali
ze swoich roszczen w stosunku do T. H..

Jako podstawe powyzszych ustalen faktycznych sad I instancji wskazat zlozone do akt dokumenty oraz zeznania
swiadkow T. H. i Z. G.. Wyjaénil jednoczesnie, iz oddalil wniosek dowodowy strony powodowej o dopuszczenie
dowodu z ta$m nagranych rozméw z T. H., dlatego, ze zostal on zgloszony dopiero w dniu wyrokowania , a ponadto
pelnomocnik powoda nie dysponowal tymi taSmami na rozprawie czyli wnosit o przeprowadzenie dowodu, ktérym
nie dysponowal. Zgodnie zatem z artykulem 207 § 6 k.p.c. dopuszczenie tego dowodu nie bylo mozliwe, gdyz
powodowaloby przewleklo$é postepowania.

Sad Okregowy nie znalaz} réwniez podstaw do uwzglednienia wniosku powoda o zawieszenie postepowania do czasu
zakonczenia sprawy pomiedzy tymi samymi stronami o zaplate kary umownej wynikajgcej z umowy z dnia 10 X 2007
r. . Uznal, Ze rozstrzygniecie sprawy niniejszej nie zalezy od wyniku rozstrzygniecia sprawy wymienione;j.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy ocenil zgloszone w niniejszej sprawie roszczenia jako oczywiscie
niezasadne.

Po pierwsze z tego wzgledu, iz zgodnie z § 4 ustep 2 umowy laczacej strony podstawa ustalenia wynagrodzenia
procentowego mialy by¢ wszelkie splaty wierzytelnosci . Wierzytelnoéci jednak przystugujace pozwanym wobec T. H.
wygasly, na skutek zloZenia przez H. G. o§wiadczenia , ,ktére nie zostalo zlozone w zwiazku ze staraniami i praca pana
G.”. O$wiadczenia z dnia 8 ITI 2008 r. zostaly ztozone wbrew wynikom pracy powoda , ktéra to praca byla niestaranna,
nieuczciwa i niemoralna, poniewaz powo6d zawarl dwie umowy z wierzycielem i z dluznikiem, i w zasadzie nie wykonat
zobowiazania.

Po drugie podstawa wynagrodzenia powoda mialy by¢ wszelkie splaty wierzytelnoéci, co oznacza, ze firma (...)
musiala uzyskaé jakiekolwiek korzys$ci materialne, czy to w drodze kompensaty czy potracenia, czy otrzymania
jakichkolwiek srodkéw pienieznych. Pozwana spoélka nie dostala natomiast ani grosza i mialaby jeszcze placié¢ 180
000 zl wynagrodzenia dla pelnomocnika, ktdry nie tylko, ze nic nie uczynil w celu wyegzekwowania wierzytelnosci ,
to jeszcze zawarl umowe z dluznikiem, z ktorej to umowy sie nie wywigzal, bo zamiast wyegzekwowaé kwote 1 milion
zl, wyegzekwowal 250 000 zl, z ktérych dodatkowo pobral 70 000 zl, zamiast przekazac je pozwanej spolce i z tego
ewentualnie zadac swojej prowizji. Pozwany w wyniku w/w rozliczen nie dostali jakiejkolwiek naleznosci.

Powod twierdzil ponadto w pozwie, ze T. H. jest winna pozwanym nie tylko kwote 600 000 zl z tytulu prowizji, ale
roéwniez kwote 375 000 zl, ktéra nie zostala przez niego udokumentowana. Do umowy nie zostal dolaczony zalacznik.
J. K. (1) zwracal sie ponadto do T. H. o zaplate 900 000 zE mimo , ze z akt sprawy wynika, ze byla ona winna ewentualnie
600 000 zt . ,W koncu powdd nie wyegzekwowal ani jednego grosza, a zada 180 tysiecy ztotych od pozwanych.”.

Ponadto za zasadny zostal przez Sad Okregowy uznany podniesiony przez pozwanego H. G. zarzut przedawnienia
dochodzonego roszczenia o wynagrodzenie . Zgodnie z art. 751 § 1 k.c. przedawnienie to nastapilo po uplywie 2 lat.
Oswiadczenie o wygasnieciu roszczenia o zaplate kwoty 600 000 z} zostalo ztozone w dniu 8 III 2008 1. , 2 letni okres
przedawnienia ming} zatem w dniu 8 III 2010 r.. Co prawda w miedzyczasie zostala wniesiona sprawa o zawezwanie
do préby ugodowej , tym niemniej zostala ona zakoniczona w dniu 28 VIII 2009 r. , a tym samym przedawnienie
nastgpito 28 VIII 2011 r. tj. przed wniesieniem pozwu w niniejszej sprawie, co mialo miejsce w dniu 17 IX 2012 1.. .

Jeszcze raz podkre§lone zostalo , ze gléwnym jednak powodem oddalenia powbdztwa byla oczywista niezasadno§é
dochodzonego roszczenia , dlatego, ze laczaca strony umowa miata charakter umowy rezultatu . Pozwany mial uzyskac
30%, ale od wygranej, czyli od kwoty, czy to wyegzekwowanej czy innej, ktora wzbogacila sie firma (...). Pozwana
spolka nie uzyskala natomiast zadnej naleznosci , a tym samym domaganie sie przez powoda zaplaty przez nig 180
000 zl jest niezasadne.



Sad Okregowy wyjaénil, iz zasadzil na rzecz pozwanego H. G. od powoda zwrot kosztow zastepstwa procesowego w
wysokosci 6 krotno$ci stawki minimalnej wynagrodzenia adwokackiego poniewaz na taka kwote opiewala umowa
zawarta przez pozwanego ze swoim pelnomocnikiem i chociaz sprawa niniejsza nie byla sprawa szczeg6lnie zawilg
to tym niemniej jednak za taka wysokoScia wynagrodzenia pelnomocnika pozwanego przemawialy wzgledy moralne,
nieetyczne zachowanie powoda, ktéry zawarl umowy z wierzycielem tudziez z dluznikiem, pobral pieniadze od
dluznika, nie przekazal ich wierzycielowi i jeszcze zadal od wierzyciela zaplaty.

Z rozstrzygnieciem powyzszym nie zgodzil sie pow6d wnoszac apelacje, w ktorej podnidst nastepujace zarzuty:

- naruszenia art. 379 ust 5 k.p.c. wzwigzku z art. 6 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka, a tym samym niewazno$ci
postepowania poprzez uniemozliwienie pozwanej spolce (...) Sp. z 0.0. zaskarzenia nieprawomocnego postanowienia
o odmowie przyznania pelnomocnika z urzedu w sytuacji, gdy zostal zlozony stosowny wniosek z odpowiednim
wyprzedzeniem, a sad nie powiadomil tej spotki o wydanym postanowieniu, jak rowniez nie wezwal jej do uzupehienia
brakéw poprzez zlozenie dokumentéw umozliwiajacych zbadanie jej stanu finansowego - przy czym, jak podnidsl,
zarzut ten jako nie bezposrednio zwigzany z istnieniem interesu prawnego (gravamen) po stronie pozwanej w
zaskarzeniu orzeczenia jest zasadny o tyle, iz strona pozwana mogla po przeprowadzeniu postepowania dowodowego
uznac roszczenie powoda w caloSci lub w czeéci;

- naruszenia art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 365 § 1 k.p.c. poprzez odmowe zawieszenia postepowania do czasu
rozpoznania przez sad okregowy sprawy z powddztwa powoda przeciwko pozwanym wynikajacej z tych samych
stanéw faktycznych, gdzie sad pierwszej instancji orzekal o tym, czy wypowiedzenie umowy zlecenia zawartej
pomiedzy powodem i pozwanymi bylo wypowiedzeniem opartym na waznych przyczynach uzasadniajacym brak
odpowiedzialno$ci za szkode poniesiong przez powoda i tym samym czy to ustalenie byto wigzace dla sadu okregowego
czy tez nie w zakresie podstaw rozwigzania umowy;

- oddalenia powddztwa w stosunku do spétki w sytuacji, gdy pozwana nie zaprzeczyla roszczeniom i argumentom
powoda wskazanym w pozwie, a odpowiedzialno$¢ pozwanego H. G. byla odpowiedzialnoScia poreczyciela jedynie
w zakresie zaplaty wynagrodzenia na rzecz powoda, a zatem co do zasady argumenty pozwanego H. G. nie mogly
samodzielnie wplywa¢ na zakres odpowiedzialno$ci pozwanej spotki jak to ma miejsce przy zobowiazaniu solidarnym;

- naruszenia art. 20786 k.p.c. poprzez odmowe dopuszczenia dowodu z dokumentéw w postaci stenogramoéw rozmow
pomiedzy powodem, a T. H., ktorych potrzeba powolania powstata p6Zniej, a wobec zlozonego wniosku o ustanowienie
pelnomocnika z urzedu lub mozliwo$é odroczenia publikacji wyroku i zobowigzanie stron do ztozenia zatacznikow do
protokoléw rozprawy dopuszczenie dowodu i ich przeprowadzenie nie wplywaloby na przewlekloé¢ postepowania;

- obrazy art. 227 k.p.c. poprzez:

a) brak wskazania w treéci uzasadnienia istotnych faktéw poprzez ograniczenie sie przez sad do wybibrczego
przytaczania treSci dokumentéw i uzywanie sformulowan ,i tak dalej(...)" w miejsce jasnego wskazania faktow
majacych znaczenie w tredci orzeczenia;

b) brak rozpoznania istoty przedmiotu umowy zlecenia miedzy powodem i pozwana spélka i zasad naliczania
wynagrodzenia - w szczegblno$ci tego czy wynagrodzenie bylo naliczane jedynie od kwot uzyskanych w drodze
windykacji od T. H., czy tez réwniez od warto$ci umorzenia zobowigzania ww. duznika;

¢) nieustalenie, iz pozwani dobrowolnie podpisali w dniu 5 III 2008 r. oéwiadczenie, z ktorego tresci wynikalo, iz
ograniczaja swoje roszczenie do kwoty 70 tys. zt - w zamian za zrzeczenie sie swoich roszczen wobec T. H.;

d) brak wskazania w ustaleniach stanu faktycznego kwestii zwiazanych ze stanowiskiem T. H. dotyczacym relacji z
powodem odno$nie obowigzku zaplaty wynagrodzenia na rzecz pozwanej spolki polegajacego na tym, iz zaptata miala
nastgpié¢ po wystawieniu przez spotke faktury VAT;



e) nieustalenie przez sad kolejno$ci zdarzen bedacych osia sporu, przez co przedstawiony obraz zdarzen byl wypaczony
i ograniczony przedstawiajacy jednostronnie w niekorzystnym $wietle dzialania powoda;

f) niewskazanie, iz w dniu 2 IV 2008 r. powodowie zlozyli oswiadczenie o uchyleniu sie od skutkow o$wiadczen woli
ijaki byt wplyw tego o§wiadczenia na tre$¢ zobowigzan T. H. wobec pozwanej spolki;

g) brak analizy dolaczonej do akt sprawy korespondencji email pomiedzy T. H., a pozwanymi, jaka miala miejsce po
dniu 3 III 2008 r.;

h) brak odniesienia sie do tre$ci korespondencji sms pomiedzy §wiadkiem T. H., a J. K. (1) dolaczonej do akt sprawy;

i) brak odniesienia sie do tresci raportu z wykonanych czynnosci dla pozwanej spotki z dnia 10 III 2008 r.
sporzadzonego przez J. K. (1),

j) brak odniesienia sie do tresci zalacznika nr 1 do Umowy zawartej pomiedzy powodem, a pozwang spoétka i (...);
k) brak odniesienia sie do tresci nagran rozméw pomiedzy T. H., a J. K. (1) i stenograméw z tych nagran;

I) brak odniesienia sie przy wskazywaniu na zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa z zawiadomienia H. G. o
sposobie jego zakonczenia przez odmowe wszczecia Sledztwa i brak wniesienia zazalenia przez pozwanych na takie
postanowienie;

- naruszenia art. 233 k.p.c. poprzez:

a) uznanie, iz do akt sprawy nie zostal zlozony zalacznik do Umowy w sytuacji, gdy zadna ze stron pozwanych faktu
tego nie kwestionowala i nie wnosila w tym zakresie zarzutu, a zatem zgodnie z treécig art. 230 k.p.c. fakt zlozenia
tego zalacznika nalezy uznaé za przyznany;

b) uznanie przez sad, iz wystosowanie wezwania do zaplaty wobec T. H. kwoty 900 000 zl odbylo sie bez zgody i
wyraznego zlecenia pozwanych w sytuacji, gdy pozwana spoélka reprezentowana przez H. G. sama podpisala tresé
pozwu w tej sprawie;

¢) uznanie, iz pozwana spo6tka nie otrzymata od T. H. jakiegokolwiek wynagrodzenia w sytuacji, gdy z treéci zawartego
porozumienia z dnia 8 IIT 2008 r. miedzy T. H., a spotka i (...) wynika, iz potwierdzili oni, iz otrzymali wynagrodzenie,
a co do reszty zobowigzania zrzekaja sie wobec niej roszczen, a wiec je umarzaja;

d) bledne i chaotyczne argumentowanie sagdu polegajace na przypisywaniu powodowi czynnoéci, jakich nigdy nie
wykonal wplywajace na og6lna niekorzystng ocene jego dzialan : ,....To oswiadczenie zostalo zloZone z tego wzgledu,
iz to pan K. wraz z zong naklonili pania T. H., zeby ona zawarla umowe z panem K.";

e) uznanie przez sad, iz warunkiem wygas$niecia zobowiazania wskutek zrzeczenia sie roszczenia przez pozwana spotke
musialoby by¢ jakiekolwiek przysporzenie dla jej majatku;

f) uznanie , iz jedynym zobowiazaniem bedacym podstawa roszczen powoda mogly by¢ czynnosci prowadzace do
odzyskania na rzecz T. H. kwoty 1 miliony z} z pominieciem treéci przyznanych przez H. G. i jego zone okolicznosci z
ktoérych wynikato, iz wyrazali oni zgode na obnizenie warto$ci ugody pomiedzy T. H., a firma (...) bedac na biezaco
informowani o postepie i stanie rozmow;

g) wskazanie, iz powod zobowiazany byt do przekazania otrzymanych tytulem wystawionej na rzecz T. H. faktury
srodkéw na rzecz pozwanej sp6lki, bez wskazania jednocze$nie podstawy prawnej takiego zobowigzania;

6) naruszenie art. 247 k.p.c. poprzez prowadzenie dowodu z zeznan $wiadkéw T. H. , Z. G. i strony H. G. ponad
osnowe dokumentéw (umowy miedzy powodem i pozwana spbtka, umowy miedzy powodem i T. H. wraz z aneksem)



w sytuacji, gdy istotne postanowienia zlecen byly zawarte w tych dokumentach, a nie wynikaly z interpretacji tego co
pozniej zostalo wywiedzione w ramach stanowiska procesowego stron postepowania;

- naruszenia art. 6 EKPCZ rozumianego jako zapewnienie prawa do niezawistego i obiektywnego sadu w sytuacji,
gdy stosunek sedziego Tomasza Jasklowskiego nacechowany byl negatywnymi emocjami wobec pozwanego i nie
odpowiadat standardom wskazanym przez ww. artykul Konwencji;

- naruszenia art. 65 § 11 2 k.c. poprzez brak zbadania zgodnego zamiaru stron przy zawieraniu umowy zlecenia, a
nastepnie jej modyfikacji w szczegolno$ci poprzez brak zbadania wplywu zapisu art. 4 ust. 2 umowy o wysokoéci
wynagrodzenia obejmujacej ,oraz wszelkich innych czynnosci skutkujacych wygaénieciem zobowigzania (...)” na
podstawe roszczenn powoda, brak zbadania zakresu ograniczen dzialalnoéci powoda wynikajacego z umoéw do
pobierania wynagrodzenia za prowadzone czynno$ci wylacznie od strony pozwanej spoiki;

- naruszenia art. 735 § 1 k.c. poprzez uznanie, iz pobranie przez powoda wynagrodzenia od T. H. za wykonang prace
naruszato postanowienia umowy pomiedzy powodem i pozwang spo6ika, gdy z treSci dokumentéw wynikalo inaczej,
za$ zaden z zapisow umow nie zawieral sformulowania wskazujacego na fakt, iz wynagrodzenie pobrane przez powoda
od dluznika T. H. jest zaliczane na poczet zobowigzania T. H. wobec pozwanej sp6lki;

- naruszenia art. 740 k.c. poprzez uznanie wbrew tre$ci dokumentu, iz powdd w ogdle nie wykonatl zlecenia w sytuacji,
gdy powod przygotowal tre$¢ pozwu w stosunku do T. H., reprezentowal ja za wiedza i zgoda pozwanych w rozmowach
z dluznikiem negocjujac wezes$niejszy zwrot zatrzymanej cze$ci wynagrodzenia naleznego T. H., a nastepnie sporzadzit
szczegOlowy raport z wykonanych na zlecenie powodowej spo6iki czynnosci;

- naruszenia art. 746 § 1 k.c. poprzez brak ustalenia w sytuacji odplatnego zlecenia przez pozwana spo6tke okre$lonych
czynnoéci, czy powdd wykonal i w jakim zakresie zlecenie i wplywu braku wystawienia faktury przez pozwang spotke
na rzecz T. H. na mozliwo$é¢ zadania zaplaty wynagrodzenia przez powoda;

- naruszenia art. 746 § 2 k.c. w zwigzku z trescig art. 751 ust. 1 k.c. poprzez uwzglednienie zarzutu przedawnienia
podniesionego przez pozwanego H. G., ktory to okres dotyczy przedawnienia roszczenia o zaplate wynagrodzenia
z tytulu wykonanego zlecenia, a nie roszczenia o naprawienie szkody spowodowanej wypowiedzeniem zlecenia bez
waznego powodu;

- naruszenia § 3 ust. 1 w zwiazku z § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 IX 2002 r. w sprawie oplat
za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieodptaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu, poprzez przyznanie wynagrodzenia z tytulu kosztéw zastepstwa procesowego pelnomocnikowi H. G. nie ze
wzgledu na zawilo$¢ prawng sprawy i wklad pracy pelnomocnika, ale ze wzgledu na emocjonalny, niechetny stosunek
sedziego do powoda, czego dowodem sa sformulowania o zasadzeniu 6 krotnej stawki zastepstwa procesowego ,nie z
powodow merytorycznych, a z powodéw moralnych, bo to, co wyprawia pan K., jest niemoralne".

Z powyzszych wzgledow apelujacy wnosil o uchylenie skarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sgdowi I instancji ewentualnie uchylenie tego orzeczenia w calosci i jego zmiane przez
uwzglednienie powo6dztwa.

W toku postepowania apelacyjnego pozwana spoltka , ktéora w miedzyczasie zmienila nazwe na (...) sp. z 0.0. z
siedziba w N., zostala wykreSlona z Krajowego Rejestru Sadowego na skutek jej rozwigzania bez przeprowadzenia
postepowania likwidacyjnego, na podstawie art. 25 d ust 1 ustawy o KRS. Zgodnie z art. 25¢e ust 2 i 11 tej ustawy jej
nastepca prawnym zostal Skarb Panstwa - Starosta (...) , ktérego Sad Apelacyjny wezwal do udzialu w sprawie ( k
665). Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik Skarbu Panstwa podniost zarzut braku legitymacji biernej, z czym nie
mozna bylo sie zgodzi¢, gdyzjak wynika z przywolanych przepisow to wlaénie Skarb Panstwa ponosi odpowiedzialnoéc
za zobowigzania podmiotu wykre$lonego z rejestru , ktéra to odpowiedzialno$é ograniczona jest jednak do nabytego
mienia. W postepowaniach sadowych dotyczacych zobowigzan wykre§lonego podmiotu Skarb Panstwa reprezentuje
za$ starosta wlasSciwy wedlug ostatniej siedziby wykre§lonego. Okoliczno$¢ , iz pozwana w niniejszej sprawie spotka



nie pozostawila po sobie majatku, jak twierdzil pelnomocnik Skarbu Panstwa, nie oznacza, iz Skarb Panstwa
nie ma legitymacji biernej w sprawie. Swiadczy jedynie o tym, iz brak jest skladnika majatkowego, z ktérego
ewentualny wierzyciel moglby sie zaspokoié. Jak stanowi art. 319 k.p.c. ,Jezeli pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ z
okres$lonych przedmiotéw majatkowych albo do wysokosci ich wartoSci, sad moze, nie wymieniajac tych przedmiotow
ani ich wartoéci, uwzglednié¢ powodztwo zastrzegajac pozwanemu prawo do powolania sie w toku postepowania
egzekucyjnego na ograniczenie odpowiedzialnoéci.”.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

W pierwszej kolejnoSci podnie$é nalezalo, iz zaskarzony wyrok od momentu wydania byl wyrokiem zaocznym w
stosunku do pozwanej spdlki z o.0. (...) ( nastepnie (...)) bez wzgledu na sposob jego oznaczenia. Zostaly bowiem
spelnione warunku jego zaoczno$ci wynikajace z art. 339 § 1 oraz 340 k.p.c. . Przedstawiciel pozwanej nie stawit sie na
zaden termin rozprawy wyznaczony przez Sad Okregowy ani nie wnosil o przeprowadzenie rozprawy podczas swojej
nieobecnoé$ci. Spdtka nie zlozyla takze w sprawie jakiejkolwiek wyjasnien, nie ustosunkowala sie do objetego pozwem
roszczenia. Zgodnie ze stanowiskiem judykatury wyrok wydany w warunkach zaoczno$ci jest natomiast wyrokiem
zaocznym w rozumieniu kodeksu postepowania cywilnego, cho¢by sad nie zamie$cil w nim wzmianki wskazujacej
na zaoczny charakter wyroku ( postanowienie SN z 5 IV 1974 r., III CRN 408/73, z 7 XI 1995 r., I PRN 45/95,
postanowienie SA w Katowicach z 23 IV 1992 r., I ACr 132/92). Stad tez wniosek powoda o wystapienie do Sadu
Najwyzszego z pytaniem prawnym czy po wniesieniu apelacji mozliwe jest sprostowanie zaskarzonego wyroku poprzez
jego zmiane w stosunku tylko do jednego z pozwanych na wyrok zaoczny ( k 595), nie zastugiwal na uwzglednienie.

Odpis zaskarzonego wyroku zostal doreczony stronom. Zanim to jednak nastapilo powdd zlozyt wniosek o
sporzadzenie uzasadnienia wyroku , co uznaé nalezato za czynno§¢ skuteczng ( uchwata SN z 14 XII 1995 r. III CZP
173/95), otwierajaca droge do wniesienia apelacji.

Apelacja powoda z dnia 19 VII 2016 1. (k 345 a) , w ktorym skarzyt on wyrok w caloéci dotyczyla zatem rozstrzygniecia
wydanego w stosunku do obu pozwanych.

Apelacja ta zastugiwala na uwzglednienie jedynie w nieznacznej czesci.

Jej rozpoznanie zaczaé nalezalo od zarzutu najdalej idacego dotyczacego niewazno$ci postepowania na skutek
pozbawienia pozwanej spotki mozliwo$ci obrony swoich praw. Zdaniem Sadu Apelujacego apelujacy nie mial interesu
prawnego tj. gravamen aby powolywaé sie na ewentualne uchybienia sadu I instancji pozbawiajace praw jego
przeciwnika procesowego. Bledne byly wywody powoda, iz zarzut ten jest w stosunku do niego zasady o tyle, ze strona
pozwana po przeprowadzeniu postepowania dowodowego mogla uzna¢ zgloszone w sprawie roszczenie. Tego typu
zalezno$¢ pomiedzy sytuacja procesowa pozwanej spotki a powodem nie mieécila sie w kategorii zadnej przestanki
niewaznoSci postepowania. Tak naprawde apelujgcemu chodzilo o oddalenie przez sad I instancji jego wniosku
dowodowego dotyczacego nagran z rozmowy z T. H., do ktérego by nie doszlo gdyby sad odroczyl rozprawe w celu
rozpoznania wniosku pozwanej. Tego rodzaju uchybienie moglo by¢ rozpoznawane jednak tylko w kategoriach obrazy
przez ten sad art. 217 § 1 k.p.c. a nie przestanki niewazno$ci postepowania z art. 379 pkt 5 k.p.c. .

Przede wszystkim jednak nie rozpoznajac przed zamknieciem rozprawy wniosku pozwanej spolki o ustanowienie
pelnomocnika z urzedu sad I instancji nie popelnil uchybienia procesowego, gdyz zgodnie z art. 124 § 1 k.p.c. zgloszenie
takiego wniosku nie wstrzymywato biegu toczacego sie postepowania.

Niezaleznie od powyzszego podnie$é rowniez nalezalo, iz wobec zaskarzenia wyroku przez powoda apelacjg , pozwana
spotka mogla uzna¢ powodztwo az do zamkniecia postepowania przed sagdem II instancji , czego jednak nie uczynila
tj. nie uczynil tego jej nastepca prawny.

Niezasadnie réwniez apelacja zarzucala Sagdowi Okregowemu obraze art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie
wniosku o zawieszenie postepowania do czasu zakonczenia sprawy toczacej sie pomiedzy tymi samymi stronami
dotyczacej zaplaty kary umownej przez pozwanych na rzecz powoda. Zarzut powyzszy opieral sie na blednej podstawie,



iz przedmiotem niniejszego postepowania sadowego bylo roszczenie odszkodowawcze z tytulu szkody wywolanej
wypowiedzeniem bez waznej przyczyny umowy zlecenia z dnia 10 X 2007 r.. Takie roszczenie nie zostalo jednak
zgloszone w postepowaniu pierwszoinstancyjnym. Pozew wniesiony w niniejszej sprawie wyraznie wskazywal, ze
powdd zada zasadzenia od pozwanych kwoty 180 000 zl , tytulem wynagrodzenia za zrealizowanie zobowigzan
powoda wynikajacych z umowy z dnia 10 pazdziernika 2007 r. ..” ( k 4). W uzasadnieniu pozwu zostalo podane , ze
zlozenie przez pozwana spbtke w dniu 8 III 2008 r. o§wiadczenia o zrzeczeniu sie wzgledem T. H. roszczen ,uzasadnia
przekonanie powoda o tym, ze wszelkie roszczenia przystugujace pozwanej spotce wobec T. H. zostaly zaspokojone , co
zkolei skutkuje powstaniem po stronie (...) (obecnie (...) sp.z0.0.) zobowigzania do zaplaty wynagrodzenia naleznego
J. K. (1) na podstawie umowy z dnia 10 pazdziernika 2007 r.” ( k 7). Stanowiska powyzszego strona powodowa nigdy
w dalszym toku postepowania nie zmodyfikowala.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny bez jakichkolwiek watpliwoSci uznal, ze przedmiotem postepowania
prowadzonego w niniejszej sprawie bylo tak jak przyjal to sad I instancji roszczenie powoda o zaplate wynagrodzenia
za $wiadczone przez niego na podstawie umowy z dnia 10 X 2007 r. ushugi. Tym samym nie istniala zadna zalezno$é
pomiedzy niniejsza sprawa a sprawa o zaplate kary umownej z tytulu wypowiedzenia umowy z dnia 10 X 2007
r. bez waznego powodu, tym bardziej, ze jak stanowil art. 5 ust 4 rzeczonej umowy wypowiedzenie umowy przez
zleceniodawce nie zwalnialo go od zaplaty umdéwionego w umowie wynagrodzenia.

Tym samym niezasadny byl réwniez zarzut apelacji dotyczacy obrazy art. 751 ust 1 k.c. poprzez uwzglednienie zarzutu
pozwanego H. G. przedawnienia dochodzonego roszczenia. Jako roszczenie o zaplate wynagrodzenia o jakim mowa
w w/w przepisie, przedawnilo sie ono bowiem z uplywem 2 lat liczac zgodnie z art. 120 § 1 k.c. od dnia wymagalnosci ,
okre$lonego postanowieniami art. 4 ust 4 i 5 oraz art. 5 ust 2 umowy z dnia 10 X 2007 r. ( w umowie tej same strony
wprost odestaly do przepiséw o umowie zlecenia - art. 8 ust 1) . Przedawnienie to nastgpilo zatem w innym terminie
niz przyjal to sad I instancji.

W przypadku gdyby zaspokojenie roszczenia pozwanej spdlki przez T. H. nastgpilo jeszcze w trakcie trwania
przedmiotowej umowy , roszczenie powoda o wyplate wynagrodzenia prowizyjnego staloby sie wymagalne zgodnie z
art. 4 ust 4 i 5 tej umowy najp6zniej z dniem 10 IV 2008 r. (7 III 2008 r. dzieh wypowiedzenia umowy, do 7 IV 2008
r. mozliwo$¢ wystawienia faktury, jej zaplata przez spotke w okresie 2 dni ) i ulegloby przedawnieniu z uplywem 2 lat
od tej daty tj. z dniem 10 IV 2010 1..

Wobec wypowiedzenia w dniu 7 III 2008 r. ( k 91) przez zleceniodawce powodowi umowy, zgodnie z jej art. 5 ust 2
ewentualne roszczenie powoda o zaplate wynagrodzenia od splaty wierzytelnoSci dokonanej przez T. H. po tej dacie,
staloby sie wymagalne najp6zniej w terminie 7 dni od dnia powziecia wiadomo$ci o tym przez powoda. Jak wynikalo
z przywolanego fragmentu uzasadnienia pozwu, powdd przekonanie o zaspokojeniu wszelkich roszczen spoiki (...)
powzial z o§wiadczenia jej prezesa zarzadu zlozonego T. H. w dniu 8 III 2008 r. ( k 7). O o$wiadczeniu tym wiedzial
najpézniej w dniu 11 III 2009 r., co wynika z uzasadnienia wniosku o zawezwanie do proby ugodowej ( k 46). Termin
przedawnienia roszczenia o wynagrodzenie procentowe , wynikajace z umowy z dnia 10 X 2007 r. uplynatby tym
samym w tym przypadku najpéZzniej w dniu 11 III 2011 r., a wiec rowniez przed wytoczeniem powddztwa w niniejszej
sprawie.

Doda¢ nalezalo, iz biegu tego przedawnienia wbrew stanowisku sadu I instancji nie przerwala czynno$¢ powoda
polegajaca na wystapieniu do sgdu z wnioskiem o zawezwanie do proby ugodowej, gdyz wniosek ten obejmowal inne
roszczenie tj. odszkodowawcze , a nie o wynagrodzenie, co wynika z jego uzasadnienia ( ,,... spotka zrezygnowala
z dochodzenia w/w kwoty , pomimo, iz czynnosci podjete przez J. K. (1) rokowaly niezwlocznym uzyskaniem
przedmiotowej sumy. Tym samym spétka pozbawila J. K. (1) mozliwo$ci uzyskania naleznego i oczywiscie shusznego
wynagrodzenia. W tym stanie rzeczy , skierowane zostalo do Spélki jak réwniez do Pana H. G. wezwanie do zaplaty
kwoty 180 000 zl stanowigcej sume odszkodowania zwigzanego z umorzeniem w/w wierzytelno$ci”).



Juztylko z uwagi na przedawnienie roszczenia powodztwo wytoczone przeciwko H. G. podlegalo oddaleniu. Zgloszenie
powyzszego zarzutu o charakterze osobistym w rozumieniu art. 375 § 1 k.c. nie wywarlo natomiast skutku w relacji
powdd - drugi dtuznik solidarny tj. spoétka (...) ( wyrok SA w Szczecinie z 20 VI 2012 r. I ACa 216/12).

Tym niemniej na rozprawie apelacyjnej nastepca prawny pozwanej spotki rowniez zglosil zarzut przedawnienia
dochodzonego przez powoda roszczenia, ktory z przyczyn powyzej wskazanych podlegat uwzglednieniu. Tym samym
powddztwo takze i w tym zakresie podlegalo oddaleniu.

Ustosunkowujac sie jednak w dalszym ciggu do zarzutéw apelacji podnie$c nalezy, iz pozostale zarzuty zgtaszane przed
Sadem Okregowym przez pozwanego H. G. dotyczace niespelnienia warunkoéw wyplaty powodowi wynagrodzenia,
braku uzyskania przez pozwana spo6lke zaspokojenia jej roszczenia z tytulu umowy zlecenia zawartej z T. H. mialy
charakter wspdlny dla obu dluznikéw solidarnych, wigzaly sie z kwestia wykonania zobowiazania, a tym samym
odniosly skutek takze wobec drugiego dluznika solidarnego tj. wplywaly na zakres jego odpowiedzialno$ci wobec
powoda. Jak juz podniesione zostalo , wydany przeciwko spdlce z o0.0. (...) wyrok mial charakter wyroku zaocznego,
gdyz pozwana w ogole nie zajela stanowiska w sprawie. Tym niemniej jednak wskazywane przez pozwanego H. G.
wspoOlne zarzuty podwazyly domniemanie zgodno$ci z prawda twierdzen powoda zawartych w pozwie i jego pismach
procesowych ( art. 339 § 2 k.p.c.) . Same zreszta te twierdzenia nasuwaly watpliwosSci co do zaistnienia podstawy
do wyplaty powodowi przez pozwang spotke okreslonego w pozwie wynagrodzenia i tym samym nawet pomimo ich
nie zaprzeczenia przez pozwang nie uprawnialy sadu I instancji do wydania wyroku zaocznego uwzgledniajacego
powodztwo.

Odwola¢ sie nalezy po raz trzeci do uzasadnienia pozwu wniesionego w niniejszej sprawie ( k 7), z ktérego wynikalo,
ze przeSwiadczenie powoda o naleznym mu z umowy z dnia 10 X 2007 r. wynagrodzeniu wywodzit on z okolicznoéci
zrzeczenia sie przez pozwang spotke wobec T. H. wierzytelnoSci (w o§wiadczeniu z dnia 8 III 2008 r..) co w jego ocenie
Swiadczylo o tym, ze wszelkie roszczenia przystugujace spolce wobec tej dtuzniczki musialy zostaé zaspokojone.

W ocenie Sadu Apelacyjnego same takie przekonanie powoda nie bylo jednak wystarczajace do uwzglednienia
powddztwa , tylko zgodnie z art. 6 k.c. byl on zobowigzany udowodnié istotne dla rozstrzygniecia sprawy okolicznoéci
tj. fakt uzyskania przez spolke (...) przysporzenia majatkowego ze strony T. H., czemu nie podolal. Co wiecej
nakreSlona przez niego podstawa faktyczna powddztwa byla niepelna. Powdd nie wskazal nawet czy i jaka kwote
wyegzekwowal od spolki (...) narzecz T. H., ktora byla wierzycielem tej spolki z tytutu zaplaty niepelnej ceny sprzedazy
nieruchomoéci, w ktérej to transakeji posredniczyta pozwana spoika (...).

Przechodzac w zwigzku z powyzszym do zarzutdw apelacji zwigzanych z naruszeniem przepiséw prawa procesowego,
podnie$¢ nalezalo, iz w istocie doszlo w niniejszej sprawie do poczynienia przez sad I instancji blednych ustalen
faktycznych, sprzecznych z zebranym w sprawie materialem dowodowym, polegajacych na przyjeciu, ze :

» wysoko$c¢ wierzytelno$ci pozwanej spotki wobec T. H. wynosita 600000 zl, w zwiazku z czym powdd niezasadnie
wzywal ja do uregulowania kwoty wyzszej tj. 900 000 zl, podczas gdy z art. 3 ust 1 umowy z 10 X 2007 r. wynikalo,
ze oprocz bezspornej wierzytelnoSci 600 000 zl T. H. winna jest pozwanej jeszcze nieudokumentowane 375 000
zl, do odzyskania ktorej to kwoty powdd takze sie zobowigzal,

« zalacznik nr 1 do umowy z dnia 10 X 2007 r. mial okre§lal wierzytelnosSci przystugujace spolce (...) wobec T.
H., podczas gdy jak wynika z postanowien art. 1 ust 1a umowy , w zalaczniku tym mialy zosta¢ szczegdtowo i
wyczerpujaco okreslone czynnosci, ktére ma podjaé zleceniobiorca,

+ prowizja powoda okre$lona w umowie zawartej z T. H. wynosila 30 % kwoty wierzytelnosci, ktorej splaty dokona
dhuznik ( spolka (...)), podczas gdy zgodnie z pkt 3 tej umowy prowizja ta wynosi¢ miala 5 % ,

« T. H. zostala nakloniona przez panstwa K. do zawarcia umowy z powodem, gdy z zeznan §wiadkéw : T. H.iZ. G. w
sposéb zgodny i jednoznaczny wynikalo, ze umowa ta zostala zawarta za wiedza , a wrecz namowa pozwanego H.
G., ktory przekonywal T. H., ze ma super egzekutora, ktory odzyska dla niej pieniadze za sprzedang nieruchomosé



(k 276); Z. G. zeznala, ze kazala T. H. podpisa¢ umowe z powodem , bo maz juz wszystko z powodem ustalil
oraz, ze zrzeczenie sie wierzytelnosci w o$wiadcezeniu z dnia 8 III 2008 r. zostalo podyktowane wlasnie tym, ze
wraz z mezem narazili T. H. na skorzystanie z ustug powoda ( k 278). Wychodzac w tym miejscu poza zakres
ustalen faktycznych stwierdzi¢ tym samym nalezy, iz dokonana przez Sad Okregowy ocena postawy powoda jako
nieetycznej wobec zawarcia przez niego jednocze$nie umowy z pozwana sp6otka, w imieniu ktorej dzialal H. G. i
dtuzniczka tej spolki (...) byla bledna, gdyz wszystko to odbywalo sie za wiedza i zgoda zaréwno wierzyciela jak i
dluzniczki i mialo na celu odzyskanie przez T. H. Srodkéw pienieznych od sp6lKi (...), z ktorych czeé¢ miala stuzyé
nastepnie zaspokojeniu roszczen spoiki z o.o. (...),

» pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony w dniu 17 IX 2012 r., podczas gdy faktycznie nastapilo to 7 IX 12
r. (k10).

Uchybienia powyzsze ( poza bledna ocena postawy powoda) nie mialy jednak wpltywu na wynik sprawy.

Sad Apelacyjny nie podzielil rowniez zarzutu obrazy art. 207 § 6 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z dokumentu w
postaci stenogramow rozméw pomiedzy powodem a T. H., ktorych potrzeba powolania jak twierdzil powstata poznie; .

Powyzszy dowdd zostal zgloszony na okoliczno$¢ relacji Swiadka z pozwanym H. G. , wysoko$ci faktycznie
wyplaconych pozwanemu pieniedzy oraz podstawy prawnej takiej wyplaty , zadania przez T. H. faktury, ktéra miala
by¢ podstawa dokonania platnoéci , odrebnosci i niezaleznoSci wynagrodzenia otrzymanego przez powoda od T. H. od
wynagrodzenia naleznego pozwanym ( k 284). Majac na uwadze zakre$lona w pozwie podstawe faktyczna powbdztwa,
w szczegblnoSci podnoszone powyzej przekonanie powoda o zaspokojeniu wszelkich roszczen pozwanej spotki przez
T. H., okoliczno$¢ zgloszenia w pozwie T. H. na $wiadka Sad Apelacyjny uznal, ze potrzeba powolania powyzszego
dowodu istniala juz w momencie wnoszenia pozwu, a nie powstala p6zniej. Powod nie wykazal jakichkolwiek
wyjatkowych okoliczno$ci, ktére przemawialyby za uwzglednieniem powyzszego sp6znionego wniosku . Twierdzil,
ze potrzeba jego powolania powstala po odbyciu ostatnio przed sadem rejonowym rozprawy w sprawie I C 1612/13
z udzialem $wiadkéw T. H. i Z. G., ktore zeznawaly odmiennie , niz w trakcie pierwszego postepowania przed
tutejszym sadem” wskazujac jednocze$nie, ze to odmienne zeznawanie mialo miejsce 6 XII 2013 r. i 5 IX 2014
r., a wiec 2-3 lata przed zgloszeniem w niniejszej sprawie wniosku o dopuszczenie dowodu z nagran rozméw T.
H. z powodem. Na marginesie tylko dodaé¢ nalezalo, iz w zaden spos6b nie zostaly uprawdopodobnione chociazby
protokolami rozpraw rozbieznoSci w zeznaniach $wiadkow, na ktére powod sie powolywal. Poza tym uwzglednienie
tego spoznionego dowodu jak stusznie przyjat sad I instancji spowodowaloby zwloke w rozpoznaniu sprawy i wydaje
sie , ze temu przy$wiecalo jego zgloszenie, jezeli wezmie sie pod uwage fakt, iz powyzszy wniosek dowodowy zostal
zgloszony w pi$mie przygotowawczym , ktore zostalo zlozone na Biurze Podawczym Sadu Okregowego 13 V 2016
r. 40 minut przed wyznaczonym w tym dniu terminem rozprawy , zamiast na rozprawie. Ponadto pelnomocnik
powoda nie dysponowal podczas rozprawy tym dowodem, co dodatkowo uniemozliwialo jego przeprowadzenie .
Wobec oddalenia przez sad I instancji wszystkich wcze$niej zgloszonych przez strony w pozwie i odpowiedzi na
pozew wnioskow dowodowych bylby to jedyny dowod , ktérego przeprowadzenie wigzaloby sie z konieczno$cia
odroczenia rozprawy. I nie ma racji apelujacy , iz wobec wniosku pozwanej spolki o ustanowienie pelnomocnika z
urzedu lub mozliwos$ci odroczenia publikacji wyroku dopuszczenie i przeprowadzenie tego dowodu nie wywolaloby
przewlekloSci postepowania. Nie chodzi po pierwsze o przewleklo$¢ postepowania tylko o nieuzasadniona zwloke, po
drugie rozpoznanie na posiedzeniu niejawnym wniosku pozwanej spdlki czy tez odroczenie publikacji orzeczenia nie
umozliwiloby przeprowadzenia dowodu , poniewaz dowodu tego fizycznie w dniu rozprawy w aktach sprawy nie byto
i pelnomocnik powoda w tym momencie nim nie dysponowal . Dopuszczenie dowodu wigzaloby sie z konieczno$cia
przestania odpiséw stenogramoéw stronie przeciwnej, wyznaczeniu kolejnego terminu rozprawy, po zamknieciu ktorej
moglby zgodnie z art. 316 § 1 k.p.c. zapa$¢ wyrok. Apelujacy zapomniatl rowniez, iz jak wynika z art. 224 § 1i 2 k.p.c.
rozprawa ulega zamknieciu po przeprowadzeniu postepowania dowodowego jak i w sytuacji gdy ma zostaé jeszcze
przeprowadzony dowdd przez sedziego wyznaczonego lub sad wezwany albo dowdd z akt lub wyjaénien organéow
administracji publicznej . Do zadnej kategorii tychze dowodéw nie sposob bylo zaliczyé dowodu zawnioskowanego
przez powoda. Dlatego tez oddalenie przez sad I instancji przedmiotowego dowodu, zgloszonego po przeprowadzeniu
przez sad postepowania dowodowego , bezpoérednio po udzieleniu glosu stronom bylo zgodne z art. 207 § 6 k.p.c.



w brzmieniu oczywiscie obowiazujacym na dzien 13 V 2016 r.. Powyzsza argumentacja dotyczy rowniez dowodu z
nagrania na plycie CD rozméw $wiadka T. H. z powodem, ktory to dowdd zreszta nigdy nie zostal zlozony do akt

sprawy.

Nie sposob byto ponadto podzieli¢ zarzutu obrazy art. 247 k.p.c. poprzez przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadkoéw
T. H. i Z. G. oraz strony H. G. ponad osnowe dokumentu tj. umowy lgczacej powoda z pozwana sp6lka oraz powoda
z'T. H.. Zeznania $wiadkow dotyczyly wykonania tych umoéw , a nie ustalenia ich treéci. Pozwany H. G. nie zostal za$
W niniejszej sprawie w ogoble przestuchany.

Takze calkowicie blednie apelujacy wskazywal na brak odniesienia sie Sadu Okregowego do dowodéw w postaci
korespondencji mailowej pomiedzy T. H. a pozwanymi , korespondencji sms - owej pomiedzy w/w Swiadkiem a
powodem, tresci raportu z wykonanych czynnosci dla pozwanej spotki z dnia 10 III 2008 r. , treéci zalacznika nr 1
do umowy z dnia 10 X 2007 r., zawiadomienia H. G. o popelieniu przestepstwa - z tej prostej przyczyny, iz dowody
powyzsze nie zostaly w niniejszej sprawie zgloszone i brak bylo ich w aktach postepowania .

Niezasadnie ponadto podniesione zostalo w apelacji, iz w swoich ustaleniach faktycznych sad I instancji pominat
okoliczno$¢, ,, iz w dniu 2 kwietnia 2008 r. powodowie zlozyli o§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkow o§wiadczenia
woli ..” gdyz okoliczno$é¢ tego rodzaju nie wynikala z jakichkolwiek dowodéw prawidlowo zgloszonych w niniejszej
sprawie. Podobnie jesli chodzi o , stanowisko T. H. dotyczace relacji z powodem odno$nie obowiazku zaplaty
wynagrodzenia na rzecz pozwanej spolki polegajacego na tym, iz zaplata miala nastapié po wystawieniu przez spotke
faktury VAT” .

Whbrew réwniez wywodom apelacji brak byto w aktach sprawy dowodu wskazujacego na to, ze pozwani w dniu 5 III
2008 r. dobrowolnie podpisali o§wiadczenie , z ktérego tresci wynikalo, ze ograniczaja swoje roszczenie do kwoty
70 000 zl w zamian za zrzeczenie sie swoich roszczen wobec T. H.. Niezaleznie od powyzszego podnie$¢ nalezalo,
ze roszczenie wobec T. H. posiadala co najwyzej tylko pozwana spétka i wynikalo ono z zawartej przez te podmioty
umowy posrednictwa w sprzedazy nieruchomosci, po drugie stwierdzenie dotyczace ograniczenia swoich roszczen w
zamian za zrzeczenie sie swoich roszczen jest nielogiczne, nie dzieje sie bowiem w tym przypadku nic ,, w zamian”.
Z o$wiadczenia z dnia 8 III 2008 r. zlozonego przez H. G. dzialajacego jako prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. oraz T. H.
wynikalo, iz roszczenie w/w spolki zostalo ograniczone do kwoty 70 000 zt uiszczonej na rzecz jej pelnomocnika tj.
powoda . Z dochodzenia pozostalych wynikajacych z umowy zlecenia z dnia 1 IT 2007 r. roszczen wobec T. H. pozwana
spolka zrezygnowala ( k 27). Dhuzniczka potwierdzila, iz dokonana w dniu 3 III 2008 r. wplata kwoty 70 000 zl na
rachunek bankowy pelnomocnika E.- M. sp z 0.0. J. K. (1) jest to calkowita i ostateczna zaplata z jej strony.

Takie tez ustalenia poczynit sad I instancji, ktére w zaden sposéb powdd w swojej apelacji nie zdotal podwazy¢. Zawarte
jednak w rozwazaniach tego sadu stwierdzenie, iz pozwani nie dostali ,ani grosza” pod wzgledem prawnych bylo
nieprawidlowe gdyz pozwana spotka bedaca wierzycielem T. H. jak sama o§wiadczyla 8 III 2008 r. zostala zaspokojona
w swoich roszczeniach w zakresie kwoty 70 000 zl (doda¢ nalezalo, w sposob zgodny z postanowieniem art. 4 ust 2
tiret drugie umowy z 10 X 2007 r.), faktycznie natomiast kwoty tej nie otrzymala, gdyz pienigdze powyzsze przejat
powdd jako jej pelnomocnik tj. zostaly one przelane na jego konto i pozwanej nie przekazane. Potwierdzaly to zeznania
T. H. zlozone w niniejszej sprawie. Taka tez procedura przekazywania pieniedzy wynikala z umowy zawartej przez
tego $wiadka z powodem w dniu 27 XII 2007 r. ( pkt 2 ) oraz z zawartego pomiedzy nimi porozumienia z dnia 3 1 2008
r. (k 25, 26) na podstawie ktorych T. H. zobowigzala sie do zaplaty z odzyskanej od spoiki (...) wierzytelnoéci , kwoty
600 000 zl naleznej J&B P. na wskazane konto J. K. (1).

Z zarzutéw apelacji przedstawionych w pkt ITI 3 ( naruszenia art. 735 § 1 k.c.) mozna bylo wywnioskowag, iz zdaniem
powoda kwota 70 000 zt stanowila nalezne mu od T. H. wynagrodzenie za wykonana prace. Apelujacy pomingt jednak,
iz zgodnie z pkt 3 umowy z dnia 27 XII 2007 r. jaka zostala pomiedzy w/w osobami zawarta, wynagrodzenie to miato
wynosic 5 % kwoty wierzytelnoSci, ktorej sptaty dluznik dokonal. T. H. zeznala, iz jej dtuznik spoélka (...) zdochodzonej
kwoty 1 min zt z} zaplacila na jej rzecz tylko 250 000 ztk.. 5 % od tej kwoty wynosito zas 12 500 zl, a nie 70 000 zl,
co podwaza twierdzenia powoda o charakterze zatrzymanej na swoim koncie nalezno$ci ( nawet jezeli zostanie do



niej doliczony podatek VAT) . Powdd nie wykazal takze aby wierzytelnosé T. H. wobec M. wynikajaca z umowy kupna
sprzedazy nieruchomosci zostala zaspokojona w wyzszej kwocie.

Niewatpliwie natomiast doszlo w niniejszej sprawie do naruszenia art. 740 k.c. tym niemniej w zupelnie innym sposéb
niz podnosil apelujacy. Wbrew bowiem obowigzkowi wynikajacemu z tego przepisu powod nie wydat zleceniodawcy
czyli pozwanej spdlce tego, co przy wykonaniu umowy z dnia 10 X 2007 r. dla niej uzyskal, tj. érodkéw pienieznych
na zaspokojenie wierzytelnosci tej spotki z tytutu umowy posrednictwa w sprzedazy nieruchomos$ci zawartej z T. H..
Pozwanej przystugiwato zatem roszczenie o wydanie tej nalezno$ci , powodowi za$ roszczenie o zaplate wynagrodzenia
pomimo zatrzymania kwoty 70 000 zl.. Brak bylo bowiem podstaw do wstrzymywania przez dajacego zlecenie
zaplaty wynagrodzenia ze wzgledu na niewykonanie przez przyjmujacego zlecenie obowigzku ubocznego, zwigzanego
z wydaniem tego, co przyjmujacy zlecenie uzyskat dla niego. Niewykonanie tej powinno$ci jak juz podniesione zostalo
uprawnialo dajacego zlecenie do dochodzenia wobec przyjmujacego zlecenie odpowiednich roszczen ( Kodeks cywilny.
Komentarz. Tom V. Zobowigzania. Cze$¢ szczeg6lowa, pod red. J. Gudowskiego i innych, T 1 do art. 744).

A skoro tak, to powodowi nalezalo sie od pozwanej spolki wynagrodzenie procentowe od uzyskanej dla niej od
dhuzniczki sptaty wierzytelnosci w wysokosci 30 % od kwoty 70 000 zt tj. 21 000 zl plus VAT . Za zaplate tej naleznoS$ci
odpowiadat takze pozwany H. G. jako poreczyciel, zgodnie z art. 4 ust 6 umowy z 10 X 2007 . .

Jak juz jednak podniesione zostalo zaréwno pozwany H. G. jak i pozwany Skarb Panhstwa — Starosta (...) zglosili
skuteczny zarzut przedawnienia roszczenia , co nie pozwalalo Sagdowi Apelacyjnemu na uwzglednienie powddztwa w
tym zakresie. Zaspokojenie spoélki (...) co do kwoty 70 000 zl nastgpilo jeszcze w trakcie trwania umowy pomiedzy ta
spo6tka a powodem, a zatem roszczenie powoda o zaplate wynagrodzenia stato sie wymagalne z dniem 10 IV 2008 r.
i uleglo tym samym przedawnieniu z dniem 10 IV 2010 r..

Niezaleznie od powyzszego w ocenie Sadu Apelacyjnego domaganie sie przez powoda zaplaty wynagrodzenia w
wysokosci 30 % liczonych od kwoty 70 000 z} bylo sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego. Pozwana nie
odzyskala bowiem de facto wskutek dzialan powoda jakichkolwiek naleznoéci. Powdd nigdy nie wydal jej 70 ooo
zl przelanych na jego konto z kwot otrzymanych przez T. H. od jej dluznika tj. spolki (...). Roszczenie pozwanej
przeciwko powodowi o wydanie tych korzysci uleglo za$ przedawnieniu. Uwzglednienie pow6dztwa w zakresie kwoty
21 000 zt oznaczaloby de facto, ze powod kosztem pozwanej otrzymalby przysporzenie odpowiadajace dwukrotnemu
wynagrodzenie z tytulu $wiadczonych na rzecz pozwanej spoétki ustug.

Powdd nie udowodnit aby roszczenie pozwanej spotki wynikajace z umowy posrednictwa w sprzedazy nieruchomosci
z dnia 1 IT 2007 r. zostalo zaspokojone w innym zakresie niz wynikalo to z zeznan przeshuchanych w niniejszej sprawie
Swiadkéw, a tym samym aby nalezalo sie mu wyzsze wynagrodzenie. Podstawy do naliczania takiego wynagrodzenia
nie stwarzal w szczegblno$ci fakt zrzeczenia sie przez pozwang spotke swojego roszezenia wobec T. H. ponad kwote 70
000 7} o jakiej mowa byla powyzej. Apelujacy podnosil, iz sad I instancji nie rozwazyt w ogdle racjonalnoSci takiego
zachowania pozwanych, sugerujac tym samym, iz musieli oni tj. pozwana sp6tka uzyskac jednak zaspokojenie swoich
roszczen w wyzszym zakresie . Sad Okregowy wbrew powyzszemu zarzutowi wyjasénil jednak, ze zlozenie przez H. G. w
imieniu spolki (...) o§wiadczenia o zrzeczeniu sie roszczenia w niezaspokojonej czesci zostalo podyktowane poczuciem
winy wobec T. H., ktora za jego i jego Zony namow3 zrezygnowala z krokdw prawnych i podjeta wspdlprace z powodem,
ktéry zamiast obiecanej kwoty 1 min zt odzyskal na jej rzecz od spélki (...) jedynie 250 000 zl, w tym 70 000 z}
zatrzymat dla siebie. Doda¢ w tym miejscu nalezalo, iz jak wynikalo z zeznan T. H. uwazala ona, ze pozwany H. G.
wprowadzil ja w blad i zadzialal na jej szkode, namawiajac ja na wspolprace z ,, super egzekutorem” czyli powodem ,
gdyz w pézZniejszym terminie przy pomocy komornika moglaby wyegzekwowac od spélki (...) caly brakujacy milion
z ceny sprzedazy nieruchomosci ( 19- 20,35 min nagrania z rozprawy z 13 V 2016 r.). Podkresli¢ rowniez nalezalo, iz
z zeznan w/w Swiadka wynikalo, ze nie dysponowala ona zadnym innym majatkiem, z ktérego spoétka (...) moglaby
sie zaspokoié¢, poniewaz calg kwote uzyskana z tytulu ceny sprzedazy nieruchomosci polozonej w J. przeznaczyla na
splate swoich dlugoéw tj. ,, wszystkich kredytoéw” (35 min). W konsekwencji zlozenia przez H. G. w imieniu pozwanej
spotki oswiadczenia o zrzeczeniu sie roszczen wobec T. H. ( ponad kwote 70 000 zl ) doszlo do wygasniecia w tym
zakresie zobowigzania po stronie dluznika , tym niemniej nie w rozumieniu takim jak tiret ostatnie art. 4 ust 2



umowy z 10 X 2007 r., poniewaz wygasniecie to nastapilo bez jakiegokolwiek przysporzenia na rzecz wierzyciela tj. bez
jakiejkolwiek splaty wierzytelnoSci o jakiej stanowilo to postanowienie umowne. ,, Wszelkie inne czynnosci skutkujace
wygasnieciem zobowigzania ..” mialy stanowi¢ forme ,, splaty wierzytelnoéci” co wynika jednoznacznie z art. 4 ust
2 . Chodzilo o wygasniecie zobowigzania na skutek zaspokojenia wierzyciela w jakiejkolwiek sposob . Podniesiony w
apelacji zarzut obrazy art. 65 § 11 2 k.c. uznaé¢ w zwigzku z powyzszym nalezalo za chybiony , podobnie jak zarzuty
naruszenia art. 7401746 § 1k.c.. Sad Okregowy prawidlowo przyjal, iz dochodzone w niniejszej sprawie wynagrodzenie
zgodnie z postanowieniami umowy z dnia 10 X 2007 r. mialo stanowi¢ 30 % warto$ci odzyskanej przez spoike (...)
wierzytelno$ci . Innymi stowy wigzalo sie z efektywnoscia pracy powoda, a nie tylko z dotozeniem przez niego nalezytej
starannoSci w egzekwowaniu dlugu od T. H.. Wynikalo to w sposéb nie budzacy jakiejkolwiek watpliwoSci z zapisow
art. 4 ust 11 2, art. 5 ust 1i 2 w/w umowy. Strony bowiem ustalily, Ze podstawa wynagrodzenia procentowego beda
wszelkie splaty wierzytelnoéci , ktére nastapia po dniu jej zawarcia jak i rozwigzania i bedg efektem dzialan powoda.
W tym drugim przypadku powo6d miat prawo domagania sie wynagrodzenia w terminie 7 dni od dnia powziecia
wiadomosci o dokonanej splacie wierzytelnoéci.

W art. 5 ust 2 umowy mowa byla co prawda takze o wynagrodzeniu stalym, jednak z pozostalych jej postanowien nie
wynikalo w zaden spos6b w jakiej kwocie i za jakie czynno$ci mialoby ono ewentualnie przystugiwaé zleceniobiorcy.
Zgodnie z art. 735 § 2 k.c. w takiej sytuacji mozna byloby co najwyzej méwi¢ o wynagrodzeniu odpowiadajacemu
wykonanej pracy, ktérego jednak wysoko$ci powdd w zaden sposob nie udowodnit. Poza tym z uzasadnienia pozwu
( str. 617 ) oraz wysoko$ci dochodzonej nalezno$ci, z faktu powolywania sie na zapis art. 4 ust 2 tiret czwarte umowy
z 10 X 2007 r. wynikalo w sposéb nie budzacy watpliwo$ci, iz przedmiotem roszczenia powoda bylo wynagrodzenie
procentowe, ktore jak sam podnosil , powstalo w zwigzku z zaspokojeniem roszczen pozwanej spolki przystugujacych
jej wzgledem T. H. (k 7).

Jezeli chodzi z kolei o zarzut obrazy art. 6 EKPCZ poprzez nie zapewnienie powodowi prawa do niezawistego
i obiektywnego sadu, gdyz zachowanie sedziego bylo nacechowane negatywnymi emocjami wobec powoda i nie
odpowiadato standardom wskazanego artykulu konwencji, to nalezalo mie¢ na uwadze, iz m.in. z tego tytulu strona
powodowa wnosila o wylgczenie sedziego, ktory to wniosek zostal oddalony , podobnie jak oddalone zostalo przez
Sad Apelacyjny zazalenie wniesione na to rozstrzygniecie ( k 190, 223). Kwestia powyzsza nie mogla tym samym by¢
ponowienie badana w ramach wniesionej apelacji ( a contrario do art. 380 k.p.c.).

Niezasadnie ponadto apelujacy wnioskowal o zwroécenie sie do Sadu Najwyzszego z pytaniem prawnym czy
sformutowania sedziego odnoszace sie do strony postepowania zawarte w uzasadnieniu wyroku i zarzucajace jej
niemoralno$¢ Swiadcza o braku bezstronnoSci sedziego i moga stanowi¢ podstawe do wylaczenia sedziego z urzedu
od rozpoznania sprawy. Nie podlega bowiem wylaczenia od rozpoznania sprawy sedzia , ktory ja zakonczyl tj. wydal
wyrok , gdyz sprawy tej wowczas juz nie rozpoznaje.

Zgodzié sie natomiast nalezalo z apelujacym, iz sad I instancji naruszyl w niniejszej sprawie § 3 ust 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 IX 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie ...., poprzez przyznanie
pelnomocnikowi pozwanego H. G. zwrotu poniesionych kosztéw procesu w wysokosci maksymalnej tj. 6 krotnosci
stawki minimalnej. Takiego rozstrzygniecia nie uzasadnial ani naklad pracy tego pelnomocnika ani jego wklad w
rozstrzygniecie niniejszej sprawy ( zgodnie z § 2 ust 1 w/w rozporzadzenia). Jedynym wzgledem, ktérym kierowal sie
Sad Okregowy wydajac takie rozstrzygniecie byla w jego ocenie wysoce nieetyczna postawa powoda, ktory ,, Zawiera
umowy z wierzycielem tudziez z dtuznikiem, pobiera pieniadze od dluznika, nie przekazuje wierzycielowi i jeszcze od
wierzyciela chee zaplaty ..” . Jak juz podniesione powyzej zostalo ocena powyzsza zostata oparta o blednie poczynione
ustalenia faktyczne pomijajace kwestie, iz zawieranie przez powoda uméw z dluznikami swojego zleceniodawcy
nastepowalo nie tylko za zgoda ale wrecz za namowg, pelna akceptacja zleceniodawcy, w tym reprezentujacego
pozwang spotke pozwanego H. G.. Nie sposoéb bylo tym samym moéwié o nieetycznym wobec tego pozwanego
zachowaniu.

Nieprzekazanie za$ otrzymanych od T. H. §rodkéw pienieznych w kwocie 70000 z} dotyczyto pozwanej spotki , a
zatem nie powinno bylo rzutowa¢ na wysoko§¢ wynagrodzenia naleznego pozwanemu H. G.. Majac powyzsze na



uwadze Sad Apelacyjny obnizyl zasadzone w wyroku na rzecz tego pozwanego koszty procesu do stawki podstawowej
tj. jednokrotno$ci stawki minimalnej - 3600 zl plus oplata skarbowa 17 zl, pomimo zlozenia przez pelnomocnika H. G.
zestawienia kosztow na kwote 21 617zt (k 275). W ocenie Sadu Apelacyjnego art. 109 § 2 k.p.c. w aktualnym brzmieniu
pozwala sadowi weryfikowa¢ przedstawiony spis kosztow majgc na uwadze poniesiony naklad pracy pelnomocnika
zwigzany ze stopniem faktycznego i prawnego skomplikowania sprawy, w kontekscie zasad i stawek zawartych w
przepisach rozporzadzenia (Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, (wyd. I) kom. do art. 109, Warszawa 2011,
pod red. M. Manowskiej i innych). Nalezalo w szczegolno$ci mie¢ na uwadze, iz oprécz odpowiedzi na pozew , ktéra
nie przyblizyla znaczaco rozpoznania sprawy, pelnomocnik powoda nie zlozyt zadnego innego pisma procesowego,
stawil sie na 4 rozprawach , z ktorych tylko na jednej doszlo do merytorycznego rozpoznania sprawy i przeprowadzenia
postepowania dowodowego. Sprawa niniejsza nie byla takze skomplikowana pod wzgledem prawnym. Zasada jest
zasadzanie wynagrodzenia w stawce minimalnej przewidzianej przepisami, chyba ze charakter i okoliczno$ci sprawy
przemawiaja za przyznaniem wynagrodzenia w wyzszej kwocie. Zdaniem Sadu Apelacyjnego zadne jednak tego
rodzaju okoliczno$ci w sprawie niniejszej nie zaistnialy, stad nalezalo dokonaé¢ zmiany rozstrzygniecia sadu I instancji
w powyzszym zakresie.

Wyjasnic jeszcze nalezalo, iz Sad Apelacyjny oddalil zgloszony w apelacji wniosek o dopuszczenie dowodu z akt IV C
551/16 Sadu Okregowego w Warszawie , wyroku niniejszego Sadu Apelacyjnego wydanego w sprawie VI ACa 84/15,
notatki przewodniczacego IV Wydzialu Sadu Okregowego na okoliczno$é nieracjonalnego i blednego traktowania
przez sad , iz umowy od wynagrodzenia od sukcesu sa bezprawne i faktu , iz wszelkie roszczenia o wynagrodzenie z
tych uméw sa emocjonalnie i bezpodstawnie traktowane przez sedziego orzekajacego w niniejszej sprawie. W §wietle
wyzej wykazanej bezzasadno$ci powodztwa dowody te nie mialy Zadnego znaczenia.

Na podstawie art. 100 k.p.c. powdd, ktérego apelacja zostala uwzgledniona jedynie w nieznacznej cze$ci zostal
zobowiazany do zwrotu na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa poniesionych kosztéw postepowania apelacyjnego w
postaci kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych. Pozwany H. G. o zwrot kosztéw postepowania
apelacyjnego nie wnioskowal.

E.Klimowicz-Przygbddzka A. Fronczyk J. Piwowarun- Kolakowska



