Sygn. akt VACa 892/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lutego 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy:SSA Marcin Strobel

Sedziowie:SA Edyta Jefimko (spr.)

SA Przemystaw Kurzawa

Protokolant: sekr. sgdowy Anna Lachacz

po rozpoznaniu w dniu 1 lutego 2018 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powoddztwa M. R.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej V. (...) z siedziba w W.

o odszkodowanie, zado$c¢uczynienie i rente oraz ustalenie
na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 17 wrze$nia 2014 r., sygn. akt IV C 342/12

I. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie 1 (pierwszym) czesciowo w ten sposob, ze zasadza od (...) Spotki Akecyjnej V. (...) z

siedzibqg w W. na rzecz M. R.:

+ tytulem zadoséuczynienia kwote 150 000 (sto pieédziesiqgt tysiecy) zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 15 lutego 2018 r. do dnia zaplaty, zastrzegajqc, ze pozwana w zakresie
zadoscéuczynienia co do kwoty 10 000 zl odpowiada in solidum z M. B. zgodnie z wyrokiem Sqdu

Rejonowego w Przeworsku z dnia 14 lipca 2011 r., sygn. akt Il K 271/11;

+ tytulem odszkodowania kwote 206 (dwiescie szesé) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od

dnia 28 sierpnia 2011 r. do dnia zaplaty;

« tytulem renty na zwiekszone potrzeby kwote 500 (pieéset) zlotych miesiecznie poczquwszy od
dnia 1 stycznia 2012 r. platng za styczen 2012 r. i luty 2012 r. wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 19 lutego 2012 r. do dnia zaplaty, a poczawszy od 1 marca 2012 r. platng do 10-ego
dnia kazdego miesiqgca z gory wraz z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi

platnosci kazdej z rat od dnia nastepnego po dniu platnosci,

b) w punktach 2 (drugim) i 3 (trzecim) w ten sposob, ze rozdziela koszty procesu po polowie
pomiedzy stronami, pozostawiajqc ich szczegolowe wyliczenie referendarzowi saqdowemu w Sqdzie

Okregowym w Warszawie,

II. oddala apelacje w pozostalej czesci,



III. znosi pomiedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego,

IV. nakazuje pobraé od (...) Spotki Akcyjnej V. (...) z siedzibg w W. tytulem czesci nieuiszczonych
koszow sqdowych na rzecz:

a) Skarbu Panstwa- Sqdu Apelacyjnego w Warszawie kwote 2161,91 zl (dwa tysiqce sto szesédziesiqt
Jjeden zlotych dziewiecdziesiqt jeden groszy);

b) Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie kwote 8 383 (osiem tysiecy trzysta
osiemdziesiqt trzy) zlote,

V. odstepuje od obcigzenia M. R. pozostalq czesciq nieuiszczonych kosztéow sqdowych.
Edyta Jefimko Marcin Strobel Przemystaw Kurzawa

VACa 892/17

UZASADNIENIE

M. R. w pozwie skierowanym przeciwko (...) S.A. V. (...) z siedziba w W. domagal sie zasadzenia od pozwanego na
SWO0ja rzecz :

- kwoty 4.087,24 zt tytutem odszkodowania obejmujacego koszty lekow, dojazdoéw do placowek medycznych rodziny
powoda oraz koszty opieki osob trzecich wraz z ustawowymi odsetkami poczawszy od dnia nastepujacego po uplywie
30-dniowego terminu od zgloszenia szkody, pismem z dnia 7 lipca 2011 r. do dnia zaplaty,

- renty poczawszy od 1 maja 2011 r. w wysokosci 2.000 zl, platnej do 10-ego dnia kazdego miesigca wraz z ustawowymi
odsetkami poczawszy od dnia nastepujacego po uplywie 30-dniowego terminu zgloszenia zadania w tym zakresie,
pismem z dnia 5 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty,

- kwoty 300.000 zl tytulem zadoStuczynienia za utrate zdrowia, doznana krzywde, bdl i cierpienie bedace
konsekwencjg wypadku, ktéremu powdd ulegl w dniu 30 marca 2011 r. wraz z ustawowymi odsetkami poczawszy od
dnia nastepujacego po uplywie 30-dniowego terminu od zgloszenia szkody, pismem z dnia 7 kwietnia 2011 r. do dnia

zaplaty,
- kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego,

nadto domagal sie ustalenia istnienia odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody wynikajace z wypadku, ktore moga
dopiero powstaé¢ w przyszlosci.

Pozwany wnio6st o oddalenie powodztwa w catoéci i zasadzenie od powoda na jego rzecz zwrotu kosztéw postepowania.

Wyrokiem z dnia 17 wrze$nia 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalit pow6dztwo, zasadzajac od powoda na rzecz
pozwanego kwote 7.217 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego oraz przejmujac na rachunek Skarbu
Panstwa nieuiszczone koszty postepowania, od ktorych uiszczenia powod byt zwolniony.

Powyzszy wyrok Sad Okregowy wydal na podstawie nastepujgcych ustalen faktycznych i
wnioskow.

W dniu 30 marca 2011 r. okolo godziny 2°° doszlo do wypadku drogowego. Kierujacy pojazdem marki B. nr re;j.
(...) — M. B. najechat z duza predko$cig na unieruchomiony pojazd marki T. (...) nr rej. (...). Jednym z pasazeréow
samochodu marki B. nr rej. (...) byl powdd, ktéry zajmowal miejsce na tylnym siedzeniu bezposrednio za fotelem
kierowcy. Przed wejSciem do samochodu M. R. spozywat alkohol wspdlnie z kierowca pojazdu i kolega P. M.,
co skutkowalo tym, ze w momencie wypadku zaréwno powdd, jak roéwniez kierowca oraz pozostali pasazerowie



byli nietrzezwi. W chwili zdarzenia powdd mial 19 lat. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Przeworsku z dnia 14 lipca
2011 1, sygn. akt I K 271/11 kierujacy pojazdem marki B. nr rej. (...) M. B. zostal uznany za winnego umyslnego
naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym, w ten sposéb, ze bedacy w stanie nietrzezwoSci stracil panowanie
nad pojazdem zjezdzajac na przeciwlegly pas ruchu, gdzie uderzyl w zaparkowany prawidlowo samochdéd marki
T. (...) nr rej. (...) w nastepstwie czego, pasazerowie pojazdu, w tym réwniez powdd, odniedli powazne obrazenia
ciala. Sprawca wypadku zostal prawomocnie skazany na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci z zakazem prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 10 lat. Ponadto Sad Rejonowy zasadzit od niego
na rzecz M. R. zadoSéuczynienie w kwocie 10.000 zl. M. B. byl ubezpieczony od odpowiedzialnoéci cywilnej w
pozwanym towarzystwie i posiadat polise (...) nr (...). W wyniku wypadku powdd doznal wielonarzadowego urazu, w
szczegoblnosci: stluczenia mézgu i zlamania uda lewego. Poszkodowany zostat poddany leczeniu, w ktérego przebiegu
doszlo do respiratorowego zapalenia pluc. Dopiero w dniu 19 kwietnia 2011 r. odlaczono poszkodowanego od
respiratora i wykonano konieczne zabiegi operacyjne. Pow6d w okresie leczenia korzystal wylacznie z publicznej shuzby
zdrowia i pomocy finansowej mamy, ktora byla tez jego wylaczna opiekunka. Przed wypadkiem byl uczniem 1 klasy
szkoly zawodowej o kierunku gastronomicznym. Interesowal sie sportem. Po wypadku ksztalcil sie w dotychczasowe;j
placowce edukacyjnej, ale w trybie indywidualnym. Ukonczyt szkole, zdobywajac zawod kucharza malej gastronomi.
Pomimo posiadania wyuczonego zawodu M. R. nie pracuje zawodowo. W 2013 r. pobieral rente socjalng w wysokos$ci
580 zl. Nie zrezygnowat z picia alkoholu i zaczal pali¢ papierosy. Po wypadku stal sie bardzo nerwowy, ale nie chciat sie
leczy¢ u psychiatry, jak réwniez odmawial przyjmowania lekow neurologicznych. Wykazuje organiczne uszkodzenie
OUN w stopniu umiarkowanym, spowodowane wypadkiem. Jest kawalerem i nie ma dzieci. Mieszka razem z matka
— emerytka, siostrg kosmetologiem i siostrzencem w wieku 6 lat. Komisja lekarska w dniu 25 lipca 2011 r. ocenita
jego utrate zdrowia na 78%. Stan zdrowia powoda powoduje to, iz wymaga on nadzoru oséb drugich i opieki w zyciu
codziennym, a takze wsparcia psychologiczno-psychiatrycznego, na ktore nie wyraza zgody. Podjecie systematycznego
leczenia farmakologicznego i psychoterapeutycznego zmniejszytoby skutki zmian w sferze psychicznej. Istnieje
konieczno$¢ leczenia ortopedycznego z rehabilitacja, leczenia psychiatrycznego i psychoterapeutycznego, a takze
neurologicznego. Powdd kontynuuje jedynie leczenie ortopedyczne oraz przeprowadza ¢wiczenia rehabilitacyjne
w warunkach domowych . Innego leczenia kategorycznie odmawia. W dniu 7 lipca 2011 r. M. R. dokonal
zgloszenia ubezpieczycielowi szkody oraz zwigzanych z nig roszczen, wnioskujac o przyznanie kwoty 150.000 z}
tytulem zado$éuczynienia oraz sumy 1.813,60 zt odszkodowania w zwigzku z poniesionymi kosztami dojazdow do
placowek medycznych oraz leczenia. W dniu 21 lipca 2011 r. domagat sie dodatkowo wyplacenia kwoty 3.472,32
z}l, stanowiacej odszkodowanie za dojazdy do placowek medycznych, opieke oséb trzecich, zakup lekow. W toku
postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacil na rzecz poszkodowanego lacznie tytutem odszkodowania kwote
1.345,12 z}, przyjmujac przyczynienie sie powoda do powstania szkody na poziomie 49%. Natomiast odmoéwit wyplaty
zado$éuczynienia wskazujgc, iz przyznane w postepowaniu karnym, na podstawie art. 46 § 1 k.k., $wiadczenie
pieniezne w wysoko$ci 10.000 zl wyczerpuje nalezne roszczenie.

Podstawa poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych byly dowody z dokumentow, zeznania §wiadkow: A.
R., P. M.iJ. O. oraz opinie bieglych psychiatry i psychologa klinicznego. Natomiast pominiete zostaly, na podstawie
art. 207 § 6 k.p.c., dowody z opinii bieglych ortopedy i neurologa, dopuszczone postanowieniem z dnia 25 marca 2013
r.

Sad Okregowy uznal powodztwo za bezzasadne w caloSci. Pozwany ubezpieczyciel nie kwestionowala swojej
odpowiedzialno$ci co do zasady, wskazujac, iz w jego ocenie dotychczasowe $wiadczenia wyplacone na rzecz M. R. z
tytulu wypadku zaspokoily w pelni jego uzasadnione zadania, ktérych podstawe stanowil art. 34 i 35 ustawy z dnia
22 maja 2003 r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jednolity Dz.U. z 2018, poz. 473).

Przyczyna oddalenia powddztwa w zakresie odszkodowania oraz zasadzenie renty bylo nieudowodnienie, wbrew
obowiagzkowi wynikajacemu z art. 6 k.c., przez powoda dochodzonych roszczen ani co do zasady, ani co do wysokoéci.
W szczegdlnoéci powdd nie wykazal kosztow dojazdu do placowek medycznych, kosztéw pomocy opiekunki, ani
medycznego zakazu $wiadczenia pracy w wyuczonym zawodzie kucharza. Nie zglosil zadnych wnioskéw dowodowych



na te okolicznoéci poza zeznaniami matki, ktéra nawet nie uprawdopodobnita wysoko$ci dochodzonych roszczen.
Natomiast nie bylo podstaw do zastosowania art. 322 k.p.c., bowiem udowodnienie wysokosci zadania bylo mozliwe.
Odnoénie zado$éuczynienia Sad Okregowy, analizujgc rozmiar krzywdy powoda, okreslil kwote naleznego M. R. z tego
tytulu $wiadczenia na 100 000 zl, a po pomniejszeniu o kwote 10.000 zl, przyznana w postepowaniu karnym, na kwote
90.000 zl. Jednak nie przyznatl tej kwoty, kierujac sie norma art. 362 k.c. oraz norma art. 5 k.c., poniewaz powod doznat
krzywdy ,na wlasne zyczenie”. W ocenie Sadu osoba, ktéra korzysta z samochodu jako pasazer ze SwiadomoScia,
ze kierujacy pojazdem znajduje sie pod wplywem alkoholu, powinna w razie doznania szkody w wyniku wypadku
spowodowanego przez nietrzezwego kierowce zosta¢ uznana za osobe, ktora przyczynila sie do wypadku w takim
samym stopniu, jak kierujacy pojazdem, czyli tak, jakby sama prowadzila samochd6d, a wiec w 100%. W takiej sytuacji,
w ocenie Sadu I instancji, przyznanie powodowi zadoSéuczynienia naruszyloby zasade sprawiedliwosSci spoleczne;j.
Spoleczenstwo nie moze gloryfikowaé, a tym bardziej gratyfikowaé piractwa drogowego, co uzasadnialo roéwniez
zastosowanie art. 5 k.c. Ponadto juz po wypadku i niezbednych operacjach ortopedycznych, pow6d odmoéwit dalszego
leczenia neurologicznego, psychoterapeutycznego oraz psychiatrycznego i pozostawal bezkrytyczny w stosunku do
swojego stanu zdrowia oraz zalecenn medycznych. W tej sytuacji Sad Okregowy podzielil stanowisko pozwanej, iz nie
moze ona ponosi¢ odpowiedzialno$ci za abnegacje poszkodowanego, ktory torpeduje potrzebna mu pomoc medyczna.
Odno$nie zadania ustalenia odpowiedzialnosci pozwanego za skutki doznanych przez powoda obrazen, mogacych sie
ujawnié w przyszlosci, Sad Okregowy stwierdzil, iz M. R. nie wykazal interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c.,
w ustaleniu, poniewaz moze w innej formie dochodzi¢ ochrony prawnej swoich intereséw, czyli wytaczajac powodztwo
o zasadzenie po ujawnieniu sie szkody. O kosztach rozstrzygnieto procesu na podstawie art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl powod, zaskarzajac orzeczenie Sadu Okregowego w caloéci na podstawie
nastepujacych zarzutow:

1. naruszenia przepisOw postepowania w postaci:

a) art. 379 pkt 5 k.p.c. na skutek pozbawienia powoda moznoS$ci obrony swoich praw poprzez przedwczesne wydanie
wyroku pomimo nieprzeprowadzenia w calo$ci postepowania dowodowego w sprawie,

b) art. 11 k.p.c. w zw. z art. 5 k.c. poprzez dodatkowe karanie powoda niezgodnie z przepisami,

¢) art. 321 k.p.c., art. 189 k.p.c., art. 207 § 6 k.p.c. w wyniku naruszenia zasady kontradyktoryjnoSci oraz naduzycia
dyskrecjonalnej wladzy sedziego w toku postepowania,

d) art. 444 k.c,, art. 445 k.c. i art. 362 k.c. poprzez niewlaciwa interpretacje i zastosowanie.
2. naruszenia przepiséw prawa materialnego w postaci:
a) art. 5 k.c. poprzez:

- naduzycie, stronnicze oraz niewlasciwe zastosowanie w wyniku przyjecia bezpodstawnych domnieman,
nieuzasadnionych uprzedzen, niewtasciwego zastosowania zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego,

- rozszerzajaca wykladnie,
b) art. 444 k.c., art. 445 k.c. i art. 362 k.c. poprzez niewlasciwa interpretacje i zastosowanie,

¢) niezastosowanie de facto art. 34 i 35 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztow procesu
za IT instancje.



Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest czeSciowo uzasadniona.

Nietrafny jest przede wszystkim zarzut niewaznoSci postepowania, ktoérej przyczyna w ocenie skarzacego bylo
pozbawienie go moznoSci obrony swoich praw poprzez przedwczesne wydanie przez Sad Okregowy wyroku, pomimo
nieprzeprowadzenia w calo$ci postepowania dowodowego w sprawie. Zgodnie z art. 379 pkt 5 k.p.c., niewazno$c
postepowania zachodzi, jezeli strona zostala pozbawiona moznoSci obrony swoich praw. Pozbawienie moznosci
obrony swoich praw, w rozumieniu powolanego przepisu, implikujgce niewazno$¢ postepowania, nie moze by¢ jednak
rozciggane na przypadki nieprzeprowadzenia wnioskowanych dowodéw i to niezaleznie od tego, czy nastepuje to na
skutek ich oddalenia przez sad, w zwigzku z uznaniem, iz nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia istoty sprawy, czy
tez w wyniku naruszenia przepiséw procesowych, normujacych zasady przeprowadzania postepowania dowodowego
(por. postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., I UKN 121/00, OSNP 2002/17/42, z dnia 20 maja
2016 1., IT CZ 29/16, LEX nr 2056922, z dnia 19 grudnia 2013 r., IT UK 388/13, Legalis nr 1121099, a takze wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2011 r., IV CSK 603/10, Lex nr 1001332, z dnia 9 grudnia 1998 r., I PKN 505/98,
OSNAPiUS 2000/3/110, z dnia 5 lipca 2000 r., I CKN 791/00, OSNC 2001/1/11, z dnia 18 pazdziernika 2001 r., IV
CKN 478/00, Legalis nr 443657 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 30 marca 2017 r., I ACa 1880/15,
LEX nr 2402448).

Pominiecie przez Sad Okregowy, na podstawie art. 207 § 6 k.p.c., dowoddéw z opinii bieglych ortopedy i neurologa,
dopuszczonych postanowieniem z dnia 25 marca 2013 r., wynikalo z przyjetej koncepcji rozstrzygniecia w zakresie
zastosowania art. 362 k.c. Koncepcja ta polegala na uznaniu, ze spozywanie przez poszkodowanego wypadkiem
alkoholu z kierowca, a nastepnie podjecie decyzji o jezdzie z nietrzezwym kierowca samochodem, uzasadnia przyjecie,
iz poszkodowany przyczynil sie do powstania szkody w 100%. Stanowisko to jest bledne, co przesadza o zasadnosci
podniesionego zarzutu naruszenia art. 362 k.c. na skutek jego blednego zastosowania.

O przyczynieniu sie poszkodowanego mozna moéwié¢ jedynie wtedy, gdy jego zachowanie jest wspolprzyczyna
powstania lub zwiekszenia szkody, za ktéra ponosi odpowiedzialno$¢ inna osoba. Nie moze by¢ to zatem przyczyna
wylgczna, bo wowcezas sam poszkodowany jest sprawca szkody.(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2010
r., I CSK 20/10, LEX nr 795006). Sprawca wypadku, w wyniku ktérego powdd zostal poszkodowany, jest M. B., a
wiec osoba prawomocnie skazana za jego spowodowanie przez Sad Rejonowy w Przeworsku wyrokiem z dnia 14 lipca
2011 1, sygn. akt II K 271/11. Zgodnie z art. 11 k.p.c. sad cywilny zwigzany jest ustaleniami wyroku sadu karnego
dotyczacymi popelnienia przestepstwa — a wiec okoliczno$ciami skladajacymi sie na jego stan faktyczny, czyli osoba
sprawcy, przedmiotem przestepstwa oraz czynem przypisanym oskarzonemu — ktére znajduja sie w sentencji wyroku.
Oznacza to, ze sad — rozpoznajac sprawe cywilng — musi przyjaé, ze skazany popeil przestepstwo przypisane mu
wyrokiem karnym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 1977 r., IV PR 63/77, LEX nr 7928).

Natomiast niekwestionowane w apelacji, a prawidlowo ustalone przez Sad I instancji, okolicznoéci dotyczace
spozywania przez powoda przez wypadkiem ze sprawca alkoholu, a nastepnie podjecie decyzji o jeidzie z
nietrzezwym kierowca, uzasadnialy przyjecie, ze M. R. przyczynil sie do powstania szkody spowodowanej wypadkiem
komunikacyjnym w stopniu znacznym. Zgodnie z dominujacym w judykaturze stanowiskiem osoba, ktora spozywa z
kierowca wspolnie alkohol, a potem decyduje sie na jazde samochodem z kierujacym bedacym w stanie po spozyciu
alkoholu, przyczynia sie w stopniu znacznym do odniesionej szkody powstalej w wyniku wypadku komunikacyjnego,
gdy stan nietrzeZwoSci kierowcy pozostaje w zwiazku z tym wypadkiem (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 20
listopada 2003 r., III CKN 606,/00, LEX nr 550935, z dnia 2 grudnia 1985 r., IV CR 412/85, OSPiKA 1986/4/87, z dnia
6 czerwca 1997 r., I CKN 213/97, OSNC 1998/1/5, z dnia 29 pazdziernika 2008 r., IV CSK 243/08, Lex nr 590267, z
dnia 3 marca 2017 r., I CSK 213/16, LEX nr 2269100 oraz z dnia 7 grudnia 1985 r. IV CR 398/85, Lex nr 8740).

Poniewaz zachowanie powoda stanowilo wspolprzyczyne, pozostajaca w normalnym zwigzku przyczynowym ze
szkoda, nalezy rozwazaé¢ zmniejszenie naleznego poszkodowanemu odszkodowania zgodnie z regulami okreslonymi w
art. 362 k.c.(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2010 r., I CSK 20/10, LEX nr 795006). Przepis art. 362 k.c.



nie moze by¢ traktowany jako przejaw tzw. prawa sedziowskiego, ktorego zastosowanie zalezy od swobodnego uznania
sadu w okoliczno$ciach sprawy. Odrozni¢ nalezy ustalenie, czy zachowanie poszkodowanego wypekilo konieczne
znamiona prawnie relewantnego przyczynienia do powstania lub zwiekszenia szkody, od skutkow takiego ustalenia
dla zakresu obowiazku odszkodowawczego. Ustalenie, ze poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia
szkody, aktualizuje powinno$¢ oceny przez sad, przy uwzglednieniu okolicznosci sprawy, w jakim zakresie wplywa
to - in minus - na granice obowigzku odszkodowawczego osoby zobowigzanej do naprawienia szkody. W kazdym
przypadku przyczynienia odszkodowanie ulega zmniejszeniu, jakkolwiek w okoliczno$ciach danej sprawy moze to
nastgpic¢ w stopniu zupelnie symbolicznym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2015 r., III CSK 187/14,
OSNC 2016/C/41).

Wskazane w art. 362 k.c. kryteria, wedlug ktorych nastepuje zmniejszenie odszkodowania, sa nader ogblne, przy
czym ich konkretyzacja nastgpila w judykaturze. Ogolnie problem ujmujac, okreslenie ,stosownie do okoliczno$ci"
nakazuje, aby uwzglednia¢ wszystkie okolicznosci konkretnej sprawy. Poza stopniem winy obu stron wchodza tu
w gre przykladowo takie kryteria, jak: rozmiar i waga uchybien po stronie poszkodowanego (por. orzeczenie Sadu
Najwyzszego z dnia 277 kwietnia 1963 r., 4 Cr 315/62, OSPiKA 1964/10/194).

W ocenie Sadu Apelacyjnego w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy nalezy uznaé, ze M. R. przyczynil sie w 50%
do powstania szkody. Zachowanie poszkodowanego cechuje bowiem bardzo wysoki stopienn naganno$ci, poniewaz
nie tylko nie podjal on dzialan w celu zapobiegniecia prowadzeniu pojazdu przez kierujacego, znajdujgcego sie w
stanie nietrzezwosci, lecz - po uprzednim wsp6lnym spozywaniu alkoholu - zgodzil sie na wspoélng jazde, stwarzajac w
ten sposo6b dla siebie bardzo istotne niebezpieczenstwo. Okoliczno$cia obciazajaca powoda byla réwniez Swiadomos§é
skutkow, jakie niesie za sobg prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezZwosci, zwigzana z tym, ze jako osoba w chwili
wypadku majaca 19 lat posiadat sSwiadomos¢ nie tylko nagannoSci takiego zachowania, ale takze rodzaju zagrozen z
niego wynikajacych.

W postepowaniu likwidacyjny pozwany przyjal 49% stopien przyczynienia sie powoda do powstalej szkody, a w
postepowaniu apelacyjnym twierdzil, iz wynosi on 100%. Zauwazy¢ jednak nalezy, iz ocena, czy poszkodowany
przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, jest ocena prawng, oparta na przepisie art. 362 k.c., a nie
ustaleniem faktycznym. Stosowanie prawa materialnego nalezy do sadu i nie jest zalezne od twierdzen stron, czy dany
przepis ma miec¢ zastosowanie oraz jak nalezy dokonywacé jego wykladni. Przyznanie nie moze zatem dotyczy¢ kwestii
stosowania przepiséw prawa, a wylacznie faktow. Wylacznie tez do faktéw odnosi przyznanie Kodeks postepowania
cywilnego. Stad stanowiska stron, czy poszkodowany przyczynil sie do powstania szkody i w jakim zakresie nie ma
zadnego znaczenia procesowego. Przyznanie moze natomiast dotyczy¢ faktow, ktore doprowadza sad do oceny, ze
znajduje zastosowanie przepis art. 362 k.c. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 25 pazdziernika 2016
r., I ACa 814/16, LEX nr 2179383).

Konsekwencja przyjecia, iz powod przyczynil sie w 50% do powstania szkody, bylo zmniejszenie w tym zakresie
naleznego mu odszkodowania, zado$¢uczynienia oraz renty.

Ustalenia faktyczne poczynione w sprawie przez Sad Okregowy byly prawidlowe, chociaz niepelne. Natomiast ich
ocena prawna okazala sie wadliwa. OkreSlenie rozmiaru doznanych w wyniku wypadku komunikacyjnego przez
apelujacego szkdd majatkowych i niemajatkowych wymagato uzupekienia przez Sad Apelacyjny przeprowadzonego
przez Sad I instancji postepowania dowodowego. Apelacja pelna cum beneficio novorum polega na tym, ze sad II
instancji rozpoznaje sprawe ponownie, kontynuujac rozprawe rozpoczeta przed sadem I instancji. Wynika to z art. 378
§ 1k.p.c., zgodnie z ktorym sad odwolawczy rozpoznaje sprawe, a nie $rodek odwotawczy. Obowiazkiem tego sadu jest
zastosowanie wlaciwego prawa materialnego, usuniecie ewentualnych bledéw popelionych przez sad I instancji,
niezaleznie od tego, czy zostaly zarzucone w apelacji. System apelacji pelnej naklada na sad odwolawczy dokonanie
wlasnych ustalen. Realizujac obowigzek ponownego rozwazenia na nowo calego zebranego w sprawie materialu
dowodowego oraz dokonania jego wlasnej i swobodnej oceny, w tym oceny zgromadzonych przez sady obu instancji
dowodow, agd ten powinien harmonizowaé ogélne ( art.227 k.p.c. - 315 k.p.c.) i szczegdlne (art.381 k.p.c. - 382 k.p.c.)
reguly postepowania dowodowego, co jest nieodzowne dla respektowania zasad bezpoSrednio$ci i instancyjnosci



postepowania. Sad II instancji moze zmienié¢ ustalenia faktyczne, stanowiace podstawe wydania wyroku sadu I
instancji nawet bez przeprowadzenia postepowania dowodowego, uzasadniajacego odmienne ustalenia, chyba ze
szczegoblne okoliczno$ci wymagaja ponowienia lub uzupehienia tego postepowania (por. wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia 10 grudnia 2009 r., III UK 54/09, Lex nr 602073 oraz z dnia 30 wrze$nia 2009 r., V CSK 95/09, LEX nr
688059). Dowdd z opinii bieglego moze byé przeprowadzony réwniez w postepowaniu odwolawczym (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 1999 r., Il UKN 220/99, OSNAPiUS 2001/6/204, z dnia 26 stycznia 2000 ., I
PKN 485/99, OSNAPiUS 2001/11/ 379 i z dnia 24 pazdziernika 2002 r., I CKN 1466/00, LEX nr 78144).

Sad Apelacyjny na podstawie dopuszczonych w postepowaniu apelacyjnym dowodéw z opinii
bieglych sadowych z zakresu: neurologii, psychologii i psychiatrii oraz ortopedii dodatkowo
ustalil:

Na skutek wypadku powd6d doznal urazu wielonarzadowego w postaci: urazu glowy ze sttuczeniem moézgu z krwiakami
w komorach bocznych leczonych trepanacja lewostronna czolowo-ciemieniowa z lewostronnym niedowladem
polowicznym, zZlamania koséci udowej lewej leczonej operacyjnie gwozdziem $rédszpikowym ryglowanym obustronnie,
ztamania otwartego podudzia lewego III B wg. GA powiklanego stawem rzekomym zakazonym z ubytkiem tkanek
miekkich i koSci, leczonych kilkakrotnie operacyjnie. Skutki doznanych urazéw nadal ograniczaja w istotnym stopniu
aktywno$¢ w zyciu codziennym M. R.. Aktualny stan funkcjonowania konczyny lewej powoduje trwale ograniczenie
jego zdolnoéci do wykonywania pracy zarobkowej w zawodzie kucharza, jak rowniez ograniczenia w wykonywaniu
pracy w wymuszonej pozycji ciala, np. na taSmach, pracy fizycznej oraz pracy wymagajacej dZzwigania ciezarow,
czZy sprawnego przemieszczania sie. Powdd nie moze wykonywaé czynnosci, ktore wymagaja przebywania przez
dlugi okres w pozycji stojacej, ktéora jednostronnie obcigzalaby jego konczyne dolna. Nie moze takze uprawiac
sportu wymagajacego sprawnosci konczyn dolnych, takiego jak: bieganie, jazda na nartach, gra w pilke nozna, czy
skoki. Po wypadku wymagal pomocy innych oséb w czynno$ciach zycia codziennego, przygotowywania positkow,
sprzatania, utrzymywania higieny osobistej, ubierania sie oraz poruszania Srodkami komunikacji publicznej. Ze
wzgledu na rozleglosé uszkodzen i zaburzen w gojeniu sie zlamania koSci piszczelowej przez dlugi okres (do czasu
zagojenia sie rany na lewej goleni) konieczne byto stosowanie Srodkéw farmakologicznych wspomagajgcych procesy
naprawcze tkanek miekkich i ko$ci, antybiotykow, Srodkéw antyseptycznych, aseptycznych oraz opatrunkéw. Obecnie
wskazane jest stosowanie okresowo przez powoda w razie potrzeby §rodkdow przeciwbo6lowych i poprawiajacych
krazenie obwodowe oraz zabiegéw fizjoterapeutycznych poprawiajgcych jakoéé skory i zmniejszajacych blizny na
lewym podudziu. Rokowania na przyszloé¢ nie sa pomys$lne, gdyz nie nalezy sie spodziewaé istotnej dalszej poprawy
funkeji konczyny dolnej lewej. Zaburzenia statyczne i dynamiczne tej konczyny moga doprowadzi¢ do rozwoju
wezesniejszych niz u innych osobnikéw w tym samym wieku zmian zwyrodnieniowych w sasiednich stawach (kolana
i skokowego lewego). Uszczerbek na zdrowiu jest utrwalony, bowiem pomimo wyleczenia stawu rzekomego M.
R. nie ma szans na powrdt do pelnej sprawnosci organizmu z okresu sprzed wypadku. Z pomocy innych oséb
powdd musiat korzysta¢ w okresach pomiedzy czasem leczenia szpitalnego: od dnia 22 czerwca 2011 r. do dnia
16 lipca 2011 r. oraz od dnia 25 lipca 2011 r. do dnia 24 paZdziernika 2011 r. przez 6 godzin dziennie. Natomiast
od dnia 7 listopada 2011 r. do dnia 12 stycznia 2012 r. po 4 godziny na dobe. Powdd wymagat rehabilitacji i
byl jej poddawany w okresach hospitalizacji. Nadal powinien kontynuowaé okresowo rehabilitacje lewej koniczyny
dolnej. Rehabilitacja ma na celu wplywaé korzystnie na potencjalne zmniejszenie rozmiaré6w uszkodzenia funkeji
narzadéw. Rehabilitacja medyczna podtrzymujaca powinna odbywa¢é sie 2 razy do roku w ramach niepublicznej
opieki zdrowotnej, a w miare dostepnosci w ramach rehabilitacji refundowanej przez Narodowy Fundusz Zdrowia.
Wskazana jest takze rehabilitacja ortopedyczna w warunkach stacjonarnych (sanatorium) przez okres co najmniej 3
tygodnie raz w roku. Ze wzgledu na konieczno$c¢ okresowej rehabilitacji ruchowej, fizykoterapii oraz ¢wiczen wlasnych
poza wizytami w oSrodkach rehabilitacyjnych moze by¢ ekonomicznie uzasadnione korzystanie przez powoda ze
sprzetu rehabilitacyjnego i prowadzenie éwiczen w warunkach domowych po odpowiednim przeszkoleniu, np. retor.
M. R. powinien raz w roku wykonywaé: badania laboratoryjne oceny marker6w czynnikéw zapalnych, tj. OB., CRP,
leukocytozy. Z punktu widzenia ortopedycznego nie jest osoba calkowicie niezdolng do pracy. Powdd w trakcie
leczenia powypadkowego korzystal z leczenia farmakologicznego, takiego jak: leki bakteriobojcze, leki przeciwko
obrzekowi moézgowemu, leki przeciwbdlowe, nasenne i uspokajajace, przeciwdepresyjne, przeciwzakrzepowe, na



poprawienie perystaltyki, ostonowe na zoladek przy terapii antybiotykowej, na padaczke, na anemie z powodu
niedoboru zelaza, preparaty wapnia i magnezu. Niezbedna byla takze codzienna zmiana opatrunkéw jalowych oraz
§rodki na przemywanie rany. Leczenie to bylo stosowane przede wszystkim w okresach hospitalizacji, a takze juz po
opuszczeniu szpitala. Poniesione przez powoda z tego tytulu wydatki, wynikajace z przedlozonych rachunkéw biegly
uznat za w pelni uzasadnione. Trwaly uszczerbek na zdrowiu spowodowany ortopedycznymi skutkami obrazen ciala
mial charakter dlugotrwaly w odniesieniu do zlamania koéci udowej lewej a trwaly w odniesieniu do uszkodzenia
podudzia lewego i wyniost 52% (dowod — opinia pisemna bieglego sadowego z zakresu traumatologii, ortopedii oraz
medycyny ratunkowej S. M. k- 413-444).

Natomiast doznany przez powoda uszczerbek w zakresie ukladu nerwowego jest trwaly i nadal powoduje dolegliwosci,
zardbwno w sferze psychicznej i fizycznej. Wynosi on od 50% do 70%. W ocenie bieglego neurologa powod moze
pracowaé w wyuczonym zawodzie kucharza pod warunkiem, ze nie bedzie to praca przy wysokich temperaturach, tylko
zatrudnienie w warunkach pracy chronionej okolo 4-5 godzin dziennie. By¢ moze wraz z nabywanym do$wiadczeniem
bedzie mozna poszerzy¢ czas pracy. W nastepstwie wypadku poszkodowany nie byt w stanie samodzielnie wykonywaé
czynnosci dania codziennego i dlatego niezbedna mu byla pomoc innych os6b. Pacjent wymagal rowniez przez okres
pierwszych 3 lat po wypadku rehabilitacji w zwiekszonym zakresie i nadal jej wymaga, jak réwniez farmakologii (§rodki
przeciwbdlowe, opatrunkowe, antybiotyki, suplementy diety oraz Srodki z zakresu poprawy stanu psychicznego).
Musial takze korzystaé z okresowych kontroli lekarskich (raz w miesiacu) oraz systematycznej opieki Poradni Zdrowia
Psychicznego (co 3 miesigce) (dowod - opinia pisemna bieglego sadowego neurologa T. L. k. 327-332 1 k.453-454).

Obrazenia doznane w wyniku wypadku skutkowaly wystapieniem u M. R. organicznych zaburzen osobowosci u
osoby z trwalym pourazowym uszkodzeniem CUN, co uczynilo poszkodowanego osoba niepelnosprawna, wymagajgca
opieki innych os6b. Doznany z tego tytulu trwaly uszczerbek na zdrowiu po ponad 5-letnim leczeniu i rehabilitacji
(encefalopatia ze zmianami charakterologicznymi) wynosi 70%. Mimo poprawny stanu zdrowia w wyniku procesu
leczenia powdd nie jest zdolny do samodzielnego funkcjonowania w zyciu codziennym, zawodowym oraz spolecznym
bez nadzoru i wsparcia. Wprawdzie nie musi korzystaé ze stalej pomocy, lecz nalezy mu zapewni¢ w kazdej chwili
taka mozliwosé¢. Jest zdolny do samodzielnego spelniania funkcji zyciowych i wykonywania prostych czynnosci,
ktére wykonywal samodzielnie przed wypadkiem. Jest w stanie przygotowac sobie prosty posilek. Nie moze jednak
wykonywaé pracy kucharza wymagajacej koordynacji psychoruchowej, umiejetnosci pracy w zespole oraz pracy w
narazeniu na szkodliwe czynniki, np. podwyzszona temperatura. Nadal wymaga rehabilitacji Od chwili wypadku
wymagal i nadal wymaga leczenia farmakologicznego oraz oddzialywan psychoterapeutycznych, (indywidualnych i
grupowych), czyli stalej systematycznej opieki w Poradni Zdrowia Psychicznego i przyjmowania lekéw ordynowanych
przez lekarza prowadzacego w zalezno$ci od stanu psychicznego pacjenta. Wizyty u psychiatry powinny odbywac sie
z czestotliwo$cig minimum co 1-2 miesigce. Pow6d wymaga nadzoru calodobowego, ale opieki innej osoby tylko w
okresach pogorszenia stanu zdrowia w wymiarze 12 godzin, a w innych sytuacjach przez 5 godzin dziennie. Moze
pracowac¢ w pozycji siedzacej, tj. praca przy komputerze, o ile zdolalby sie nauczy¢ jej wykonywania, ewentualnie
wykonywaé prace przy klejeniu pudelek i torebek lub skladaniu dtugopiséw. Prace moglby wykonywac przez 4-5
godzin dziennie (dowod laczna opinia sadowo psychologiczno- psychiatryczna wydana przez bieglych psychologa L.
R. i bieglego psychiatre E. S. k. 373- 385 oraz k. 481-484, a takze ustne wyja$nienia opinii pisemnych k. 529-533).

Sad Apelacyjny w pehi podzielil wnioski opinii bieglych, ktére byly jasne i wyczerpujace. Biegli przeprowadzili
wszystkie niezbedne czynnoéci badawcze w celu opracowania zleconych im opinii. Udzielili wyczerpujacych wyjasnien
na zgloszone przez strony zastrzezenia. Podkresli¢ nalezy, iz wnioski opinii bieglych réznych specjalno$ci uzupelniaty
sie wzajemnie w zakresie dotyczacym: potrzeby stalego leczenia i rehabilitacji powoda, w tym stosowania farmakologii,
konieczno$ci udzielania mu pomocy w zyciu codziennym przez inne osoby, niemozno$ci wykonywania wyuczonego
zawodu kucharza oraz ograniczonej mozliwo$ci wykonywania pracy zarobkowej w warunkach zakladu pracy
chronionej i jej wymiaru. Dokonujac oceny opinii bieglych, na podstawie art. 233 § 1 k.p.c., Sad Apelacyjny nie znalazl
podstaw do zakwestionowania wynikajacych z nich wnioskow.

Powdd domagal sie zasadzenia na swojg rzecz od pozwanego zado$¢uczynienia w wysokoéci 300 000 zl, a zdaniem
Sadu Apelacyjnego kwota tego $wiadczenia w okolicznoS$ciach faktycznych rozpoznawanej sprawy nie moze zostac



uznana za nadmierng, jak nietrafnie przyjal Sad I instancji, chociaz w zwigzku z przyczynieniem sie poszkodowanego
do powstania szkody w 50% podlegala ona zmniejszeniu do 150 000 zl.

ZadoS$éuczynienie przewidziane w art. 445 § 1 k.c. stanowi sposob naprawienia krzywdy, w postaci doznanych cierpien
fizycznych i ujemnych przezy¢ psychicznych, zar6wno istniejacej w chwili orzekania jak i takiej, ktéra poszkodowany
bedzie w przyszlosci na pewno lub z dajacym sie przewidzie¢ duzym stopniem prawdopodobienstwa odczuwac.
Okreslajac wysoko$¢ zado$éuczynienia sad powinien wzig¢ pod uwage wszystkie okolicznoSci majace wplyw na
rozmiar doznanej krzywdy, zwlaszcza okres trwania cierpien fizycznych i psychicznych, ich nasilenie, liczbe i czasokres
pobytow w szpitalach, liczbe i stopieni inwazyjnoéci ewentualnych zabiegéw medycznych, nasilenie i czas trwania
ewentualnych dolegliwosci bolowych, a nadto trwalo$¢ skutkéw czynu niedozwolonego, wplyw na dotychczasowe
zycie, ogolng sprawno$¢ fizyczna i psychiczng poszkodowanego oraz prognozy na przyszlosé (por. uchwata pelnego
skladu Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1973 r., III CZP 37/73, OSNCP 1974/9/145 i wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2014 r., III CSK 69/13, Lex nr 1463872, z dnia 29 sierpnia 2013r., I CSK 667/12, Lex
nr 1391106 , z dnia 2 wrzesnia 1960 r. 3CR 173/60, OSN 1962/1/14, z dnia 15 grudnia 1965 r., IT PR 280/65, OSNCP
1966/10/168, z dnia 10 pazdziernika 1967 r. I CR 224/67, OSNCP 1968/6/107, z dnia 4 czerwca 1968 r. I PR 175/68,
OSNCP 1969/2/37, z dnia 19 sierpnia 1980 r. IV CR 283/80, OSNCP 1981/5/81). Trwaly uszczerbek na zdrowiu
jako podstawa ustalenia wysokoSci zadoS¢éuczynienia jest tylko jednym z wyznacznikdéw wysokoéci zado$éuczynienia,
okreslajac w sposdb procentowy jaka jest skala trwalych, negatywnych skutkoéw wypadku u pokrzywdzonego. Nie
mozna jednak przypisywac trwalemu uszczerbkowi na zdrowiu znaczenia kryterium kluczowego, stuzacego obliczeniu
swoistego ryczaltu naleznego poszkodowanemu (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdanisku z dnia 21 maja 2015 1., I
ACa 37/15, Legalis nr 1370636). Mierzenie krzywdy wylacznie stopniem uszczerbku na zdrowiu stanowiloby bowiem
niedopuszczalne uproszczenie, nieznajdujgce oparcia w tresci art. 445 § 1 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
28 czerwca 2005 1., I CK 7/05, LEX nr 153254).

Z uwagi na funkcje kompensacyjna decydujacym kryterium przy okreslaniu wysokoéci naleznego zado$éuczynienia
jest rozmiar krzywdy i ekonomicznie odczuwalna warto$é¢ §wiadczenia, adekwatna do warunkéw gospodarki rynkowej
(por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrze$nia 2010 r., II CSK 94/10, OSNC 2011/4/44 i z dnia 8 sierpnia
2012 1., I CSK 2/12, Lex nr 1228578). W odniesieniu do zadoSéuczynienia pienieznego z art. 445 § 1 k.c. funkcja
kompensacyjna musi by¢ rozumiana szeroko, albowiem obejmuje zar6wno cierpienia fizyczne, jak i sfere psychiczna
poszkodowanego. Wysoko$§¢ zado$éuczynienia odpowiadajaca doznanej krzywdzie powinna by¢ odczuwalna dla
poszkodowanego i przynosi¢ mu réwnowage emocjonalng, naruszona przez doznane cierpienia psychiczne (por.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2008 r., IT CSK 536/07, LEX nr 461725 i z dnia 8 czerwca 2011 r., I PK
275/10, LEX nr 1164114).

Powo6d uczestniczyl w wypadku jako 19-letni mlody mezczyzna na progu dorosltego zycia (w chwili wypadku
jeszcze uczyl sie). Leczenie urazéw odniesionych w wyniku wypadku bylo dtugotrwale i wymagalo przeprowadzenia
zabiegbow operacyjnych oraz kilkakrotnej hospitalizacji. Jego dotychczasowa egzystencji ulegla drastycznej zmianie,
a stan poprzedni nie moze zosta¢ przywrocony. Wypadek spowodowal bowiem trwaly uszczerbek na zdrowiu z
punktu widzenia ortopedycznego w wymiarze 52 %, a neurologicznego oraz psychiatrycznego w wymiarze 70%.
Pomimo ukonczenia szkoly M. R. nie jest w stanie wykonywa¢ wyuczonego zawodu kucharza. Pracowaé moze
jedynie w warunkach szczegolnych (zaklad pracy chronionej) w ograniczonym zakresie (4-5 godzin). Nie moze takze
uprawiac¢ sportu wymagajacego sprawnosci konezyn dolnych. Wymaga stalego nadzoru innych os6b oraz pomocy w
wykonywaniu czynno$ci zycia codziennego. Rokowania na przyszlo$¢ co do jego sytuacji zdrowotnej sa niepomyslne.
Stan zdrowia nie uleganie znaczgcej poprawie, co wiecej aby nie doszlo do jego pogorszenia skarzacy musi sie stale sie
rehabilitowac oraz kontynuowac leczenie: farmakologiczne, psychiatryczne oraz terapie psychologiczng. W tej sytuacji
kwota zado$éuczynienia w wysoko$ci 300 000 zt co do zasady (przed uwzglednieniem przyczynienia) nie moze zostaé
uznana za sume nieodpowiednia w rozumieniu art. 445 § 1 k.c.

Z uwagi na powyzsze uwzgledniajac czeSciowo apelacje Sad Apelacyjny, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., zmienil
zaskarzony wyrok w punkcie w punkcie 1 cze$ciowo w ten sposéb, ze zasadzit od (...) Spolki Akeyjnej V. (...) z siedziba
w W. na rzecz M. R. tytulem zado$éuczynienia kwote 150 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 15 lutego



2018 r. do dnia zaplaty, zastrzegajac, ze pozwane towarzystwo w zakresie zado$§¢uczynienia co do kwoty 10 000 z}
odpowiada in solidum z M. B., zgodnie z wyrokiem Sadu Rejonowego W przeworsku z dnia 14 lipca 2011 r., sygn. Akt
IT K 271/11.. Odsetki od zado$c¢uczynienia zostaly zasadzone od daty wydania wyroku przez Sad II instancji.

Pow6d domagal sie zaplaty odsetek ustawowych od niewyplaconego mu $wiadczenia w postaci zado$¢uczynienia
od uplywu 30 dni od dnia zgloszenia szkody (art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych)
pismem z dnia 7 kwietnia 2011 r. Terminem, od ktoérego nalezg sie odsetki od zadoSéuczynienia za krzywde, moze
by¢, w zaleznosci od okolicznoSci sprawy, zarowno dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zado$éuczynieniu, jak i dzien
tego wyrokowania, nawet w przypadku gdy dluznikiem jest ubezpieczyciel. Domaganie sie odsetek od zasadzonego
zado$¢uczynienia od daty wezwania do zaplaty jest usprawiedliwione we wszystkich tych sytuacjach, w ktorych
krzywda pokrzywdzonego istniala i byla juz znana w tej wlasnie chwili. Istotne jest przy tym nie tylko to, czy dluznik
znal wysoko$¢ zadania uprawnionego, ale takze to, czy znal lub powinien znaé okoliczno$ci decydujace o rozmiarze
naleznego od niego zado$tuczynienia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia z dnia 28 marca 2017
r., I ACa 883/16, LEX nr 2310525). W sprawach, w ktérych dopiero w toku postepowania okazuje sie, czy i w
jakiej wysoko$ci nalezy przyznaé zadoSéuczynienie, odsetki nalicza sie dopiero od chwili zasadzenia stosownej kwoty,
chyba ze zachodza okolicznosci, ktére przekonujg o potrzebie uwzglednienia wczeéniejszej chwili. Jest to bowiem
naprawienie szkody niemajatkowej, a wiec o wysokosSci bardzo ocennej i ustalanej na podstawie przeprowadzonego
postepowania (por. wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 12 lipca 2017 ., PK 200/16, LEX nr 2336001). W okoliczno$ciach
sprawy elementy decydujace o wysoko$ci zado$éuczynienia ujawnily sie dopiero w toku postepowania sagdowego i to
przed Sadem II instancji, co uzasadnia przyznanie odsetek dopiero od tej daty (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
3 marca 2017 r., I CSK 213/16, LEX nr 2269100).

Stan zdrowia powoda w chwili uplywu 30- dni od daty zgloszenia szkody nie byl ustabilizowany, a proces leczenia
jeszcze trwal. Roszczenie o zadoSéuczynienie zostalo zgloszona w dniu 19 lipca 2011 1. (data otrzymania zadania zaplaty
przez ubezpieczyciela k. 38 akt szkodowych). Po tej dacie nadal trwalo leczenie powoda, w tym réwniez leczenie
szpitalne w okresie od dnia 16 lipca 2007 r. do dnia 25 lipca 2011 r. oraz od dnia 24 pazdziernika 2011 r. do 7 listopada
2011 r. W czasie tych hospitalizacji pow6d byt poddawany zabiegom operacyjnym (opinia bieglego opinia pisemna
bieglego sadowego z zakresu traumatologii, ortopedii oraz medycyny ratunkowej S. M. k. 425-416). Nie mozna roéwniez
pominaé okoliczno$ci, iz powdd, (co wynika z opinii biegly psychiatryik.115 oraz psychologa k. 172) odmawial leczenia,
w tym leczenia farmakologicznego i stacjonarnego, co w sposob oczywisty miato wplyw na stan jego zdrowia. Dopiero
po wydaniu wyroku przez Sad I instancji odbyl stacjonarne leczenie psychiatryczne w okresie od 23 pazdziernika
2015 1. do 16 lutego 2016 1. (k.313-314 ). O zmianach sytuacji zdrowotnej poszkodowanego posrednio §wiadczy m.in.
fakt, iz dopiero w dniu 18 kwietnia 2016 r. przyznano mu zasilek pielegnacyjny, na podstawie orzeczenia o stopniu
niepelnosprawnosci, ktére zapadto kilka lat po zaistnieniu wypadku i zgloszeniu szkody, gdyz w dniu 4 kwietnia 2016
r. (k. 315-316). Okreélajac aktualny stan zdrowia powoda biegli w wydanych w postepowaniu apelacyjnym opiniach
uwzglednili wyniki dotychczasowego leczenia powoda i ich wplyw na stwierdzony aktualny stan zdrowia, w tym trwaly
uszczerbek na zdrowiu oraz rokowania na przyszlosé.

Okolicznos$ci te uzasadnialy, w ocenie Sadu Apelacyjnego, zasadzenie odsetek ustawowych (zgodnie z zadaniem
pozwu, w uzasadnieniu ktorego nie zostal powolany art. 481 k.c.) od zado$éuczynienia dopiero od daty wyrokowania
w II instancji.

Rola sagdu w procesie przeciwko ubezpieczycielowi jest kontrola prawidlowos$ci ustalenia przez niego wysokos$ci
odszkodowania (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 10 stycznia 2000 r., III CKN 1105/98, OSNC 2000, nr 7-8,
poz. 134 i z dnia 18 listopada 2009 r., IT CSK 257/09, Lex nr 551104). Przeprowadzajac taka kontrole Sad musi wiec
uwzgledni¢ okoliczno$¢, czy zobowigzanie dluznika w zwiazku ze spelnieniem $wiadczenia przez zaklad ubezpieczen
lub przez sprawce szkody, (za ktérego pozwany ubezpieczyciel odpowiada), wygaslo, a jezeli tak, to w jakiej czesSci.
W okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy nie bylo jednak podstaw do przyjecia, jak uczynil to Sad Okregowy, iz
nalezne powodowi §wiadczenie z tytulu zado$éuczynienie powinno zosta¢ pomniejszone o kwote 10 000 zt zasadzonag
od sprawcy szkody przez Sad Rejonowy w Przeworsku wyrokiem z dnia 14 lipca 2011 r, sygn. akt Il K271/11. Nie zostalo



bowiem wykazane, aby sprawca spehil to Swiadczenie, a w konsekwencji ze zobowigzanie dluznikow odpowiadajacych
in solidum co do tej kwoty - 10 000 zl wygaslo. Z korespondencji kierowanej przez matke powoda do ubezpieczyciela
w postepowaniu likwidacyjnym wprost wynika (k.133 akt szkodowych), iz zaplata nie nastgpila.

Umieszczenie w sentencji wyroku zasadzajacego nalezno$¢ od jednego lub wiecej pozwanych, ktérzy odpowiadajg
solidarnie lub in solidum (solidarnos$¢ nieprawidlowa) z inna osoba, wzmianki o takim charakterze odpowiedzialno$ci
jest dopuszczalne, gdy w stosunku do tej osoby zapadl juz wcze$niej prawomocny wyrok zasadzajacy od niej
te sama nalezno$¢. Brak takiej wzmianki, przy istnieniu kilku tytuléow egzekucyjnych, moglby prowadzi¢, wbrew
istocie odpowiedzialno$ci in solidum polegajacej na tym, ze zaspokojenie przez ktéregokolwiek z dtuznikéw zwalnia
pozostalych (art. 366 § 1 k.c.) do tego, ze ta sama nalezno$¢ bylaby kilkakrotnie egzekwowana przez wierzyciela (por.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2017 r., I CSK 425/16, LEX nr 2331712 i z dnia 20 maja 1966 r., Il CR
139/69, OSNCP 1970/2/38).

CzeSciowo zasadna okazala sie takze apelacja w zakresie dotyczacym dochodzonego , na podstawie art. 444 § 1 k.c,,
roszczenia odszkodowawczego.

Odszkodowanie przewidziane w art. 444 § 1 obejmuje wszelkie wydatki pozostajace w zwiazku z uszkodzeniem ciala
lub rozstrojem zdrowia, jezeli sa konieczne i celowe. Przykladowo mozna wymienié: koszty leczenia, takie jak koszty
pobytu w szpitalu, konsultacji u wybitnych specjalistow, dodatkowej pomocy pielegniarskiej, lekarstw itp., koszty
specjalnego odzywiania sie, nabycia protez i innych koniecznych aparatow, wydatki zwiazane z przewozem chorego
do szpitala i na zabiegi, z przejazdami os6b bliskich w celu odwiedzin chorego w szpitalu, z konieczno$cia specjalnej
opieki i pielegnacji, koszty zabiegdow rehabilitacyjnych.

Z tytulu kosztéw przejazdow skarzacy domagal sie zaplaty lacznie kwoty 2 124,24 zl , przy czym przyznaje, iz
ubezpieczyciel wyplacit mu z tego tytulu kwote 612,74 zl. Zatem ro6znica wynosi 1511,50 zl. W postepowaniu
likwidacyjnym M. R. domagal sie wyplaty odszkodowania z tytulu kosztoéw dojazdow:

1. pismo z dnia 7 lipca 2011 r. w wysoko$ci 1208,76 zl 139,20 z} oraz 1069,56 z}) k. 38 akt szkodowych,
2. pismo z dnia 21 lipca 2011 r. w wysoko$ci 542, 82 z1 k. 57 akt szkodowych

3. pismo z dnia 22 wrzeénia 2011 r. w wysoko$ci 449,73 zt k.108 akt szkodowych,

4. pismo z dnia 5 wrzeénia 2011 r. w wysoko$ci 718,40 zl, k. 125-126 akt szkodowych,

5. pismo z dnia 26 pazdziernika 2011 r. w wysokoéci 410, 80 zl k. 134-135 akt szkodowych

6. pismo z dnia 5 stycznia 2012 r. w wysokoSci 816,11 zt k. 156-157.

Pozwany uznal za zasadne:

- kwote 477,60 zl, a po uwzglednieniu przyczynienia wyplacil 243, 58 zl, k. 99 akt szkodowych,
-.kwote 276,80 zl, a po uwzglednieniu przyczynienia wyplacit kwote 141,17 zl k.109 akt szkodowych,

- kwot 447, 04 zl, a po uwzglednieniu przyczynienia wyplacil 227,99 zl. k.158 akt szkodowych.

Zgodnie z art. 16 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, osoba wystepujaca z roszczeniem, powinna
przedstawié¢ zakladowi ubezpieczenn posiadane dowody dotyczace zdarzenia i szkody oraz ulatwi¢ im ustalenie
okoliczno$ci zdarzenia i rozmiaru szkod.



Zatem wykazanie faktu poniesienia szkody nie moze ograniczac sie do podania przez poszkodowanego, jaka kwota ze
zgloszonych roszczen nie zostala w toku postepowania likwidacyjnego zaspokojona, bez odniesienia sie do zastrzezen
dluznika oraz przedstawianej przez niego kalkulacji wyplaconego §wiadczenia.

W postepowaniu likwidacyjnym pozwany takie kalkulacje poszkodowanemu przedstawial (pisma k. 109, 137,
158), zadajac wielokrotnie zlozenia dokumentacji potwierdzajacej odbycie wizyt lekarski, a zatem wykazania
celowos$ci poniesienia wydatku w postaci kosztow dojazdu. Skarzacy tego nie uczynit i to zaréwno w postepowaniu
likwidacyjnym, jak réwniez w postepowaniu sgdowym. Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazal,
iz w oparciu o zeznania $wiadka A. R. z uwagi na ich ogélnikowo$¢, wysoko§¢é roszczenia z tego tytulu nie mogla
zosta¢ przez niego uznana za udowodniong. Pomimo tego powdd, reprezentowany w calym postepowaniu przez
profesjonalnego pelnomocnika, nadal pozostal bierny, takze w sytuacji przeprowadzenia przez Sad Apelacyjny
uzupehniajgcego postepowania dowodowego. Z uwagi na powyzsze roszczenie odszkodowawcze w tej czesci jako
nieudowodnione nie moglo zostaé¢ uwzglednione.

W postepowaniu likwidacyjnym powod (pismo z dnia 21 lipca 2011 r. k.57 akt szkodowych) dochodzil takze zaptaty
odszkodowania z tytulu kosztéw opieki za okres 24 dni (od 22 czerwca 2011 r. do 16 lipca 2011 r.) po opuszczeniu
szpitala w wymiarze po 12 godzin dziennie przy stawce godzinowej opieki 10 zl. Jak wynika z opinii bieglego ortopedy
(k. 435-436) opieki osoby trzeciej powdd wymagal w okresie od 22 czerwca 2011 r. do 16 lipca 2011 r., ale nie w
wymiarze 12 godzin dziennie, tylko 6 godzin dziennie. Zatem zgloszone roszczenie nalezy uznac za uzasadnione, ale nie
w zadanej kwocie 2880 zl, tylko co do kwoty 1440 zt ( 24 dni x 6 godzin przy stawce 10 zl za godzine). Po pomniejszeniu
tej kwoty o0 50% przyczynienia, pozwany powinien wyplaci¢ powodowi 720 zl (1440 zt :2 = 720z1). Poniewaz wyplacil
tylko 514 zl (pismo strony pozwanej k. 99 akt szkodowych), to poszkodowanemu przystuguje roszczenie o doplate
kwoty 206 zl. Roszczenie o zwrot kosztdw opieki zostalo zgloszone w toku postepowania likwidacyjnego pismem z
dnia 21 lipca 2011r., ktére pozwany otrzymat 27 lipca 2011 r. (k. 57 akt szkodowych), zatem termin 30 dni na wyplate
odszkodowania uplynal w dniu 27 sierpnia 2011 r. Oznacza to, iz powodowi przystuguje roszczenie o zaplate odsetek
ustawowych od kwoty 206 zl za okres od dnia 28 sierpnia 2011 r. do dnia zaplaty.

Powod domagal sie takze odszkodowania z tytulu poniesionych kosztow zakupu lekow w wysokosci 428,04 zt
(roszczenie w wysokoSci 378,54 zt zgloszone w piémie z dnia 7 lipca 2011 r. k-38 akt szkodowych i 49,50 zl zgloszone
pismem z dnia 21 lipca 2011 r. k. 57 akt szkodowych). Po uwzglednieniu przyczynienia 50% powinien zatem otrzymac
kwote 214,02 zI. Natomiast pozwany, ktéry nie kwestionowal wysoko$ci poniesionych wydatkéw (pismo z dna 22
sierpnia 2011 r. k. 99 akt szkodowych) faktycznie uiécil na jego rzecz kwote wyzsza bo 218, 30 zl.

Z uwagi na powyzsze apelacja w czeSci dotyczacej roszczenia odszkodowawczego podlegala cze$ciowemu
uwzglednieniu i dlatego Sad Apelacyjny, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., zmienil zaskarzony wyrok w punkcie w
punkcie 1 cze$ciowo w ten sposob, ze zasadzit od (...) Spdlki Akcyjnej V. (...) z siedziba w W. na rzecz M. R. tytulem
odszkodowania kwote 206 zl. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 28 sierpnia 2011 r. do dnia zaplaty;

Powod domagal sie zasgdzenia renty w wysoko$ci 2000 zt z tytulu zwiekszonych potrzeb i utraty widokéw powodzenia
na przysztosc.

Art. 444 § 2 k.c.. przewiduje przyznanie renty w trzech wypadkach: 1. gdy poszkodowany utraci w caloSci lub w czesci
zdolnoé¢ do pracy zarobkowej, 2. gdy zwieksza sie jego potrzeby, 3. gdy zmniejsza sie jego widoki powodzenia w
przyszlo$ci. Roszczenie o rente powstaje, gdy istnieje choé¢ jedna z wymienionych przeslanek. Gdy zachodza dwie
takie przeslanki lub wszystkie, kazda z nich ma wplyw na wysoko$¢ naleznej renty. Przestanki zmniejszenia sie
widokow powodzenia w przysztosci lub zwiekszonych potrzeb nie maja charakteru samodzielnych podstaw do zadania
specjalnej renty z tego tytulu. Nalezg one do ogdtu elementéw, ktére winien mieé sad na uwadze przy okreslaniu
wysoko$ci jednej ,odpowiedniej” renty z art. 444 § 2 k.c.(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 1970 1., I
PR 427/70, LEX nr 14105).



Roszczenie rentowe, obejmujace rente z tytulu zwiekszonych potrzeb, po raz pierwszy zostalo zgloszone pismem z
dnia 5 stycznia 2012 r. (k. 157 akt szkodowych). W pozwie powdd domagal sie przyznania renty za okres wsteczny, bo
od dnia 1 maja 2011 r., platnej od 5 lutego 2011 r., czyli po 30 dniach od zgloszenia ubezpieczycielowi roszczenia.

Przyznanie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, na podstawie art. 444 § 2 k.c., nie jest uzaleznione od wykazania,
ze poszkodowany te potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi zwigzane z tym wydatki. Do przyznania renty z tego
tytulu wystarczy samo istnienie zwiekszonych potrzeb jako nastepstwo czynu niedozwolonego, przy czym zwiekszenie
sie potrzeb poszkodowanego stanowi szkode przyszlg, wyrazajaca sie w stale powtarzajacych sie wydatkach na ich
zaspokojenie, np. konieczno$¢ stalych zabiegdw, rehabilitacji, specjalnego odzywania (por. wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia 11 marca 1976 r., IV CR 50/76, OSNC 1977/1/11, z dnia 8 lutego 2012 r., V CSK 57/11, LEX nr 1147804, z dnia 4
marca 1969 1., I PR 28/69, OSNC 1969/12/229). Skarzacy na rozprawie apelacyjnej w dniu 1 lutego 2018 r. podniosl,
iz zwiekszone potrzeby obejmuja m.in. koszty ustug medycznych, zakupu lekarstw i dojazdu do lekarzy. Domagajac
sie zasadzenia renty za okres od dnia 1 maja 2011 r. pomingl rownoczeénie fakt, iz wydatki na zaspokojenie takich
potrzeb zostaly juz mu cze$ciowo zrekompensowane w ramach postepowania likwidacyjnego poprzez wyplacenie kwot
dochodzonych tytulem odszkodowania (zwrot kosztow opieki, zakupu lekarstw i dojazdow), na podstawie art. 444
§ 1 k.c. Skarzacy nie wykazal, jakie zwiekszone potrzeby za okres od dnia 1 maja 2011 r. do dnia 31 grudnia 2011
r.(zgloszenie roszczenia nastapilo w dniu 5 stycznia 2012 r.) nie zostaly zaspokojone i w jakiej wysokoSci, co czyni
roszczenie o zasadzenie renty za ten okres bezzasadne.

Natomiast roszczenie to Sad Apelacyjny uznal za uzasadnione za okres poczawszy od dnia 1 stycznia 2012 r. Powdd
domagal sie zasadzenia z tego tytulu kwoty 1000 zl, chociaz. zwiekszone potrzeby skarzacego przewyzszaja te kwote.
Obejmuja one bowiem koszty opieki osoby trzeciej w wymiarze po 5 godzin dziennie. Przy zastosowaniu stawki 22 zi
(opinia bieglego neurologa k. 332 oraz pismo MOPS k. 54) za jedna godzine opieki, ktéra obowiazywala w miejscu
zamieszkania powoda w 2012 r. , nalezne z tego tytulu §wiadczenie wyniosloby 3300 zt (22 zl x 5 godzin x 30 dni).
Sad Apelacyjny podziela jednak stanowisko ubezpieczyciela, iz nalezna z tego tytulu kwota nie powinna przekraczac
najnizszego przecietnego wynagrodzenia, ktore od stycznia 2012 r. wynioslo 1500 zl brutto, a wiec 1111,86 zl netto
(przy standardowych kosztach uzyskania przychodu). Ponadto zwiekszone potrzeby powoda obejmuja szacunkowe
koszty zakupu lekarstw okolo 100 zt miesiecznie, wizyty lekarskie i terapeutyczne wraz z dojazdami okoto 300 zt (na
potrzebe psychiatrycznego leczenia powoda z czestotliwo$cia minimum co 1-2 miesiace. wskazywali biegli: psycholog
L. R. i psychiatra E. S. k. 385 oraz k. -484; biegly neurolog zalecal systematyczna opieke w PZP oraz raz miesigcu
okresowe kontrole lekarskie; takze biegly z zakresu traumatologii, ortopedii oraz medycyny ratunkowej S. M. k.439
dostrzegat potrzebe kontroli lekarskich), koszty rehabilitacji 4500 zl rocznie, w tym sam pobyt sanatoryjny okoto
3000 zl, co stanowi 375 zl miesiecznie. Jak bowiem wynika z opinii bieglego ortopedy (opinia pisemna bieglego
sadowego z zakresu traumatologii, ortopedii oraz medycyny ratunkowej S. M. k.436-437) powod powinien miec
zapewniong rehabilitacje medyczng podtrzymujaca 2 razy do roku w ramach niepublicznej opieki zdrowotnej, a w
miare dostepnoéci w ramach rehabilitacji refundowanej przez Narodowy Fundusz Zdrowia, a takze rehabilitacje
ortopedyczng w warunkach stacjonarnych (sanatorium) przez okres co najmniej 3 tygodnie raz w roku.

Zgodnie z uchwala skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2016 r., III CZP 63/15,
OSNC 2016/11/125 $wiadczenie ubezpieczyciela w ramach umowy obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych obejmuje takze uzasadnione i celowe koszty leczenia oraz rehabilitacji
poszkodowanego niefinansowane ze Srodkéw publicznych (art. 444 § 1 k.c.). Strona pozwana, na ktorej, zgodnie z
art. 6 k.c., spoczywal obowiazek wykazania tej okoliczno$ci nie udowodnila, ze wskazane koszty nie sa celowe, gdyz
Swiadczenia w zakresie opieki medycznej, tj. wizyt lekarskich oraz rehabilitacji moglyby zostaé zaspokojone w ramach
$wiadczen ze $rodkéw publicznych (Narodowego Funduszu Zdrowia).

Koszty dojazddw, leczenia i rehabilitacji Sad Apelacyjny jedynie oszacowal, gdyz biegli sadowi z zakresu medycyny
wydajacy opinie w tej sprawie wskazywali na trudnosci w podaniu konkretnych danych z uwagi m.in. na zmiany co
dwa, trzy miesigce np. tabeli odplatno$é lekow (wyjasnienia bieglych psychologa L. R. i bieglego psychiatre E. S. k.
531). Jak przyjmuje sie powszechnie w orzecznictwie, trudnoéci w $cistym ustaleniu szkody z tytulu zwiekszonych



potrzeb nie stanowia negatywnej przeslanki roszczenia o rente. W przypadku obliczania renty z tytulu zwiekszonych
potrzeb sad nie jest zobowigzany do drobiazgowej dokladno$ci, w tym zakresie powinien sie kierowa¢ wskazaniami z
art. 322 k.p.c. (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 25 listopada 1999 r., IT CKN 476/98, LEX nr 852517 i z dnia 3
listopada 2009 r., IT CSK 249/09, LEX nr 737261).

Zatem laczne wydatki na zwiekszone potrzeby powoda oscyluja w granicach kwoty 1886,86 zI. Kwota ta nie podlegala
pomniejszeniu o wyplacany powodowi od 2016 r. zasilek opiekunczy. Zgodnie z dominujacym w judykaturze
stanowiskiem (por. uchwala Sagdu najwyzszego z dnia 15 maja 2009 r., III CZP 140/08, OSNC 2009/10/132 oraz wyrok
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 9 lipca 2015 r., I ACa 298/15, LEX nr 1962923), calkowicie odmienny jest cel
zasitku pielegnacyjnego przyznawanego na podstawie przepisoOw ustawy o §wiadczeniach rodzinnych, a wyplacanego
ze §rodkow publicznych pochodzacych z budzetu Panstwa, i renty z tytulu zwiekszonych potrzeb zasadzanej przez sad
w procesie cywilnym na podstawie art. 444 § 2 k.c., a wyplacanej ze §rodkow sprawcy zobowiazanego do naprawienia
szkody. Zasilek pielegnacyjny, ktorego wysoko$é jest zryczaltowana w ustawie, ma charakter §wiadczenia socjalnego,
a jego zalozeniem nie jest udzial w naprawieniu szkody réwnolegle ze sprawca ani zwolnienie go w tym zakresie
z obowiazku, lecz symboliczna pomoc osobie dotknietej niepelnosprawnoscia, niezaleznie, czy jest ona skutkiem
czynu niedozwolonego, czy innego zdarzenia. Nie zachodzi w takiej sytuacji tozsamo$é celu ani funkeji zasitku
pielegnacyjnego i renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, przewidzianej w art. 444 § 2 k.c.

Natomiast powdd zglosilt swoje roszezenie jedynie w wysokoéci 1000 zt miesiecznie, co oznacza, iz po obnizeniu
naleznego $wiadczenia, w zwigzku z 50% stopniem przyczynienia sie do powstalej szkody, powddztwo o zasgdzenie
renty z tytulu zwiekszonych potrzeb podlega uwzglednieniu za okres od 1 stycznia 2012 r. w wysoko$ci po 500 zl
miesiecznie.

Natomiast niezasadne okazalo sie roszczenie o zasadzenie renty z tytutu utraty widokéw powodzenia na przyszto§é. W
pozwie, wymieniajac dochodzone roszczenia powod powolywal sie na calkowitg utrate zdolno$ci zarobkowych (k. 2),
ale juz w uzasadnieniu (k. 7) jednoznacznie podal, iz domaga sie renty z tytulu zmniejszenia widokdéw na przysztosé.
Stanowisko to pelnomocnik powoda podtrzymal na rozprawie apelacyjnej w dniu 1 lutego 2018 r. (k. 564).

Zasadzenia takiej renty powod domagal sie poczawszy od 1 maja 2011 r. Osobie, ktora doznala uszkodzenia ciala lub
rozstroju zdrowia, a ktéra w chwili zgloszenia roszczenia o zasadzenie renty ze wzgledu na swoj wiek nie bylaby jeszcze
zdolna do pracy zarobkowej, nie przystuguje roszczenie o rente z powodu utraty zdolnosSci do pracy zarobkowej lub
zmniejszenie widokéw powodzenia w przyszloéci (por. uchwala 7 sedziéw - Sagdu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 1963
r. IITI CO 38/62, OSNC 1965/2/21). Gdyby skarzacy nie ulegt w dniu 30 marca 2011 r. wypadkowi drogowemu, to od
1 maja 211 r. i tak nie podjalby pracy zarobkowej. W chwili wypadku byl bowiem uczniem szkoly zawodowej o profilu
gastronomicznym, ktérg ukonczyl w 2012 r. (w terminie - w ramach indywidualnego sytemu nauczania). Zatem za
okres do ukonczenia szkoly roszczenie o zasgdzenie renty z tytutu utraty widokéw powodzenia na przyszlosé - co do
zasady mu nie przyshuguje.

Najbardziej ,nieuchwytna" przestanka przyznania renty jest szkoda majatkowa przybierajaca postaé ,zmniejszenia sie
widokéw powodzenia na przyszlo$¢” — jakkolwiek trudno tu o zupeknie $ciste oddzielenie kwestii stricte majatkowych
od niemajgcych takiego charakteru. Niezaleznie od tego, chodzi tu raczej o zmniejszenie szans na osiagniecie
majatkowo rozumianego dobrostanu czy dobrobytu (por. angielskie stowo wellness). Owego dobrostanu nie mozna
przy tym utozsamiaé z mozliwoScia podjecia pracy zarobkowej, przede wszystkim dlatego, ze ,zmniejszenie sie
widokéw powodzenia na przysztoéc¢” zostalo ujete jako samodzielna przestanka przyznania renty (utozsamienie tej
przestanki z utrata zdolnosci do pracy zarobkowej podwazaloby celowo$é jej obowigzywania) (por. M. Gutowski (red.),

Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz. Art. 1-449"". Warszawa, 2016).

Zasadzenie takiej renty jest uzasadnione w sytuacji, gdy poszkodowany na skutek doznania uszkodzenia ciala i
rozstroju zdrowia, w szczegolno$ci w okresie maloletniosci, nie mogt zdoby¢ wyksztalcenia i zawodu (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 8 listopada 1977 r., I CR 380/77, LEX nr 8024). Nie odnosi sie to jednak do osoby skarzacego,
ktory zdobyt wyksztalcenie, gdyz pomimo wypadku ukonczyt rozpoczeta edukacje.



Skarzacy domagal sie zasadzenia renty z tytulu utraty widokéw powodzenia na przyszlos¢ w wysokosci 1000 zt
twierdzac, iz utracil mozliwo$¢ wykonywania pracy w zawodzie kucharza, a w konsekwencji zarobki w wysokos$ci 2000
z} miesiecznie.

Ze stanowiska szkody nie ma réznicy jako$ciowej pomiedzy utratg zdolnoSci do pracy zarobkowej a zmniejszeniem
widokow powodzenia w przyszlo$ci. W obu wypadkach chodzi o uszczerbek majatkowy, réznica za§ miedzy nimi
polega jedynie na tym, ze szkode zwiazana z utrata zdolnoSci do pracy zarobkowej stanowi utrata zwyklych,
przecietnych zarobkow, jakich poszkodowany moglby sie spodziewaé z pracy w swoim zawodzie, gdy tymczasem przy
zmniejszeniu widokoéw powodzenia w przyszlosci szkoda obejmuje utrate wszelkich innych korzysci majatkowych,
jakie poszkodowany dzieki swoim indywidualnym wlaSciwoéciom (np. przez uzyskanie szczegélnie wysokich
kwalifikacji, specjalizacji, przez posiadanie szczegbdlnych uzdolnien, talentu itp.) méglby przy pelnej sprawnosci
organizmu osiagnaé, a ktorych osiagniecie stalo sie na skutek doznanego uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia
niemozliwe. Utrata zdolno$ci do pracy moze nie ogranicza¢ u poszkodowanego mozliwosci uzyskiwania innych
korzysci np. dzieki talentowi. Sa to jednak wypadki do$¢ rzadko spotykane. Czestsze jest natomiast zjawisko odwrotne,
gdy mimo utraty zdolnoS$ci do pracy nie wystepuje utrata szans powodzenia (np. gdy poszkodowanym jest robotnik
bez kwalifikacji, w starszym wieku, ktory nie mogl juz liczy¢ na jakiekolwiek wyrdznienie i uzyskanie korzystniejszej
materialnie pozycji) (por. uzasadnienie uchwaly 7 sedziow - Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 1963 r. III CO 38/62,
OSNC 1965/2/21).

Skarzacy nie wykazal, a nawet nie podjal jakiejkolwiek proby w tym zakresie, aby utracil inne (niz zwykle przecietne
zarobki w zawodzie kucharza) korzys$ci majatkowe, jakie dzieki swoim indywidualnym wlaéciwoSciom (np. przez
posiadanie szczegblnych uzdolnien), moéglby przy pelnej sprawnosci organizmu osiggnac, a ktérych osiggniecie stato
sie na skutek doznanego uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia niemozliwe.

Gdyby jednak powod dochodzil w rozpoznawanej sprawie roszczenia o rente z tytulu cze$ciowej utraty zdolnoéci do
pracy zarobkowej, czemu jego pelnomocnik wprost zaprzeczyl, to nalezaloby uznac takie roszczenie za niewykazane,
poniewaz nie podjal nawet proby udowodnienia, ile zarabialby wykonujac prace kucharza, a w kontekscie opinii
bieglych o zachowanej czeéciowo zdolnoéci do pracy zarobkowej (mozliwo$¢ pracy w warunkach zakladu pracy
chronionej), nie wykazal takze jak ksztaltuje sie sytuacja na rynku pracy w jego miejscu zamieszkania, co mialoby
znaczenie dla okreélenia wysoko$ci dochodzonego roszczenia.

Powdd domagal sie zasadzenia renty w kwocie 2000 zt od dnia 1 maja 2011 r. platnej do 10-ego dnia kazdego miesigca
wraz z ustawowymi odsetkami poczawszy od dnia nastepujacego po uplywie 30-dniowego terminu zgloszenia zadania
w tym zakresie, pismem z dnia 5 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty. Pismo zawierajace zadanie zasadzenia renty pozwany
ubezpieczyciel otrzymal w dniu 18 stycznia 2012 r.,(k. 157 akt szkodowych) termin 30 dni na wyplate §wiadczenia
uplynal w dniu 18 lutego 2012 .

Zuwagi na powyzsze apelacja w czeéci dotyczacej roszczenia o zasadzenia renty podlegala cze$ciowemu uwzglednieniu
w zakresie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb i dlatego Sad Apelacyjny, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., zmienil
zaskarzony wyrok w punkcie 1 czeSciowo w ten sposob, ze zasadzit od (...) Spotki Akeyjnej V. (...) z siedziba w W. na
rzecz M. R. tytulem renty kwote 500 zl miesiecznie poczawszy od dnia 1 stycznia 2012 r. platng za styczen 2012 1. i
luty 2012 r. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19 lutego 2012 r. do dnia zaplaty, a poczawszy od 1 marca 2012 r.
platna do 10-ego dnia kazdego miesigca z gory wraz z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnosci.

CzeSciowa zmian wyroku w zakresie rozstrzygniecia o roszczeniu gléwnym spowodowala konieczno§é ponownego
rozstrzygniecia o kosztach procesu za I instancje. Roszczenia dochodzone pozwem zostaly czeSciowo uwzglednione w
48 %, a oddalone w 52 % (warto$¢ przedmiotu sporu wynosita 328 088 zl. Powodztwo uwzgledniono co do 156 206
z} /150 0000 zl zado$éuczynienie, 206 zt odszkodowanie, 6000 zt renta /500 zl x 12 = 6000 z}/). Sad Apelacyjny ustalil,
w oparciu o art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 100 k.p.c., zasade ponoszenie przez strony kosztéw procesu i dlatego na
podstawie art. 386 § 1 k.p.c., zmienil zaskarzony wyrok w punkcie w punktach 2 i 3 w ten sposob, ze ustalil ponoszenie
przez strony stosunkowo kosztoéw procesu w cze$ciach rownych.



W pozostalej czedci apelacja jako bezzasadna, na podstawie art. 385 k.p.c., podlegala oddaleniu.

Niezasadny okazal sie zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. Przepis ten pomimo zamieszczenia go w Kodeksie
postepowania cywilnego jest przepisem materialnoprawnym, a nie procesowym. Zasadnie Sad Okregowy uznal, ze
powod nie wykazal, iz posiada interes prawny w domaganiu sie ustalenia odpowiedzialnosci pozwanego zakladu
ubezpieczen za skutki wypadku z dnia 30 marca 2011 r., ktére moga sie ujawni¢ dopiero w przyszlosci. Apelacja nie
zawiera argumentacji, ktéra moglaby podwazy¢ stuszno$¢ powyzszego stanowiska. Wprawdzie w judykaturze Sadu
Najwyzszego (por. uchwala z dnia 24 lutego 2009 r. , sygn. akt III CZP 2/09, OSNC 2009/12/168, wyrazony zostal

poglad, ze pod rzadem art. 442" § 3 k.c. powdd dochodzacy naprawienia szkody na osobie moze mieé interes prawny
w ustaleniu odpowiedzialnoSci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszloSci. Nie mozna jednak nie zauwazy¢,
iz Sad Najwyzszy wyraznie podkreslil, iz ocena, czy powdd ma interes prawny w ustaleniu odpowiedzialnosci
pozwanego za szkody na osobie mogace powsta¢ w przyszloéci z danego zdarzenia, moze zosta¢ dokonana jedynie
z uwzglednieniem okolicznoS$ci konkretnej sprawy. Wszelkie uogélnienia i poglady wyrazane w sposéb abstrakecyjny
nie moggq mie¢ miejsca. Nie jest mozliwe nawet stwierdzenie, ze w pewnych kategoriach spraw powo6d zwykle bedzie
miatl interes prawny w dokonaniu takiego ustalenia, a w innych rodzajach interes taki nie wystapi. Interes taki
nie zachodzi jednak w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy, poniewaz pozwany nie kwestionuje co do zasady, iz
ponosi odpowiedzialno$c¢ za szkode doznang przez powoda. Sporny jest wylacznie zakres tej odpowiedzialnoéci. Zatem
niezaleznie od tego, czy skarzacy dysponowalby wyrokiem ustalajacym, czy tez nie, jego sytuacja prawna - oceniana
przez pryzmat obowigzkow w zakresie dowodzenia - bytaby tozsama. W przypadku ujawnienia sie nowej szkody na
osobie w przyszlosci bedzie musiat wykazaé nie tylko fakt jej wystapienia, rozmiar i skutki przekladajace sie na ocene
wielkoSci krzywdy, ale takze zwigzek przyczynowy ze zdarzeniem, za ktérego skutki odpowiedzialno$é ponosi pozwany
ubezpieczyciel (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialym stoku z dnia 26 pazdziernika 2017 r., I ACa 396/17, LEX nr
2451326).

O koszach procesu za II instancje rozstrzygnieto w oparciu o art. 100 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. i art. 391
§ 1 k.p.c. Poniewaz koszty poniesione przez strony ograniczaly sie do kosztéw zastepstwa prawnego, a apelacja
zostala uwzgledniona w 48%, to uznano, ze strony powinny ponosi¢ te koszty w cze$ciach réwnych, co skutkowato
orzeczeniem o zniesieniu tych kosztéw pomiedzy nimi.

Natomiast o nieuiszczonych kosztach za II instancje (nieuiszczona oplata od apelacji oraz koszty z opinii bieglych)
na podstawie art. 113 ust. 1 u.k.s.c. nakazuja pobraé je w zakresie 50% od (...) Spolki Akcyjnej V. (...) z siedziba w
W. na rzecz:

c¢) Skarbu Panstwa- Sadu Apelacyjnego w Warszawie kwote 2161,91 zt (koszty opinii bieglych)

d) Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie kwote 8 383 zl (oplata od apelacji /2 z 16 766 zarzadzenie
ustalajace wysoko$c¢ oplaty k.262)

Na podstawie art. 113 ust. 4 u.k.s.c Sad Apelacyjny odstapit od obcigzenia M. R. pozostala czescig nieuiszczonych
kosztéow sadowych, majac na uwadze jego trudna sytuacje materialng, a takze wysoko$¢ kosztow ktorymi zostal
obcigzany w I instancji w stosunku do wartoSci zasadzonych §wiadczen.

Edyta Jefimko Marcin Strobel Przemyslaw Kurzawa



